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TUDOMANYTAR.

MASODIK KOTET.

UJITAS A" NYELVBEN.

Sziintelen panasz zsibong mindinnen a' nyelvuji
las ellen. Hosszukaczajjal veti el némelly az ujsagla-
pokat, mert egy sz6 megakaszta, mellyet 6 szlletett
magyar létére nem ért, nem hullott, nem olvasott. Egy
masik glnyiratban lévelli a' nyelvdjitokra epés fil-
lankait. Van, ki a’' finom élet' szabalyirél feledkezve
szidalmakra fakad, sét, tapasztalasbol szélok, dracoi
keménységgel minden UGjitét térvényesen megidéztetni,
's bortonre, bilincsre Itéltetni kivanna. De mi kell
tobb , midén magok a' Thalia’' papjai, a' csinosabb be-
széd' terjeszti! nyelvgunyol6 jatékokkal iparkosz-
nak mulattatni kegyes partoldikat, 's midén méar az
aproélékos kalendariomok is az Gjitokat veszik elmés-
ségdk’ targyaul? A’ Nyelvprittyet méltan feddékujsag-
leveleink , 's hany illyesektél hangzanak vissza Kisva-
rosi 's mezei tarsasagink ? Enrnagam haliam, midén
egy a’ maga korében nagy tekintetd férfia igy nyilat-
kozo6k: nincs Uj szavakra szikség, én legaldbb min-
den gondolatimat lij szék nélkul ki tudom fejezni. A’
tarsasagi disz tilta valaszolnom, hogy az érdemes fér-
filnak vagy nincsenek philosophiai, mathematicai 's més
tudomanybeli gondolatai, vagy felette kar, hogy igen
fukarkodik azoknak kozlésével. De turhet6k volnanak
e’ panaszok , ha alapos okokkal tdmogatatnanak; am a'
rem értem, nem hallottam , nem olvastam ’s illyféle ki-

fogasok nem kimerit6k, nem elegenddk.
1
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Vannak mindazaltal mas részr6l, kik nyelvtudo-
manyi tekintetben emelik fel nemeily fonak Ujitasok
ellen szavokat, 's ezek’ panasza mar figyelemre mél-
tébb, mennyiben a nyelv' természetébdl kivont okok-
kal allanak el6. Mert csakugyan meg kell vallani,
hogy sok avatlan, grammaticai elékészulet nélkul, vagy
a' nyelv’ torvényeit onkényesen tapodva, ide oda ran-
gatja, és csikarja bizonyos szabalyokhoz szokott honi
nyelvinket.

Két részre oszlanak hat az ujitas ellen panaszko-
dik. Az els6k &ltalanosan karhoztatjak a' nyelvben,
mit nem értenek , nem hallottak, nem olvastanak.
A’ masik rendbelieknek csak az alaptalan szokoholas
tetszik vissza. Amazoknak nehezteléstik csak Ugy szin-
hetik meg, ha az (j sz6k’ sziikséger6l meggy6zddnek;
emezéké pedig, ha minden Ujitdsnak okait a nyelv’
szabalyaiban, 's annak eredeti alkotasaban follelendik.
Mar pedig

l.
Nyelviinkben sziikséges az Ujitas.

A’ tokéletesbulés' elve szerint, mellynek minden
emberi mivek és tulajdonsagok ala vannak vetve ,
nincs tokéletesség, mellyet nem vihetni magasbra. A’
ki elére nem tér, hatra marad ; a' nyelv’' Ugye is ezen
elv szerint jar; halad, vagy vesztegelve elmaradoz.
Mert a' nyelv tulajdonkép a’ targyaknak, érzelmeknek
és gondolatoknak kilénboztetd hangokon eléadott képe;
ha tehat eddig el6ttink ismeretlen targyat, érzelmet
vagy gondolatot akarunk kifejezni, Szikség annak ne-
vet is adnunk. igy kezdi a’ kisded els§ sziikségeinek ,
's a' korotte 4ll6 targyak’ nevezeteit tanulgatni, 's va-
lamint minden targy, Ugy minden sz4 Uj alakban td-
nik elébe. A’ serduld ifjoncz' nyelve mar bévebb, mert
bévilnek, szaporodnak érzelmei, gondolatai. Midén a’
férfikor beall, terjed a' tapasztalas, tébbilnek az is-
meretek, 's vel6k egylttt a' nyelvbeli Kkifejezések is.
A’ mi egyes emberrel , ugyan az torténik az egész



a’' ME1/VJIKN. 5

nemzettel, mert ennek is vannak sajat korai. A’ vad
ember allati szikségeinek targyait tudja csak elne-
vezni. A’ pasztorkodd csaladok’ nyelve mar amazokénal
kiterjedtebb, ezekénél pédig a' foldmivelést (Gz6ké,
annyival is inkabb, mert kézmivek kivantatnak hozza.
Ma tovabbad valamelly nemzet a' szépmuvészeteket
kedvelni kezdi, egy Uj mezeje nyilik fel el6tte az Uj
ismereteknek, tehat szikségképen az Ujonnan alko-
tandé mdszavaknak is, mert ezek nélkul amazokat
sem felfogni, sem masokkal nem tudna koézieni, Kor
vetkezik végre a' nemzeti csinosodas’ féfoka, a' tudor
manyos kor, melly kilonféle targyud' és sok oldalu
ismeretek’ tarat nyitja fel szemeinknek, mellyek bi-
zonyosan homalyban !s dsszezavarva allandnak el6tted ,
ha csak egyenként kilénboztet6 jelekkel el nem neve-
zended. De megvannak-e azon kulonbdzteté hangje-
lek ? ha azt mondod ,Igen isu, jeleld ki, kérlek, 6ket;
ha pedig nincsenek, alkoss, vagy fogadd el a’ masok-
tol alkottakat, a’ mennyiben helyesek.

Kérdem immar : A’ csinosodasnak mellyik fokaig
hatott fel maiglan nemzetiink I vagy, hogy jobban Kki-
magyardazzam magamat, az iparkotlasnak , é" lelki ma-
veltségnek mellyik &gaban értik ei a Netovabbal
mellyik m(vészet, vagy tudomany az, mellyben nem
mondom, meghaladtuk, de elértik Eurépanak miveit
nemzeteit? Féidmivelésink parrag és medd6 az ango-
Iéhoz vagy hollandiéhoz képest. Kézmiveinket jobbara
kontar kezek idomtalanitjdk. Hajokézasi mesterségink
a' vendégajaku sajkasokndal pontosul dssze. De minek
ezeket emliteni, midén nyelvrél all a' sz4? S6t mon-
dom, emliteni kell, mert a' hol parrag a' foldmiv.elés,
gancsosak a’ kézmivek, s/nlédnek a' mesterségek, ott
kevés az isméret, szlik tehat a' nyejv is. Az angol
paraszt' foldmivelésszavai bizonyosan szamosbak fa-
koszekeres szlrosinkéinél. A’ frauezia kézmives nem
csak kézzel , de széval is ugyesb kontarainknél, vala-
mint honi kézmivesink kozt a kulféldon vandorlovak,
bévebb ismérettel birnak.
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De nem akarom én ezaltal nemzetemet gyalazattal
illetni, tavol legyen télem! csak oda megy ki be-
szédein' czélja , hogy még azon targyakban is, mellyek
eddigien f6 foglalatossaginkat tevék, héatrabb allunk
sok eurdpai nemzeteknél. Hat a' szépmuivészekrél és
tudomanyokrél mit mondjak? mellyek ha béar diva-
toztak 's divatoznak is nalunk, nem honosulhattak,
nem magyarosodhattak meg. ldegen szézatu ajakaktol
halljuk maiglan az iskolai oktatasokat. Va-roiak tudos
férfiaink, de latinul, de németil, de francziaul tu-
doésak. A’ legligyesb, és mivelt magyarsagu férfiak
tetemes nehézségekkel kiizdenek, ha az emlitett nyel-
veken szerzett isméreteiket honi nyelven eléadni szan-
dékoznak. Mert még nincsenek a' mUvészeti és tudo-
manyos gondolatok’ kifejezésére alkalmatos, legaldbb
elegendd szavaink. Ha tehat a' csinosodasban mivelt
nemzetekkel versengni van kedvink, szerezzik meg
annak mszereit. Azaz: kellenek Gj isméretek? kell-
jenek Uj szavak is.

De azt mondja valaki : lgaz, hogy a muivésze-
tekben és tudomanyokban még hatra vagyunk, azokat
mas nemzetektdl kell tanulnunk; de ha az isméreteket
altalhozzuk, vegyik at azoknak nevezeteit is. Kdves-
sk a' tobbi eurdpai nemzetek’ példajat; ime ezek a'
gorog és latin mdszavakat jobbara csonkitds nélkdl ,
vagy legalabb kevés valtoztatassal elfogadtak. — Am
a’ magyar nyelv egészen mas viszonyban all a' gérog-
latin nyelvekhez, mint az imént érintettek. A' fran-
czia a' latin’ romjainak sarjadéka, az angol pedig egy
résznyiben emennek, a’ német f6 rokonsagot tart hoz-
zajok, és méltan: szamos eredeti gyokszavai meg-
egyeznek vel6k , ~szészerkeztetése sokban hasonlit, 's
kevés hajlitassal szinte simul hozzajok; nem ligy a’
magyar : ennek eredete , természete, szdészerkeztetése
és kiejtése keleti, 's ha gorog, latin, franczia, angol
vagy német sz6 keveredik belé, inkabb Kisir beléle,
hogy sem oda simuljon; ha csak némelly régi Iréink'
vagy pornép’ modjara nem szegjuk elébb nyakokat,
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hogy azutdn magyarokka valjanak. Ugy mar lehet
harmoniabol harmonya, hofmeisterb6l hopmester, agi-
lisb6l argirus, visitatorbdl vizitatar, zuckerbackerbdl
czukorpalkd, vormundbél formondor, vagy, mint egy fa-
lusi suhanczar monda, és pedig teli komolysaggal :
komondor, stb.

A’ nyelv'szépségeinek egyike kilénben is az egy-
szer(iség, és dsszehangzas ; a’' tarkasagok csak félmi-
velt szemeket gyonyorkoédtetnek. ldeje mar, hogy a’
fonak izlés' eddigi maradvanyaibdl Kkitisztuljon nyel-
vink. Az irtast kezdeni kell. Ne féljenek a' tarkasag'
baratai, hogy egy vagassal minden idegen szénak szar-
nya szegetik. Soka fog még a’ kézmivesink5 legmagya-
rabbika is, a' csizmazia obszeczet, ipliket, stéklit
varrogatni, a' szinte magyaros gombkotd slingliket,
pertliket fonni. A’ hangaszatnak olasz miszavai csak
képesint cserélédnek fel a’ nemzetiekkel. Ne féljenek
a’' tarkasag' baratai, mert nem ma szinidnk meg gram-
matizalni, philosophalni, moralizalni. Jut még elég
irtani val6é utédinknak is.

A’ nem hallottam jegy alatt panaszkodok gondol-
jak meg, hogy mas a’ mindennapos, kéznépi , mas is-
mét a’ mivelt tudomanyos nyelv. Amaz szik, csak a
kézélethez tartozd targyak’ 's isméretek’ neveire ter-
jed Kki. Ennek nincs hatara, valamint a' miveltségnek
sincs. Ujabbnal ujabb félfedezések jarulnak a’ régiekhez,
kovetkezéskép elnevezések is. lla tehat valaki csak hal-
lomasbol tanult magyarul, koényveket koronként nem
forgatott, az ujsaglapokat is eddigien idegen nyelven
olvasa; most pedig a' Jelenkort vagy Orvosi Tart el6-
fogvan lij 's red nézve érthetetlen szavakba Utkozik;
akkor ne az irot, de énmagat okozza, 's karhoztassa.
A’ természetben nincs ugras. A’ nyelvtudas és nyelv-
tudas kozott kulonbség van. Kantot, llahnemannt sem
érti mindenik sziletett német, de még a' Beobachtert
sem, pedig németil, valédi német nyelven szélanak.
Mert a’ kézrend' nyelve mindenhol alantabb all a’ mi-
voltebb részénél, 's minél tetemes!) a' kilénbség koz-



8 UJITAS

tok, annal magasabb fokon all ott a' csinosodas. Hol
a’ nemzeteknek minden osztalyai egyenl6é nyelvisméret-
tel birnak , szegény ott a' tudomanyossag — mert csu-
pa miveit polgarokbol all6 nemzet maiglan nem léte-
sult. — Csak félszazaddal is ezel6tt kévéssé kuldonbo-
z6tt ndlunk az alrendiek’ nyelve a' fébbrendiekétél;
de kevés is volt a5szoros értelm{ magyaros csinosodas.
Jelenleg mar inkabb elltnek egymastdél; és csakugyan
valamennyivel elébbre is vagyunk. Ha pedig utddink
a' miveltségnek marmar simulni kezdd roégoés Utait ta-
podandjak, még inkabb elvalaszté leszen a’' kilénbo-
zés. Maradjunk-e héat vesztegl6leg , hol vagyunk , vagy
még vissza is térjiink ama’ boldog egyszer(iségre ? Epen
ne. Ha a' palyaféhéz allottal, indulj neki, és fuss,
's ha maradozé palyatarsaid rivogatnak, hogy lassab-
ban jarj , mert nyomodat vesztik, ne aggodjal veldk;
a’' palyaténél tiéd leszen a' gy6zelmi koszoru, ’'s 6k
szégyenikben meghunnyaszkodva buvnak el a' bamész
néptémeg kozé.

De haggyan, felteszem, hogy Mdveltségéhez ké-
pest @ kozrendU nép ki tudja fejezni szokott szavakkal
gondolatait. Am helybenhagyhatok-e mind azon szavak
szonyomozasi és széphangzasi tekintetben 1 Mennyi hi-
bat vesz fel lassanként a’' nyelv, ha rendszeresen nem
tanitatik i A’ nép némelly helyes 6 szavakat és for-
makat feledésnek bocsat; j'gy a' csalad, toborzo, véghaz,
iker szavak' értelmét hanyadik tudja ma \a’'régen kozdi-
vatu latok, uték, latnok, ttnék igehajtasokrél mit sem tud
jelenleg a’ nép; némellyeket a’ szényomozas' torvénye
ellen félre csikar, vagy 0sszevegyit, GUgy a vasarui
helyett, mellynek alkotd részei vas és aru, vasarost
mond, 6neki a' donec is még, az adliuc is még, az
6nndn egomet is, ipsémét is, nosmet is; némellyeket
jobb’ szeret idegen nyelven- Kiejteni, ugy az &arveres,
helyett a' latinos licitatio vagy horvatos kotyavetye
inkébb tetszik neki; igen sokat rdatul megcsonkit, 6sz-
szerant, vagy kinyujt, mint: ha, more mész, 6ma,
széma, tolfa, balta helyett bota, Grigy helyett Gritt,
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nztotat, ezfetet, szarvaja, majaja sth. Sziikséges tehat
a' kozrendU nép’ nyelvét is tisztogatni, a' szényomo-
z4s utan eredeti allasdba visszavezetni, néhutt nyesni,
méasutt az elhagyogatott betliket beigtatni , azaz 0ji-
tani. Mert grammatieai tekintetben akkor kozelit to-
kéletességéhez a' nyelv, ha annak minden részei és
ragasztékai egybehasonlitva rendszeresen 0sszehangza-
nak; csak tgy fog Glhetni red a’ horatiusi sibi constet.

Hogy é16 nyelv (j szavak’ alkotasa nélkil nem
lehet, vagy legaldbb fenn nem allott, bizonyitja a’
nyelvek’ torténete. Ebbél t. i. azt tanuljuk, hogy min-
den nyelv els6 bolcséjében simulatlan 1évén, korrol
korra simult, hajlékonyodott, tisztabba 16n és bévilt,
azaz korrol korra dj és (j alakot vén magara , de melly-
nek magva el volt mar hintve annak els6 eredetében ,
hasonl6 lévén a' picziny csecsem6hodz, kinek eleinte
testi idomai aranytalanok, és gyongék , lelki tehetsé-
geit pedig sejteni is alig lehet; de alakui lassudan a’
test, 's ébredezni kezd a’ szunnyadé lelek’ ereje; majd
erésédnek izmai, eleven érzetek és képzetek némi
viddm szint ontenek el fejl6dé homlokan , kitunedez &’
viritd ifjusadg arczvonatain, 's testi lelki idomai a' leg-
illébb 6sszehangzasban 's kinyilottan veszik fel az al-
landésdgra megerésodott férfi kort. Nagy, valéban
nagy kilonbség van az els6 és utosé alak kozott; de
ama’ gyermeki sarga furtoknek , kékeil§ vidam sze-
meknek , 's az els6 mosolygasnak nydajas vonatait még
most is latja rajta szerelmes dajkal ¢ja.

Tag mezy nyilik a' tapasztalasban tanusagul azon
allitasra, hogy a' nemzetek’' nyelve koronként Uj ala-
kokba 0Oltozvén szlntelen valtozasokban élemedett,
vagy hanyatlott. Itt hosszas volna azokat egyenként
elészamlalni ; a gondolkod6 nyelvtudésnak ugy is
onkényt elméjébe tlnik a' ktlénbség, melly p. 0. Plautus’
és Cicero' iratiban létez, 's meily a' régi és Uj németet
egymastol elvalasztja. Itt csak a' hazairdl vagyon szoé.

Iratbeli hagyomanyaink , ha a toérténetiroknal
egyenként el6kerilé szavakat kiveszszik, Uj hazank'
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elsé széazadibdl ugyan nincsenek: de bogy az Azsiabél
ide koltozott vitéz nemzet, letelepedése utan nem so-
kara lij szavakat alkotott, vagy kolcsonozott, kétel-
kedni nem lehet. Uj vilag nyilt fel itt elétte, elsd-
ben ugyan természeti tekintetbél, az A&llatok’, nové-
nyek’ és asvanyok’ orszagaban, masodszor az iparko-
dasban, melly alatt a' foldmivelést és kézmiveket ér-
tem. Uj polgari alkotmanyt szerkeztetett, térvényeket
alapitott, szokasokat kdélcsdnzott, 6si vallasat a' ke-
resztény hittel felcserélte, dsszekottetésbe, szomszéd-
sagba jott eddig nem ismért nemzetekkel, széval: he-
lyezése , alkotmanya, térvénye, vallasa valtoztanak,
's foglalatossagi szaporodtak. Milly sok xij targyakkal
ismérkedtek meg ekkor csaknem egyszerre vitéz eleink?
milly tadgas mez6 nyilt tehat legottan nekik &
nyelvdjitasrai Valéban a magyarok’ istene’ kilonos
partfogasa utan nyelvink’ onallasu természetének, 's
eleink’ er6s characterének lehet csak tulajdonitani,
hogy a' vel6k Osszeelegytilt és szamosabb népek’ nyel-
ve 6z6nként el nem borita az 6vét, hogy ama’ cse-
csem@i eredetiségének , napkeleti biszke mozdula-
tinak, dsszehangz6 's egyszer( szabalyokhoz mért mél-
tésadgos termetének févonatait maiglan lathatjuk Kki-
simult , kellemesebb alakzatan. Méltan allithatni,
hogy ezen idészakban ment altal nyelvink az 6nallas’
kisérts tizén. Am, ha akkoron, midén csak anyai
ajakak szabtdk ki a' nyelvtérvényeket, midén Kkidol-
gozott rendszer nélkil annyi Xj szavat kellett az 6
nyelvhez illesztgetni, ha akkor, mondam, megmaradt
eredetisége, 's valédi keleties magatartasa; miért re-
megnénk ma, nehogy Ujitasok altal veszélyeztessék?
most, midén mar megizmosodott, kitagult, 's alkota-
sanak ama’ bels6 6rokds szabalyait ismérni kezdjuk,
mellyek Ariadne’ fonalaként a' ne talan helytelen Uji-
tasok’ tomkelegébdl hiven kivezérelhetnek bennlinket?
Iratbeli hagyomanyaink a’' tizenkettedik szazad'
végér6l veszik kezdetiket. Innen fogva lehet tehat
figyelminket forditani nyelviinkre , és vizsgalatba venni,
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hogyan ’'s mennyire valtozott, Ujult 's gyarapodott. E'
munkaban ugy lehetne legbiztoshan eljarni, ha az id6-
szakonként divatozott nyelvnek szétarait birnak : de
minekutana ezek nélkul a' tizenhatodik szazadig sz(-
kolkédink, egyedil az iratbeli maradvanyok lehet-
nek kalauzaink. Hogy pedig teend§ &sszehasonlita-
sokbdl a' koronkénti véltozds konnyebben Kitlinjék,
allapitsunk meg néhany idészakot, ugymint I. A’ ti-
zenharmadik szazadtol, vagy inkabb a’ halotti beszédek’
koratél a’ mohacsi Utkdzetig. Il. Innét Pazman Péte-
rig. 1l1l. Innét végre lldik Jézsefcsaszar' uralkodasaig.
Az utana kovetkez6é id6szakot, Ujitasa miatt per alatt
allvan, nem emlitem.

Az els6 id6szak’ iratbeli maradvanyait a’ két ha-
lotti beszéd vezeti , mellyeket a halhatatlan Révai
alapos nyelvtudomanyahoz ill6leg szavonként fejte-
getve bocsatott a' tudds vilag elébe '). Ezek valamint

') Vannak , kik ezen halotti beszédeket némelljrmagyar nyelw
ben jaratlan tét pap' munkajanak lenni Aallitjdk. Erre
ugyan roviden azt mondhatnam , hogy eddig senki nem ta-
madt, ki Révainak az emlitett beszédek’ valédi magyarsaga
mellett tett vitatmanyait sarokbél kiforgatta volna; de a
tekintetet elhatarozé okui hasznalni nem akarvan, a' do-
log’ természetébdl szandékom kiindulni. Ha valéban rész
magyarsagu tét pap irta ezen beszédeket, meg kell rajtok
a' totozas’ jeleinek latszani, azaz: olly hibakkal kell
tarkdzva lenniuk, millyekkel maiglan csufitja nyelvin-
ket a’ jaratlan tét ajak. Ez a’ rovid a hangzét igen élesen
mondja ki, az U helyett ', az 6 helyett e hangzét ejt. De
legkiizonségesben Osszezavarja az igék’ hatarozott és ha-
tarozatlan ragasztasat; a' tudom magyarul, megutotte en-
gemet, nem Ilathatott meg a' kiralyt, ne larmazzatok,
's toébb illyesek valtva valtjak fel egyméast az Gjoncz tot-
magyar’ ajakain. De vannak-e iliy hibanyomok a’ halotti
beszédekben ? S6t inkdbb igen is teljes, tomott ajaku ma-
gyarnak kellett lennie szerzéjuknek. Mert a’ roévid ahang-
z6 helyett nem csak hogy nem az éles &, hanem inkabb
a' kerék o hangzik , mint: vagymuk helyett vogymuk, ha-
muv helyett homuv, adutta helyett odutta, valov helyett
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idére elébb allanak-; ugy kulénbéznek isaz ugyanazon
id6szakbeli , de sokkal kés6bbi iromanyoktdl. Ezekben
I. A’ vagyniuk és vimadjamuk igehajlitdsok az eredeti
egyszerl ragasztasnak nyomait viselik; de hogy ezen

volov, napun helyett nopujn stb. Az 6 és U hangzékrél ne-
héz itéletet hozni, minthogy akkoron még Kkiilin jegyeik
nem valanak. De hogy a' hatarozott és hatarozatlan ra-
gasztas ellen seliol sem vétett az egyhéazi szénok , arrol a’
beszédek’ elolvasasa altal kiki meggy6z6dhetik. Szinte nem
mindjart tanulja meg a’' tétbdl kel6 magyar a’' személy-
ragos hatarozatlan moédnak ragasztasat p. o. ezeket : men-
nem kell, menned kell , mennie kell , mennunk , mennetek,
mennitk kell, igy ejti: nekem kell menni, neki kell men-
ni, nekink, nektek, nekik kell menni. Nem vét ez ellen
a' halotti szénok , mert igy szé6l : fts ménd paradizumben
ralé gyumolcsokt6l monda neki élnie. Es vimadjuk szent
Péter urat, kinek adott hotolm ovdania és koétnie. — De
talan azért vélik riémellyek a' beszédeket tétosoknak.
hogy angyel, archangyel , milost, brat, té6t szavak egész
tétos valésagokban talaltatnak bennik. Illyésekén pedig
nem kellene fennakadni. Hiszen a’' szavakat a’' keresztény
vallassal vették fel eleink; 's kik voJtanak ennek els6 ter-
jeszt6i i Szlav ajaku szerzetesek, kik a’' magyaroknal ed-
dig ismeretlen eszméket (idedkat) anyanyelvikou terjesz-
tették; a' magyarok feljegyzék a’ hallottakat ugy, min’
fuleikbe zengtek, 's csak kés6bben hajlitottak azokat a’
magyaros széphangzas' szabalya szerint. Az illyes ragasz-
tasokon pedig : halalnék , pokolnek , maganek , iajanek,
halalavel fel nem akadand, ki a' magyar nyelvnek ety-
mologidjaval megbaratkozott. Mid6én a' tudatlan koznép
ijlyeseket: kapaved , asoévei, sipvel , dobvei, Nyitrare, va-
sarre, gunyolélag kikaczag, a' nyelvtudés 6si nyelvink’
eredetiségét leli fel és tiszteli bennuk. A’ palécz nyelv az,
mellybdl hajdani magyarsagunk’ elsé alkotasat ma is szem-
Iélhetjuk. J6l monda a’ torténetek’ ’'s nyelvink’ egyik nagy
buvara, hogy a’' palécz nyelv az etymoJdogia’ nyelve, a’
kézmagyar pedig az euphonidé. Hogy a’' széban forgé ha-
lotti beszédek’ iréjat paldécz szuletéslinek tartsuk, mind
azoknak a’' mai palécz nyelvvel nagy hasonlatossaga eré-
siti véleményunket, mind pedig még egy kulénds észrevé-
tel , mellyet tudtomra sem Révai, sem mas valaki nem tett.
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ragasztasmodjdnak mar ekkor lehetett hanyatlé szaka,
onnét gondolhatni, mert az egyik beszédben megvan
tobb izben a’ révidebb vimadjuk is. 1J. A’ félmult id6’
harmadik személye rendesen toldalékos, u. m. terém-
téve, hallava, félédévé, vetéve, a’ mai teremté, halld',
feledé, veté helyett. 1ll. A’ szlav szavak mint nem
régen kolcsonzottek meég eredeti alakokban hagyatva ,
nincsenek a magyar széphangzashoz alkalmaztatva,
u. m. angyel, archangyel, milost, brat. IV. A’ ben és
nek ragok egyirant ragasztatnak a' mély és kozép-
hangu szavakhoz, mint: milostben, paradizumben, ha-
lalnék, maganek, fajanek, t. i. az etymologia szerint.
V. Ezek : vilagbele , nyugoliuabele, orszagbele, tém-
noczebellGl az els6 dsszetétel szerint allanak ezek’ he-
lyében : vilagba, nyugolmaba, orszagba, tdmndéezébdl.
VI. Els6 eredetiségre mutat az is, hogy a mar ma
nyugvé v kitétetik, mint hamuv, valov, v§, vize,
miv, tiv, vimadjuk, jovben: hamu, val6, 6, ize, mi,
ti, imadjuk, joben helyett. Mind ezekbdl, hova még
a’ szomtokkel, 6semiukot, ennéik, odutta, hataim stb
tartoznak , kitetszik , hogy ezen korban a' magyar
nyelv az elsé eredetiségnek alakjat viselte; csak nem
egészen megvannak még itt az dsszetett szavak' és ra-
gok’ részei tulajdon értelmokben.

Az els6 id6szakhoz tartozo, de joval késébbi iro-
manyokban mar azt tapasztaljuk , hogy ama’ régies ige-
ragasztas, melly a' halotti beszédeket bélyegezi, si-
mabbra valtozott, hogy a' kézéphangu ben, nek, vei

A’ nyitravolgyi magyarok’, kulénésen az Egerszeg’' vidéke
beliek' beszédében azt venni észre, hogy a’' sz6' kozepén,
ollykor a' végén is | betli helyett t?vel élnek p. o. ezt:
elmegyek Galgéczra, igy ejtik: ev megyek Gavgoéczra ;
és csak ugyan illyes mit olvasunk az elsé halotti beszéd-
ben is, u. m. bovdog, ovdania, ovdja: boldog, oldania,
oldja, helyett. Hat ezen két igehatarozé : hévul, belul he-
lyett iVLatyns foldén, és az orszagszerte divatos Kivdl, kilul
vagy kiilul helyett nem arra mutatnak-e, hogy az l-et r-vel
felcserélni szokasa vala nyelvinknek ?  Cx.
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ragok mar a' széphangzas szerint felvaltva kezdenek
ragasztatni a' nevekhez, de még sem Altalan fogva,
mert még az akkori iratokban illyeket olvasunk : ma-
sodszer, harmadszer, utolszer, annyiszer, szdmtalan-
szer. Megmaradt még szokasban, legalabb a' multidé’
és 6hajté mdd’' harmadik egyes személyét je folosrag-
gal megtoldani. Tehat mar valamennyire simult, rovi-
dult a’ szavak’ kiejtése , de minthogy a’' nyelvvaltozta-
tas egyszerre meg nem tdérténhetik, a' régi mintegy
kUiszkddni latszik az Ujabbal,, mig ez er6t nem vészén;
de még is mindig marad valami benne, melly a’ régire
emlékeztessen bennink.

A’ mohacsi Utkozet utan szaporodott a' magyarul
irok’ szama. A' vallast targyazo iromanyok és kroni
kak szinte elboritak a' hazat. valljon mit tapaszta-
lunk ezen sokféle iratokban a’ nyelvre nézve? Ugyan
azt, a' mit az elébbi idészakban. Midén némellyek a’
régi formakhoz még most is er6sen ragaszkodtak, ma-
sok azokat képesint kezdék elhagyogatni. Telegdi még
allhatatos az igéknek régies ragasztasaban; a debre-
czeni és kolosvari kronikdk nem annyira. Az illyesek:
hagynaja, vennéje , ennéik, bizonyitanoéjok, szabadéjt,
boldogéjt, kardval, késvei stb hova tovabb ritkulnak, 's
nagyobb egyszer(iség j6 divatba, mig Pazman’ koraban
csak nem végképen kiavulnak. Es valéban allithatni,
hogy Pazman's Kaldi, koruk’ nyelvhései, az elébbiek-
hez képest Gjitok. De ki tenné mar ma azon vallomast,
hogy a’ régies Tinoédi' vagy Heltai' Irasmédja jobb ,
magyarabb legyen Pazman'vagy Kaldi' magyarsaganal?

Pazman’ kora ugyan a’ magyar ékesszolasnak egyik
nevezetes szaka volt~-de még a' komolyabb tudoma-
nyok nem pendiltek meg hazai nyelviinkén. Ha tehat
ezt is tenni akarak, kellett az Gjitast folytatniok. Nem
is tének kulénben. Apaczai Csere Janos kezdé a’' jeget
torni Magyar Encyclopaedia (azaz Tudomanytarkonyv)
czim( munkéajaban. Uj volt a' targy nyelviinkre nézve,
de Ujak a’ benne el6fordulé miszavak is. Tehat ismét
ujitas, és pedig tetemes a' philosophiai, mathematicai,
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természettudomanyi stb targyazatokban, mellyeket ha
bar sok sziletett, vagy krénikakat olvasott magyar
nem értett, de azért magyarosak voltak, és ha dsszesé-
gesen nem helybenhagyhatok is, még sem voltak érdem
nélkal, 's @ mai mdszéalkotonak helylyel helylyel ve-
zérfonaldl , segédil, talan kovetésil is szolgalhatnak,
igy hajlott, simult, terjedett fokonként, lassu lépéssel
ugyan, de anndl biztosabb utén édes nyelvink. Ki-
valt a’ XVIIdik szézadbeli nyelvtuddésok grammaticak’
és szotarok’ kiadasaval sokat tettek annak Kiterjeszté-
tésére. Am a’ szényomozasra épitendd helyesiras, név-,
igeragasztas még hibazott derekabb [réinkban is. Ezen
tekervényes rengeteget csak olly fé vilagosithata fel,
és teheté jarhatéva, millyen a’ vas szorgalmu Révai
vala, ki a' régiség' maradvanyait az él6 szokassal 6sz-
szevetvén, olly szabalyokat szerkeztetett egyivé, mely-
lyek szonyomozasi Osszehangzasban , és eredeti egy-
szerliségben tiuntetik elé nyelvink’ alkotvanyat.

Ezen inkabb utasitd, hogysem kimerit6 eléadas-
bol sejditheti a' nyelvbuvar, hogy minden idészaknak
voltanak némi Gjitasai, és hogy mindenik kor az eléb-
bihez képest kisebb nagyobb mértékben neologizalt.
Millyen lenne hat nyelvink, ha eldédeink koronként
makacsul, ’'s egyedilest az 6hoz ragaszkodtak volna!
Vagy talan csak 6seinknek volt adva a’ nyelvujitasi Ki-
valtsag (privilégium) ? Azonban nem banom, allapodjunk
meg, 's hataroztassék el a' Netovabb. De hol leszen az
elvalaszté mesgye , mellyen tal diszlik egyedul a’
nyelvbeli sz(iz tisztasag, és Udvosség, innét pedig a’
nyelvfert6ztetés’ vétkét karhozat fenyegeti ?mellyik id6-
szaknak vagy Irénak nyelve lészen az, mellyet valédi
sz(izi tiszta, tokéletes, minden szlletett magyarra néz-
ve értelmes magyarsagnak mondhatni ? A’ reformatio
el6tti-e ? Pazmané-e ? vagy kié a' kés6bbiek kozul ?
En hiszem, hogy az els6 rend(i panaszosoknak sokat,
igen sokat lehetne el6szamlalni minden korbdl, a’ mit
szlletett magyar létokre nem értenek, nem hallottak,
nem olvastak, 's még az véalhatnék bel6le, hogy a'
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magyar nyelvet mar kiveszettnek, elromlottnak kelle-
ne allitniok, mert hiszen, mint mondani fognak, nem
olvastak.

De sorsa az minden UGjitasnak, bar milly czélira-
nyos, kivanatos és szent legyen, hogy ellenkez6kre
taldl. Ezen kemény torvénynyel kell kizdenitk a’' tu-
domanyoknak is. Lassan lépve halad minden jé, mert
tobb a' hatra-, mint elémozdit6, valamint szamosb a’
homalyos, minta’ felvilagosult f6. A’ féltudomany,
el6itéletek, személyes érdekeink, hajlandésag a’' vesz-
teglésre, mindannyi akadalyok a' jobbnak megallapi-
tasdban. De a m indennapisagon és szokotton felul
emelkedett elme nem cstigged el gyava fiuként az elle-
ne gordilt nehézségek miatt, vi, kiizd , versenyg ve-
16k , 's ha bar élete' fogytaig nem adatott a' diadalmi
oromet megérnie; de tamadandnak hamvaibdl, kik uj-
don ifjai erével az igaz ugyet ki fogjak vini. Ki a'
fa’ magvat elveté , ritkdn szedi annak gyumédlcseit.
A’ kezd6é mindenitt a’ baj és munka, a' végzéknél
van a' birtok és 6rom. Valamint tehat reank sok jé
szallott eldédeinkrdl; Ggy mi is iparkodjunk valami
kmeset hagyni utédinknak. Vagy rajtunk mar a' sor
megsulyedni? Epén nem. S6t folytassuk az Ujitast,
mert most van legnagyobb szikség rea, midén a’ haza’
koz kivanata a' magyaros csinosodast, tudomanyossa-
got terjeszteni 6hajtja. De ha ezen nemes czélnak meg
akarunk felelni, szikséges, hogy

IT.
Ujitasaink a’ nyelvnek eredeti szabalyain alapuljanak.

Hogy ébredez6 korunkban sok fattyuszd sziletett,
az ujitasok’ leghevesebb véddje is kész m egismérni.
Avatott és avatlan egyirant nydl be a’' szentek’ szenté-
be, 's a' nyelvtudomanyi véteknek mindenhol szabad
a’ sajté. De hadd legyen; polyvaban rejtézik a' jo
mag; amazt elfdja lassudan a' kor’' szele, 's a' gon-
dos nyelvtudoés csak emezt takarja be szétaraba. Meny-
nyi korcs szét latott mar szazadunk sarjadozni' de
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elasztak zsenge csirdjokban, mert nem taladlkozott a'
jelcsb irok kozott apolojok. Meg kell vallani még is,
hogy az illy rész novények gyanuba hozzdk sokak
elétt a5 jokat is, kedvetlen izt gerjesztenek, 's az
ujoncz nyelvtanulot zavarba, hibaba vezethetik. Nyel-
vunk’ ezen allapotaban azt vélném mindenek el6tt meg-
allapitandonak, hogyan, milly Gton mddon lehessen,
's kelljen djitani, azaz: milly szabalyokat lehetne &'
nyelvnek altalanos észfogatabdl és természeti kilénds
tulajdonsagibdl alkotni , mellyek szerint Uj szavak te-
remtessenek , 's helyes vagy helytelen 1éték megitél-
tethessék. A’ felelet’ targya szovevényes lévén tébb
0sszemunkald kezet és id6ét kivan. En ha csak vézké-
pét adhatnam jelenleg, eléggé jutalmazottnak ismer-
ném csekély faradozasomat.

Az el6tt, kinek anyai nyelve magyar, 's ismere-
teit ki tudja rajta fejezni, kétképen lehetnek Ujak né-
melly magyar szavak: kozvet6leg, és kozvetetlendl.
Kozvet6leg Ujnak olly szét nevezek, melly valahol
a’ magyar vilagnak akarmellyik szugaban divatozik,
vagy valaha divatozott. Az illyes szd mindennapi a'
vele él6knél, vagy az volt egykoron; masutt pedig,
vagy ha kés6bben elavult, mindenhol uj alakot visel.
Az els6 rendUlieket tajszavaknak, emezeket elavultaknak
nevezhetjik. Kozvetetlenil uj szénak pedig mondom,
melly a' hajdanban, legalabb tudtunkra, maganallélag
fel nem talaltatik, 's jelenleg még nem élnek kozon-
ségesen, vagy valamelly tajbeliek vele. Lassuk mar,
ha valljon szabad-e a' kozvet6leges Ujitas? és pedig

1 A" tajszavakra nézve. Ezek kétfélék lehet-
nek ; vagy 0j a' sz6 is, a dolog is, vagy az Uj sz6
isinéretes targyat jelent. Emez csak nyelvbeli, amaz
targyas isméretinket is gyarapitja. Hazanknak Ku-
l6nféle természeti fekvése, 's lakosinak csinosoda-
si, st torvényes kulonbozései is ugy hozzadk ma-
gokkal , hogy minden vidéknek némelly sajat sziiksé-
gei, isméretei, tehat sajat szavai is legyenek. Az al-
foldi sik tereken laké kozmagyar nem tudja, mi le-

TLDOMANYTAR. II. 2
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gyen .a székelyes alabor, mert sikmezején nem kell
kereket koétnie. Mi legyen a’ tornaiak’ ergetty(je , hia-
ba kérded a’' csallékdzi magyartdél, mert nincsenek he-
gyei, meUyekrél a' levagott szalfakat, vagy hasabo-
kat eregesse. igy all a° dolog viszontag is. Ha tehat
egyik vidéki magyar a' masik vidékbelieknek illyféle
ismereteit magééva akarja tenni, fogadja el annak sza-
vait is, mert a’ tdrgy maga mar megvan, tehat el is
kell neveznink, de tehetlink-e okosabb mit, mintha a’
divatozo jot fogadjuk el? Valéban, ha ezt nem ten-
)k, mi lennénk a' legmakacsabb Ujiték. — De van-
nak tovabb orszagszerte tudott targyak és isméretek,
mellyeket egy helyett imigy, mashol maskép nevez-
nek, 's ezek a’ masik rendbeli tajszavakat teszik. igy
Erdélyben pitymallik , Magyarorszagban hajnallik ,
székelyeknél a’ froenum ere, nalunk fék, a' hirudo
hol piécza, hol nadaly, a' juvenca Usz6 vagy Un6, a
colliculus Dunan tdl buezka, Vag mellett gy(r, Ma-
tyas’ foldén az emse zUg, és zugdja van, Dunan tul
gorég, és gorgbje vagyon stb. A’ magaéhoz szokott
kdznép ugyan — magyar rosz szokasa szerint — neve-
téssel fogadja @' méas vidékbeli szot; de az értelmes
elme igy gondolkodik: Amaz ott ollyan magyar, mint
én,’svalamint én a’ magamét jonak tartom és tarthatom,
Ugy szinte 6 a’ magaét, 's ha a’ kettd§ kozott per tamad-
na ezen Ugy felett, végtére is azt mondhatna red egy har-
madik, a’ mit egyszeri biré6 a' peres feleknek monda:
.menjetek dolgotokra, mindkettétoknek igazsaga van."

I1. Az elavult szavakra nézve szinte kilonbséget

lehet tenni. Némelly targyak és isméretek lassanként
el - elvesznek elélink, 's feledésbe megyen nevok is.
Igy jartak nalunk magyaroknal a’ hadi m(szavak,
midta a' hazai katonasagnak fegyverkezete, ruhazata,
és kormanyi nyelve megvaltozott. Az allik, latorkert,
mezei hadak , zeke, szekernye , véghaz , toborzé, fen-
t6, gerely, iv, karvas, mellvas, fegyverderék, kele-
vész stb egészen kihallak a koznép' és vitézeink’
ajakirél. Kérdem mar: vethetni-e vétkil a mai frénak,
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ha az 6 kort torténetben vagy kélteményben festvén, a’
fenn emlitett, 's tdbb ollyas szavakat holtokbdl felta-
masztja, 's a' régi targyakat sajat régi neveiknél fogva
mutatja-be ? Vannak tovabba minden nyelvben rokon-
értelmiu szavak, mellyek szorosb vagy tagasb értelem-
ben kozelitnek egymashoz, vagy pedig mint felebb em-
litve volt, azon egy targy kulon vidékeken kilénbdz6
nevet visel. Innét az esik meg, hogy miglen egyik
jobban és jobban labra kap, azalatt a’ masik lassuda-
don kihal. igy avulhattak el a' hés procus, slv levir
és cousin is, Uk avia , felem amicus meus, kdézelem pro-
pinguus meus, czenk caniculus, és tébb szavak, 's
helyettik a' kérd, ifjabbik, oéregbik uram, éreganya,
masikanya, nagyanya, baratom, atyamfia, ebkdlydk
kaptak fel. Ha mar az els6ket emez utolsékkal ossze-
vetjiuk, azt kell vélniink, hogy itt a’ szokas fonaksa-
got kovetett el, mert amaz elavultak emezeknél rovi-
debbek, egyszerlbbek, ’'s a' targyat jobban latszanak
kimeriteni. A’ hés egyetlen értelemmel bir; a' keér6
tobbel. Siv altalanos észfogat; az ifjabbik, dregbik
uram csak részes. Az Uk roévid, egyszerl ; az oreg-
anya, masikanya, nagyanya korulirott. A’ felem di-
midium mei, seu amicus, eredeti magyar, és a' dolog-
nak philosophiai lelkét adja elé ; a’ barat tot szarma-
zasu és fiatért testvért jelent. A' kozelem jobban Kki-
adja a’' propinguus értelmet mint az atyamfia, melly
szoros értelemben csak férfi testvért jelenthet. Nem
azért mondam ezeket, mint ha a’ divatozékat volna szan-
dékom kikiszébdlni; hanem hogyha a' kevesbbé helye-
sekkel élink, annal szabadabban élhessiink amazok-
kal mint helyesbekkel.

Az eddig mondottakbdl illy tanacsot adhatni az
djitas’ fedddinek : Ha valamelly mai iromanyban Gj 's
érthetetlen széra akadandnak, fluggeszszék fel karhoz-
taté itéletdket ezt kérdezvén dnmagoktél: valljon nem
tajékbeli, vagy ,6magyar szé-e ez, mellyet nem ér-
tek? Ussék fel azutan Molnart, Parizpapait, Szabé Da-
vidot, Kresznericset. Bizonyosakka tehetem d&ket,

2 *
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sokra fognak ezekben rea talalni. Ha pedig valamit
hiaba kerestenek, gondoljadk meg, hogy ezen szdtarak
sem tokéletes-teljesek , de a’ magyar nemzet’' él§ sz6-
taranak valamellyik rejtekében a' nem ismeretes sz6
talan feltalalhat6. Es ha még igy sem boldogulnanak,
folyamodjanak azon kutféhéz, mellyb6l az ir6 rend-
szeres szabalyok szerint meritheté, 's merité kozvetet-
lendl uj szavait. De hat

Hogyan lehet kdzvetellentl Gj szavakat alkotni?

Elére latom ama’ hatartalan 's tekervényes ren-
geteget, mellybe talan vakmerden indulok. Mert an-
nak megjarasara szikséges késziletek nélkil még szl-
kolkoédik nyelvtudomanyunk. Kresznerics ugyan nagy
l1épést tén, mid6n szdtara’ bévezetésében a’ ragszokat
néminem( rendbe szedé. De akkor vehetn6ék ezeknek
teljes sikerlG hasznokat, ha szerintdk egy ragtarunk
készilne. A’ készitendd ragtarnak terve véleményem
szerint ez lenne: Rendeltessenek el osztalyonként a’
ragszok, tétessék ki értelmik, ’'s mindegyik ragszo6
utan valamennyi hasonragl szarmazék, a' mi eddig
divatban nem volt, jegyeztessék fel. Ezen ragtarbol
ki lehetne venni : hanyféle szavakhoz szokta volt
eddig toldani nyelviink ugyanazon ragot, és a’' holt
gyokerekbdl mellyeket lehessen értelemhomaly, nélkil
folelevenitni. Illy modéddal a’ nyelvijitasnak két jele-
sebb kutfeje , u. m. az analdgia és etymologia meg-
nyilnék el6ttiink egész tisztasagaban; ha azutan tolda-
lékul az Osszetett szavak is egybegyijtetnének, a’' har-
madik moédnak, az Osszetételnek szabalyai is Kkiti+
nendvén bel8lok, biztos utat vehetnénk az lij szavak’
feltalalasara. Mert csakugyan minden Udjitasnak, hogy
helyes legyen, e harom kuatf6b6l kell mentetnie. A'
széphangzas pedig mindenutt figyel6ben all, hogy, ha
talan az Uj sz6 simulatlan, 's darabos lenne, azt si-
méabba egyszerlbbé hajlitsa, 's perduiévé tegye, vagy
ha olly idomtalan kindvések rutitndk, mellyeken ér-
telemveszély nélkil segélni lehetetlen, mint nem
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hasznalhatot félre vesse. Lassuk mar, milly szaba-
lyokat nyujt
Az uUjitdsnak els§ kutfeje, az analdgia.

A’ nyelvtudomanyban analégianak mondatik a’
szoképzésbeli megegyezés, hasonlésag, 6sszehangzas.
Ez teszi a' nyelvet egyszer(vé, fclfoghatéva, 's mid6n
hasonlo esetekben hasonléan munkalkodik, a' nyelv-
tanuléast felette kdnnyiti. E’ szerint gyarapitja nyelv-
isméreteit a' legegyligyiibb pdrember is, mert lehetet-
len, hogy valaki minden sz6t, vagy a szonak minden
valtozasait masoktél hallotta Iégyen; de bele van mar
mintegy természetébe mindeniknek ontve , hogy hason-
16 esetekben hasonlé valtoztatasokat, ragasztasokat
tegyen. Innét az esik meg, hogy ollykor™ olly sz6t
ejtiink, mellyet soha nem haliank, szoétarakban sem
lelink, még is értelmes beszédink; p. 0. ezen ige:
komaz , azaz koma czimmel illet, kdéztudomasu; de jo-
het elé olly eset, hogy valaki egy masikat ipanak,
napanak, naszanak , vejének , menyének, angyanak,
ocscsének , bacsijanak, kegynek, butanak, 6szvérnek
stb nevezi; egy harmadik azt hallvan, elmondja a' ne-
gyediknek , hogy amaz ezt ipazza, napazza, naszazza,
vejezi, menyezi, angyazza, 6csézi, bacsizza, kegyezi
=—mint Csallokézben Kkigyelmezi — butazza, 6szvérezi.
Ugy vélem, akar mellyik sziletett magyar lenne ezen
negyedik , megértené a' mondottakat ; pedig sokan
lesznek, kiknek sem fuleikben, sem ajkaikon ezen
szavak még nem hangzottanak. — De hogy az eléadas
zavarékos ne legyen, szedjik némi rendbe, és részekre
felosztva, az egészet.

1. Ha fénévbdl fénevet van kedvink alkotni,
rag altal vihetjuk csak véghez. Vizsgaljuk meg hat
elébb a’ ragnak tulajdonsagat, 's a' mennyire lehet,
annak értelmét is, azutan tudjuk meg, milly értelmd
's kimenetelll fénevekhez vala addig szokasban azon
ragszot toldani, p. 0. az ap ep fbnevet képezd rag’
értelme, agy rémlik, mintha allapodast, helyezést tenne,

azt
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mint ezekben: csillap, telep, kozép, alap. Ennek
meggondolasa kedvet gyujt bennem , hogy a' superfi-
cies szénak folep nevet adjak. Mert fél vagy fel nem
csak igehatarz6, de f6név is, p. 0. ezen szdban: tej-
fol. Harom fénév all itt el6ttem: al, kéz és fol; albol
van alap, basis, b&shél van kézép, médium; tehat f 6lb6l
lehet folep, superiicies, innét félepes p. o. tudomany
superficialis scientia, folepeskedik superficialiter agit.
A' felllet analégia ellen van, mert az et rag igékbdl
képez féneveket, és pedig munkalatot vagy okozatot
jelentéket; igehatarozokbdl pedig, legalabb tudtom-
ra, nem.

Egyvalaki nem rég helytelen néven vévé a’' tud.
tarsasagnak dert és boru szavait, de okkal nem eré-
sitvén visszatetszését. Azért ellene nem, de a szavak
mellett kikelek. Az u és U rag fénevet képez holt
és eleven gybdkszokbol , és pedig fénevekbdl, mint:
lap lapu, ar aru, gyep gyepd, gya'n gyanu, tan tand,
szap szapu, szak szaku. Ezekbdl lesznek: lapul, arul,
gyepul, gyanui, tanul, szapul, szakul, igék, mellyek-
hez épen hasonlék a’ borul és deril; minthogy tehat
az elsé rendl igék’ kozvetetten gydkét u.m. lapu, aru,
gyepl , gyanu, tand, szapu, szaku él6 szokasban van-
nak, nem latom okat, miért ne lehetne a’' der(i és
borul igékbhd6l analdgia szerint der( és bord féneveket
kovetkeztetni, 's amazt serenum, ezt nubilum latin sza-
vak’ kifejezésére divatba hozni. Borara der(i, post nu-
bila Phoebus.

2. Ha a' fénévbdl tarsnevet akarsz alkotni, szinte
a' felebb mondottakra tgyelj p. 0. @' nyi rag mennyi-
séget, m ekkorasagot, széval mértéket jelent, mint
ezernyi, arasznyi, anyanyi; j6 leszen tehat toronynyi,
holdnyi, tizednyi, apranyi is, 'st. aff.

3. Ugyan az legyen aJdvigyazat, ha a' fénévbdl
ige képeztetik. JOk : arad, széled, ragad, ered, szinte
jék: porhad, korhad, réghed — ezekben a’' h csak szép
hangzas' kedvéért all — ’'s abban mind megegyeznek,
hogy folytonos szenvedést jelentenek, és valamint
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amazokbol azaszt, sz6lészt, ragaszt, ereszt, Ugy eme-
zekbél porhaszt, korhaszt, régheszt cselekedteték szar-
maztatnak.

4. Fénévbdl igehatarozét p. o. naponnan, éjennen
forméara lehet: estennen , reggelennen , hetennen, hol-
naponnan.

5. Tarsnevekbdl tarsneveket. Ismeretesek: édes-
ded , kerekded ; Ujak lehetnek: 6regded, karcsudad,
veresded , pirosdad, szélesded, mellyek mind valami
finomitast, kicsinyitést, szépitést jelentenek.

6. Tarsnevekbdl f6éneveket. Isméretesek: felség,
fels6ség; lij lehet: alsag, alsosag.

7. Tarsnevekbdl igéket. Isméretes: tizedel; Uj le-
het : 6t6dol, harmadol, harminczadol, szazadol.

8. Téarsnevekbdl hatarozokat. Ismeretesek : olda-
laslag, mellesleg, felesleg; uUjak lehetnek: ellenes-
leg opposite, helyettesleg vicarie.

9. 1gékbdl igéket. Isméretesek : fogyaszt, termeszt,
mulaszt, flggeszt; Ujak lehetnek: ldggaszt, rogyaszt,
keleszt.

10. 1gékbdl féneveket. Van: dugasz, valasz, sza-
kasz, rekesz; lehet: ragasz, és rakasz ligni cumulus,
(mert farakas tulajdonkép ipsa ligni cumulatio, p. o.
Ezen farakasz' 6sszerakasa soi.ba kerult).

11. Igékbdl tarsneveket. Van: nyudlank, félénk;
lehet, s6t létez is mar: élénk vivax.

12. 1gékbdl hatarozokat. Yan: futton fut, menten
megy, bizvast, folyvast; lehet: sietten siet, nyuzton
nyuz, menvést, Ugetvést, déczdgvést.

Alkalmaztatasul vonjunk kérdére némelly uj szava-
kat , mellyek itt ott, kivalt foly6 iratinkban mutatkoznak.
Ezek: Eldelet fruitio, gyamok fabricans, gorgeteg te-
res, kedvencz favorita, engedmény concessio, Kivalt-
sag privilégium , labdacs pilula , mentes immunis, men-
tesség immunitas mind olly uj szavak, mellyek t6-
kéletes analdégiara vonhaték. Ide tartoznak tébbek ko-
z0tt a' szenvedély passié, és szabaly regula: ambéar
egy valaki emezt nem hagya helyben, de ismét nem
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advan allitdsanak okat. Még is bizonyos vagyok ben-
ne, helyeselli, az osztaly, akadaly, szegély, veszély
féneveket: de a’ szabaly sz6 épen azon analdgian épul:
oszt osztaly, akad akadaly, szeg szegély, vesz ve-
szély ; tehat szab szabaly. — Ellenben gyanusak: dol-
gasz Geschaftsmann, mert az asz ész nem elvont, ab-
stract, ideal, hanem targyas, concret, nevekhez ra-
gasztatik. Durvany rudimentum, mert a' vany vény
nem képez tarsnevekbdl féneveket. Gyurma massa, mert
igébdl szarmazott illy végzésiu fénevet aligha mutathat
nyelvink , de kiilénben , ha a szd' philosophiai értelmét
veszszUk, sem Kkielégitd. Gyamnok tutor, mert a' nék
nék valami érzékkel tapasztalhaté targyhoz szokott tol-
datni. Mérleg lanx talan megallhat, mert van egy
illyes analogon ; t. i. Utleg, Utdszer, 's e’ szerint mér-
leg, méré szer. Kilénben a' lag lég igével nem igen
parosul, ’'s igehatarozot képezd ragszo.

Tovabba a’' ragok’ analdgiaja szerint alkotott sz6t
ossze kell hasonlitani azon idegen sz6 val, mellynek
kifejezését akarjuk vele eszkdzleni, ha valljon megen-
gedie helyesen mind azon szarmaztatasokat, mellyeket
az idegen p. 0. szabaly, Regei, j6, mert lehet reguliren
szabalyozni, Regelinass szabalyozat, regelmassig, mel-
Iéknév, szabalyos, regelmassig igehatarozo, szabalyo-
san. Ezen analdgiara lehet: osztaly, osztalyozni, osz-
talyozat, osztalyos, osztalyosan, osztalyosul, oszta-
lyosit; szegély, szegélyezni, szegélyezet, szegélyes,
szegélyesen, szegélyesil , szegélyesit. Ellenben az
erémdtudés (mechanicus) nem felel meg czéljanak, mert
a’ mechanice és mechanismus szarmazékokat nem adja
ki helyesen. Erémivész talan jobb lenne, mert ebben
van erémd machina, innét erémiség machinismus seu
mechanismus , erém(ivészet m echanica, erémiuvészleg,
vagy erémiuvészileg mechanice.

A' nyelvyjitasnak masik katfeje az etymologia.

Az etymologia a' sz6k’ eredetét nyomozza, azért
helyesen szényomozasnak mondathatik. Minden sz¢é t. i.
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valami egyszer( gybdkre visszaszallithatd. Nyelvink
keleti eredet(i 1évén, abban rokonhonosival megegyez,
hogy eredeti gydkszavai egytagliak. Ezek kozott mél-
tan legrégiebbeknek tarthatjuk azokat, mellyek vala-
mi mozgékony ’'s hangot ad6 targyakat jelentenek, mert
valamint f§ érzékeink a’' szem és ful: ugy legelsében
is ezek altal otlenek legtébb targyak a' legvadabbik
embernek is elébe ; a° szemmelfoghaté targyak kozott
pedig a’ mozgékonyak vagy hangot addék erdsebb be-
nyoméasnak, mint a vesztegl6k és némak. Az éallati
természeten alapitvan tehat véleményinket nem hiba-
zunk, ha a' természeti hangok’ és mozgasok’ neveit
legrégiebbeknek allitjuk. Ezek nyelvinkben nem csak
felette szdmosak, hanem olly festdi elevenséggel is
birnak, hogy a' csupa hangbdl red ismérhetni az al-
tala jelentett targyra. Millyenek: szusz, szisz, korty,
b6f, dorr, durr, csitt, csatt, csirip, gig, stb eff. Van-
nak tovabb olly egytagu gydkszavaink, mellyek ama’
természeti hangtdl vették eredetdoket, melly valami
kedves vagy kedvetlen targynak rednk hatasa A&ltal
tor ki bel6link. Illyenek: bdz, ill(at) jaj, éd, har
(ag) bu sth. Igen soknak sziletése pedig az emberi
természetnek ama’ eredeti allapotdban rejtekezik, mely-
lyet mostanlag mi, mar miveltebbek , gyanitani is
alig batorkodunk. Azért is eftele nyomozasokkal fel-
hagyvan azt jegyzem meg, hogy a gyokszok hasz-
nélati tekintetben kétfélék : holtak és elevenek. Ezek
maganalldlag is divatoznak, mint: ar, ér, tdz, hab,
lap ; amazok pedig nem, mint: fak , tan, gyan, rek.
Az elevenek tehat ligy is szokasban lévén , itt széba
nem jének ; hanem a' masik rendbeliekr6l lehet kér-
deni : ha szabad-e 6ket feléleszteni? valamennyit-e,
vagy csak némellyeket ?

1 Minthogy &' holt gydkszdk kozott sok hasonlo
van a' mar divatoz6 szavakhoz, netalan zavar, vagy
homaly tamadjon altalok, hagyassanak nyugalmokban
p. o. ezeknek : borul, szegény , vidék , falu, tésgyo-
keik bor, szeg, vid, fal; de ezek vagy ezekhez sza-
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kasztolt hasonlok mar élnek és pedig egészen mas ér-
telmekben, hogy sem a' mit e’ helyutt kellene jelentenitk.
Egyébirant is az a' nyelvnek tokéletlenségére mutat,
ha tobb értelml szavak szamosan talaltatnak benne.

2. Vannak olly elrejtett jelentési gyokszdk ,
hogy valodi értelmékre igen nehéz rea menni, mint:
koly, vez, zsar, gyal; hogysein tehat szarmazékaikkal
nem egyez6 jelentést adjunk nekik, inkdbb ne élesz-
szik fel Oket.

3. Ha pedig sem betlikre szakasztott ollyan, sem
jelentésre hasonl6 szavak nincsenek hozzajok , értelmok
pedig kivehet§ , 's nyelvink’ sziikében valamelly idegen
szonak kimagyarazasara alkalmatosak, miért ne ele-
venithetn6k-fel ? Ezen munkéban viszontagos utat kell
vennink az analdgia’ utaval: ebben t i. a gy6koék’ ha-
sonlésagabol hoztuk ki a' ragasztott szavak’ helyessé-
gét: itt pedig a' ragasztékokébhol a' gyokokét, p. o.
Van: lagyul, 6szul, bészul, lagy, 6sz; lehet tehat
bész furiosus. Van: rabol, szelei, érdekel, czéafol;
rab, szél; tehat lehet érdek interesse, czaf, refutandi
argumentum, mert czafolas refutatio. — Oles, kezes,
egyenes, feszes, Ures, piros; 61, kéz: tehat j6 egyen
(aequum, mert egyenes aequabile), fesz die Steife, (mert
feszesség Steifigkeit, (ir cavuin, mert Uresség cavitas,
pir rubor, mert pirossag rubicunditas. — Arad , szé-
led ,ragad , szenved ; ar, szél: tehat rag suffixum , szenv
pathia is. — Hatartalan, szertelen, idomtalan, mezte-
len; hatar, szer: tehat idom Anlage, mez takaro,
ruha. — Tréfal, cserél, eszmél; tréfa, csere: tehat
eszme, idea, is. — Csucsorodik, hengeredik, dombo-
rodik , dudorodik ; csucsor , henger: tehat dombor
colliculus, dudor tuberculum is. — Sarjadoz, gerje-
dez , terjedez, sarjad, gerjed, terjed; sarj: tehat
gerj, térj, vagy a j-et v-re cserélve terv is. — Ned-
vesség , kedvesség , idvesség: nedves, kedves; hat
idves: nedv, kedv; tehat idv is. — Innep, idnep, id-
nap, salutisdies seu festum ; valamint tehat idv helyett
van id vagy ud is; ugy kedv és nedv helyett lehet
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ked és ned. — A’ vagmelléki magyarok a' latin alve-
ust neder széval hijak (masutt meder), 's valljon mi
ezen szonak eredete? iVed és ér, ned’ ere, 's 6sszehlz-
va neder , véna humoris, seu alveus. Milly szép egy-
szer(iség, és eredeti 6si alkotds van ezen széban! —
Nyel6 nyelv, 616 6lv: tehat el6, elv, principium, élg,
élv, Genuss.

Az (jitasnak harmadik kutfeje az 0Osszetétel.

Tulajdonsaga az minden nyelvnek , hogy a’jelentett
targyakat, mennyire csak lehet, természetileg tiinteti,
vagy torekszik tintetni fuleinkbe. A’ gydnge finom
hangnak, targynak, érzelemnek, cselekedetnek neve
is gyonge, finom; az er6s kemény targyat, hangot, ér-
zelmet , cselekedetet pedig er6s kemény sz6 fejezi Kki.
De azt is tapasztalni, hogy a' melly targyak, eszmék
Osszefliggésben vannak, szinte dsszefliggesztve szereti
eléadni neveiket: illy &sszefliggésben &llanak az ok
és okozat, eszkdz és czél, egész és részei, nem, al-
nem, targy, és annak sajatsagi, jegyei, sth. p. o. jég-
hideg, hidlab, nadiveréb, sz(rdolmany, széplak, ha'
romel6. Némelly nyelvekben, nevezetli a' goérog 's
latinban némi csonkitassal megyen az Osszetétel végbe ;
a’ magyarnak pedig szokasa megtartani az alkot6 ré-
szeket egész valdsagokban, ha csak a széphangzas
ellenkezét nem javaslana. A’ nyelvnek imént emlitett
tulajdonsagan épil az ajitdsnak harmadik kutfeje az
osszetétel, mellynek f§ szabalya ez : A' melly hangok,
targyak, érzelmek, eszmék, cselekedetek valamikép
osszefliggenek , vagy osszekdttetésbe johetnek , azokat
széban is Ossze lehet koétni. Es pedig

1. F6nevet fénévvel: borhaz, halpiacz, hidér.

2. F6nevet tarsnévvel: vasarus, borarus, kender-
hamos, semminemdi.

3. Fo6nevet részesulével: pipagyujto, kerékgyarto.

4, Tarsnevet fénévvel: széplak, vérésbegy, hévviz.

5. Téarsnevet tarsnévvel: fehérfoltos, békezdl, so6s-
kuti , fenevad.
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G Igét fénévvel: foghaz, lathegy, kezdhely,
Mentshely (fald’ neve Szaldban , taldn asylum’ kitételére
hasznalhat6 lenne?).

7. lgét igehatarozoéval: fogd meg, Gzd meg, fog
meg, Uz meg.

8. Részesulét fénévvel: szokékat, dongolégy.

9. Igét igével: lotfut, dalfal, jarkel, farfarag,
asvés.

10. Igehatarozot fénévvel, ellendr, felhaz, alféld.

11. Igehatarozot tarsnévvel: elécsahos, folperes,
alperes.

12. Igehatarozét igével: lemegy, feljé.

A’ gondolkoddé szomivész észre fogja venni, hogy
az Osszetételben mindenkor az elsé rész a' hatarozo ,
kulonboztet6 , tulajdonsagot jelenté , a’ masodik pedig
a' hatarozott, kilénboztetett, tulajdonsaggal felruha-
zott, azért mindeniket a’ maga helyére fogja tenni,
mert vannak esetek, midén kulénféle értelemben mar
egyiket mar masikat kell elére helyezni, a° mi job-
bara a’ két Osszetett fénévvel eshetik meg p. o. bor-
hordd, hordébor, borital, italbor, ebkélydk , kolyok-
eb, tarszekér , szekértar , vaskerék kerékvas nem
egyek, de még a' sziirdolmany, dolmanyszir sem, akar
mit széljon a' kézmondas.

Az 0szszOok' alkotasat és értelmiségét nagyon
konnyiti az analégia p. o. ezekben: hadnagy, nasz-
nagy a nagy eloljarot, f6t, vezetét, tészen, $ innét
mar konny( ra érteni, mit jelentsenek a' tabornagy,
varnagy, 6rnagy, 6rnagy szavak. Ejszak kozismére-
td; ’'s ebb6l a' délszak, keletszak, nyugotszak ottan
megérthetik.

A' holt gydkereket szabad az észszbokban felélesz-
teni kivalt ha a' régi szokas is némelly nyomait mu-
tatja az efféle felélesztésnek p. o. Gydgyfurdé van
Hunyad varmegyében, miért ne lenne tehatjé: gyégy-
szer , pharmacon , gyégyszerarus, pharmacopola, gyogy-
szertar , pharmacotheca %
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Az itt eléadottak csak zsenge vonasai egy ke
lendhetd nagyobb munkanak: de még is kiveheini be-
161tk , hogy nyelviink szintelen Ujitasok altal valtoz-
tata alakjat, 's ennél fogva a mai Ujitasok csak ré-
gen kezdett munkanak folytatasi. Am hogy a pana-
szok kevesedjenek , 's az Ujitas ne csak meglep6, ha-
nem tanulsagos is legyen, ajanlhatoknak vélném az
ujszo - alkotdkra nézve ezen rendszabasokat:

1. Az (jitassal képesint banjanak azaz: ne hal-
mozzanak egy mondasba, vagy kevés beszédbe sok uj
szot ossze, és csak ott éljenek vel6k, hol elkerual-
hetetlenill sziikségesek. Ha ritkabban kerilendnek elé,
flszereivé lesznek a’' beszédnek, mert a' maga helyén
kiejtett Uj sz6 szinte gyonydrkodteti az észt; valamint
minden ismeretes dolog, ha Uj oldalrél tlinik elénkbe,
kellemesbbé leszen, 's nagyobbitja a’ benyoméast. A' sok
Uj széval tarkazott beszéd ellenben doczégbs, és hamar
émelygésre készteti a’' j6 gyomort is. Legyen a' hir-
lapok’ Trasmodja egyszerd, koénnyen folyd; a' hosszas
és Kkiczikornyazott mondasok ellenzetben allnak az
olvasd’ czéljaval; mert 6 a' dolog’ végére siet, 's az
Ujsagok csak napi olvasatu iromanyok , 's mert sokan
mast nem forgatnak, 's ezek altal lehet csak vel6k &
magyar olvasast megkedvelteim. Maskép all a’' dolog
a' tudomanyos kényvekkel. Ezekben a' misz6t m(iszé
véltja fel, tehat 0j széra ujnak kell kovetkeznie. Az
Orvosi Tar' magyarsagan fennakaddénak ajanlom a’
német vagy latin nyelven irott, 's gorég miszavakkal
aradozd orvosi munkakat: Itélje el, egy sziletett ma-
gyarnak , ki a’ gérég nyelvet nem tanulta, mellyik le-
gyen érthetébb, vilagosabb? Azt is tanulnia kell,
emezt is. De a' magyar miszoknak gyokei legalabb
isméretesek el6tte, 's van mindenkor mihez kotnie
emlékezetét.

2. Minthogy a szoros értelml nyelvtudomanyt
nem teszi 's nem is teheti mindenki tanuldsa’ targya-
va, 's ennél fogva a’ nyelv’' titkaiba nincsen beavatva:
tanacsos lenne az Uj szok', kivalt a nehezebb értei-
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miek’ szarmazatat, régi voltat, vagy tajékbeli diva-
tozaséat laponkéntjegyzék gyanant tudomasul adni, vagy
a’ koényv' végén betlirend szerint feljegyezni. igy az
alaptalan ’'s merész szokoholdasok joval ritkulnanak,
's az Uj szon els6é tekintettel fennakadd olvas6 is meg-
nyugodnék , a’ tanulasra alkalmat és kedvet nyervén.
Az olvasé publicum megérdemli, hogy e’ tekintettel
viseltessék iranta a' szerzé.

Végre az ujitasfeddéket kérem, ne karhoztassa-
nak semmit is altalan fogva, hanem adjak meg a’ jo-
nak, a mi a j6é, a kiszemelt rosz' helyébe pedig
allitsanak jobbat. Azt mondja valaki: ,Ha Paz-
man, ha Kaldi, ha Szenczi Molnar Albert felta-
madnanak, nem értenének meg benninket, 's fajdal-
mokban vissza sirjokba szallananak.u Mennyire e’ di-
cséilt lelkek’ nyelvtudoméanyat ismerem, batran merem
allitani, hogy 6k a' mai budapesti magyarokkal az
eddig tortént dolgok fel6l egész nyajassaggal , és ér-
telmesen beszélgethetnének. De azonfeldl olly nemes
lelket és tudomanyvagyat teszek fel e’ jeles szelle-
mekben , hogy az 0j mliszavakon nem csak nem bo-
szankodnanak , hanem azok’ titkdba mentul elébb ki-
vannak magokat beavattatni. Hiszen Pestre is rea is-
mernének-e ? de még sem kivannak, hogy a' csinos
utczdkat halomra dontégetvénk a' hajdani viskokat
allitsuk vissza, hogy a' régi Pestet 6si alacsonsaga-
ban szemlélhessék. Bizonynyal nem; s6t a’ nemzeti mu-
seumot, a’ tudds tarsasag’ teremét, casinot 's jelesb
Uj intézeteinket drvendetes jelenlétokkel megtisztelnék,
's elémenetiinket megdicsérnék. En ugyan minden ma-
gyarrol , ki hazajat és annak el6haladasat szivbél sze-
reti, azt teszem fel: hogy nem két szazados, hanem
fél szazados almabol felserkenvén, a' Karpat' lakoit
is minél csinosultabb magyaroknak kivanna talalni, oly-
lyanoknak, kikt6l a’ tudomanyok’ minden agaban és a'
nyelvben mennél tébb UGjat és ismeretlent tanulhatna.

Czuczor Gergely ,

m. tud. tarsasagi 1 tag.
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Rienzi' utazésaibél 1).

Oceanianak , 's kivalt a’ nyugoti rész' vagy is &
Mulajsag’ 2) mind azon szamtalan szigeti kozt, mely-
lyeket csaknem kivétel nélkil gyonyord ég ’'s termé-
keny fold jelel, nincs egy is, melly Celebes' szigeté-
vel folérne. E’ nagy sziget, mellynek alakja olly Kki-
16nds rendetlen, a' legtermékenyebb foldd 's a’' leg-
polgarisodottabb népl e’ bajos és tavol vidékeken. Benne
Amboina’ mosolygé téréi jNlindoro' fonséges vidékivel,
Uj-Guinea’ meglepd természete Klematan-sziget' (Bor-
neo) éjszaki részének vadon pompaival, 's Rienzi' 3)
békés fektei Lufon’ festSi tajaival egyesilnek. Probat
teszink itt leirni e’ varazs tartomanyt, melly egy
az europaiaktol legkevesbbé ismertek kozul.

.Celebes’ szigete, mellyet, Uugy latszik, Magalhaes
és Pigafetta, kik Celebi-nek nevezik, mar lattanak,
's melly a molukkai szigetcsoportban, hova mind ed-
dig balul szamitaték, a’ legnagyobb, az éjszaki szé-
lesség’ 2° toi a' délkeleti sz. 6°ig, 's a' keleti hossz’
117 ° t6i 123° ig terjed el. Négy hosszan elnyulé szi-
get alkotja, mellyek nyugotra és délre futnak Ki kes-
keny féldszorosok altal kapcsoltatva egymashoz 's ha-

1) Toredéke ez azon utazas' leirasanak, mellyet a' szerzé
Oeeaniadban [azaz: Australidban) 1826, 27, 28 és 29beu
tett. A’ toredék a’' parizsi ,egyetemi statistuai“ tarsasag
el6tt olvastatott fel. Rienzi ur csak egy részét jarta be
a’' szigetnek, de a’ tobbire nézve is pontos, magan a' hely’
szinén vett tanumanyi (documentum) voltak.

Nlalaisie (archipelagus indicus) ; mint Oceania, a' szerz6’
elnevezése. Cs. I'.

') A’ szerz6 sajat nevét adta a' basilani (soloi archip.) szi-

getek’ egyikének, melly mind eddig ismeretlen. R,

3

~
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rom mély 6bol altal valasztatva el egymastol. Ez utdb-
biak’ elseje éjszakkeleten a’ Tomini-vagy Gonong-Telu-
1) 6bol; maésika keleten a’ Tolo-6bdél; harmadika dél-
keleten a’ szigelbeliek’ elnevezéseként a’ Silia-a) 6bdl,
melly legjobb féldabroszainkon is Boni-6bdl névvel
igen pontatlanul jeleltetik.

A’ sziget’ hossza 175 franczia mérfold, széle 84;
mi is mintegy 14,700 Dmféldnyi terjedéket ad. A’ téle
fligg6 szigetek szamosak de aprok 's hianyosan ismer-
tek. Mi megnevezzik koézGlok legelébb is, éjszakon,
a’ Talautse-szigeteket, mellyek kdzott a’ legnagyobb,
Sanguir, 40 fr. mféldre esik Manado félsziget’' éjszaki
részétdl, 's igen termékeny és népes; van tlzhanyo
hegye, 's rajta a' hollandiaknak — Celebes’ urainak —
egy Orhelyek. Siao-t Sanguirtdél délre, és Banca-t egy
jo kikotével a’ Bugik' birtokaban. Tovébba , keleten,
Xulla szigetcsoportot, mellynek legnagyobb szigete
Xulla-Mangalla; a' hollandiak egy erdséget 's egy
Orhelyet birnak Xulla'Bessiben. Délkeleten Buton szi-
getcsoportot, mellyen egy, a hollandiaknak adéz6
szultan az ur, lakhelye Kalla-Savong. Délre Kaular
szigetcsoportot, benne legnagyobb Salajé 3); a' sziget-
csoport 14, a' hollandiaknak hodolé fejedelem kozott
van felosztva. Ismét délre Pulo-Bassi-t (sertések’ szi-
getét) ; 's végre nyugoton Balabalagan, Stafinaf és To-
nin kisded szigeteket. De ezeken kivil még van Cele-
beshez tartoz6 néhany apr6 sziget.

A’ szigethoniak ’'s a maldjok Celebest Nagri-
Oran-Bugi 4) azaz: a' Bugi emberek’ foldének, és né-
ha Tanna-Mankasszar s) azaz: Mankasszar foldének
nevezik.

szerzénél: Gonong Telou. Cs. 1\
' szerz6nél : Stoud. Cs. I\
' szerzénél: Salaycr. Cs. V.

w N
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szerz6nél : Nagri Oran fiouguis. Cs. P.
' szerzénél : Tanna Mungkassar. Cs. P.
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A’ sziget' foldszine 4,280 geographiai Omfdld,
millyen tudnillik 15 szamitatik egy fokra. E' féldszin
magas és hegyes, kivalt a’ kozépen és éjszakon, hol
tzhany6 hegyek, is vannak; ha vannak-e illyesek a’
déli részen is, nem tudom. En igen hajlé vagyok hin-
ni, hogy a' lég - vagy meteorkdvek (aérolith) a' tlz-
hanyo hegyekbdl szératnak, mivel illyest igen gyakran
taldlnak Celebesen , valamint Pulo-Ai 's Gunong-Api-
ban (Guuofig-Api annyi mint tlizhegy) Banda sziget-
csoportban, honnan én néhany darabkat hoztam is ma-
gammal. Ejszakon Mongondo 's Manado keriiletekhez
tartoz6 tébb folddarabot feldudlt a' féldrengés, 's itt
most tomérdek kén hever. A’ tengerpart’ vagy mart'
hosszaban harom foly6 omlik le ritka ’'s kulonds fak’
arnyiban csodas és odriasi sziklak' labaihoz. Legna-
gyobb ezek kozétt a’ Sinra?ia folyd, melly Tapara-
Karadzsa’' édes-vizl 's gyonyord tavabol ered Vadzsu tar-
tomanyban , atfutja Boni tartomanyt ’'s tobb torkolat-
tal @' Sita (Boni) 6bdlbe szakad. Az eurtpai hajok
elég messze haladhatnak fel e’ szép, iszapfenek( vizen,
mig a' belféldiek konnyl naszadjaikon ') egész a' Ta-
para-Karadzsaig jarnak rajta. A’ masik folyd’ neve Boli;
futasat csakugyan Bolinal végzi az éjszaki martokon.
A’ harmadik foly6 az éjnyugoti martoknal omlik a'
tengerbe Ylaardingent6l délre ’'s téle elég messze. Az
egész délszaki mart’ hosszaban még igen sok foly6 van,
mellyeken 2—3 franczia mfdldre le lehet a’ szigetbe
hajézni, én csak Cziko és Zino 3) folyékat nevezem
még meg; 's még is a geographiai compilatorok’
nydja csak egy folyét ad ennek az egész roppant tar-
tomanynak.

') Chinrana. Ezt Olivier Janos Tyndrana-nak irja. Lasd ezen
érdekes utazast (Land- und Seereisen im niederlandischen
Indien etc. von Joh. Olivier, ehenialigem Sekretair zu Pa
lembang) ebben : Journal fur die neuesten Land- und See-
reisen, redig. von Dr. Friedenberg. 1833, 34. Cs. P,

2) Les prog des indigénes ; prohas. Cs. V,

3) Tzico et Zino,

TUDOMANYTAR. II. 3
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Ambar Celebes egészen a’ hévov alatt fekszik , mint-
hogy az egyenlitd (aequator) kereszt(ilfut rajta, égalja
még is mérsékelt, 's ezt szamos 6bleinek kdszéni's a’ b6
es6knek, mellyek minden hénap’, de kivalt junius’ és
julius’ kdzepén hullanak ; tovabba az éjszaki szeleknek,
mellyek itt az év’' nagy részén at funak. A’ |ég' egész-
séges voltanak, akarmit mondjon errél némelly utazo,
tandja az, hogy itt az eurdpaiak hosszabb idét élnek,
mint keletnek barinelly méas részében ; mivel az épen
nem ritkasag, hogy a' belfoldi talél egy szazadot 's
szintannyi erével es épséghben, mint Scotianak vagy
Uusszidnak szaz év( honosi.

A’ keleti szélszak 1) majustél novemberig, az el-
lenkez6 innen amaddig tart. A' tengerarok 's apalyok
igen rendetlenek.

Celebes @' hollandiaknak hoédol. Ok birjak Man-
kasszar tartomanyt, melly a’' hasonld nev(i kertletbdl
') all ’s a’ hajdani Mankasszarorszagnak vagy kiraly-
sagnak romjaibol allott 6ssze. E’ kiralysag’ hajdani
fovarosa nem létez tobbé, noha tobb foldabroszon 's
néhany compilatornal, kik a varosnak 100,000 lakost
adnak 3), még ma is el6fordul. A’ hollandiak e’ varos’
helyén épiték Vlaardingent ’'s Rotterdam erdséget.
Ylaardingen ko6zil még harom campong vagy mezévaros
(hoof negoryen) fekszik, nevék: Campong-Baru, Ma-
laju és Bugi. Az egész kerllet’ népessége nem megy
tobbre 18—20,000 Iéleknél. Ezeken Kkivul birjak még a’
hollandiak Bonthain tartomany’ févarosat, hol még két
kisebb véaros taldltatik, nevdk: Bulekomba és Bon-
thain; tovdbba Maros tartomanyt, mellynek f6helye
Maros, és Manado tartomanyt, f6helye Manado, holott

«) Mousson; itt tehat azon évszak , mellyben rendes keleti
szelek funak. Cs. P.

a) Distrivt.
») igy a tobbi utan Seiz is Gcographisch’statistisches Hand-
tedrterbuch-yd (Pesth , 1830. bei Ott6 Wigaud) Il. kot-nek

J9(). lapjan Makassar rzikk-ben. Cs. P,
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a' hollandi residens lakik, ki Amboinébol, mint &'
hollandi - molukkai birtok’ f6kormanyhelyéb6l, veszi
parancsait. A’ hollandiak birjak Kema varosat is, hol
igen jo hajokoteleket gyartanak, és Gorontalo-t, egy
szultan’ székhelyét, de ki szinte Niederlandnak va
sallusa.

Fuggetlen fejedelmek , kik azonban a’ javaszi-
geti batav kormanynak — midta t. i. a régi kelet-
indiai tarsasag lenni megszlint— szdvetségesi, a' ko-
vetkezd statusokat birjak: Boni, Vadzsu, Luhu, Tura-
la, Sidering, Soping, Goak, Liger, llnknila, Tanét,
és Mandhar 1).

Boni kiralysag mindnyaja kézt legnagyobb. Ha-
bord’ idején 40,000 embert allithat ki. Févarosa Bajoa,
10,000 lélekkel. A’ (keleti) Balante félszigetek’ 's is-
mét a’' délkeleti félszigetek’ aprd fejedelmeik a’' bonii
kiraly’ vasallusai; 's, @ mi kulénés, Tello statuskat
egy kiralyné igazgatja, ki szinte a' bonii kiralynak
hodol. Lipukosi kis statusa is nékormany alatt all.

Vadzsu kiralysagot Celebes’ szivében a' Bugi nép
lakja. A’ Bugikat, kezdve Pegutdl egész Uj-Hollan-
dig minden kikdtében fol lehet talalni. Gyarmatjok
van Banka' szigetén, Manado’ éjszaki részén 's Pulo-
Lau-ban Borneotdl délnek. Ugyanék lakjak Luhu sta-
tust isa' sziget’ kozép részeiben Siua’ éble felett. Ez a'
Luhuorszag egy Celebesnek legrégibb ’'s leghatalmasb
orszagai kozul.

Goa kisded véaros f6helye Mankasszar kiralysag’
romjainak , me'‘iy status olly nagy hatalmat gyakorolt
a' XVIIl. szazadban Boni, s6t csaknem egész Celebes
's @ Malajsdg’ egy része folott. Mankasszar varos’ er6-
sitményi sincsenek meg tébbé. Luhuorszag utan Man-
kasszar a' legrégibb.

4’ Turatat kormanyz6 harom fejedelem fliggetlen-
né telte magat a' bonii szultantdl' Kozo6tték Soping a’

1) Boni, Ouadjou, Louhou, Tonrala, Sidinring, Snping ,
Goak , Liger , Ounkouiht , Tanété et Mandhar.
3*
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legtetemesb status Boni és Vadzsu utan. Ez utan Unkuila
kirdlysag j6, féhelye Pélos a’ paloi gyényord 6bol fo-
16tt, igen élénk kereskedésnek kozéppontja. A’ tobbi
fejedelemség csekély tekinteti. Megemlitem végdil
Kampadan és Bulan kisebb statusokat, nyugoton és éj-
szakon, mellyek3 fejedelmei a’ Ternate szigeti szul-
tannak addéznak.

Tannak Celebesnek j6 rézbanyai, 's ismét olly
tiszta czint addé aknai, millyen a’ malakkai sét a' ban-
kai. Némelly hegyei kristalyt, masok vasat nyujtanak;
az éjszaki félsziget aranyban gazdag. Kozel Goronta-
lohoz, melly hollandi telep, 22 karatos aranyat lat-
tam, a' tobbi 18—20 karatos. Az érez 20—30 lab mély-
ségl rétegekben taléltatik rézzel vegydlten. Turata
tartomany nagy mennyiségben ad aranyport, mellyet
kivaltkép az éjszakkeleten fekvé magas hegyekrél om-
16 csorgetegek’ fovenyében 's a’' mamojai bérezsorban
keresnek. A’ vdlgységekben 4—12 fontos aranydarabo-
kat is taldltak érezburkaikban, s6t gyémantokat 's fi-
nom koveket a' fold’ szinén, valamint nagy szammal
dragakdveket a' hegyi rohamok’ févenyében, miutan ezt
rostan atereszték, vagy a' viz rélok mar lefolyt.

Legjobb kikdtdi Celebesnek a' paloi és manadoi,
a' mankasszari és bonthaini mélyrévek. Az utébb neve-
zett , délnek fekvd, egy nagy o6bollel bir, mellyben &
hajok a’ két szélszak alatt bizton horgonyoznak. A’ mély-
ségek itt jok és rendesek, ’'s nincs egyéb mitél tar-
tani, mint egy sziklasortdl, melly tarajat a' vizbdél kie-
meli. Ezen 6bdl kérul Bonthainon Kivul tébb véaros is
fekszik, mint: Balokumba '), melly t6le négy fr. mér-
foldnyire esik kelet felé.

Kézel Bonthainhoz egy hollandi er6ség all. A’
hajosok itt elég édesvizet merhetnek egy folyobdl,
melly egy, az 6bol felett allé’s azt védhetd, hegynek
aljaban fut. A’ foly6é azonban kicsiny és sziklas, mi-

') Balocoumba; ezt a' szerz6 imént Bulekombéanak (Bouk
komba) nevezte és irta, Cs, P.
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ért is a’' terhelt barkak csak tengerarral mehetnek fel
rajta. Tobb mas, édesvizli, kisebb folyd is omlik
még ugyanez 06bodlbe. Hogy igazat sz6ljunk, Celebesnek
egy nhagy varosa sincs.

Sird erdék fedik a’ hegyaljakat, 's a' sziget’ igen
nagy részét. Itt ejtik a’ télgyet, a' juhart, a' czéd-
rust 's a’ nem rohadd tek-fat hajéépitésre. Itt terem
a rettentd Ipo !), mellynek mérges nedvébe a’ belféldiek
nyilaikat 's krisz 2) -eiket martjak. Semmi madar nem
ékesiti e’ fanak hitetlen lombjait, 'smaga az undok boa
is rémulve fut, ha a’' liane’' 's a’ halalfa’ csucsait szé-
les, meéregleheld leveleit latja lengetni a' légben.
De ezen & halalra Itéltektdl megatkozott fa mellett né
az illatos szeg- 's a' szerecsendidfa, mellyekért az eu-
ropaiak annyi vért ontottak, itt a' szagofa, Oceania’
népeinek f6 taplaléka, mellynek levébdl a’ celebesiek
gula-itan nevd, sotétszin és édes szeszes italt készite-

1) Tobb jeles ir6, kozottuk Hamilton, tagadak az Upasz’
(Oupas) léteiét; Foersch , és utana tobben legajabban is
sok koélteményt regéltek e’ targyban. A’ kovetkezé felvi-
lagitas szukségesnek latszik. A’ celebesi Ipo, mellyel
Javan, Borneoban 's koOzonségesen Upa, vagy Upasz név
alatt ismernek, két faju, u. m. az Upasz-Antiar 's az Upasz-
Tieuté. Amaz egy fanak, ez pedig— a’' rettenetesé — egy
nagy lidne-fajnak enyve vagy mézgaja. Tobb elegyitékkel ,
miilyenek az indus bors, a’ gyombér, a’ bangli a' kutji,
stb. keverve, f6zetét készitenek bel6le a' szigetiek, mely-
lyet le hagynak szaradni. Az igy megszaraztott uledéket
aztdn bambuszcs6ébe teszik 's ahhoz dorgolik nyilaikat ,
mellyeket fuvdécs6kbdl bocsatanak-ki. Ez a' névényvonat
nem mindig 's mindennek hal&los, de gydnge emberek 's
allatok konnyen elhullnak alatta. Az Upaszt az amerika-
iak’ mancenillajahoz (mancenillier) lehetne hasonlitani. Az
igy megmérgezett nyilaktél sériltek iszonyd rangédasok
kozott 6t percznél hamarabb mulnak ki, ’'s én egy csibét
lattam melly a' sérulésre nyomban lerogyott 's egy percz-
nél hamarabb (40 masodpercz alatt) megfeketult 's meg-
halt. R.

2) Gyilok vagy szurdancs’ neme, néha egyenes, néha czikas
véglappal. /2.
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nek; itt a’ palmafa, mellybdl igen kellemes és része
gité olajat vonnak ki; itt a' borsfa, az ében, a' ka-
lambang ') , @' diéfa 's az illatozéd berzsenfa, mellynek
fris metszetei igen .szép ’'s allandd piros festményt ad-
nak; és itt a’ bambusz, melly e5szigeten szinte 40 la-
big nydl fel 2—3 labnyi vastagsag mellett. A’ szigetiek
ennek ifju agait szeletekre metszik 's apréra vagdal-
tan, vagy salataul eszik. Ha ezen 64ridsi nad megérett,
kérge folotte kemény, ’'s tdrzsoke, jollehet Ures , any-
nyira szilard, hogy fa gyanant hazépitésre forditatik.

A’ kokuszerd6k, — ’'s ez a' szigetnek leghasznosabb
faja, mert tobb osztalynak egy maga téaplalatot, ruha-
zatot és hajlékot nyujt, — egész oszlopsorokat ké-

peznek , mindenik oszlopon egyegy, csinos napernyd
koszoruzta , fejezet. Terem a’ sziget kukoriczat, kerti
vagy veteményi fejér rist, a’ kedves, hegyi fekete rist,
czukornddat , gyapatot. Mango6fa , bananaszpizang ,
's a szblléalaku szerecsendié bujan diszleriek a’
lapalyokon. Narancsczitrom- és kaforfa, a gyom-
bérnad, a' eorypha umbraculifera, @ bombaxceiba, a'
mimusops elhenghi, a' guilandina moringa, a' hibiscus
tiliaceus , 'sa’ tériték (trépus) alatti csaknem minden fa-
nem mindenfel6l kinaljdk kincseiket 's ékitik viragaik-
kal ezuj édent, inellyet még rézsak,szegfuvek, jaAzminok
zsonkil-narcziszok 's tubar6zsak balzamoznak. De ki-
valtképen hajolja a' szemet és szaglast a’ bugna-gene-
mauro’ 2) szinre ragyogd ’'s illatra gyonyoéri virdga.
E’ csoda virag , Mankasszar tartomanynak honosa, vala-
mennyire a’' liliomhoz hasonlit, 's beléle egy igen ka-
pds illatvonatot (essentiat) készitenek, mellyel, ha a’
belfoldieknek hisziink, a' halottakat is szokas balza-
mozni. Ugyanennek fas és keser(i gyokere igen hat-
hat6 gyogyszer a’' valté lazakban, mellyek itt az esés
évszakban elég gyakorak. Csuzfajdalmak, sét a’' raga-
dé cholera ellen is itt az Amboinabél jové miniak-ka-

1) Sys. Vagy paradicsomfa; Excoecaria agallocha L.? OmP*
') A szerzénél : bongna ghene mauro. Cs. V.
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japuti ') haszndl tatik, de tébb mas szerrel keverten.
Terem a’ sziget nenuphart, s) balzsamfat, rozmariut 's
a’ makonyt (opiumot) ad6 novényt, mellyet e’ né-
pek a' részegllésig szinak, 's melly 6ket akkor szint-
olly butdkka mint adazokka teszi. A' kertekben lat-
tam termesztetni kaposztat, széles leveld endiviat s),
portulakot 4) 's mas eurépai konyhanévényeket. Erdei-
ben nincs oroszlan, sem tigris, sem elefant, sem leo-
pard, de van sok vadkan, szarvas, s6t javorszarvas is,
mellyet hasztalan tagadtak el e’ szigettél , mert ma-
gam is igen lzeseket ettem; van babi-utang ’s babi-
russa (sertésszarvas), mellyr6l mar Cosmas Indicople-
ustus széla, 's van phalanger s), has-zacskoval, mely-
lyet mar Plutarch is ismert. 'S itt van a’ szelid anti-
lopé (szarvaskecske), szép szemeivel mindig egyutt
hiv néstényével, 's falkanként jarva az erdéket, muto-
gatni formaja’ kellemét, 's kénnyedségét. Vannak nyu-
lak , a' ris, dinnye és czukornadvetemények kozott
tenyészék, van méh, olvadé kincsét a’ palma' arany-
gyumolcsei mellé rejti el. A’ hazi allatok kozil van
pupos és indus 6kor, tehén, bivaly, kecske, Gri, ba-
rany , sertés és néhany 16. Van szamtalan majom, kar-
tékonyabb itt mint akarhol. A5fejér majom merészsé-
ge- 's gonoszsagarol nevezetes. Mondjak, hogy a' szi-
geten eltévedett asszonyok’ szemérmét ostromolja. So-
kat elemésztenek kozuloék a' kigydk. Faollelni itt &
megoszlott (villas) homloku chamaeleont, a’ sarkanyt
vagy repulé férget 's szérny( boakat, mellyek a’ szigeten
rendkivil nagy szammal tenyésznek. Ok pusztitjak ki
a vakondokat, a’ patkanyokat, a’ denevéreket és skor-
pidkat, melly utébbiak itt szintolly nagyok és vastagok,

1) Miniac cayapouti. Cs. I\

2) Hihet6leg a' nynipliaea nelumbo L. neltimbium speciosum
Wildenowii. Cs. P.

3) Cichorium endivia L. Cs. 1"

4) Portulaca oleracea L. Cs. V.

5) Maskép kuszkusz ; didelphis oriontalis L. Cs. F.
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mint a' tunisiak vagy algiriak. A' cobra-di-capello
Celebesen szintolly rettenetes, mint Ceylonban. Az al-
tala megharapott egy o6ra alatt meghal, ha a' harapas’
pillanatdban nem volt segedelem. A' krokodil itt ke-
vesbbé veszedelmes. Tobb méas halnemeken Kkivil lat-
tam aranyhalat, fattyUheringet '), lamantint 2), a' du-
gong-ot 3), e’ csodalatos kétlakut, a' czetnemiek’ tébb
fajat, 's igen szép kagylokat, millyenek a' ful-, &’
papiros-, a' hajés-, a’ harfa-, a' tellina-, a’ sisak-, a'
szin-, szilke -, és vénuskagyl6 , 's mas héjasokat;
tovabba a’' szakall vagy fonalas kagylot 4) 'sa’ mytilus
edulist vagy konyhakagylot, mellyek a' mangofa’ s)
gallyaira flggeszkednek, mig e’ fa' roppant gyodkerei,
a’ sos vizekbe tolvak, egész tornaczokat 's hidakat ké-
peztek, mellyek alatt a' tenger hullamit dérgeté ; 's bizarr
meduzakat s ollds vagy fogantyus kérgeseket ') és ollya-
kat, mellyek, mint a’ pékrék (krabb) 's nagy tengeri rak
vagy hombor 6) lest allanak a' sziklafejek kézott, ki-
terjesztett orrtyliikkal vagy olldikkal prédat keritendék.

A' madarak kozul latni Celebesen a’ fejér kaka-
tat, lorit, tébb papagajfajt, a' minat, a' paradicsom-
madarat 's egy, léranzsulon 7) nevl z6ld, sarga, kék
és voros, igen csodalatos madarat,melly kilénds tgyes-
séggel tamadja ’'s ragadja meg a' kisebb halakat,
mellyeket fészkébe hord. Latni kék, sarga ’'s vords
arat, sast, kanyat, hollét. Az aranyfaczan, récze,
lad, gili, csibe, galamb folotte sok és olcso, valamint
az édes-vizi 's tengeri halak is igen olcsék..— A’ gya-
kor es6k 's az aequatori nap’ heve az itteni o6szves

') Clupea sprottus L. Cs. P.

2) Manati guianensis L. Cs. P.

3) Trichecus dugong L., mind eddig igen kevéssé ismert czet-
nemlG. Cs. P.

4) Pinna rudis, vagy muricata L. Cs. P.

') Mangifera indica L. Cs. P.

) A’ szerzénél: Téran-joulon.

7) Cancer gammarus L. Cs. P.

') Testacea= héjasok ; crustacea = kérgesek. Cs. P.
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tenyészetnek olly bujasagot, zéldszint, bajt és erét
adnak, millyen a’ mi szomoru égdveink alatt ismeret-
len; az allatok itt hamarabb tenyészék, a’' madarak
fulet bajolnak, a' bogarak szemet vakitanak, a' halak
arany és rubin, zafir és opal kéroket huznak a' tavak’
és tenger’ smaragd tikrein. A’ foldet és vizeket itt
lények lakjak, mellyeket isten e’ csodak’ honaban mas
tervek, mas mintadk utan latszik alkotottnak, mint a'
fold5egyéb részein, 's mellyeket fest6 nem képzeltet-
het, 6 csak arnyékkal's igen tokéletlen szinekkel bir
azok’ abrazolatara. De legtébb csodat, legtobb igézét
itt is a' tenger nydjt. Hol ezer meg ezer sugarakkal
csillog phosphoros tlikdére , hol el6ttink nyugalomban
fekszik , mint egy ezist abrosz, hol kéntél 's katran-
tél langzé hullamokat emel; 's majd fejér és sarga és
keleti égszin gydngydket nyujt a’ sovar haldsznak. Ma
ez egy téjtenger, holnap t(iz- és portenger, 's e’ cso-
das valtozasok egyszer(i puhanyoknak 1)’'s a' vizszinen
lebegd lagy allatnévenyeknek miuveik. 'S kebelében
még a' kemény novénydllatok’ megszamithatlan csa-
ladja — legel6i kozottuk a madrepora vagy csillag-
korall, — egész szigeteket képez, meger6siti azt atzlz-
hatatlan bastyakkal, mellyeken mint csigahaj torik
Oszve az elsérend(l haj6. E' korallszigeteken az arany-
és égszinben csillogé allatvirdgok, a' tanulatlan hajos’
elcsabult szemeivel viritd, eleven gyoptéreket lattat-
nak , mellyek csak azért latszanak 6t magokhoz édes-
getni, hogy a merészt a' legkegyetlenebb halallal
blntessék. Imitt a' delfin, e’ faradhatatlan utazo6, ele-
veniti élénk 's kellemes fordulatival az oczean' ma-
ganyit, amott az aranyhal ragyogtatja tindokl6 szi-
neit, imitt a' coffre triangulaire egész csapatokban
csatazva j6 's villogtatja kékell6 mellvasat 's a' rajta
elhintett aranycsillagokat; mig majd a’ nagy fejd ko-
selot a) a’ czethal és a' narval iszonyl bdgéseiket a’
vihar' borzaszt6é dérd(letei kézé vegyitik. '—

') Mollusca= puhanyok. Cs. P.
2) Physeter macrocephalus L. Cs, P.
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Celebes’ kereskedése tetemes. A' vamok csupan
a’ hollandi korménynak 82,000 francot hajtanak éven-
ként, de a' nevezett kormany ennél sokkai tébb hasz-
not hiz kereskedésébdl's azon foldek" tizedeibdl, mely-
lyeket teljes folségi joggal bir. Azonban mind ezen
jovedelmek egyestlten sem fedik a’ gyarmat’ kéltségeit,
mellyek évenként 165,000 francnal tébbre mennek , 's
a’ hollandiak régen folhagytak volna e’ gyarmattal,
ha Ggy nem tekintenék azt mint a' fliszertermesztd
szigeteknek kulcsat. A’ chinaiak 's a' philippinai spa-
nyolok , de chinai lobogé alatt, szinte élénk keres-
kedést Gznek a’ celebesi hollandi kikdtékkel. A’ hol-
landiak egyedil jarhatvan szabadon minden, a' honiak’
birtokdban allé, tartomanyt, meg-megkeresik azokat
risért, selyemért, aranyért, gyongyokért, gyapotért,
festéidért, viaszért, tripangért (mk. Bicho de Mar) , ho-
lothuria frondosa-ért '), madarfészkekért, berzsenért,
szagoért, teknosbékahajért, masszoiért (ez a boros-
tydn' egyik fajanak gyantéja), szurke ambréért, hosz-
szu borsért 's effélékért. Mikért 6k viszont szoveteket,
porczellant, vasat, aranysodronyt (drétot), theat, posztot
's égetthort visznek. A' chinaiak kulonféle gyapjuszo-
vetet, cagayani dohanyt, lakkot (fénymazt), czukros
léleket (liqueur), fonatlan selymet ’'s vastag és fino-
mabb véasznat, gyolcsot hoznak. Rabszolgakereskedés
szinte Uzetik még a' szigeten, de szerencsére mar igen
megcsokkent. Az egész sziget’ népessége mintegy’
3,400,000 emberre megy, 's igy aranylag nagyobb,
mint Oceania’ akarmelly méas részéé. Ennek okat én
az itteni foldmdvelés’, mdlszorgalom, 's kereskedés’
tlrhet6 &llapotjaban keresem, mert az o6tédik vilag-
rész’ egyéb tajain, példaul Uj-Hollandban 's Vandie-
men’ féldén , hol a' lakosok a’ tarsasagi élet’ legalsébb
fokan allanak ’'s a' belhoniak csak vadfak’ gyumélcsi-
b6l , vadaszat - 's halaszatbol élnek, ugyanazon téren

') Priapd marin ; zacskéalaku nyalkaféreg. Cs. P.
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18—20szor kevesebb ember él, mint élne, ha a' nép
foldmaveld, allatnevel§ 's kereskedé volna.
Megjegyzésre méltd, bogy a’ Sumatraban honos
Battu nép érkolcseire 's hajlandésagira nézve sokat ha-
sonlit Celebes’ honosihoz , de ez utébbiak sokkal vitézeb-
bek. A’ Bugi nemzet a' legértelmesb 's legbatrabb
nem csak Celebesen, hanem az egész Malajsagban. —
Celebes’ polgarisodott lakosi 6t nemzetre oszlanak,
mellyek’ mindenike sajat nyelvével él; ezek: a’ Bu
gi-k (&' legszdmosabbak), a° Mankasszarok, Mandha
rok, Kaili-k és Manado-iak, A’ hugik kozott két osz-
taly vagy nemzetség (tribus) érdemel figyelmet, u. m.
a' Vadzsu-ké 's a' Tovadzsi-ké; amazt tanultsag, keres-
kedés és simabb viselet, ezt takacssag, szbvetfestés és
hajozasi genie jelelik. Ezen érczkebli emberek kénnyd
naszadjaikra kelve metszik keresztil a’' tajtékos ten-
gert, melly Uj eHollandnak éjszaki martjait flirészti,
hogy ott a’' vizalatti sziklak kozott halaszszak a’ tripan-
got, mellyet mint hatalmas szerelem-gerjesztét a’ puha
chinaiak olly dragan fizetnek. Mi szép egy tunemény
illyenkor, az aequatori nap’ fényében, melly tisztabb
és ragyogobb az olvasztott aranynal, vagy egy Oceé-
niai csodas szépségli éjben, latni ez ékes csolnako-
kat fekete testeikkel ’'s hofejér szarnyaikkal, mint
metszik egyedul a' tiszta lathatar’ kérvonalit, mintha
védd angyalok lebegnének a' tenger’ mélyei folott.
En a' bugik’ foldét a’ malaj és javai népek’ polga-
risodasa’ fészkének tekintem ’'s a' bugi nép eredeti ha-
zajat Borneoban ') talalom, s6t ugyanitt az australiai
's polynesiai népfajok' els6 téfészkét is. A’ Polyne-

') Borneonak, melly Uj-Holland — vagy, ha az én neveze-
tem tetszik, Megalonia — utan a‘ vilag' legnagyobb szi-
gete, keleti partjain ma is van egy fold, melly Bugi ne-
vet visel. Hitem szerint a' bugik innen' bocsatak legelsé
gyarmatjokat Celebesre, melly ott a’ polgarisodasnak na-
gyobb fokara fejlett ki, mint a benmaradott ténép. A’
maldjok magok valljak a' hugiknak felettoki fels6bbsé-
goket. R.
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sia nevezet helyett én Plethonesia (szigetsokasag) ne-
vet ajanlottam illy czim{d munkamban: Aperqu gene-
ral des peuples de I'Oceanie ').

A' sziget' kdzepén a' Turaja-k vagy Harafora-k
laknak, kik egész éjszakig terjednek ki. Hibasan tart-
jak O6ket a' sziget’ 6s vagy eredeti lakoinak, mivel 6k
ide szinte Borneobdl szakadtak.

Vadzsu statusban az asszonyok is részt vesznek a’
kéz Ugyekben 's egyenld jogokkal élnek a' férfiak-
kal. Az éj-nyagoti martokat laké korzarok 's a’ tu-
li-tuli’ épitdi hires tengeri rabldk.

A’ celebesiek magosak, erések és munkasak; réz-
szindk vilagosabb, mint a’ malajok’ nagyobb részeé.
Kisdediket meztelen fektetik minden burok vagy po6-
lya nélkul, esztendeig szoptatjak, firdsztik mindennap,
's testoket koékoszolajjal dorgélik, hogy annal kény-
nyebbé 's hajlékonyabba tegyék. Ez albanasmod ne-
kik hihet6leg tildvds, mert nem latni Celebesen pupost,
sem santat, sem idomtalant. Ot esztendds koraban &’
fiat valamellyik baratjahoz adja az apa, hogy léleke-
rejét 's batorsagat a’' szulei kényeztetés el ne puhitsa.
Hetedik évében a’' fiu iskoldba kildetik Aggi neveze-
tl musulman papok’ szigorin nevel6 kezdok ala. A’
lednyok anyai gond alatt otthon névekednek. A’ vagyo-
nosb hazak’ némberei altaldban tudnak olvasni és irni.
Mihelyest iskoldjabdl kilép, a' fid kézmivet tandl,
mint asztalossagot, aranymivességet, lakatossagot 's m.
effélét; a’' leanyok selyem - és gyapotszovésre tanitat-
nak. A' celebesi fanatismusra hajlandd, eleven, vig;
bator, elszant, hirtelen haragit, hamar bant6do és bo-
szuallé, de baratsagaban bizni lehet. A’ nék altalaban
szliz életliek, &llanddk, szelidek, szeretdk 's szeretetre
méltdk, a' vagyonosb hézbeliek csak Unnepeken lép-
nek-ki a’ hazbdl. A’ férfiak j61 ulik a' lovat 's igen

') A’ vilagnak ez o6todik részét laké népfajok’ soraval vagy
kimutatasaval. A’ parizsi geographiai tarsasag egyhangu-
lag szavazd e’ munkanak kinyomatasat. /?.
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ugyesen tudnak banni az ivvel, a’ puskéaval, a' krisz-
szel, a' fuvdcsbvel 's a' kampilan-nal, ') mellyet 6k
magok gyartanak, 's meglehetésen szegzik az agyut.
Mind a' két nem szereti a' poesist, muzsikat, tanczot
és piperét. Hazaik rendszerint fabol készlltek. Ren-
des téplalatok f6tt vagy sult, de mindig erfsen f(-
szerezett hus, ’'s még inkdbb hal és gyumolcs. A’
két ebéd kozt betelt és arekat ragnak, 's szorbetet 2)
isznak és szinak; a’' tehetdsbek theat, kavét és cso-
koladot isznak. Oltdzetdk hasonldé a' malajokéhoz;
mint ezek, de Azsia’ és Afrika’ moslimjeivel épen ellen-
kezé6leg, leveszik szakallokat, de hajokat legnagyobb
gonddal apoljak; 's kétszer firédnek napjaban. Etel6-
ket tlve koltik el, gyékényre telepedve 's parnakhoz
tamaszkodva ; a' kés' és villa’ helyét mint minden ke-
letieknél ujjaik pétoljak. A’ tarsasag’ mind azon osz-
talyiban mellyekre a' celebesi nép oszlik, a' legna-
gyobb udvarisdg uralkodik az idegenek irant. Tobb-
nejliséget inkdbb csak néhany vezércsaladban lathatni.

A' celebesi statusok megannyi aristocratai respu-
blicak, mellyek kiralyt valasztanak ugyan magoknak,
de kinek kevés hatalmat engednek csak, 's néha 6t el
is Gzik. A’ feudalis hatalom teljes erében van a' szi-
geten, 's az aristocratdk vagy nemesek harom oszta-
lyosak , u. m. Dato-k, Karé-k, vagy Lolo-k. — Nagy
része a’' szigetbelieknek, mint a’ Bugik és Mankassa-
rok, Mahomed’ vallasat kovetik; a' Harafordk egy ne-
mét a’ sabaeismusnak, 's épen nem balvanyozok, mint
némellyek mondak.

Portugall catholicus papok foganak helyet Celebe-
besen 1512ben, mint Lusus' e’ dicsd fiai' diadalinak
korszakaban. Szent Xavier Ferencz, Indiak’ apostola,
néhany missionariust kilde a’' szigetre, midén a’ por-
tugall erét don Antonio Galva vezérlé Mankasszarban.

') Kard, mellynek hegyrésze szélesebb mint alja. R.
3) Bizonyos czitromlév (limonadé), szerecsendidval, ennek

viragjaval 's szegflivel fliszerezve. R,
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De ugyanakkor a musulmanok is elktldék imanjaikat,
's azontul a’ catholieus imadéasnak megszilintek oltéarai.
18I12ben, ha nem esalatom , az angolok elfoglalak
Celebesnek egy részét, de visszaaddk azt Hollandnak
ismét a’' parizsi békealku’ pontjainal fogvast. Miel6tt e’
szép tartomanyt az eurdpaiak ismernék, a' lélekvan-
dorlas’ hite uralkodott rajta, valamint Hindostanban;
az allatok’ élete tiszteltetett, de &ldozatok hullottak
bel6lok a' napnak és holdnak, mivel a' sziget’' lakdja
e’ két istenségnek tulajdonita léteiét 's foldje’ termé-
kenységét. Az atyak néha on gyermekeiket vivék al-
dozatul. Tudésbjaik az ég’, nap’ és hold’ orokségét 's
az emberi Ilélek’ halhatatlansidgat tanitak. Némelly
régi temetkezdiben a' szigetnek arany edényeket, kar-
pereczeket (bracelets), gydriket, lanczokat's rudacso-
kat talalnak. Tobb tudds celebesi beszélé nekem, hogy
a' hinduk (indusok) , kivalt a' telinga-k , gyarmatokat
allitanak Celebesen a' hugiknak Borneobdl ide sza-
kadtok utan, de igen régi idében; mivel, Ggy mond,
a’ celebesi honi torténetek némelly régi regéi a’ saliva-
hana vagy saca indus id6szamolatnak (aeranak) adatait
erdsitik, melly id6szdmolat a’ keresztyén aera’ 78dik
évéig hat fel, 's az érintett adatok a’' Ill. szazadnal
(K. ut.) nem id6ésbek. Valéban a' celebesi dskori isten-
ségek’ némelly nevei, mint a° Balara vagy Avatara,
a’ Varuna, a' Guru stb azt mutatjak, hogy Celebes’
és India’ népeik koézt valaminemi viszonyok 's k&zo-
stletek voltak.

Honi évkonyvek szerint Celebesnek joval a' hin-
duk’ ide koltdztok elétt négy kirdlya volt. Ekkor egy
csoda szépségl némber jelent meg a’ szigeten , ki mint
egy jotékony tundér csak azért szalla ala az egekbdl ,
hogy a' sziget’ lakosit oktassa, szeresse, védelmezze.
Neve csakugyan Tumanurang vala, mi égbdél alaszal-
lottat jelent. A’ bonthaini kiraly halalba szerette meg
6t, 's a' tundér megegyezett nejévé lennie. E' hazas-
sagbdl szileték Salingabatang kiralyfi, kit a’ kiralyné
két esztendeig horda szive alatt. — Celebesben , mint
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nalunk, szeretik az emberek a' csodast; minden nép-
nek régi torténetei mesékkel és csodakkal kevertek.

A’ bugik legelsd kiralyokul Batara-Gurut emli-
tik, 's e’ név Java szigeten Siva-nak 1) neve. Ha igaz
az, hogy e' nagy sziget' (Celebes’) mind eddig isme-
retlen belsejében, Taraja folde felé, hol most a’ Ha-
raforak laknak, régi sanskrit emlékek 's ismeretlen jell
felirdsok vannak, millyeket én Salsetteben (Bombay-
hoz kozel), Singapordban 's tébb mas helyt lattam, 's
ha vannak illyenek , mint én hiszem, Sumatraban, Bor-
neoban és Baliljan is, akkor e’ szigeteken csakugyan
voltak hindu gyarmatok, valamint Javaban is, hol az
eurdpaiak igen szép hindu emlékomladékokra talaltak,
mellyeket én nagy fajdalmamra csupan Raffles ur' lei-
rasa utan ismerek. A’ hindukon kivil még a' chi-
naiak 's arabok is voltak behatassal Celebes’ polga-
risodéséara.

A’ bugi nyelv’' régisége kivanja, hogy els6 he-
lyen nevezzik azt mind azok kézétt, mellyek Celebe-
sen kelenddék. Bonitél egész Luhuig beszélik e' nyel-
vet, melly tér Luhu, Vadzsu, Boni és Soping négy
nagy tartomanyt foglalja magaban. A’ bonii nyelv en'
nek csak dialectusa. A’ mankasszar nyelvet, melly &’
hugitdl kilénbézik, Bunkémba, Bonthaia', Goak, Ma-
ros és Liger kisebb statusokban beszélik; a’ bugi
utdn ez a' legterjedettebb ’'s azzal egyltt a’' leglagyabb,
legolvadobb' nyelv a’ vilagon, lagyabb mint az olasz’s
a’ portugall, s6t mint maga a’ malaj. Mandharban és
vidékén a’ mandhar nyelv kelend§; a’ turajai, guneng-
talai, manadoi és butongi ennek csak testvérei. Azt
vettem észre , hogy a’ bugi nyelvbél igen sok sz6 ment
altal a’ flori, binna vagy sum-bava, timuari, batorig és
salajer nyelvekbe, 's hogy benne sok a' sanskrit szo.

A’ régi bugi a' tudésoknak , vallasnak ’'s némikép
az avatottaknak 2) nyelve Celebesen. Hasonlit a’ ma-

1) Hindu istenség. Cs. V.

a) A’ konyv exoterique-i ir ugyan , de aligha ésoterique-t nem
kell olvasni. Cs. P.



48 CELEBES.

lajhoz, a’ balihoz ’s a’ katihoz Java' szigetén, és én,
salvo errore , e' harom nyelv' anyjanak tekintem. Be-
tlisora (4béczéje) 18 massal - 's 6t maganhangzét foglal
magaban , a’ sanskrit alphabetum szerint sorozva, mely-
lyet a' javaiban latunk felélesztve, 's mélté megje-
gyezni, hogy ez az alphabetum, valamint a’ bugi nyelv
maga, csak keveset kilonbézik a' batta alphabetumtdl
's nyelvt6l Sumatraban. Grammaticdja — a’ bugi nyel-
vé t. i. — felette egyszer(; a' neveknek sem nemok ,
sem esetdk; az igéknek sem maddjok, sem idejok, sem
személydk. Mind ezen viszonyokat némelly, a' név-
és igegybkok utan vagy elébe vetett szocskdk (részecs-
kék , particules) jelelik 's azon kulénbdz6 maéd, mikép
a’ bel6lok tamado6 szokkal a’ neveket's igéket kdzolik 1).

A1l celebesiek, mennyire én tudom, tudomany-
targyu értekezéseket (traités) nem birnak, de vannak
némi ismereteik a' csillagtudomanybdl. Ismerik a’
bujdosokat (planetat) 's azok' palyaikat; a' Pleiadokat,
a’' Syriust, Oriont, Antarest és az Ursa maiort. Hajo-
zasaikban a’ csillagok’ allasat veszik vezérul. A’ ho-
napokat a' mankasszarok mohamedan nevekkel jelelik.
A' bugik a' napévet 365 napra ’'s 12 honapra osztjak;
az év nekik majus’ ldikan kezd6édik. Vannak igen
sok legendaik, torténetet, vallast és torvényhozast tar-
gyazé munkaik , forditasaik arabbdl ’'s javaibol, elbe-
széléseik , 's galiga nev( torténeti dalaik, mellyek
nemzeti szohagyoméanyokon épulnek. Soka e’ dalok-
nak vagy énekeknek Sauira-Gading’ nagy tetteit zen-
gi, Luhuorszag’ ez elsé fejedelméit, ki hodité fegyve-
rét egész a’' malakkai szorosig vitte.

A' vadzsui, bonii, mankasszari, 's mandhari tor-
vénykonyvek nagy ’'s érdemlett tekintetben allanak

1) Itt aligha a’ magyar név - és igeragasztasnak hasonmasa
nem toérténik, 's e’ tekintetben kar, hogy a' szerzé koze-
lebb, philologusi szemugyre nem vette a' dolgot. K&rosink
(2’ mienk) ? — kétségkivul a’ malaj nyelvre is ki fogta ter-
jeszthetni figyelmét, Cs. I\
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egész Malajsagban. Toérvényeik kézil a’ malaj 's javai
fejedelmek tobbet elfogadtak.

Rekeszsze be e’ leirast egy malaj pantun, egy man
kasszari dal 's egy bugi ének, mellyeket Celebesen
gydjtottem.

TOREDEKE EGY MALAJ PANTUNNAK 1).

(A’ celebesi martokat latogaté malajoké).

Ambo zsugo burra banszi, banszi,
Dudu debéva batang;
Ambo zslgo; me nanti, nanti,
Manépo tidadé datang.
azaz:
En fuvok sipot, sipot,
Ulve a' fa alatt.
En fuvok, de varjunk, varjunk:
Hogy daljak, szivemnek orilnie kell-

MANKASSZARI DAL.

(Asszony szél.)

O Brani, o szivem' kedveltje, feljottem a' mere-
dek hegyre, hogy kovethessék szemeim utadat. Utara-
nak (éjszaknak), a' vihar' atyjanak, diuhdéng6é szelei
mélyen meghatjak lelkemet. Gy6tor a’ bizonytalanséag,
mellyben vagyok sorsod felett. Az orditoz6 hullam
elj6é mindennap Klematan-féldétdl 's hompdlyg a' parto-
kon, de te szamkivetve honodbdl a' szelek’ kényére
evezesz, tartva a' tdjaknak, honnan a' nap fdlpat-
tan. Vallaimon lobog az 6v, mellyet hordozél; te ad-
tad azt nekem szerelmed’' zalogaul; o édes emlék! Bar-
melly martokra kelendesz, szerelmem, a’ hiv, kévetni fog.

') Nincs rosszabb — ’'s mi szokottabb ? — mintidegen, Ki-
valt illy igen ismeretlen, nyelvet accentualas nélkul adni.
Ennek hianya kiveszi a’' nyelvet minden alakjabél. En itt
bator valék accentuélni, Ggy , mint azt a’' franezia maso-
lat utan legkozelitébbnek Itélhettem. Az a feletti pont
azt jeleli, hogy nyilt de rovid a-t kell ejteni. Cs. P.

TUDOMANYTAR. II' 4
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BUGI ENEK.

Jer el szép Gadiz, szép Gadiz jer el ma estve &
Balej-be. Nem vagyok én neked idegen tdbbé, mert
karjaid honomma lettenek. Hozd magaddal szirii ka-
tulyad’, te nekem abbdl betelt fogsz kinalni, 's zenget-
ni fogod a' katingan-t téged hallani - svar fuleimnek.
Szerelemt6l elhalé pillanatod kecseidbe tapadd szemei-
men fog merengeni ; tanczolni fogsz ama’ blvolé kel-
lemmel, melly veled mindenttt. Kénny( kezeid szaz ku-
16nb6z6 modon helyzendik a’ szalindani-t, tiszta's ke-
cses alakodat rajzolanddék ; 's egyitt dalolunk majd egy
szerambat, hogy lassuk, ki tudja kifejezni jobban a’
szerelmet. Ah, a ki legjobban érzi, az fogja azt. Ma
estve , szép Gadiz, szép Gadiz, ma estve! ¥

Es eddig ki akaram tilntetni a’ kulén oldalokat,
mellyeket Celebes a’ figyelmezének nyujt. Az van
még hatra, hogy kozéljem olvaséimmal, mit tartok e’
sziget' jovenddje fel6l.

A’ hollandi igazgatas onsulyként fekszik e’ szép
hazdn. Egykor e’ nagy sziget’ kilénb6zd népei azon
gondolatra ébrednek fel, hogy nekik nem kell kilon
hon, 's mindnyajan egyetlen f6 alatt fognak egyesulni.
Egy uj Savira-Gading leend majd a’ sok apro statust
egyesitd lélek. Az eurdpai 6nzés géggel tekint ali
ezen emberekre, kiket nevelési elditéletek ugy lattat-
nak vele , mint lealacsonult emberfajt, holott 6k eré-
nyekkel birnak, mellyek nincsenek mi bennink, illye-
nek: a' tirelem (patientia), allhatatossag, énmegadas
(resignatio) 's a’' vendégszeretet’ s szokasa. 'S ezen
izmos, eleven és bator emberekben a honszeretetnek
mély érzete lakozik, melly gyakran a' lelkesedésig
magasul. 'S ezen érzetet nem csupan a' fold’ termékeny-
sége, e’ fonséges latmanyok, a’' természetnek szaz
alakii pompaja, e’ tiszta ég 's e’ dis szinvegyl(letl és

') A dbélten nyomott szavakat a franczia textus nem ma-
gyaradzza. Gs. P
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végtelen lathatard tenger szilik, mellyek hiszem elba-
joljak az idegent is, hanem a’ celebesinek csaladjahoz
val6 ragaszkodasaban gyokerezik az, 's a' szabadsag-
nak nem kevesbbé hatalmas szeretetében, melly nekik,
valamint Oceania’ minden ’'s barmilly kormanyforma
alatt é16 népeinek, tapasztalatunk szerint, egyik bélyeg-
z6 tulajdona.

Francziaorszadg az I<Sl4ki béke oOta sok expeditidt
lata kiindulni réveibdl. Ezeknek tudomanyi resultatu-
maik tisztelik a’ kormanyt melly 6ket klildé, a’ féket kik
vezérlék, ’'s a’ tudoésokat, kik bennik részt vettek. De
ha a° huzamos béke megengedi végre kormanyunknak,
hogy cselekvébben mozditsa el§ érdekeinket 's a’ ten-
gereken tdl olly igen korlatozott kereskedésiinkét:
védje tehat ezt Oceaniaban, védje Javan, Sumatran,
Borneoban , a' Philippineken’s kivalt Celebesen ; vesse
szemeit egykettére azon szigetmyriadok kozul Celebes’
keletén, mellyeket az angolok, hollandiak, spanyo-
lok még megkiméltenek. En'névszerint kijelelem itt
Vedzsu (Waigiou) és Izabella’ (Sainte-Isabelle) szigetét
's Papuas’ keleti partjait. Ezek kozéppontokul szol-
galhatnanak nekink Oceania’ civilisatiojara ’'s it-
teni kereskedésink’ elevenitésére , valamint Algir ezt
tehetné Afrika’' belsejére 's éjszakara nézve. Adjunk
legelébb is régi gyarmatainknak chartat, az igért tor-
vényeket, jogegyenlfséget a’' szabad szineseknek, 's
torleszszik el lépcs6nként a' feketék' rabszolgasagat,
miutan mindenegyet kozllék oktattunk ’'s kézmidre
tanitottunk. Aztan gyarmatositsuk az altalam most ki-
jelelt helyeket, hol a' természet olly munkéas’s az em-
ber olly indolens ; vigyuk e’ szliz foldekre, mellyeken
sem emlékezetek, sem honi dics, az orék ’'s egyetlen
vallasnak vilagat, a' tudomany', a' szabadsag' 's a'
jogegyenléség’ jotéteit ; vigyik el az europai foldmua-
velés' és miiszorgalom’ tokéletesitett miszereit; gazda-
gitsuk 6ket a' két vilag' leghasznosb taldlméanyival,
's mindenekel6tt a' szabadsajtééval, melly tarsas éle-
tink’ szellemi Aallapotjat valtoztatta meg, és vasutak-

4*
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kai 's g6zer6muvekkel, mellyek annak anyagi (mate-
rialis) allapotjat fogjadk megvéaltoztatni. Gondolat- és
érdekcsere legyen a' két talpfal mellyen irdntunki vi-
szonyaik nyugodjanak, 's egyestilés és haladas a’ leg-
biztosb két mod, melly e népeket jobbakka 's ugy
boldogabbakkéa tegye. Ne akarjunk uralkodni rajtok,
hanem bdlcsen vezérleni 6ket, 's jovenddjok meg fog
hazank’ végzetinek felelni. Megrazta Francziaorszag
a> vilagot a’ Moszkva' partjatél a' pyramidek' cslcsaiig
véres hoéditasaival: de, polgarisodast terjeszteni ezen
altalunk ugy nevezett vad ') népek kozt: az egyetlen
hoditds, mellyre ma torekednie kell. Egyet ajanlok
itt honomnak azon gondolatok kézul, mellyek a' vilag'
szinét megvaltoztathatjak. Uj atakon a’ boldogsag'
kozbés czélja felé vezetni az emberiséget: Francziaor-
szag! ez a' te hivatasod ; vagyj megnyerni e' tiszta
dicséséget.

A' vilagnak egyik részében sem tett Francziaor-
szag annyi félfedezést mint Oceaniaban, sehol sem szer-
zett tébb érdemet a5 népektdl becs(ltetnie mint itt:
azonban a hollandi kormany hatarozd nem rég, elfog-
lalni az olly nagy és olly dds Papuasia' nyugdii mart-
jait; a' spanyolok, a Philippinek’ nagyobb részének
urai, elére térekesznek Mindanao', Mindero' 's Para-
gna’ (Palavan) belsejében; 's Anglia, melly naponként
mind inkabb terjenged csaladja’ agazatit a’ foldgomb’
Valamennyi fontosabb helyein, Gzi mar behatasat Sand-
wich és Taiti szigeteken. Hasznalva el6itéletiinket,
ugyetlenségiinket 's blinds gondatlansagunkat a gyar-
matoztatds' Ugyében , Anglia, miutan Megalonia-

‘) Sok UGgy nevezett vad népét latogattam én meg Amerika-
nak és Oceanianak, 's Rousseau’ daczara is ugy talaltam,
hogy vad nép nincs, 's az Ugy nevezett természet' allapot-
ja, sz6 értelem nélkul. Az ember mindenutt tarsasagban
é1; a’ szabadsag eszk6éz neki, nem czél. Az ember toké-
letesbedésre szuletett. Revolutioink hatra lokhetik néha
az emberiséget, de az el6re 1ép ismét ’'s Gjra tokéletesbdli. R.
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nak 1), melly maga csaknem olly nagy mint Eurodpa, ke-
letét mar birja, foglalni kezdi delének 's nyugotanak
egy részét 's éjszakara is vagy e' kulonds foldrésznek,
mellynek partmellékit legnagyobb részint mi fedezdk
fel vagy ismerék meg, 's mellyhez minden egyéb ha-
talom felett nekink van az legtdébb, mit a' politi-
cus jognak nevez. Hajtana bar a' franczia korméany
egy polgar’ ohajtasira, ki nem kevesbbé buzgé baratja
az igazsagnak, mint hoénanak.
A’ Francé littéraire 1833' I. kotetébdl.
CSATO PAL ,
m. t. tarsasagi I. tag.

TORVENYHOZAS' ES ERKOLCSOK’' KOLCSONOS
HATASAIK A’ REGI NEPEKNEL.

Ampé&re J. J. utan.

(MASODIK CZIKKELY).

\ GOROGORSZAG.
Gorogorszag legfényesebb nézdpiacza volt az em-

beriség’ kifejlédésének; 6rom, kivergédve kelet' titok-
teljes drvényeib6l az elmés gordég foldon kikothetni 's
erkolcseiben és toérvényeiben a' szabadsadg' hajnalat
kdszonthetni.

Tudva van, hogy Gorogorszag kettds; két kulon-
b6z6 irany nyilvanul kebelében, melly minden toérténe-
tiben észrevehetd. Két ellenkezd charakterii miveltség
all itt szemkdzt 's utoljara egymassal harczolva vész el.

') Mi az Uj-Holland' szinfolly képtelen mint igazsagtalan
nevezete helyett Megalonia vagy Megalonesia (Mégalonide,
nagy sziget) pontosabb 's jobb zengzetld nevét ajanlok,
minthogy e’ sajat vidék valéban a’' féldnek legnagyobb
szigete. R.
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Egyik a doriai, melly még némelly papi befolyas és
aristocratiai gondolkoddsmaddnal fogva kelethez hiz;
masik a’ joniai, melly kellettel végkép meghasonlott,
's mellyben kereskedés és népuralkodas divatoz; egyik
komoly, szigoru, masik heves és gyonyoért keresé ; egyik
rend- és szabalykedvel6, masik szabadsagért égé.

E’ gyOkeres ellenszegiltség vallasban, mesterség-
ben, erkélcsokben, széval mindenben kitér. A’ fa-
nyar, hajihatlan dorismust Sparta és Lycurg, az elmés,
valtozandé jonismust pedig Athéné és Solon abrazoljak.

Ha e’ két elvet, mellynek torténetét rajzoljuk,
kozelebbrél vizsgaljuk, dgy talaljuk , hogy Spartaban
az erkoélcsok engedtek a’ térvénynek, Athenében pedig
megforditva ezek amazoknak.

Ha Lycurg valdédi, vagy mint némellyek hinni
kezdik, koltott személy volt-e? keveset teszen. A’ ha-
gyomany 6t mindig ugy festi, mint keleti térvényho-
z0t. Csak akkor kezd munkajahoz, midén Pythia leg-
bolcsebb embernek nyilatkoztatta, % vildgosan tudtara
adta, hogy 6 fogna a’ legjobb koztarsasagot alapitani,
csak akkor, midén az mar szent hatalommal felruhaz-
ta; ’'s torvényei oraculuinoknak (rethra) neveztetének.
Mid6n a' senatust, ezen nagy politicai mdlszerét, mely-
lyet a' kirdlyok és nép kozti sulyegyen’ feltartasara
rendelt, be akarja hozni, gondja van, hogy annak fel-
allitasat egy oraculum jelesen parancsolja. Széval Ly-
curg masodik Mozses, ki a' Delphi hegyet Sinai helyett
hasznalta.

Ekkép a' vallas' nevében beszélvén, nem igen
vala sziiksége sokat Ugyelni polgartarsai’ erkdlcseire.
A’ birtok ugyan egyenetleniil vala felosztva. Lycurg
kilenczezer egyforma részre szeldeli a' foldet, Ki-
osztja a' spartaiak kozt 's eladatasat megtiltja. Vas-
pénze altal a kereskedést és mf(iszorgalmat elfojtja,
egy csapassal minden el6bbit megsemmisit, minden gaz-
dagsagot eltdrol; panaszkodnak, de engednek, mert a’
haromlabu szék rendelte.
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Lycurg folytatja munkajat: eleinte meg kelle
engednie a' csecsemének, hogy élhessen; de ha ez
€16 anyag nem akar illeni mintajaba, kegyetlentl el
veti azt.

A’ spartaiak’ egész élete, mint Aristoteles felségesen
mondja, nem egyéb mint szigoru fenyiték volt. Ez méar
bélcs6jukre kiterjeszkedett, mert a' dajkdknak meg
vala hagyva, hogy szopés csecsemdbiket id6rél idére
koplaltassdk. Ha ezek kicsint néttek , Diana’ oltaranal
korbéacsoltattak, hogy szenvedéshez szokjanak, 'smeg-
keményuljenek. Mid6n polgarokka lettek , ismét szint-
rigy térvény' vesszeje alatt voltak mint a' gyermekek.
Mindnyéajoknak egyforman kelle o6ltozkddnidk, egyutt
ennidok, csak kevés szamu eledel vala megengedve,
utazas tiltva, a’' nétlenség buntetés alatt; 's a’ szabéaly
mindenkit egyarant érdekelt.

Még a’ legtermészetibb, 's Ggy szélvan az emberi
lIélek' egy részét tevé érzeményeket is labbal tapodta
ez érez toérvényhozas; nem csak egy nép’, hanem egész
emberi nemzet' kozds erkdlcsei ellen kelt ez ki. Az
anyaktol elragada kisdedeiket, elszaggata a' szlzek’
tunicdjat, a' rokonokat 12 napnal tovabb gyaszolni ti-
lalmazd , a' férjnek parancsola, hogy agyat maganal
izmosabb idegennek engedje; a lopasbo6l erényt csi-
nalt ; 's igy az emberi tarsasag’ rendes alapjaival, csa-
laddal, szeméremmel, hazassagi hiséggel, 'stulajdoni
joggal egyenesen ellenkezett. Mid6n e' munkéjat végre
hajtotta, oroknek hirdeté azt. Egy kének sem vala
szabad mozdulni ezen egészen egy darabbdl allitott épi-
letbejiv 's valdéban 6t szaz esztendeig valtozatlanul al-
I6tt az, kodzepette azon szamlalhatlan zenduléseknek,
mellyek koéroskoril minden goérég statusokat ingadoz-
tattak, ’'s Lycurg"” szelleme ez idészak’ minden perezé-
ben Kitlinik, Ecprepes tanacsbelitél fogva, ki bard-
dal vagdala o6ssze azon két hart , mellyeket egy
hangadsz a' lanthoz akart adni, egész Agis Kkira-
lyig, ki orszaga' torvényiért valéban martirhalallal
mult Ki.
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Ezekbdl kétségkivil feldertl Lycurg’ térvényének
erkdlcsok feletti hatalma. Ez a' hatalom egész kegyet-
lenségig ment; 's némi csoda volt benne. De miutéan ez
ellenmondhatlan igazsagot elismertik, kérdezniink kell,
ha talan e’ kegyetlenség nekiink nem tetszik-e erésza-
kosabbnak , mint valéban volt; 's ha Lycurg’' parancsi-
nak nagy része, melly nekink legkeményebbnek lat-
szik, azokat, kiket illetett, olly érzékenyen érdek-
lette-e, mint minket ? széval, ha Lycurg’ torvényei 's
a' doriai erkolcsok sok pontban nem egyezének-e ?

Ezt azon hasonlatossagok altal mutathatni meg,
mellyek a' ddriai statusok’ kiildénbdz6 alkotmanyai kozt
tapasztalhatok.

A’ lacedaemoni koztarsasag' szerkezete, kis kulon-
bozéssel , e’ statusok’ mindenikében kitl(inik. Latszik,
hogy mind ugyan azon egy terv szerint alakitattak.
Mindenikben volt egy kiralyi méltésaggal felruhazott
bajnok nemzetség, kozonségesen a' Heraclidak kozul,
mindenikben egy Oregek’ tanacsa, ephoratus. Azon in-
tézetek , mellyeket Lycurg’ alkotmanyaval elménkben
leginkabb &ssze szoktunk kapcsolni, nem voltak ide-
genek a' tobbi doriai koztarsasdgokban. A’ kdzdnsé-
ges innepek megvoltak Cretaban mint Spartdban, Me-
garaban Theocris’ idejében , Corynthban Periander el6tt.
A’ lacedaemoni leanyok’ viselete, mellynek illetlen
voltat az athenei szonokok rendén tul festették, 'sazon
szokas, melly szerint férfiak’ jelenlétében kulénféle
testgyakorlatokat tartottak, 's tobb illy dolgok, mely-
lyeken Lycurg' térvényhozasaban megitkézink, 6ssze-
fuggésben valanak a' doriai erkdélcsékkel; mellyeknél
fogva a’fiatal leAnyok kevésbbé valanak elzarva, mint az
asszonyok; inkdbb ki valanak téve a’' férfiak' szemei-
nek, s ezek’tarsasagaba gyakrabban elegyiltek; ezek
szabadabb, er@sebb, éjszakibb 's kevésbbé &azsiai erkdl-
csok valdnak, mint a' joniai népekéi. Végre azon tor-
vénynek is, melly a’' férjet néje’ elragadasara kételezi,
bar milly kialénoésnek tetszik, okanak kellett lenni
valamelly doriai szokasbhan ; mert Cretadban is volt egy
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egészen hasonld szokas: a' fiatal embernek baratja al-
tali elragadtatasa.

Lycurg legrendkiviliebb térvényinek egyike volt
az, melly a' spartai fiataloknak lopast parancsolt. Ez-
zel kapcsolatban volt egy mas hasonl6, melly azt ren-
dele, hogy bizonyos id6kben az ifjonczok vonuljanak
az erd6kbe, hegyekbe, vadon helyekre, 's darabig
éljenek ott abbdl , mit ravaszsaggal 's er6szakkal
kereshetnek, 's igy valésagos utonall6i életet vigye-
nek. Miller, ki a' doriai népek’ életmddjat legjobban
megismertette , ezen intézetben a hajdani erkélcsok’
megorokult hagyomanyéat latja, midén t. i. a doriaiak
az Olymp' és Aeta’ hegyein hasonlé életet vinni, 's
élelmoket a' sikon lakoktél naponként ragadozni kény-
telenitett ek. Hasonloul a gyermekeknek Diana’ olta-
ranal verésében a’ taurisi istenné’ hajdani és véres tisz-
teletének emlékeztetd jelét latta. Tehata doriai népek’
eredeti erkdélcsei 's hagyomanyai sokkal nevezetesb
helyet foglaltak Lycurg’ térvényiben, sem mint el6re
gyanitni lehetne.

Egyébirant Muller azt tartja, hogy e' nép' erkdl-
csei valodi hajdankori helleni erkdélcsék, mellyek
Spartdban tisztabban maradtak fenn , mint mashol.
Megmutatta a’' hdskorbeli doriai Kkiralysag' formajat;
megmutatja, hogy a' Homer altal emlitett Kkiralyok
igen hasonlitanak a' spartaiakhoz , kik aldozvan az
isteneknek, szinte ugy részt vettek az aldozatbdl. igy
feltalalta Homerban az 6regek’ tanéacsat, agy egye-
beket is a' férfiak’ kozos ebédlésének eredetéig. S6t
még azt is igen hihetdvé tette, hogy ezen erkdlcsék
megvalanak olly népeknél is , mellyeknél azokat utdbb
a' democratia eltorlétte ; Athéné’ tanacsnokiban a’ La-
cedaemonban fennmaradt hés kiralysag’ vég maradvanyit
ismeré meg.

igy tekintve Lycurg' mive egészen mas alakban
tlnik fel. Ha ez bizonyos tekintetekben a’' hasonkoru
erkolcsok’ erészakos bitangoldsa, sok méasban egyszers-
mind az elébbiek’ visszaallitasa 's Ujra szerkeztetése ; és
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az erkdlcsok’ befolyasa ismét kitlnik itt olly térvény-
hozésban is, melly azokon leginkabb uralkodni latszék.

Mondhatni, hogy Sparta’ alkotmanya valamennyi
doriai alkotmanyok' kozds elvének nagyitasan alapult.
Ez elv volt &' rend, de nem tagadé rend, vagy is &
rendetlenség’ nem léte, melly csak egy kényszerit6
erd altal eszkozoltetik, 's annak szuntével elvesz; ha-
nem valésagos rend, melly a' status' minden részeinek
's a' polgari tarsasag’ minden elemeinek 6sszehangz6
szerkezetében all. Ezt a’ doriaiak a szép cosmos ne-
vezettel kilonbozteték meg, melly @ mindenség’ ren-
dét jelenti. Az ez értelemben vett rend, amaz egysze-
rdséggel és nagysaggal teljes rend, melly a' részek-
nek egymaskozti 6sszeszerkezésébdl tamad, Kkitlnik
épitéstikben, mint kitiinék valladsokban, koltészetiikben,
's hangaszatokban. Egész l1ételok ezen rendnek 's 0sz-
szehangzasnak bélyegét horda , ’'s annak érzetét és
szUkségét a' politicaba is atvitték. A’ tarsasag a’' do-
riaiak’ fogalma 's erkdlcse szerint nem fliggetlen és
elszigetelt emberek’ csoportja, hanem vallasos kapcsok
altal szoros nyaldbba kotott polgarok’ témege volt,
mellyben senki sem birt személyes Iéttel, hanem min-
denki valamennyinek életét élte 's tigy szélvan a' sta-
tusban elenyészett.

Illyen volt a' doriaiak’ idealja a kormanyrdl,
mellyet mindenutt, hol csak megtelepedtek, Cretaban,
Corinthban, és Siciliaban létesitni igyekeztek. Ezt
akarta Lycurg is, de tul csapongva. El lévén fogva a’
doriai rend’, a' cosmos’ képzetétél, nem vette szamba
az egyesek’ és csaladok" érzelmeit, 's a' kézjénak min-
deniket felaldozta. Senkit sem hagyott élni, csak ki
ennek szolgalhatott, 's csak azon feltét alatt, hogy
annak szinet nélkul szolgaljon. E' kotelességnek,
melly nézete szerint a’' politicanak czélja volt, min-
dent ala rendelt; semmit sem hagyott maganosak’ kép-
zel6désére , még a' lakomakat, oltozeteket, s6t a’ ha-
zasok’ legbelsébb viszonyait sem; nem kimélte az em-
beri sziv' legdragabb érzeményit, nem a természet’
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leghatalmasb 0sztoneit: a' doriai térvényhozd' szemei
elétt mindez dnszeretet volt, mellyet porra kelle tenni
's csak e’ por lehetett a' status’ Osszeforrasztd enyve:
mit gondolt 6 a' szlizek’ szemérmével, a' férjek’ szere-
tetével, a’ fidk’ vonzalméval? O azt akarta, hogy csak
egy anya legyen, Sparta; egy szeretd, egy nd, Spar-
ta; minden személyességet el akart sulyeszteni egy
hatalmas egységben, és czélt is ért. Ert, mert az 6t-
let, mellynek tékélyre vitelére térekedett, doriai &tlet
volt, 's doriai néppel dolga. Térvénye ollyan volt mint
azon népszer( zsarnokok, kiknek a' sokasag enged,
mivel hajlanddsdginak onkényik kedvez.

'S e’ nélkul hihetni-e, hogy Sparta olly kénnyen
bevette volna e' toérvényt, mellyet semmi kil er6 nem
tamogatott, mellyet ngyan az istenek tanacsoltak, de
kik magok sem filiggetlen hatalommal parancsoltak ?
Vagy a’ térvényhozd ér6hez nyudlt volna-e, hogy ma-
ganak engedelmességet szerezzen, ha a' tarsasagban,
mellyet igazgatni akart, egy elrejtett tamaszpontot nem
talal ? Masként uralkodasa illy buszke emberek felett
megmagyarazhatatlan; legalabb nem vontak volna olly
sokaig és olly vigan a' jarmot, (mert a' lacedaemoni
vigsag kézmondassa valt), ha ez iga erkdlcsuikkel nem
egyez vala.

Az erkélcsoknek a’' most emlitett térvényekre Ly-
curg’ alkotmanya’ kezdetében, gyakorlott befolyasa , nem
kevésbbé tetszik ki ennek viragzasa alatt 's felbomla-
sakor is. Lycurg' térvényei’ behozasa utan 130 eszten-
dével allitattak fel az ephorok, kiknek szerepe &allan-
dé ellenszegultség volt Lycurg’ alkotmanya ellen.

Min épult ezen ephorok’ szerepe, melly a' status-
ban olly nagy valtozasokat okozott ’'s annak vesztét
sietteté ? A’ lacedaemoni hatalom’ 6regbiilése sziilte (j
viszonyokon és U0j erkdlcsoken. A' fold' Kiterjedése
megtagitvan a' nemzeti koteleket, szaporita a' spar-
taiak 's idegenek kozti érintéspontokat. Innen az epho-
rok, kikre minden idegeneket illet6 Ugyek bizattak,
nagyobb fontossagot nyertek, midén ezek' szama Ly-
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curg’ térvényei’ daczara naponként szaporodott. Az epho-
rok Ugyeiének a’status' jovedelmeire is, 's névekedvén
a’ k6z gazdagsag, ezek' tekintete is ndvekedett. Szo6-
val : minden ujitasnak, melly az eredeti térvényhozas’
megvaltoztatasara czélzott, az ephoratus volt eszkoze
és mdszere. ime itt tehat egy, az erkélcsok’ valtozasa
altal a’' polgari alkotmanyba csuUszott haborité elem,
melly annak vég romlasat okoza. Valéban az ephorok’
egyike vala az, ki szabad végrendelési jogot kivant, mi
azon madddal, melly szerint Lycurg a tulajdonossagot
meghatarozta, 6ssze nem férhetett. Ephorok valdnak
azok is, kik Agisnak és Cleomenesnek a’' hajdani tor-
vények’ visszaallitasara czélz6 nagylelk( toérekvéseit
dugaba donték.

Azonban leghathatésabban segité 's nagy részben
okoza az ephoratus’ ront6 iranyat a’ peloponnesusi had
utan behozott gazdagsag 's az ezt kdvetd erkdlcsi rom-
las. Athéné’ aranyaval uj erkdlcsok csusztak a’ hatal-
mas Vvarosba.

E' percztél fogva szivében vala megsebhetve Ly-
curg’ mive; 's meg is halt e’ sebben hosszi vonaglas
utan, mellynek tartéssaga megmutatta, milly sokat
vala képes kiallani.

Ez szokott toérténni a' korméanyokkal , mellyek
semmi el6haladast nem engednek; egy tetszéleges me-
reviltségben visszavonulva, azt hiszik, hogy kike-
rilhetik'az id§’ hatasat, melly minden lényt sziintelen
valtoztat. De lassanként lételok’ feltételei akaratjok
ellen is moédosulnak. Az erkdlcsok a’ térvény’ minden
kényszeritése 's akadalya mellett is megvaltoznak, mert
természetink o6rokds valtozandoésag, 's ekkor a' tor-
vény , minthogy vel6k elére nem alkudott, altalok el-
vesz. Ez nem lépett szOvetségre az uj erkdlcsokkel,
hanem sirba koveti a' régieket. Lycurg' intézetének
orokitésére sziikséges volt volna azt egészen elszigetel-
ni, !s kivenni azon sziinetlen forgas alo6l, melly az
erkdlcsi vilagot szintugy ragadja az idén, mint a’ ma
terialis egyetemet a’' kozon keresztil, mert idegen
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szokasok’ legkisebb érintése is meger6sité egy mindig
novekedd valtozas’' csirgjat a' lagedaemoniak’ erkolcsé-
ben 's igy az erkdlcsdk végre ald asatvan, a térvény-
nek, mellyet ezek tartanak fenn, talpkoveivel egyltt
ossze kelle omlani. Ha Spartara nézve némi figyelem
kivantatott annak kifurkészésében, milly befolyast gya-
korlottak az erkdlcsok a' torvényekre, Athenében elsé
pillantatra is ezen befolyds tunik szembe.

Az atheneiek’ erkélcsei Solon’ idejében létalapo-
san democratiaiak valanak. Nem volt itt, mint Spar-
taban, szentelt nemzetség, mellyhez a kiralyi szék
némi isteni jognal fogva tartozott. Nem is volt ott
amaz elkilénzés egy hodoltatasok altal megerésilt
kis szamu polgarsag 's egy alavetett tomérdek népség
kdzt. Tobb szazodok d6ta Codrussal egyitt kihalt a’ ki-
ralysag ’'s Attica’ foldén mély gyokeret vert az egyen-
16ség. Athene' parti fekvése dsztént ada a' kereskedés-
re, 's a kereskedés kedvez a' democratianak. Széval
ugy latszik, hogy a’joniai faj’ vérében olly valami
rejlik, mi azt ellenallhatlanul kereskedési munkas-
sagra, 's politicai egyenl8ségre sarkalja. E’ részletes
szellem Kitlint Kis-Azsianak jonai varosiban, 's a' sz0-
kevények , kik Massiliat (Marseille) alapitak, altal-
vitték azt magokkal Phocidbél Gallia’ partjaira is.

Solon tehat Athenében democratiai erkdlcsoket ta-
lalt, 's ezeknek rendes kévetkezményeit: nyugtalansagot,
rendetlenséget, meghasonlast. Mar el6tte két modon
probalak ez erkdlcséket zabolazni. Egyik egy vad tor-
vényhozdénak kétségbeesett erdlkddése volt, ki érezvén
hogy szikség Athénét Ujra alkotni, azt vélte, hogy ezt
vérrel kell tennie. Draco’ térvényét hirtelen visszavet-
tette annak rendkivili keménysége. A’ cretai Epime-
nides , ezen szent és titokteljes ember, Kkirdl azt hit-
tek , hogy istenekkel tarsalkodik, Athenébe jott; ott
olly tisztelettel fogadtdk mint isteni embert, kinek
az ég sugall; de hamar észre vette a' doriai jéslo,
hogy az atheneiek’ erkélcsei ellenkeznek azon al-
kotmanynyal, mellyet nekik adhatna, 's igy miutan
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némelly vallasos szertartdsokat rendelt, alig hagyva
ott Iétének nyomat, visszatért. A’ fejetlenség legf6bb
pontra hagott. Kiki 6n képzelédése szerint akarta ren-
dezni a’ statust. A’ hegyek’', siksag' és vizek' lakdi
mind mas mas alkotmanyt kivantak, szokasaikhoz 's
szikségeikhez képest. A’'vagyon’ egyenetlensége, melly
rettenetes ott hol ellenstlyt semmi méas egyenetlen-
ségben nem talal, 's mindeneknél szemtelenebb ’'s ke-
gyetlenebb tyrannismusaval a' democratiai statuso-
kat felforgatja, — a' vagyon’' egyenetlensége annyira
ment mar, hogy a' féldbirtok csak egy csekély szam'
kezében volt, a sokasag pedig nyomoruUsaggal 's
addssaggal kizkodott. Amazok mindent meg akara-
nak tartani, ezek az addssagok’ eltdrlesztését 's a’
fold' felosztasat stirgették. A’ tarsasag igen nagy ve-
szélyben forgott, melly enyészettel fenyegeté. Ekkor
allott elé Solon.

Eddig egész keleten ’'s magaban Spartaban is olly
torvényhozékat lattunk, kik a' vallast tették politica-
jok’ alapjava’s e’ czim alatt nagy hatalmat gyakorianak
az emberek’ érzeményin 's erkélcsein. Solon els6, Ki
e’ hathatdés tamaszt elmell6zni merészli. Alig emlit-
nek részére némi bizonytalan oraculusnot. Mennyire
vagyunk amaz 6rokds delphii kdzbenjarastél Lycurg'
torvényhozasadban! — Solon’ l1étében semmi kétséges,
semmi csodalatos nincsen, nem vész az el a' hdéskor’ éj-
jelében, nem terjed a koltés' orszagaba. Solon nem
Heraclida, kirél inkdbb mesés mint hihet6 mondak ma-
radtak volna fenn. Elete egyszerd, szarmazasa kozép-
szerl. Nem sz6l fennen; nem valtoztatja a’ tarsasag’
alapjait, hanem arra lévén valasztva, hogy magahoz
hasonléknak térvényt adjon, iparkodik keresni azt, mi
azokra nézve egyszersmind O6hajtand6 ’'s lehetséges is
legyen. Figyelembe veszi aJkérilményeket, akadalyo-
kat, alkuszik a' részekkel, eltorli az adoéssagokat, re-
ményt nyujt, hogy a’ féldet felosztja, a' térvényhozas-
sal’s politicaval eddig ismeretlen médon banik; széval,
mint maga mondja, nem akar az atheneieknek képzel-
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hetd legjobb, hanem csak azok kézt, mellyeket eltdr-
hetnek , legjobb tdérvényeket adni. Illy nézépontba te-
vén magat, nyilvan valé, hogy az erkélcsékre nagyon
ugyelend toérvényeiben, 's ezek nem czélzandanak mas-
ra, mint hogy amazoknak Kkifejezései legyenek, leg-
felebb is, hogy azokat kozvetve megjobbitsak ’'s 6n
magokbol keressék azt, mivel rossz kévetkezéseiket mér-
sékeljék, de nem hogy megtérjék, nem hogy megsem-
misitsék.

Az athenei erkdélcsék, mint lattuk, democratiaiak
valdnak. Solon’ térvénye is, mint ezek, democratiai
lesz. E' torvényhozasnak csupan egy czélja van: az
erkolcsokben foglalt democratiai elemek’ szerkezése 's
rendbeszedése.

Tehat e’ térvény parancsolni fogja a' munkéassagot,
mUiszorgalmat, 6sztondzni fog a’' kézmivekre *), mely-
lyeket Lycurg elnyomni iparkodott; mert e’ térvény
munkas és kereskedd néphez vala iranyozva, Lycurg-
nak pedig egy hadakozé néppel vala dolga, melly csak
harczi munkakban gyonyorkédott, 's a' kézi foglalatos-
sagok irant aristocratiai utalattal viseltetett.

Athenében egy népszer( valasztottsag felségi joggal
hatarozand, ellenmondéas és félebbvitel nélkul. Vald-
ban, bogy is lehetne e’ heves, nyugtalan, irigy népet
ravenni, hogy érdekei’ 's dicsésége’ dolgdban masokra
's ne magara figyeljen? Hogy lehetne téle megnyerni,
hogy magat a' vitatas', nyilvanos szénoklat' 's itéletho-
zas' gyonyorétél megfoszsza ? Ennek csak a' forumi he-
nyélé 's szenvedélyes élet kell. Solon nem fogja pro-
balni e’ népet a° koz piacztdl, széonokszéktdl eltavoz-
tatni, mert ez elmés és hil sokasag mindenre kész ve-
temedni 's azt hiszi, mindent képes tenni; hanem So-
lon, ki maga is athenei fi, 's honosai kozt legnagyobb
észszel bir, hizelegve a' nép’ gondolkozasanak, jut ar-
ra, hogy 6ket igazgassa. Elménczsége talal e’ demo-

') Solon az olly fiat, kit apja valamelly kézi mesterségre nem
tanitatott, felmenti azon kotelesség alél, hogy azt vén-
ségében taplalja.
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cratia’ keblében is ollyat, mivel azt akaratja ellen is
korményozza. Minden polgarnak kell szavazni; de azt
kivanvan, hogy el6bb azok adjanak voksot, kik mar
harminczadik éviket betdltotték, reményd, hogy a' pél-
da' ereje a’' tobbieket is vonzani, 's az ifjusag’ heves-
kedését, meggondolasra id6t hagyvan neki, csillapita-
ni fogja. Egész Athenének joga van szonokszékre &l-
lani; de Solon kdézvetve megszoritja a' szénokok’ sza-
mat erkdélcseiknek el6leges megbiralasa altal: ki apjat
vagy anyjat megverte, azokat taplalni 's hajlékaba fo-
gadni vonakodott, Utkozetben vértjét elvetette stb, ha
polgartarsaihoz nyilvanos beszédet tartani merészelne,
altalok vadoltathatik. Végre Solon a’' nép' inditoi jo-
gat &' négyszazak' tanacsanak adja; a' nép hataroz, de
csak arrdél, mit a tanacs ajanlatba hozott. Es nézzik,
miként alakul ezen tanacs? Kivaltsag' neve alatt nem,
mert ezt Athene’ bliszke democratidja nem tlrné. Ki je-
leli hat ki azokat, kik benne részt vesznek? Sors; &
fejér vagy fekete bab. Solon tehat a democratidanak
kozéputat a' vak esetben keres, mellyet néha amannal
kevésbbé vaknak tart, 's @' nép’ egyenléségért buzgal-
mat ra vévé ez engedményre a’' térvényhozé’' Ugyesseé-
ge, a nélkiul, hogy amaz észre venné mit teszen, 's
meggondolnd, hogy voltaképen a’ torténet minden egye-
netlenség’ sziléje.

Az atheneieknek vagyon szerint négy osztalyra
sorozdsa egészen democratiai szellem(i, mert ing6 ala-
pon, gazdagsagon épil; egyébirant polgari tisztségeket
a' harom fébb osztaly kulénség nélkul viselhetett, csak
a' negyedik vala kizarva; 's Solon mintegy orvoslaséa-
ul ezen democratiai elv’ sérelmének, karpdtlas gyanant
e’ negyedik osztalynak hagya a' térvény-tisztségeket.
Az egész athenei alkotméany tehat gazdagsagon alapult.
Solon nem talalt mas tarsas elvet: kénytelen vala te-
hat mindent ebbdl kovetkeztetni, 's talan Athéné Solon'
daczara is olly erkélcsi romlasba stlyed, millyenbe
azon koztarsasagok bukhatnak, mellyeknek pénz egyet-
len rugojok, ha csak a' kereskeddi szellem az ékes-
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sz6l&s’ erejében 's langész’ hatalméban természetes el-
lenstlyt nem talal. Solon kizdoétt a democratidkat
rontd onszeretet ellen, melly egymas utan dicsvagy' és
tunyasag' vonasiban nyilvanult. Vallalata annal nehe-
zebb volt mivel minden vallasos vagy aristocratiai ta-
maszponttél meg vala fosztva; ’'s azon segédeszko-
zokben, mellyekkel ezt potolni igyekezett, csodalan-
do leleményes észt bizonyitott. Az athenei nép' makacs
erkolcse szabott elébe rendet, 's 6 mégis erésebb, szi-
lardabb erkolcsoket iparkodott neki adni. E’ czélboi
minden polgarnak kotelességévé tette , hogy szakadas’
esetében egyik vagy masik részhez 'alljon ; akarkinek
megengedte, hogy egy megsértett asszony' vagy gyer-
mek’ nevében vadloként felallhasson , 's csupan maga-
nyos bantalmat is hazasérté”nek nyilatkoztatott.

Mert bar mi kilénség volt is Lycurg’ merészsége
's tekintete, és Solon’ félénk bdlcsesége 's okos sze-
messége kozt, még is iparkodott 6, ha eltér6bb mddon
is, torvényei altal az erkdlcsékre hatni.

Részrehajlds nélkul meg kell ezt ismerni; vala-
mint lattuk, hogy Lycurg’ térvényei, mellyek olly ha-
talommal birtak az erkdélcsok felett, némelly tekintet-
ben ezek’ befolydsanak engedtek , ugy Solon is legna-
gyobb gonddal vigyaz a' nevelésre, a' birtokot bizo-
nyos mértéken tal hagni nem engedi, beelegyll a
hazi élet’ aprolékossagiba , ’'s halallal binteti az ar-
chont, ki kodz helyen részegen merészlene megjelenni.

Egyébirant az atheneiek’ erkdlcsében némi szile-
tett méltésag 's csinos izlés volt, melly 6ket még ren-
detlenségeikben is kovette ’'s botlasaikat mérsékelte.
Némellykor nagysaggal parosult finom érzés szerencsé-
sen potola ’'s jobbitd a’ torvényeket. Ez adott erdt amaz
itéletnek, melly az atheneit becstiletétél megfoszta ’'s
becstelennek (atimos) keresztelé. Azon sok eset, melly-
ben e’ blntetés végre hajtatott, oda mutat, hogy tete-
mes sikerének kellett lenni, 's illy térvénynek csak
ugy lehet foganatja, ha rendelése az erkdélcsok altal
is helyben hagyatik.

TUDOMANYTAR. II. 5
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Bizonyara a’' nagyravagyas - és fondorkodasnak té&-
gas mezeje volt olly orszagban, mint Athéné, hol az
hirtelen mindenre vihet; de nem kell feledni, hogy
legtobb tisztségek, annyi térekvések' targyai, nem
adanak egyébre kivaltsagot, mint vagyonanak a’' sta-
tus’ szolgélatdban elkdltésére. lllyenek valanak a’' ha-
jos kapitanyok’ hivatalai, kik a' kéztarsasag' hadi ha-
joit felkésziték; illyenek a' jatékszini igazgatokéi;
mert jatékszin, hangaszat, tanez kéz dolgok, s6t mond-
hatni hivatalos dolgok valanak. Arehonok teljes gyu-
lekezetben nevezék ki a nyilvanos tanczok mellett
jatszé fuvolasokat, és sem idegenek, sem megbecste-
ienitett atheneinek nem vala szabad e’ tanczokba
elegyulni.

Szeretetre méltd nép, mellynek térvényei nem
atalljak a’ nemes mulatsagokat szabalyozni! Solon ajan-
l4, hogy a muzsika' kulénféle moddjai ne zavartatna-
nak ossze, Platé pedig torvényekrdl tartott beszélgeté-
sét az ének’ és tanczkarok’ fontossaganak megallapita-
saval kezdi.

Illyen népnek koltész torvényhozo kellett.

E' térvényhozo versekben advan téle polgari al-
kotméanyt kérd honfiainak tanéacsot, egy olly kellem-
teljes jelenetet mutat, millyet csak Athéné adhat.

Solon nem kivant térvényinek, mint Lycurg, 06rék
allanddésagot. Az athenei szellem sokkal ingdébb és
valtozébb volt, semmint illy reményt taplalhatott vol-
na; Solon csak szaz esztendei fennmaradast kivant tor-
vényinek, 's még e’ mértéklett 6hajtasa sem teljesult.

Alig tavozott el, mar visszaall a' régi fejetlen-
ség 's ezt zsarnoksag koveti. Pisistrat, a' kellemes és
elmés zsarnok, millyennek kell lenni Athene’ hédoita-
téjanak, ravaszsaggal elfoglalja a' hatalmat, 's azt
engedékenységgel 's lagysaggal tartja meg. Az &reg
Solon hasztalan futkosott fegyveresen Athéné’ utczain ,
hogy polgartarsait munkajanak otalmazasara feltuzel-
je; Pisistrat meglatogatja, megtiszteli, 's megnyeri
Oregségét. Egyébirant Solonl térvényei olly jél vala-
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nak az atheneiek' szelleméhez alkalmazva, hogya’ Pi-
sistratéi is ugyan azon értelemben késziltek. Innen
van, hogy Solon’ térvényei, bar tébb izben valtoztak ,
soha egészen el nem vesztek; nem keménységlk 's
hajthatlansagok altal maradtak ezek fenn, mint Ly-
curgéi, hanem épen engedékenységuk altal allottak
ellent. Solon felllélte a’ maga alkotta kormanyformat,
de térvényhozasanak charactere addig megmaradt, med-
dik az atheneiek’ erkdlcsei, mellyeknek képe 's foga-
natja e’ térvényhozas volt.

Athéné tlirte a' zsarnoksagot, mig szelid 's ra-
gyogo volt, de Pisistrat’ fia alatt sulyos és nehéz kezd-
vén lenni, flggetlen szeszélye boszUra gyuladt, 's
egy valdban athenei dsszeeskiivés kelekedett ; egy nagy
innep’ alkalmaval tért ki a’ partutés; fiatal baratok mir-
tus-dgadv alatt rejték el gyilkaikat. Solon’ térvényho-
zasa Ujra el6kertl, de Clisthenes, ki azt visszaallit-
ja , megvaltoztatja; még inkabb engedvén az atheneiek’
democratiai Izlésének, alkotmanyukat ez utén még
tovabb viszi. A’ négy osztalybdl tizet forméal 's ez al-
tal szaporitja a' statusban a’' politicai munkassagot. E'
pillanattdl fogva egy mindig nyugtalanabb mozgas ro-
hantatja e’ heves népet egy féketlen democratia felé.
A’ minden elméket elragad6 lelkesulés egyszerre cso-
dakat sztl hadban, ékesszoélasban , koltészetben , mes-
terségekben. Az Azsia ellen tartott nagy Utkézetben &
forré és fenyitéktelen Athéné volt az, melly a' legelsé
sorban verekedett; Marathon’ mezején ismét Athéné
hoza bamulatba a’ keleti roppant seregeket, olly gond-
talan tlizzel rohanvan raja, mint egy palestrai kiizdés-
re. E' heves és tundoklé vitézségnek Gordgorsza-
gon nem vala masa. A’ spartaiak meg tudtak halni
kiralyokkal egyutt a’ Thermopyléknél, az atheneiek
szamkiveték tabornokaikat, 's tengeren és szarazon
megverék a perzsakat. Mi térvényhozas allhatott vol-
na ellen a’ gy6zelem' dromének , 's illy dicséség’ ma-
moranak ? Hogyan tagadhatni meg valamit bajno-
kok’ democratiajatol, egy kellemes és langesz( néptél?

5 *
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Senki sem mert err6l almodni 's maga a' bélcs Aristi-
des is engedett a' rohan6 arnak. Minden méltésagok-
ra utat nyitott a' polgarok’ egész témegének, a nél-
kal, hogy Kkirekesztené a' negyedik osztalyt, mely-
lyet Solon' okossaga kizart a’ polgari hivatalokbdl. Et-
tél fogva lehullanak a' csekély korlatok, mellyeket a’
torvények a’ democratiai erkdlcsok ellen szegezni pro-
bajanak. Ez erkdlcsok féktelen duhoésséggel kezdének
kicsapongani. Ekkor, midén a’ status’ épiilete a' nép’
hullamitdél verdestetve, majd majd 6sszedéle, egy olly
fényes és dics6séges perez tinék még fel Athenére,
melly egyetlen az emberi nem’ évkdnyveiben. A’ tébb
foldet biré népnek minden erd8i egyszerre kilobban-
lak. Pericles, ki nevét ezen bamulandé idészakhoz
kapcsola, Pericles volt , ki hazaja’ alkotmanyanak
végs6 csapast adott, ki megtagita a' tarsasag’ kote-
leit, 's olly vagasba hajta a' status’ kocsiat, melly-
ben olly fényesen 's gyorsan kelle futnia , és dia-
dalaban, Gordgorszag' 's a' vilag' tapsai kozt izekre
tornie.

Kétségkivul egy illy rendkivili idészak’ eléalli-
tasara, minden polgar’ lelkének felhevilve kelle lenni
a’ democratia’ hanykddasai és szélvészei altal; a' né-
pi szell6' égetd fuvalmara vala szilkség, hogy e’ ragyo-
goé virdg a’ vihar kozepette kinyiljék.

De e’ termékeny és irtéztaté szell§ haldlcsirat
rejte e’ virag' keblébe; Athenének ekkor egy az embe-
riség' toérténetében hasonlithatlan o6raja volt; de ez
ora utan meg kelle halnia.

E' laz, melly olly nagy tettekre vitte, sietteté
végét; a’'joniai szellem, szerencsétlenségére legnagyobb
democratiai felheviltségében talalkozott 6ssze a' dériai-
val, melly mar régtél fogva megvetd 's fenyegetd
szemmel nézte. Kuizdeni kezdének, 's e’ tusa 27 évig
tartott. A' joniaiban volt batorsag, de nem volt all-
hatatossdg és béketlirés ; a' doriai hidegen fdldhez
sUjtotta 's rabjava tette. Lycurg’ Spartaja erésebb volt,
mint Solon’ Athenéje,
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De Athéné nem tudott sokaig szolgalni 's leginkabb
zsarnokinak komolysagat nem szokhata meg; felkelt,
's ellizé 6ket. Most egy inkdbb hozza ill6 hédoltatd
allott elé. Sandor elég dicsé bajnok volt, hogy Pi-
sistrat’ és Pericles’ nyomaiba Iépjen. Athéné, melly
mint valamennyi hajdankorbeli democratiai status, min-
dig hajlandé vala a' zsarnoksagra, Athéné, a' mivelt-
ség’ 's dics6ség’ hozaja, ra hagya magéat szedetni Fi-
lep’ ravaszsaga,’s meggydzetni Sandor’ hadi tettei altal.

Végre minden goér6g nép egymas utan elveszté
szabadsagat, mivel elveszté a' szabadsag' erkdlcseit.

Az achajai sz6vetség utolsé proba vala ennek védel-
mére ; de mikor mar az csak két fiatal kiraly 's némelly
spartai nemes hdlgyek’ képzeletében élt; mikor mar
héhér' keze altal mult vala ki Agis’ tomléczében, vagy
Alexandria’ utczain Cleomenes’ és vitéz' bajtarsai holt
tetemei kozt szendergett. Mar kés6 volt. Hasztalan
tapsolt egész Gordgorszag Roménak, melly azt szabad-
nak nyilatkoztatta, a' vilag’ urai nem rendelhetének
szabadsagot: halalt, nem életet szokas rendelni. A’
hajdani erkdélcsékkel a' hajdani gordg tarsasag is ele-
nyészett. Ezentdl a’ romai nép alla helyébe a vilag’
nézéterén. Meghalvan tehat Goérodgorszag, kdvessik a'
vilagot, térjink a’ romaiakra.

r om A

Midén e’ nép kozé térunk, szinte foldhez sujt ben-
ninketegy roppant nagysag' képzete ; a' gondolat elalél
a’ név' fensége alatt, mellynek hajdan egy egész vilag
hodolt. Olly forma tiszteletet ereziink, mint melly &’
Capitolium' labaihoz érkezett almélkod6 utazét el szok-
ta fogni.

A’ romai tarsasag legerésebb, mellyet valaha em-
ber alkotott. Lehete ezt latni abbol, hogy mindenik-
kel mérkézve, nem csak valamennyit legy6zte , hanem
sajat szellemét is rajok tolta.

Vilagnak nevezek birodalmat; 's valéban csaknem
az egész vilag birtokdban volt. A’ romai tarsasag ossze-
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elegytilt az egész emberi nem’ tarsasagaval. Midén vé-
ge lett, vele egyultt 6sszed6lt a' hajdankori miveltség
is, 's @ mai csinosodas, keblébdl kelt ki. Ime tehat
a’ historia’ kézéppontjan allunk : vagy talan érdekesebb
lenne vizsgalni a’' térvény’ és erkolcs' kdlcsonds hatasat
olly népnél, melly a' féld' csaknem minden népeinek
sajat erkdlcseit 's térvényeit adta?

A’ Roma’ eredetét fedez6 homaly csak zavarosan
engedi azt latnunk. Ez éj, ’'s bdlcs6jének e’ fatyolai
azok, mellyek alatt a' toérvények és erkélcsdék, mint
minden tarsasag’ elvei, egyesilnek , dsszekeverednek ,
's ugy szolvan egymast sokkal szorosabban 's bels6b-
ben atjarjak, mint masutt. A’ térvények' 's erkélcsok’
eredeti alakja olly 6sz régiségben tlinik el, hova szem
nem hathat. Mi ebbdl kikelt, szilard és egynemd; a’
két egybeforradt elem ugy 0Ossze van vegyllve és
gyurva, hogy egymastél el nem vélaszthatd. Nem Ilat-
szik , hogy az erkélcsok engednének a' térvénynek,
vagy a' torvény simulna az erkolcsokhez. Kezdetben
a’ térvénynek csak annyi tekintete van, mint a’ szokas-
nak, erkoélcsok adnak jogot, jog erkdlcsoket; hogy'
legyen igy eredetében a' mos és jus, hagyomany és
torvényesség elkulénézhetd ?

Ha a’' valaha volt legnagyobb hatalomnak talpkdve
ugy szolvan kodoés mélységben elrejtve’s temetve van,
legaldbb megszemlélhetjik az épuletet, mellyet tart,
s6t keresztul hajolva az orvény felett, mellyben nyug-
szik, alkot6 szereib8l némellyeket ki is vehetlink.

Mi fontossaggal bir a’ kiralyok’ szaka? nem kez-
detbeli , kovetkezéleg nem homélyos idészak-e ez,
mellyben a’ romai tarsasag’ kulonféle allapité elvei ki-
fejlenek? Ha ugy van, probaljuk meg ez elveket bur-
kok- és zavarjokbol kibontani.

Kezdetben etruriai elvre akadunk. Etruriabol jot-
tek a romaiak’ szokasai 's valldsos szertartasai, 's e’
madarakbol jévenddlé tudomany, melly politicajokban
olly fontos szerepet jatszott. Az etruriai vallas titok-
teljes és rémité volt. Villam vala oraculuma, melly-
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t6i tanacsot kért; vihar kozt langolé ég a’ kényv, melly-
bél jovenddjét olvasa. A’ hetruriai parancsnokok tar-
tak birtokokban e’ vallast, melly hatalmokat megeré6-
sité. Akarmik voltak legyen okai 's koérulményei an-
nak, hogy amaz etruriai szokasnak, az allatok’ belei-
b6l jovenddlésnek egy része Romaba is atcsuszott, nem
lehet a' hajdani romai szerkezetben annak nyomaira
nem ismernink. Egyébirant a’ kiralysag' czimerei mind
Etruriatdl kolcsénzottek valanak. Elébb hogy sem
Roma létezett, volt mar e’ tartomanyban tanacs (se-
natus), koznép (plebeii), nemesek (gentes), partfogol-
lak (clientes). A’ harom tribusra és harmincz cu-
ridra osztas is etruriai eredetlnek latszik. Jegyezzik
meg, hogy mind ezek szintugy szokasok mint intéze-
tek, 's épen olly helyesen erkélcsnek mint térvények-
nek nevezheték. Ez etruscusoktdl kolcsonzétt vallasos
szokasokkal 's politicai formakkal az eredeti Roma’ ala-
kitasara egyesiltek még Latium’ foldmivel6 's Sabinum’
hadakoz6 erkdlcsei is. A’ régi sabinok egész a’ romai
histéria’ legelfajultabb szakaig fennhagytadk durva egyu-
gyuségok’ 's férfias batorsagok’ hirét. Ezek’ charactere
is nagyon vallasos volt, minek példanya Numa. Tehat
vallas, foldmivelés és harcz vala eredeti anyagja a'
romai erkoélcsoknek. A’ tisztan aristocratiai Etruria el-
hinté benndk a’' néposztalyok' szellemének magvat; La-
tivin’ és Sabinum’ patriarchai 's hadakoz6 szokasait
elegyité kozéjok. Ezekbdl lett a’ romai ajtatos és bliszke,
komoly és vad szellem. Es igy ezen vilag’ hddita-
séra és féken tartdsara rendelt nép’ lényét vallas, szi-
gorusag és erd tévé.

De igy szerkezve félhete, hogy mint magok az
etruskok, hadvisel§ vagy papi aristocratia’ jarma ala
keral, melly kettés sulyaval végre szétzuza vala; e’
veszélytél csak az menté meg, hogy a’' nemesek ellen
egy vitéz és hatalmas népet allithata. Nem kell tehat
a’' népet ugy képzelni, mint valamelly nyomoru gyu-
levész csoportot, hanem azon elegy népséget kell benne
tekinteni, melly a' varos’ birtokaban elsé lakésag ko-
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ril letelepedett. Innen magyarazhat6, hogy’ lehettek
hatalmas nemzetségek plebejusok, hogy lehettek az
eredeti koznép kozt nagy birtokosak, s6t lovagok is.

Mint tudva van, a' koznépnek ’'s nemességnek
szuntelen kizdése tette a’ romai histdria’ megktlénbdz-
tetd bélyegét. E' klUzdés okozta a’' szellemi mozgaso-
kat 's szilte a' kdztarsasag' nagysagat, ebbdl keletkez-
tek Roma’ politicai erkdlcsei. E’ politicai erkdlcsok
atszivargottak a’' valldsos, patriarchai és hadakozd
erkdlcsokbe, ezek adtak a’ nagy tomegnek életet és
mozgast, ezek tették termékenynyé ez er6teljes foldet,
's @ romai alkotmany’' talpkdveit egybeforraszték.

Eredetokben feltagolvan igy Roma’ erkdlcseit, las-
suk most kifejlédését a’ térvényhozasnak , melly eze-
ken alapul vagy inkabb vel6k egy testet képez, 's min-
den lazadasaikban és viszontagsagaikban osztozik.

E' lazadasok’ legels6je felettébb régi 's végtelen
kévetkezetll volt; az ez, melly ama5félig mesés sze-
mélylyel van kapcsolatban, kinek etruriai neve Mastar-
na: 's kit Titus Livius Servius Tulliusnak nevez. Uj
erkolcsok altal okozott uj szerkezés vala ez. Ugy lat-
szik , hogy a’' katonai elem futélag hatalmasabb volt
a' papi és aristocratiai elemnél, midén a centuridkra
osztas nagyobb tekintet(i volt mint a' curiakra osztés,
midén az egész romai nép osztaly-kulénség nélkul egy
olly birtokosokbol allé hadi seregbe soroztatott, melly-
nek politicai jogai 's katonai kotelességei egyenes
aranyban allanak a' gazdagsaggal. Az e’ lazadashoz
csatlakozd térvényhozdi rendeletek nagy valtozasat mu-
tatjak az erkolcsoknek, ’'s innen kellett kovetkezni
ama’ lazadasnak. Minden polgari cselekvésnek, melly
kereskedési alaku, 's valodi vagy szinlett eladas al-
tal (per ues et libram) toérténik, a' centuriak’ szer-
kezetében van eredete, mert a’ Servius Tullius’ 6t osz-
tadlyat abrézolé tanuk (classici) el6tt kellett végbe
mennie. A’ tanuk elétti alku vagy vasar a' hajdan Fi-
dius istennek tétetni szokott eski helyett jott be. Az
egybekelés, mellynél a menyasszonyt vasarldk (coem-
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tio), a' szent szertartasok szerinti menyekz4' helyét pé-
tola. Szoéval, mint Muller Ottdé mondja, Servius' alkot-
manya a’' vallasos formak’ helyibe mindenitt pénzbeli
egyezkedést rendel, Ugy latszik, hogy Kevély-Tarquin’
uralkoddsa alatt ismét felkapott az aristocratia; de
Servius' torvényhozasa nem veszett egészen el, ha-
nem részben, hacsak hagyomanyképen is, fennmaradt;
még a’' koztarsasag' idejében is ez tévé a' kdznépi jo-
gok’ valtsaglevelét, erre hivatkoztak sziintelen, ’'s ezt
veték a' nemesi szabadsagok ellen azon hosszi kiz-
désben , melly kozték divatozott. Azutan jott a' nagy
zendUlés, a' Tarquinok’ kilzetefse. Mély titok fedi je
torténetet, mellyet a’ késébb kor’ kélteményei alakjabol
egészen kivetkodztettek. Mennyiben targyunkra tartozik,
azt veszszik észre, hogy ez az erkélcsok’ fellazadésa volt
az ellen, ki azokat Lucretia’ személyében megsértette.
Akarming legyet a’ hitel, mellyet Titus Livius' ba-
muland6 elbeszé lésének tulajdonitanak, még is bizo-
nyit az valamit a' hajdani hazi erkdélcsék’ méltésagara,
tisztasagara 's azoknak indulatokon uralkodasara néz-
ve, kivalt ha Appius’ buktat Tarquinéval 06sszehason-
litjuk. Mese vagy igaz torténet, a’ monda kétszer em-
liti, hogy & romai szemérem boszul6 fegyvert ada &
szabadsag kezébe, 's hogy az erkdlcsék mind Lucretia’
mind Virginia4 idejében valddi szent felkelés altal val-
toztatak meg a tdrvényeket. De a Tarquinok’ meg-
buktatasakor a' patriciusi szemérem diadalmaskodott; a’
kéznép csaknem ki vala zarva e’ lazadasbdél, mellyet
a' zsarnok’ unokdja, az aristocrata Brutus fejezett be.
Az etruski Kkiralysdg’ czimerei évi kirdlyokra mé-
nének altal, kik kozt Collatin volt els§. A’ patriciusok’
erkélcsei korantsem szelidulének gyézelmok utan , sét
kettézteték nyerseségdket. Csoportonként esének kér-
lelhetlen kezeik kozé adoésaik, ’'s eltdlték bortondkhez
's kinzohelyekhez hasonldkka lett lakjaikat. Ekkor,
tizenhat év malva a' nemesi lazadas utan, melly a’
consuli kormanyt behozta volt, kezde Kkiltni a nép-
zendulés, melly a tribunatusnak ada léteit. A’ ve-
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szélylyel fenyeget6 zavarok koézepett érzé most a' ro-
mai tarsasag, hogy végromlasa’ elkertlésére sziikség a'
maga elvéhez, ama’ szokasok’ 6sszeségéhez folyamodnia ,
mellyek egyszersmind jogait 's erkdlcseit tevék. Eddig
a’ toérvény nem vala irésba foglalva, hanem csak élI§
szbhagyomanyban allott, mellynek, mint egyéb szent
dolgoknak is, gondvisel6je a' nemesség volt; most lei-
rak e’ hagyomanyokat, és még ekkor is a nemesek
kozul véalasztdk azon tiz férfit, kik azoknak szerkez-
tetésére megbizattak.

lllyen volt valéjaban a decemvirek’ kiildetése. A’
tizenkét tabla’ térvénye épen nem volt gorég torvény,
mint utébb vélték , midén a romaiak hitsagbol mind
intézeteiket mind eredetdket a' gorogokéhez kapcsolni
igyekeztek. A’ tizenkét tabla’ térvénye szabad és durva
kifejezése a' régi erkdlcsoknek, régi szokasoknak,
mellyek’ urasaga alatt Koma alakult 's addig élt. Ez
szenteli meg az apa’ rémit§ hatalmat® melly szerint
gyermekeit megoélhette, vagy eladhatta; e’ szellemhez
h{ maradva, ezt mondja: ,, az apa siessen csoda rut-
saga gyermekét meg6lni,“ ’'s a' fiunak csak akkor
engede szabadsagot, ha mar haromszor volt eladva.
Egyébirant, ez utdbbi rendelet, melly nekink az apai
kegyetlenség’ legfébb fokanak latszik, talan épen a’
felszabaditas’ (emancipatio) kezdete volt. De legyen
akarmint, illy térvények’ megfoghatasara, meg kell
vizsgalnunk a romai gondolkodasmédot a' csaladra
nézve, mellyben az apa minden; a’' fil és n6 r4 nézve
nem személyek, ezeknek nem ajandékozhat (nem ad-
hat donatiot), mert ez két személyt tesz fel. A’ fid sem
szerezhet, sem rendelkezhetik; a' fil apja’jészaga,jo-
szagaval pedig az apa kénye szerint banhatik, illyenek
a’ romai jog' eredeti elvei. Ez alaptételek, a' féleg
haznépre épult romai erkdlcsék’ leikébdl valanak me-
ritve. Ha ebben valaki kételkednék, emlékezzék,
hogy Halicarnassi Dionys Romulusnak tulajdonitja a’
torvényt, melly az apat fia’ megolésére 's eladasara
felhatalmazza: tehat ezt korabbinak hitték a’ tizenkét
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tablanal; kualonben ezek nem olly térvények, mellyek
kigondoltatnak , egyedill @' szokds azon tdrvényhozo ,
melly ezeket megallapithatja. A’ tizenkét tabla’ torvé-
nyein végig ugy talaljuk a hajdani romai erkdélcsok’
szellemét, mint millyeneknek azokat &brazolni prébal-
tuk. Azt mondodk, hogy a' térvények egy gyaszos val-
las’ bélyegei valanak, és a’ tizenkét tabla’ torvényei-
b6l megmaradt téredékek kozt tizenegy halalnemeknek
szentelt czikk talaltatik, ezek kozt olvashatni ama’
balga babonara mutaté rendeletet is: ,ki valamelly
artalmas bibajos beszédet mond , apagyilkosnak tekin-
tessék.u Ez erkélcsok foldmiveldiek valanak, a' tizen-
két tabla elére latta ez aprolékos korilményeket 's
keményen bunteti a' foldmdvelésben okozandé kérokat.
,» Ki baranyt 61, kotoztessék 's vessz6ztessék meg. Ki
az eke utan termett gabonat éjjel lopva learatja, Ce-
resnek aldoztassék *) 's akasztassék fel. Mi a' habo-
rat illeti, békes-e ezen térvényhozas, melly idegen és
ellenség’ kijelelésére csupan egy kifejezést ismer? igy
tehat a' decemvirek’ térvénye &altal a’ csecsem6 Roma’
erkolcsei mit sem vesztének vadsagokbol. Tort tagért
tagot rendelt az toretni. A’ panaszkodonak megen-
gedte, hogy ellenét minden id6ben térvényszék eleibe
idézhesse; ha ez oreg és beteges, nem tiltja, hogy
valamelly nyerges &llat’ hatdn mehessen, de tiltja,
hogy hordozé-széket hasznalhasson. Nemesek altal 1é-
vén szerkeztetve, irgalmatlan a nyomoru adoésok el-
len, 's magaban foglalja ama’ rémit6 sort, mellyet a’
legujabb torténetirok , hivatalos magyarazatok’ daczara
is kénytelenek valdnak a' hajdankorral egyitt betd
szerint érteni, 'smelly a' hitelezéket felhatalmazza, hogy
a' fizetésre nem képes addst darabokra konczolhassak.

Azonban e’ térvényhozds , mellyet a' mualt kor’
szelleme allita fel, magaban foglala a' jovendd’ csira-
jat is. Ez is tilta a' hazassagot a' nemesek és koznép

Pui frugem aratro quaesitam furtim non pavit secuitve ,
suspensus Cereri esto.
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kozt, de egyébként polgari jogokra nézve nem tett
kéztok kilonséget. Ez mar nagy valtozasra mutat az
erkdlcsékben 's még nagyobbat készite.

Ha a’' tizenkét tabla' torvénye , mint Titus Livius
mondja, a' romai jog’ forrasavolt; haCicero, ki szinte
ezt allitja, azon térvényt minden bdélcsek' konyveinél
folebb becsuli; ha végre ennek tobb rendeletei a' koz-
tarsasag’ térvénytudomanya’ alapjaul szolgaltak 's egész
a' keresztyén csaszarok’ gydljteményéig fennallottak,
ezt egyenesen csak annak kodszdonhette, mivel gyodke-
rei a romai erkodlcsékben valanak, mert ez teszi a’
torvényhozas' erejét, innen j6 nedve és élete.

Tulajdonkép szoélva, a' tizenkét tabla az, honnan
a' romai jog olly terjedelmes térténete kezdddik; mert
legelsébb &' romai népnél alakult a' jog olly tudo-
manynya, mellynek toérténetét lehete irni 's az onnan
van, mert e' nép eredetétdél fogva mind végig mély ér-
zeménynyel 's mély tisztelettel volt a' jog irant. E'
képzet igen nagy erét ada neki. Gyakran ugyan mind
a' kdéznép mind a’ nemesek nagyon balul alkalmazak
azt, 's ott is jogot keresének, hol nem volt; de ha
eltévedtek, még is hozza folyamodtak. Még akkor is
jogra hivatkozanak, mid6én er6szakoskodtak, egyik
hagyomanyra, masik igazsagra, azaz a' jog' két al-
koté észképére. Tehat a' jog' fogalma a' felek’ 0Osz-
szeltkozésébdl kelekedett; tehat koztok valami kozos
volt. A’ status egy koteléket, a' tarsasag egy alapot
tartott meg. Ezen alland6 szokas altal, az erkdlcsok-
b6l szarmazott jog mind inkabb ugyanazonult ezekkel,
's ugy szélva, ezek’' létalapjat tévé; és igy a' romai
nép megérdemlé , hogy magat jelesen jogos népnek
nevezze.

E’' nép mas nemzetek iranti viszonyiba is atvivé
a' jog' érzetét 's onnan sajat Ugyében olly bizodalmat
meritett, melly altal gyézelmeskedett. Ha a romaiak
hidegen gondoltdk volna meg azon nagy igazsagta-
lansagot, hogy a vilagot meghoditsak, alig hihet6,
hogy boldogulnak ; de egy magasb dsztdn, olly dsztén,
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melly nem vala erkélcsiség 's nagysag nélkul, segité
6ket a’vilag' birodalméara. Azt hivék, jogok van az egész
emberi nemre; hivék, hogy hdditasaikat isteneik par-
toljak 's kedvelik.

Mennyi gondot, mennyi vigyazatot forditanak
Ugy06k’ igazoldsara, az igazsagnak vagy legalabb az igaz-
sag’ arnyékanak részokre vonasara! Halljuk csak a’
heroldot, midén a romai nép’ ellenséginek, leplezett
fével innepileg hadat hirdet. igy kialt ez: Halljon en-
gem Jupiter! halljanak a' hatarok! halljon a’ térvény!
Az igazsagnak ezen érzete, még akkor is, midén az
igazsag leginkabb balra magyaraztatott, vala az, melly
a' romaiakat olly pillanatokban is, hol mar minden
elveszettnek latszott, fenntartd. Ok soha sem estek két-
ségbe Ugyodk feldl, mert igazsagosnak és szentnek hi-
vék. Szoéval, mivel azt hitték , hogy jogok van egész
vildgot meghdditani, annak birtokaba is jutdnak.

Miutan lattuk , hogy a' romai jog a romai erkol-
csokbdl szarmazott, lassuk roviden, mivé lettek e’
jog 's ez erkdlcsok Appius és Justinianus, Virginia
és Theodora kozti szazadokban ?

A’ koztarsasadg' negyedik és o0tdodik szazada volt
a’ romai rény’ arany ideje ; ez a' szigoru erkélcsok’ ko-
ra’ Fabiusok’ és Cincinnatok’ szaka. Roma kuizd Olasz-
orszdg' népségeivel, ’'s ezek’ legydzte tébbe kerult,
mint az egész vilagé. Szegénység és harcz aczélozak er-
kolcseit , 's politicdja ezek’ szigorusagabdl hasonlithat-
lan tetti er6t meritett. A’ két rend’ viszalkodasa' dacza-
ra is egység van a' statusban. Az erkdlcsék’ altalanos
keménysége gyengiti a’ rendek’ meghasonlasa szilte
bal letteket.

A’ nemesek vesztenek valamit g6gjékbdl a' mezei
élet’ egyszer(i és férfias foglalatossagi altal. A’ koz-
nép pillantatokig feledi gy(ldletét 's partfogéit hév-
vel koveti a' harczmezbre. Azonban a' két érdek sok-
kal hatalmasb, semmint a’ kiizdéssel felhagyjon; foly-
ton folyt a’ férum’ nagy tusdja, 's @' nép szinte annyi
batorsagot és allhatatossagot mutat az egyenléség’ ki-
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vivasaban, mint Olaszorszag' meghdditasaban. Majd
czéljat is éré, mert érdemes volt ra. ime ez egysze-
ri és tiszta erkdlcsok' szaka volt az, mellyben a’ koz-
nép torvényhozasbeli nagy foglalasokat tén. Negye-
dik szdzadban a 'lex canuleia helyben hagyja a' nép és
nemesség kozti dsszehazasulast. A' lex licinia meg-
engedi, hogy egyik consul a’ nép kozul valasztassék.
Otédik szazadban, kivalt a samnitak elleni hosszu
habora alatt, a° hds batorsag és rény legnagyobb erd-
kodései kozepette nyerte meg a koznép' teljes felsza-
badulasat , s6t tal hagé fontossagaval a' koztarsasag’
sulyegyenét is zavarni kezdé. 412 egy Uj térvény két
consulra terjeszté azonjogot, mellyet a' lex licinia csak
egynek engedett volt, 424 méar egyik censor is a' nép
koézul valasztatni rendeltetik, 's a' nép’ végzetei min-
den polgarra nézve kotelez6knek hirdettetnek. Végre
454 a’' lex ogulia betdlti a’ mértéket, 's négy helyet
enged a' népnek a' pontifexek, 6tét az angurok kozt.
Ez fejezé be a' térvényekben erkélcs altal okozott val-
tozasokat. Egy szazaddal elébb azon otlet, hogy a’
papsag kdznépi kesékre bizassék, szdrnylinek tetszett
volna. De haladtak az id6k, 's a' régi nemesség, leg-
fényesb kivéaltsaginak ezen er6szakos elragadtatasat
békén tdrni kényteleniile.

Masik haladasa az erkdlcséknek maganak a’ tor-
vénynek felszabadulta volt. Kezdetbhen a’ nemesek va-
lanak ennek tulajdonosai, legalabb bizonyos titkos
szertartasokra nézve. Csak 6k hatarozhatdk meg, ha
a' nap szent-e vagy nem, ha a’' jovenddk kedvezdk-e
vagy ellenkez6k , 's igy szabadon bantak a' gy(lések-
kel 's itélethozdssal. De 449 Appius Claudius jegyzé
elarula 's kihirdeté e’ titkokat. Cneius Flavius a' fo-
rumon talald ki a’ nemesi tudomanyok' titkat; leleple-
¢ az évkonyveket. — A’ régi papi erkolcsok egész
gyokerokig megrenditettek. A'jog’' nyilvdnossaga vég-
telen diadala volt @ koznépi erkélcsoknek. Erzették
ezt @ nemesek ; mert mas alak alatt iparkodanak visz-
szanyerni a kizaro kereskedést, mellyet elszalasztot-



a' hégi népeknél, roma. 79

tak. Bonyolodott és kulonds szabalyokat talalanak
ki, mint torvényi cselekvésekre szikségeseket, mely-
lyeknek alkalmazasat csak magok érték. De ezek-
bél is kivetk&ztelek. Tiberius Coruncanus, papi mél-
tésagra jutott els§ nemtelen , végsé fatyolatdl is
megfoszta a' papi politicat. Ettél fogva minden ember
hozza férhetett a' térvényhez; melly ezentul elveszte
vallasos characterét, népszerl arczot vett fel, 's a’ ro-
mai alkotmanyban minden megvaltozott.

Két hivatal kapott létre ez els§ id6szakban, mely-
lyeknek erkélcsék iranti viszonya sokkal szorosabb,
hogysem elmelléztethetnének.

Minden allandé tarsasag a’ fennalléjogok’ megtar-
tasan, a' megallapitott dolgok’ tiszteletén 's a' szoka-
sok’ tekintetén épil; igy van Anglidban, igy volt Ro-
maban is. Azonban az alaptorvénynek e’ szilardsaga
mellett is péartolni kelle a véltoz6 elemet, mellyet
semmi térvényhozasbél nem lehet kirekeszteni. Erre
valé volt a’ praetori parancs (edictum praetoreum). Az
Uj praetor minden esztend6ben kdértlményes rendsza-
balyokkal tén sziikséges modositasokat a’ fennall6 jo-
gon ; megengedé az erkodlcsoknek azt, mit veszély nél-
kul t6lék megtagadni nem lehete. De milly finom
okossdg, mondhatni, hédol6 félénkség kalauzola ez
engedvényeket! Vakbuzgé gonddal évakodanak. illetni
a’ torvény' valtozhatlan bet(jét, legcsodalatosabb kol-
teményeket gondolanak ki, hogy az Gj erkélcsoket &
régi torvényekkel 0sszeegyeztethessék; mint Gibbon
megjegyzi, megengedék, hogy a’' megholt’ titkos vagy
hihet6 kivansaga az 6rokilés’ rendénél 's a' végintézet’
forméassagainal nagyobb erdvel birjon........ Maganyos
sérvek’ helyre hozasaul karpotlas és pénzbirsag alli-
laték a’ tizenkét tabla’ szokashdél kiment szigorusaga
helyébe. 1d6 és koz képzelt feltételek altal semmisi-
teténekmeg; ifjusag’, csalardsag’, er6szak' bizonyitasa
eltérlé az egyezkedés' kotelezését vagy betoltésétdl fel-
oldoz4. Gibbon alaposan gancsolja e’ modszer' vissza-



iSO TORVEM'HOZAB' Es ERKOLCSOK' KOLCSONOS HATASAIK

éléseit, mellyektdl azonban hoénanak politicai bdlcse-
sége sem volt idegen.

Mint a’ praetornak kotelessége vala az erkdlcso-
ket a’ torvényekkel 0Osszeegyeztetni, ligy a' censor
tartozott a' torvényeket erkélcsok altal fenntartani. A’
censor Onkényesen hatarozta el a' polgarok’ rangjat:
gyalazo itéletet monda rajok ; megbuinteté azt, hova az
itél6szék nem hathatott, a' kicsapongéast, feslett-
séget, vesztegetést. O volt az erkodlcsok’ biraja; mél-
tésaga , mint Plutarch megjegyzi, mindeneknél fentebb
allott. Mig ez tiszteletben tartatott, Roma’' szelleme
tiszta és szabad volt. Utébb, mindén Roma erkdlcsi-
leg hanyatlani kezde , kicsapongasinak terhes lett a’
censura, 's Titus Clodius népszdszold egy torvényt ho-
zatott, melly amannak hatalmat eltérlé. Visszaallitak
ugyan, de nem volt tobbé tekintete, midta a' rény isel-
veszte becsét. A’ rény’ neve, melly a’ csaszarok alatt darab
ideig még emlegetteték, majd nem egyéb lon gyalazat-
nal. Utébb maga e’ név is alkalmatlannak talaltatott,
's mint lelkiismeret' mardosdsa , eltoréltetett. Végre
midén Arcadius kés6n ismét vissza akara allitani ez
el6bbi kor’ méltdsagat, az elaggott tanacs visszarezzent
ez agycsodatoél ’'s megvetette azt. igy I6n vége ez in-
tézetnek, melly csak olly hatalmas erkélcsokhez illett,
millyeket a' romai koztarsasagnal kezdetében latank.
Azon perezre értink, hol ez erkdlcsok jobbithatlanul
megvaltoznak. Kovessik e’ valtozasokat 's lassuk mit
tettek a’' torvényben.

Valéban tapasztalhaté a' torvényekben az erkdlcsi
romlas’ fokonkénti haladasa egész odaig, hol e’ rom-
lottsag vég pontra jutvan, magat a' status' alaptorvé-
nyét tamadja meg, 's az erkdlcsok megsziinvén respu-
blicaiak lenni, a' kdztarsasagot despotismus valtjaiéi.

Az o6todik szazad' végén Roma mar Olaszorszag’
hatarszéleinél Gordgorszaggal Utkdzik dssze. A’ hato-
dikban elfoglalja Syracusat, 's keletre tolakodik. He-
tedik’ elején Corynthtdl elszedi remekmiveit. De a' vi-
1ag’ elrablott kincsei bintetni kezdék foglalasiért, mért
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elpuhiték erkélcseit. Ez elpuhulast bizonyitja térvény-
hozasa, mind azon rendszabalyokkal, mellyeket elibe
vetett, mind azon engedvényekkel, mellyeket miatta
tenni kénytelen vala.

Eleinte lathaté azon erélkdédés, mellyel a' vallast,
a’ romai politicanak ezen mar annyira megrenditett
alapjat, ismét felemelni igyekezének. igy Papius' tor-
vénye azt rendelé, hogy a’fépap valaszszon ki bizo-
nyos szdmlU hajadont, ’'s ezekbdl sorsvetés mutasson
ki huasz vestasziizet. Nem bizonyitja-e ezen romai csa-
ladokra vetett ad6, hogy a' nemzeti istentisztelet’ buz-
galma h(lni kezdett, 's felélesztésének sziikségét a'
torvényhozas érezé ?

Lathatni azt is, mint kiizd a' térvény a’ fénylzés
és feslettség ellen, hasztalan szaporitvan koltekezési
rendeleteit: igy az asszonyok’ fény(izésének meggatla-
sara hozatott a' lex Oppia, mellyet Cato is védel-
mezett, de melly nem allhata tovabb hisz esztenddnél;
ide czélzott az Orchia és Fannia torvény is, melly la-
koméaknal a' vendégek’ szemérmén szamat meghatérozta.

Majd torvényeket kezdének hozni a’' hivatalkere-
s6k ellen, mellyeket gyakran kelle djitani, de min-
denkor siker nélkul; térvények altal kelle tiltani &’
szonokok' megvesztegethetését, az 6rokség-vadaszast,
kivalt asszonyoknak. Végre Uuj vétkek tinének elé
mind a’' térvényekben, mind az erkdlcsékben; illyen
a' szabad személyek' szemérmén elkdvetett erdszak.

A’ koztarsasag' utolsé méasodfél szazadaban, leg-
nagyobb diadalai k&zepeit, sebes léptekkel hanyatla-
nak az erkdlcsdk, 's intézetei teljes vég romlas felé
sietnek. Az erkoélcsi romlas irtézatos szakadasokat
okoz; a' puhasag kegyetlenséget szil. Midén ez idé-
szak’ torvényeit végig vizsgaljuk, egyszersmind az er-
kolcsok’ és status' felbomlasat szemléljik.

Ha valamelly nép’ erkdlcsisége elkorcsosodik ,
alabb hagy az vétkek elleni szigorusagaval. Midén
lehat latjuk, hogy Romaban a’ radgalmazdkat bintet6
torvény eltoroltetik, uagy kell gondolkodnunk, hogy

Tudomanytar. II. 6
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mindennek vége, mert a' ragalmazas meg van en-
gedve.

A’ polgéari batorsag’ elgyengyultét olvassuk Ki
azon torvénybdl, melly nyilvanos szavazas' helyébe
titkost rendel; a’' katonai erkdlcsok’ elpuhultat abbol,
melly a' romai katondnak eddig kapott dija mellé kon-
tost is adat. A’ katonai fizetések 's ajandékok egészen
megvaltoztattak a’ romai hadak’ szellemét 's megoélték
honszeretetét. A’ hadi szolgalat, melly eleinte a’
haza' és csalad’ védelmével egynek tekintetett, kere-
setmodda valt. E’ felett, a' birtokos katonak, kikbdl
eleinte a’ sereg allott, egyedil a' koztarsasagéi vol-
tak ; a' zsoldos katondk pedig azon tdbornokok’ paran-
csat kovették, kik tobbet fizettek vagy ajandékoztak.

Sokat zajgottak a’' szantéfoldi térvények ellen;
némellyek nevoket olly esztelen rendszernek is tu-
lajdonitak , melly a’ birtok’ teljes egyenl&ségét erd-
szakosan akarta volna felallitani. Azonban bizonyos,
hogy a Gracchusok illyes mire soha sem czéloztak. Ok
csak olly jogot kivantak vissza a’' népre nézve, melly
azt ellenmondhatlanul illette, t. i. az ellenségtdl alta-
lok nyert foldekben részestlhetést. Tiberius nem
strgette, hogy ingyen osztassék gabona, hanem hogy
egyedil ara széllitassék le. Ebben semmi rendtelen,
semmi Uj nem volt. E’' nemes testvérek, kiknek egész
bine abban allott, hogy koruknal jobbak valanak,
megbuktak, mert a régi romai szellem, melly 6ket
lelkesité , nem élt mar méasutt, mint sziveikben. Az
elfajult aristocratdk Uldozék, az elkorcsosult nép el-
hagya 6ket, 's nemes halalok megbizonyitja azon szo-
moryd igazsagot, hogy ha az erkélcsdk rosszak, jo tor-
vények lehetetlenek.

Ez idészakban minden megvaltozott Romaban, nem
csak a’ szokasok, a' gondolkoddsméd, hanem maga
a' nép is. A’ régi nemzetségek’ legnagyobb része Ki-
halt ; gazdagsdg vagy befolyas altal nemességre emel-
kedett koznépi csalddok allanak a' hajdani patrieiu-
sok’ helyébe. A' romai egész népség merd felszabadul'
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tak’, olaszok', kiulféldiek’ gyllevész csoportja lett,
egység, méltésdg, 's kozds hagyomanyok nélkil.
E’ népben, melly magat romainak nevezte, sem/ni ro-
mai nem volt; nem az volt erkélcse, nem érzeménye ,
s6t még vére sem. E’' vég veszélyben érdekes latni,
mint engedtek a’ térvények egymas utan idegen erkdl-
csok’ ostromainak, vagy mint fegyverkeztek fel ezek
ellen;»a Junia és Papia lex majd szam(izé Romabdl
az idegeneket, majd ismét a' Junia ad polgarjogot a'
latinoknak és szovetségeseknek.

Ez elfajult szakban a' tanacsnak nincs mar biroi
hatalma ; a' lovagok, azaz ekkor a' haszonbérl6k 's adé-
szed6k , keritik kezokre e’ hatalmat 's az igazsag' tor-
vényes arulasanak jogat. Ugy veszik ezt haszonbérbe,
mint akarmi mast, 's az igazsaggal szatécskodnak. Pro-
balanak ugyan lij tdérvényeket alkotni a' pazarlas el-
len, 's folelevenitni az elarultakat; de, mint Macro-
bius a’ torvények’ egyikérél megjegyzi, fénylizés és
vétkek egyestltek ellendk 's igy sikeretlenek lettek.

A’ polgari viszalkodasok kegyetlenekké tevék
Roma’ erkdlcseit, 's ezek hozzajok hasonl6 térvényeket
szulének. Sylla és Marius, Pompeius és Caesar’ vias-
kodasi' idejében, midén mas név alatt mindig ugyan
aristocratiai és democratiai elem dudlong a' romai al-
kotméanyban, e’ dihds szakadasok’ idejében a’ térvény-
hozas épen ollyan volt, mint & polgéri habora: a'
torvények szintugy szamizék egymast mint az ellen-
séges partok. Sylla, ki romjaibdl fel akara allitni az
aristocratiat, 's tervét lehetlennek latvan, koéz bamu-
latra létévé hatalmat; Sylla roppant és kivihetlen ter>
vével, sotét, és vérengz6 szellemével egészen festve
van azon toérvények' sordban, mellyekhez rémulefes
nevét csatolta. Kezdete irtéztatd: szamizottet senki
se segitsen; megolheti akarki, vagyona &' koéz kincs-
tar' javara eladatik; gyermekei gyaldzatosak. Tovéab-
ba Sylla (min bamulhatni), szinte olly szigord a’ vé-
tek mint a' rény irant, orgyilkosnak, apagyilkosnak,
meéreggel etetének, végintézet-hamisiténak, 's hamrs-
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pénzver6nek tilzet vizet megtilt. Mert oda czélzott,
hogy fojtogatasi kozben rettenet altal teremtse Ujja az
erkédlcséket. O az aristocratia’ Robespierreje volt. Po-
liticai szandéka minden torvényébdl kitlinik. A’ tri-
bunusokat megfoszta térvényhozo6i hatalmoktdl ’s tiltd,
hogy sajat méltésagokon kivil mast is viselhessenek.
Eltorlotte a’ domitia torvényt, melly a' fépap’ valasz-
tadsa’ jogat a' népnek engedte volt.

De utadna nyomban democratiai visszarugas kezde
munkalkodni; a tribunusok ismét birtokaba Iléptek
el6bbi hatalmoknak; a' domitia térvény Ujra erébe té-
tetett. Ekkép a’' tdrvényhozas szinte csatamezd, mely-
lyen a’ partok’ szerencséje valtva gy&zodelmeskedik.

Mennyire ment volt mar az erkdlcsi romlas, mu-
tatjadk e' kor’ térvényei azon évasok altal, mellyeket
ellene tettek. Kétség kivil a' mind inkdbb szaporo-
d6 hazi gyilkossag okozhatta, hogy az apagyilkosok-
ra szabott blntetés a’' rokongyilkosokra is kiterjesztetett.

A’ torvények nem javithatak az erkélcsoket; az
erkdlcs6k nem tarthatak fenn a' térvényeket. Minden
egy elkerilhetlenné valt lazadas felé kezdett silyed-
ni. Mindenik iparkodott ugyan fenntartani a’ térvénye-
ket, s6t még az eltoérdlt erkdlcsoket is foleleveniteni.
Egyik szinte olly lehetlen volt, mint a’ masik. Mig
Brutus és barati koztarsasagrol almadoztak, elveszett
a' koztarsasag, 's a’ kéjelg6 Caesar ismét erébe akar-
van léptetni az erkdlcsok altal megsemmisitett kolte-
kezési torvényeket, nem volt okosabb, mint a’ szigoru
Brutus.

Caesar eléggé romlott, de idejéhez képest igen
nemeslelk( volt: megbukott. Utana az erkélcséknek
's torvényeknek uralkodasi szuinete volt, melly trium-
virdtusnak nevezteték. Ekkor lehete latni, mi néha tor-
ténik , hogy a’' térvények megcsaltdk az erkélcsoket.
Ha kozel volt az elnyom6 urasag, sietének a’' torvé-
nyek haldlt 's innepélyes atkot kialtani annak fejére,
ki dictator lenne. E’ térvény jél valaszta idejét, hogy
épen Caesar és Octavius kozt jelent meg.



A' REGI NEPEKNEL. ROMA. 85

A’ koztarsasagnak csaszarsagga valtoztaban Ilat-
hat6 , milly hatalma volt a’ szokasnak a romaiakon.
A' régi formadk megmaradtak, noha a' régi alkotmany
elveszett. A’ nép' gy(llései Augustus’ egész orszaglasa
alatt folytattattak, de Augustus azoknak minden ha-
talmat kezére Kkerité, maganak rendeltetvén minden
czimeket. Semmi sem valtozott rogton Roméban, a'
hajdani intézkedés soha sem szakadt egészen félbe,
legalabb névvel fennmaradt, mikor mar maga a' dolog
rég megszdnt lenni.

Az erkdlcsok’ Gjitasanak sziksége olly sirgetés
volt, hogy mingyart kezdetében érezhet6 lenne azon
kormanynak , melly romlottsagukat okozta. Ez czélja
Augustus' legtdbb térvényinek. A’ polgéari zavarok meg-
szaporitdk a' szabadosak’' szamat; korlatot kelle tenni
e’ hatalomnak; mindenek felett pedig szikség vala
gyamolitni a' hasztalan haboruk és altalanos romlott-
sag altal elfogyott népséget.

Illyen volt a’' nételenség ellen iranyzott hires Ju-
lia - és Pappia Popaea torvények’ targya: ezek az oroé-
kulés' jogat minden huszonot évet meghaladt 's hatva-
nat még el nem ért személyeknél tetemesen megszo-
ritdk, ha gyermektelenek valanak, vagy orokbe nem
fogadtak. De a’' rendszabaly, melly ellenkezék a’ ro-
mai erkdlcsokkel, nehezen vala kivihet6. Mint Sueto-
nius megjegyzi , zenebonas ellenkezések magéat Augus-
tusi is sajat torvénye’ keménységének lagyitasara kény-
szeriték. Igen méltd szerep a' lealacsonult tarsasag-
hoz, melly a' zsarnoksag ellen mindig gyavalkodva,
csupan a' rény ellen tudott péartot Utni.

Tiberius, kinek illy nem({ ellenszeguléstél nem
igen lehete oka tartani, félt a’ romai nép’ arnyékatol.
Kényurasagara nézve biztosabbnak lata a’ senatust hasz-
nalni, mellynek alacsonsagan maga is almélkodott.
Kulénds dolog, a’ gyalazatos csaszar torvényeket mert
hozni az erkélcsdk’ romlasa ellen? szemtelensége soha
sem volt vakmerébb.
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Igen nevezetes a’ romai jognak azon kifejlédése,
mellyet a' csaszarsag alatt nyert 's megtartott. Itt kez-
dédik a’ nagy térvénytudok’ csaknem szakadatlan sora,
melly egész Justinianig tart. A' térvénytudomany,
melly eddig szabad és maganyos volt, kéz és hivatalos
tekintetet nyert attél fogva, hogy a’ csaszarok térvény-
szerkeztetésre szélitak a’' térvénytuddkat, 's hatarozatik-
nak kotelez6 er6t adanak. Tobb csaszar, iparkodvan
emelni a' jogtudomanyt, majd nagyobb majd kevesebb
buzgalommal 's haszonnal munkéalkodott a’ romai tor-
%vényhozas' valtoztatasan. Illyenek a’ gyenge és bdlcs
Claudius, az okos Vespasian, Nerva, Trajan, Hadrian,
Pertinax, Septimus Severus, és masok.

Csodalva lathatjuk, hogy még a’' rossz csaszarok,
Nero és Domitian , alatt is hozattak jo torvények. A'
térvényhozas' hagyomanya, melly bélcs emberektél kéz-
rél kézre szallott, fennmarada minden erészak és du-
las kozt is, és igy a’ megromlott 's szakadott biroda-
lom’ keblében is élt a' rend’ és mivelédés’ elve. Mi lett
vala a' romai vilagbhol, melly egyik zsarnok’ hatalma
aldl masikéba esett 's fokonként az &nkény’ minden
nemén keresztul ment, ha keblében nem volt volna a’
boleseség’ és okossag' raktara, az igazsag' és tarsasagi
philosophia’ rendszere?

De fajdalom, mennél jobban miveltetett a’ térvény-
tudomany , annal idegenebb lett a’ tdrvények’ megtar-
tasa az erkolcsok el6tt. E' tudoméany, melly szuntelen
érdekesebb finomsagokat bonyolita 6ssze, inkdbb tu-
dossag és vitatas, mint haszon és alkalmazas' targya
16n. Ez id6szakban valasztatott el a' romai jog' sz6-
beli tanitasa a' gyakorlastél. Ekkor tamadtak feleke-
zetek mind a' philosophok mind a’' térvénytudék kozt
's versenygésekbe ereszkedtek, mellyek ugyan néha
igen elmések de tébbnyire sikeretlenek valanak. igy
a' jog, mellyben egyedul vala biztossdga a’' romai téar-
sasagnak, nagyon el volt szigetelve a’ tarsasagtol. Ugy
szolvan két vilag vala : egyik a’ torvényhozasé, szaba-
lyos, tudds, bodlcselkedd; maésik az erkodlcsoké, rendet-
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len, er6szakos, megromlott. Szdéval, mig a’ térvények
a’ tudoméany altal tokéletesultek, az erkdlcsék mind
inkdbb elhanyatlanak a’' térvényektél.

Mind a’' mellett a’ romai jog bamuland6é emlék ma-
rad. 'S igy miel6tt elhagynék e’ hatalmas romai toérvény-
hozast, lassuk réviden, milly befolyassal voltak arra
el6bb a' csaszarsag’, utdbb a’ keresztyénség' erkdlcsei.

A’ rabszolgak’ sorsa megkonnyitetett. A’ szabad-
sag végtelen tavolsagot allita fel a’ romai polgar és
rabszolgaja kozt. De a' despotismus kitdlté e’ kozt. A'
legfébb hatalom féken tarta 's mérsékelé az urak’ ha-
talmat, a’' rabszolgasag uUgy szdlvan kialunni készilt
az altalanos szolgasag’' egyenl6ségében.

Ez id6szakban az apai hatalom mar sok korlato-
zast szenvede az erkdlcsok’ lagyuldsa 's a' vérségi ko-
telek’ tigulasa altal. Azonban az elv fenndll: a’ fid
még nem tulajdonos , 's rabszolgaként nem rendelkez-
hetik egyéb vagyonardl mint sajat keresményérél, e’
keresmény pedig egyedil abbol allhatott, mit a’ fid
hadban szerzett. Innen a’ peculium castrense; ez en-
gedvényt az apai hatalom csupan a' katonai szellemért
tévé, melly azonban nem volt mar meg a romai er-
kodlcsdkben.

E’ szellembdl folyt a’ katonai végintézet' kedvez-
ménye is, t. i. azon szabadsag, melly szerint a' kato-
na végveszély' idején rendes formassagok nélkul ren-
delkezhetett ; ezt még a’ tizenkét tdbla engedé a' ka-
tonanak, utébb divatbdl kiment, de az els6 Caesarok
altal ismét visszadllitatott. A’ csdszarok nem fosvény-
kedhettek kivaltsagaikban azok irant, kik a’ vilag' bi-
rodalmi pélczajat osztottak.

Az asszonyok’ sorsa tetemesen valtozott a' koztar-
sasag’ kezdetétél, 's e’ részes valtozas az erkolcsok’ alta-
lanos valtozasanak jele volt. Kezdetben a’ feleség nem
tekinteték személynek férjére nézve , 's mint akarmi
mas dolog, esztendei hasznalas altal elfoglaltathatott.

A’ carthagoi hadak utan, midén uj erkdlcsék csusz-
tak be, a nék is uj viszonyokba léptek férjeik irant,
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t. i. eddig hallatlan egyenl6ségbe' Augustus’ idejétél
fogva olly tag szabadsdg kezde divatozni e’ részben
hogy az elvalas' kénny(liségét korlatozni kelle. A’ n6k
lassanként felszabadultak azon kulénféle gyanusagok
alol, mellyek ald el6bb mint férjeik’ fogadott leanyi
vetve valanak. A’ menyasszonyi ajandék elidegenithet-
lennek [téltetett, kivalt ha a' joszag Olaszorszagban
fekttt 's hihet6leg akkor rendeltetett az is, hogy a'
férj, felesége’ hozomanyat elvalas’ esetében visszaadni
tartozzék.

Tehat Constantin el6tt a' csalad, ezen régi alapja
a' romai tarsasagnak, nem all tdbbé fenn rémuletes
egységében. A' rabszolga kénnyebben felszabadul; mar
nem olly egészen ura’ tulajdona. A’ fil is megnyerte
a’ felszabadulas' kezdetét, az asszony pedig egészen
felszabadult. — E’ valtozasok képet adhatnak min-
den hasonnemi valtozasokrol. Vizsgaljuk meg azonban
a' végs6t, mellyet a’ romai alkotmanyban a' keresz-
tyén vallas szilte erkdlcsék okozanak.

Ha meggondoljuk, hogy' éltek az elsé keresztyé-
nek, ha azon valtozast, mellyet az evangélium 4&ltal
Ujja sziletett emberi sziv szenvedett, megfontoljuk,
ugy tetszik, hogy Constantinnak, ki a' keresztyén-
séget kiralyi székre emelte, a’ torvényekbe is be kell
vala azt vinnie. Es Justinian, két szazad mulva Con-
stantin utan, nem hasznalhata az &altalanos Ujitast,
melly ala a' romai térvényhozast veté arra, hogy azt a’
keresztyén elvekkel észhangzasba tegye? De még sem
igy volt: a romai jog' alapjai megmaradtak ugy, mint
a' tizenkét tablabol eredtek 's ugy, mint azokat id6 és
lazadasok maédositak: illy nagy volt a° megallapitott
torvény' tekintete , illy mélyen hatanak gyodkerei. Vol-
tak ugyan bizonyos szamu aprolékos szabalyok, mely-
lyek az evangéliumi moralt parancsolak. Ezek kozé
tartozanak azok, mellyek tiltjak vagy korlatozzak a'
fajtalan életet 's a' bajvivok' véres jatékait. Fortelmek-
kel 's kegyetlenségekkel nem egyezkedheték a' ke-
resztyénség. Szelidséget 's egyenlfséget tanité szel-
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leme érezhetd némelly rendelvényekben, mellyek azok'
javara tétettek, kiket kuilénben a' tarsasag elnyomott.
Illyen volt a' térvény, melly szentelt dolgok’ eladasat
megengedé a’' foglyok’ visszavaltasa végett. A’ pogany
vallas megbizonyita istenei iranti figyelmét, sértet-
lennek nyilatkoztatvan mind azt, miazok’ tiszteletéhez
tartozott. A’ keresztyén hit felsébb ihlelésnél fogva
megengedi, hogy az egyh4az’ kincsei az emberi szabad-
sagért felaldoztassanak. Ugyan ez érzelemtdl lelke-
sulve javita a' szabadosak’ sorsat, megengedvén nekik,
hogy orokségoket atvehessék 's masokra szallithassak,
's nemzetséguk' jogat védurokénal elébb tévén. De nem
ment tovabb; a' szolgasdg nem tordltetett el; teljes
jogegyenléség nem adatott a' nének; altalaban a’ sze-
mélyek’ és dolgok’ allapotja nem valtozott.

Itt megjegyzendd a' keresztyénse'g’ haladasa. Ez
mas régi keleti vallasok’ példajara nem hirdetett tor-
vénykoényvet, nem ugyanazonitotta magat egyes tor-
vényhozas' rendszerével, nem tolt a' vilagra meghata-
rozott politicai format. A’ keresztyén vallas 0Ogy vévé
a' romai tarsasagot, millyen volt, a' nélkil, hogy &
régi térvényhozast, mint annyi szazadok' 'sannyibdlcse-
ség' 6rokosét lerontana. Megelégedett azzal, hogy kitorol-
te beléle a' szennyet és vért, 's helydokbe néhany ko-
nyoridlé 's emberszeret6 sort igtatott. Egyébirant egy
fennall6 jogot sem vitatott; kozvetlentl a' tarsasagban
semmi létalapos moédositast nem eszkdzlott.

De sokkal tobbet tett az emberi tettek’ elve' és
czélja' mashova forditdsa altal, midén ezeknek addig
egészen ismeretlen rugdét adott’ Uj erkolcsoket alapi-
tott, 's ezek kifejlédvén, az emberek kozti viszonyok-
ban teljes véltozast szlltek.

Az teszi nagygyé a' keresztyén vallast, hogy nem
Utkdzik semmi tarsas forméba, mindenikhez alkalmaz-
za magat, 's mindeniket feltl éli. — Mert az emberi-
ség' szelleme, melly ihleli, arra figyelteti, hogy min-
den illy nem( tett csak ugy lehet alland6 és mély ha-
tasu, ha az erkolcsoken keresztill megy a' térvényekbe.
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Akarndk, hogy a' keresztyénség azon torvény-
hozassal egyesitette volna Ugyét, mellyet a' vadsag
majd felforgatott, ezen tarsasaggal, melly majd elenyé-
szett? Jobbat tett ennél: romlasa felé hagyta rohanni a’
jelent; de megnyerte a’ jovend6t. A' romai torvények
porba és setétségbe siiJyedhettek; a' Nazaretinek mo-
ralja letette a' szivek’ fenekén azon csirat, honnan a'
mostani tarsasagnak kelle sarjadozni. Némelly vad nem-
zetek részben elfogadak ugyan a' romai jogot; de a'
keresztyén hit hirdette térvénynek egykor a’ mivelt
Eurdpa’ erkolcsi torvénykonyvévé kellett valnia.

A’ Revue univ. 1833" Il. kotetébdl.

Jakab Istvan,
m. tud. tarsasagi |. tag.

AZ ARCHITECTURAI SZEPSEGROL.

Az emberek' elsé lakhelyei csupan a' leveg6’ vi-
szontagsagai 's klls6 erészak ellen voltak egytgyun al-
kotva; kés6n szallott le az égi Musa a’ féld'fiait a' ter-
mészet’ szépségeire figyelmeztetni 's azoknak kévetésé-
re tanitani. Durva eredetiségben jelentek meg annal
fogva eleintén az okossag szilte talalmanyok, mely-
lyeket utébb a' szép izlés kellemetes formakra idomi-
tott, 's ha bar azok darabig csupan hasznos és szik-
séges voltok szerint becslltettek is, de kés6bben
miutan t. i. a' testi els6 sziikségek kielégitve valanak,
gyonyorkddtetést dhajtott a’ mesterségektdl, 's altalok
a’ természetben uralkodd rendet, életet és dszhangzast
kivanta visszaadatni. igy lett, hogy minekutana lak-
helyét mint foldnek ura elfoglalta az ember, mivelt
helyekké kezdtek valtozni a' feltoéretlen parlagok , vi-
rulé tajakkd a' kopar és sivatag, kertekké a’ mez6k-
nek, hegyeknek és vélgyeknek kiesebb részei, 's mi
vala természetesh mint az, hogy mind ezeknek szerz6
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oka hataskoérének koézepén nyugponiot valaszszon, hon-
nét elme' 's szorgalom’ miveit altalnézze ’'s munkala-
tit folyamatban tartsa, hogy lehet§ kényelem- és kel-
lem - teli lakast épitsen maganak 's ugyan a’' kérdl a’
természet’ kivarazsolhaté minden szépségeit el6idézze.
Hasonlé gonddal alkotott templomokat vagy képzelt
isteneinek vagy az igaz f6 valonak tiszteletére; em-
lékeket az emberiség’ joltevbinek, a’ vilagi nagyoknak ,
hatalmasoknak 's mind azoknak kik -el6tte érdeke-
sekké levének, testi formakkal valésitvan és orokit-
vén képzelédésének kedvelt targyait; nem csak ha-
nem a' tarsas élet’ és egyuttlét’ osztone 's kelle-
mei, kozénséges intézetek’, egybegyilések’, vigalom-
's mulatd helyek’ felallitatasat tették szikségesekké,
's mind ezen czélok’ elérésére a képz6 mivészsé-
gek’ minden nemeinek dsszemunkalkodaséaval a’ bolcsé-
jében eredetikép durva épitésmod’ helyébe kifejtédzott
végezetre az architecturai szép izlés’' szabalyos rend-
szere. Mellyet hogy mai korunkhoz ’'s miveltségink-
hoz képest tudjunk méltatni, vissza kell mennink az
épité mesterség’ legelsé nyomaira’s annak lépcsénkén-
ti tokélylultét a' természetben talaltatd eredeti szépsé-
gekkel és az izlés’' fogalmaival 6sszehasonlitanunk.
Az egész természetben élet és kolcsonds kihatés
terjed el koraléttink, az érz6 vald életet leheli min-
denbe a mit kordldtte lat, 's viszont az élet hat reaja
legnagyobb ingerrel. Innét van hogy a szép mester-
ségek , kiterjedésdk’ koérében taldltatdé minden eszkdzo-
ket arra forditanak hogy miveikre életet araszszanak
mellyek egyedill az altal nyerhetnek legfébb érdeket.
Ezenkivil az értelem is megkivanja a’ maga kielégiteté-
sét és egyfeldl az okossag a’ mliveknek czélirdnyossagat,
alkalmas , kdnnyen felfoghat6 , 's elegedend6 okok altal
meghatarozott alkotasat, tekinti; mas fel6l az elme és
képzelet, ugyan azoknak val6, vagy abrazolatos jelen-
tésében buvarkodik. Mind ezeket pedig 6sszevévén lat-
ni-valoképen vannak a’' szépnek ollyan nemei, mellyek
mindennek egyszerre altallathatok és észre veheték,
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vannak ollyanok, mellyeknek érzésére a’ léleknek bi-
zonyos kifejtettsége és fogékonysaga kivantatik, vannak
végezetre ollyanok, mellyek az értelmet targyazzak éa
a’' mlvészet' szabalyai altal szorosan meghataroztalak,
ezek csak akkor hathatnak lelkeinkre, minekutana a'
formak’ osszetételeinek okai, jelentései, és az egész
szerkezet' Osszefliggése el6ttiink tudva lesznek. Innét
megmagyarazhaté hogy némelly egyes kiilon szépségek,
p. o. a' kénnyen felveheté aranyossagok' (proportio) a'
szemnek, a' muzsikai accordok a' fillnek, az arcznak
eleven pirossaga, melly éghajlatunk alatt az egészség’
szine szokott lenni, a' bér’ fehérsége melly a’ vilagos-
sagot, arnyéklatokat és tagok’ hajlasait legtisztabban
tintetvén ki, egyéb szinek’ vegyulletének Kkivaltképen
kellemetes alapot adhat, a' koz értelemben vett symme-
tria mid6én valami kozép targyra ravitelesen, jobb-
rol balrél ugyan azon formajad és mérték(i tagok
felelnek meg egymasnak ... stb mindennek tetszenek.
Més szépségek némellyeknek tetszenek , némellyeknek
nem, vagy egynek jobban tetszenek mint masnak p.o.
ugyan a' muzsikdban a' melédidk mellyeknek a’ hang'
és mozgas' accentusai t.i. az indulatoknak a’' hang' hor-
dozasaval és sebességével Kkifejezett jelentései lévén
alapjok , azoknak tetszhetnek leginkabb kiknek bel-
jekben a' hangoknak és hangmértékeknek egymasra
kovetkezései megfelel6 érzeményeket tamasztanak; az
emberi arcznak azon szépségei, mellyeket vonasoknak,
kellemeknek, kinyomasoknak p. o. @' jésag', szelidség’,
artatlansag’, folemelkedettség' vonasainak nevezink,
csak azokat érdekelhetik, kiknek érzékenységeik ezen
magosabb szépségek’ elfogadhatasara kifejtve vannak
és nyitva allanak; végezetre pedig az egyetemi szép-
ségnek felfoghatasa, csak azoknak lehet tulajdona, kik
valamelly szép md’ minden kulon szépségeinek érezhe-
tésére elegendd miveltséggel birnak, a' szerkeztés'
torvényeit ismerik, a’' czélt, okokat, jelentést, egy sz6-
val mindent a’ mi @' szép m{' formajat meghatéarozta,
tisztan altallatnak.
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Mar azon tehetseget, melly bennink, mi legyen
szép, mi nem, elitéli, a' szépségben gydnyorkddik,
a’ ritat tavoztatja: Izlésnek nevezzik. Innét a’ mon-
dottakbol egyenesen kitetszik, hogy a' természeti iz-
lést, vagy a' csupa tehetséget a' szép’' érzésére meg
kell kulénbéztetni a’ kifejtett, vagy kimivelt izlést6l.
A' természeti izlés semmi bizonyos szabalyokat, mely-
lyeknek vezérleténél fogva a’ szépséget megismerhetnek,
elinkbe nem ad, 's nem egyéb, mint csupa homalyos
sejtése épen azon szabalyoknak , mellyeket nem is-
mer, annal fogva mint csupdn homalyos sejtés, sem az
el6allitott szép milvek’ megitélésére, sem Gjak' 0Ossze-
alkotdsara bizonyos vezér nem lehet, s6t a' ki egye-
dul annak kétes fényénél tapogatodzik, folyvast mind
azon tévedéseknek , botldsoknak, csalatkozasoknak
leszen kitéve, mellyeken a’ mlvészet, mig a' tokély’
azon pontjara, hol idénkben all, feljuta, keresztul
verg6dott; a' természeti izlésre , akar egyesekben akar
a' kézonségben, hely vagy idébeli szokdsoknak, szen-
vedélyeknek , a' kor' erkélcsi hibainak, 's tobb e’ fé-
léknek , mint @' mdvészetnek kiulénbéz6 id6kbél hoz-
zank altaljott maradvanyai bizonyitjak, elhatarozé be-
folyasok van; sokszor az egész tomeget magokkal a' va-
lodi szép izlés' palyajarol félre ragadjak, sokszor
szazadok alig képesek egy két langészt mutatni, kik
idejok’ daczara a' valodi széphez hivek maradtak : sok-
szor a' m(ivészeteknek egyik neme emelkedni, masik
ismét sinleni, és alabb szallani, sokszor egész nem-
zeteknél minden valddi izlés haldoklani latszik. Es
hogy valéban az épit§ mivészség is idénként mind ezen
valtozasoknak ala volt vettetve, a' torténetirasi adatok
nyilvan bizonyitjdk. Az els6 évszak’ tapogat6dz6 iz-
lését bamulast gerjeszté nagy mivek' rendithetlen er6s
0sszealkotasa, pazarlé pompa, és kilsé fény kalonboz-
tette meg, mellynek szembetlind nyomait részint a’
régi leirdsokban, részint a' reank altaljoit emlékek’
romjaiban latjuk. A’ gordgok voltak els6k, kik &
szépség’ titkaiba kezdtek behatni, és buvarkodni, de
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Oket is mar Nagyséandor’ idejében, az igaz, egyszerd,
és folemelkedett szépség' Iizlésének Htjardl a’ pompa,
és szerfeletti ékeskedés' vagya kezdte eltériteni. A’
romaiak ismét visszaléptek a' gordg mesterek’ nyo-
maiba, 's azokon a' magok tulajdon miveltségokhoz
képest darabig el6haladvan, meg ismét ugyan azok-
nak hibaiba visszaesvén, szintigy mint gorég elémes-
tereik, magokat a' pompa’ ’'s fénylzés' vakitasaitol
hagytdk elcsabitatni. Majd késébben az arabs, mér,
6-és Uujgoth épitésmod tamadott, mellyeken egyenként,
palyakdériknek megfutdsa utan, a' valédi szép izlés'
Ujabb gy6zddelmére, a’ gérog épitésmod, kivalt a’ 15dik
szazadtél fogva ismét diadalmaskodvan, az o6ta noha
nem vala egészen minden valtoztatasoktél és modosi-
tasoktél ment, még is a’ fébb elhatarozott szabalyokra
nézve bizonyos iranyzatot veve, és tokéletesitetik.
Midén tehat a' természeti izlést, vagy a' csupa
szépérzési tehetséget bizonyos felallitott szabalyok nél-
kal illy kétesnek, tapogatédzonak, tévelygének, 's
kils6 kortlmények' befolyasainak alavetve, lenni szem-
Iéljuk : épen ellenkez6 talal helyet a’ kimivelt izlés-
re nézve. Ugyan is a’ legnagyobb elméknek, kik ma-
gokat Kkifejtették, 's a’ mUvészet' fels§ fokara hagtak,
a' f6 szabalyokban, mindeniitt, és minden idében, ide-
gen viszonyokra tekintet nélkul 0Oszveegyez6 értel-
moket szemléljuk, és mindenutt elhatérozott itéletoket
veszszilk észre. A' fejledezd izlésé, vala a' gond, a'
legtetszet6sb dsszealkotasokat, szerkezeteket, forma-
kat kivalogatni, azoknak Utmutatdsa szerint az altala-
nos szabalyokat keresgélni, és megallapitani , a' mi-
velt izlésé a' kotelesség azon szabalyokat ismerni
azokhoz hivnek maradni, 's @’ végetlenul tétethet§6 mo-
dositasokat vel6k; észhangzasba hozni; — a’ fejledez6
izlésnek, gyakran durva hibak ’'s eltévedések megen-
gedheték valanak, mellyek a' mivelt izlés’ itélészéke
elétt meg nem allhattak; a' fejledezd izlés el6tt tag
mez6 terjedett el, gazdag minden forméakkal és abra-
zolatokkal , de a mellyeknek d&sszevalogatasaban
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épen azért konny( vala eltévedni; a’ miveit Izlésnek
sz(ikebb koér szabatott ki, de anndl bizonyosabb Ut nyit-
tatik fel el6tte, 's ha amannak szuleményeit csak nem
korlatlan szabadsag termékenyitette , emennek mdveit
felvilagositott ismeretek biztositjak, ha amannak maga
a' targyak’' elvalasztatlan sokfélesége terhére voltak,
emennek épen ellenkezéleg a' szabalyok’ szigorusa-
gaval kell kizkédni.

Egyébirant, ha bar tobbeknek itéleteik, ’'s véle-
ményeik a' szép kordi olly kulénbozék, sét gyakran
egymassal ellenkez6k is: abbo6l épen nem lehet ko-
vetkeztetni, mint némellyek akarjak, hogy a szép
izlés' szabalyai kétesek, vagy csupan onkényesek vol-
nanak, mert valljon nem szintén Ggy van-e a' dolog
okoskodasunkl 's tetteink’ targyai kérdi is ? nem min-
dennapi tapasztalas-e, hogy ugyan azon okoskodasnak
lanczolatat fel nem foghatja mindenki egyenléen? hogy
ugyan azon allit6, vagy indit6é okok épen nem hat-
nak egyikre, mellyek a’ masikat teljesen meggy6zik?
's hogy a jorol, helyesr6l, tisztességr6l sem minde-
neknek egyeznek dssze véleményeik? 's ha mind ezek-
b6l senki nem &llithatja vakmer6ség nélkul az okos-
sag’', és erkdlcsiség’ szabalyait tantorgéknak lenni ,
szintén olly kovetkezetlenség egyedil onnét, mivel a'
szépség' megitélése kordi a’ kulénbozd kifejléstieknek
itéleteik meg nem egyeznek, s6t szikségképen nem is
egyezhetnek, azt hozni ki, hogy a szépségnek semmi
bizonyos alapjai ne volnanak. Sokkal inkabb azt kell
allitanunk, hogy mivel a’' szép mivészetek a’ mar egy-
szer feltalalt Gton ugyan azon szabalyok’ és szemléle-
tek’ szévétnekénél mindig elébbre haladnak; mivel &
kifejtett szép izlés a’' nagy tokélyben elballitott re-
mek mdveket, minden id§’ és tavolsag’ valasztékain ke-
resztil is egyezlleg szépeknek ismeri; az eltér ité-
leteknek, 's az izlés' kuldnbségének pedig mindenkor
kénnyen feltalalhaté természetes okai vagynak, a’ szép-
ség’ szabalyai lelklinkben akar el6 -, akar utélagosan
(a priori vei a posteriori) vagy akar lelkeinkbe adott,
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cs belé nétt téivények szerint, akar tapasztalas utéan,
mellynek elhatarozasa a’ bdlcsek' gondja legyen, szin-
tén olly elhatarozottak, mint az okossagé, és erkol-
csiségé. Jelen értekezésemnek czélja 1évén, kulondsen
az architecturai szép izlés’' f6bb szabalyait roviden il-
letve 0Osszefoglalni ; hogy azoknak fejtegetésében,
természeti renddel, az A4ltaldnosabb szemléletekrél a’
kulonosebbekre mehessink, legelébb azon utat, és
irdnyzatot adom el6, mellyet a' szép mlivészet' ezen
neme maganak megallapitott, 's mellyen szazadok o6ta
a' tokélyulés felé mindig elébbre halad.

Az architecturanak histéridja bizonyitja egyfeldl
azt, hogy valamig az épitményhez oszlopok nem al-
kalmaztattak, mind addig az épitésmdd igen egyszer(
lévén, az oszlopok nélkil épitett miveknek a' szép iz-
Iés’ tekintetébdl sem nem lehetett, sem nem volt ku-
16n6s érdekdk; mas felél azt, hogy az oszlopokkal
az épitd mesterek mindenkor bizonyos &sszeegyezésbhe
szerkeztették miveiket, mire &ket legel6szor kétség
kivl nem a még fel nem taldlt szabalyok, hanem
egyedll maga a' harméniat kivano és sejté lélek’ 0sz-
tonei vezették: 's igy lett, hogy minekutana az osz-
loprendek megallapitalak, csak azontal vett maga-
nak az architecturai izlés is alland6 czélt és irany-
zatot. Annak el6tte nem lévén az épitményeknek tdbb
részei a' falaknal, teténél, és bejaro, 's vilagossagot
beereszt§ nyilasoknal, ezen kevés kulonbozé részek-
hez képest az épitésmodnak.is csak igen egyugyiinek
kellett lenni, 's minden szépségnek legfelebb ezen
részeknek a' legegyszer(bb symmetria szerint elrende-
lésében, 's a' kdnnyebben felvehet6 idomzatokban ha-
taroztatni. Ezek illyenek lehettek: Az allati testekben
a’' szaj kozeéputt, a' szemek kétfelél vagynak helyhez-
tetve, az ollyan épitmény is tehat, mellynél az ajto
kozéputt, az ablakok pedig kétfel6l a’ két oldalra té-
tettek, tetszet6snek, és természetesnek latszott, 's
minden bizonynyal a' hasonlé elrendelés hamar kéve-
tékre talalt; a fal tgy all legerésebben, ha a’' latlag
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(horizon) lapjara egyenes, vagy merd szeglet alatt épi-
tetik fel; ennek kovetésére az oldalfalakat is egymas-
hoz merd szegletekkel kotétték egyuvé; legkénnyeb-
ben felvehet6 aranyossag lévén az egyenléség , tetszett
a’' négyszeg forma, % kés6bben a’' legkdénnyebben fel-
vehet6 aranysagok, a' legszembet(inébb symmetria,
hogy mind két részré6l egymasnak egyenlé tagok, és
részek feleljenek meg, sth.

Azonban nem kellett mindentitt egész falakat épi-
teni, hanem részint a bejarasra, és vilagossag' be-
eresztésére az épuleten tregek hagyattak, részint, és
talan még elébb, mint sem falak kozé zart rendes lak-
helyek épitettek volna, egyedil teték épultek, mely-
lyeket kevesebb munkaval is el lehetett késziteni, még
is legaldbb a’ zapor, h6, vagy nap’ melege ellen me-
nedékil lehettek, az illyetén teté6knek tédmaszok kel-
lettek, mellyeken keresztill gerenddk vonatvan, a’ béfe-
dés azokra rakatott, 's itt van az oszlopoknak els§ ere.
dete, mellyek hova tovabb a' czéliranyossag, szép
aranysagok, és az egész épitménynyel &sszeegyezés
szerint csinositattak.

Ha mar az épités’ ezen két nemének feltalalasara,
mellyeknek egyikét téli, masikat nyari lakhelyek' ké-
szitésére lehetett alkalmaztatni, legelébb maga a’ ter-
mészet vezérelte az embereket, szintén olly természe-
tes vala az is, hogy az épités’ kétféle neme egymassal
egyesitessék, 's a’ téli lakhely elébe nyari arnyéktar-
té6 szinek, vagy ereszek tétettek, 's a’ mind inkabb
fejledezd szép izlés ismét 6szvehangzéast keresett az osz-
lopokon all6 részek, az egész lakhely, és magok az
oszlopok, 's azok részei kozdtt, vagy ha valamelly
épitmény, ha csak csupan toérténetbdl is a’'jé izlés’
szabdlyai szerint rendeltetett, abban az emberi Iélek
gyongyoriiségét 's megelégedését talalta, 's azon sza-
balyok kikerestetvén, ugyan azok szerint ismét masok
késziltek. De az architecturanak kifejlését nem czé-
lom ezen legelsd kezdettél fogva lépcs6nként Kisérni,
elég lett legyen legrovidebb Gton ezen pontra érkezniink,

TUdom anvtar. I11. 7
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mellybdl az épulleteknek az oszlopokkal egybékotte-
tését, és Oszveegyeztetését tekinthetjiuk. Ennek kovet-
kezésében pedig altal kell ugornunk azon nagy idé-
szakot , melly az épités’ kezdetétdl egész a' tudoma-
nyok - és szép mesterségeknek a' kdzép szazadokban
tortént hanyatlasaig lefolyt, 's az architecturai szép-
izlésnek idénkben megallapitott irdnyzatat, 's szaba-
lyait akarvan el6adni, elég leszen a tudomanyok’ 's
m(veészetek’ Ujja szuletése’ évszakdn kezdeni , a' régi
probatételeket 's tapogatdsokat csak itt ott hozvan
el6 felvilagositasul, 's kdnnyebb érthetéség’ kedvéért.
Legel6bb is az oszloprendeket vegyuk kuléndsebb fi-
gyelemre, 's azok' proportidit, és a’ benndtk uralkodo
symmetriat, eurythmiat, és harmoniat vizsgaljuk, melly
mUiszavakatsziikség leszen kivaltképen az architectura-
ban bevett értelmikhéz képest ellegesen meghatarozni.
Proportio (aranyossag). Teszi a' képz8 szép mi-
vészségekben két kiilonb6zé nagysagoknak a’ kelleme-
tes szembetiinés’ tekintetéb6l megallapitott ravitelét (re-
latio) p. 0. Ha a’ férfi testben szép aranysagnak tartatik
midén a' 1abfé' hossza az egész test’ magassaganak heted
részét teszi, az ezen aranyossagtol tetemesen eltavozé
labfét, melly példaul az egész test magassadganak
0tod, vagy negyed részét tenné, proportiétlannak mon-
danék, noha ekkor is a’' test magassaga és a' labfd’
hossza kozott tokéletes ravitel (5hdz vagy 4hez) ural-
kodnék. A’ szép mesterségekben és igy az archite-
cturaban is mindenkor okéat kell tudnunk adni hogy ez
vagy amaz réavitel miért allapitatott épen annyinak,
mivel annak megallapitasat csak elegendd okok tehe-
tik lehetévé; ezenkivul a' raviteleket, hogy bel6lok
kellemetes aradnyossag szarmazzék, sziikségképen meg
kell allapitanunk, mert kilénben a sokféle dnkénytes
mértékeken eltévedne a' szem, 's azoknak 6sszehason-
litAsaban 's konnyl felvételében, melly a benndk gy6-
nyoérkodhetés' f6 feltétele, megzavartatnék.
Symmetria (6szmérség), Vitruvius igy hatarozza
meg: Symmetriae est ex iptins operis membris conve-
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niens consensus, ex partibusque separatis, ad univer-
sae figurae speciem ratae partis responsus. L. I. Cap.
Il. és mésutt: pariter a proportione L. IlIl. Cap. I.
Ezek szerint Vitruvius a’ symmetria, alapjanak a’ pro-
portiékat teszi, 's a' symmetriat abban allitja he-
lyezve lenni, ha a' kulén szakaszoknak, és az épu-
let’ minden részeinek egyenként ollyan mértékek adat-
nak, mellyeknek d&sszetételébll valami szép egész
all elé.1

Eurythmia (szép 6szveillés). Errél ismét Vitruvius
a’' felhozott helyen: Eurythmia est venusta species com-
modusgne in compositionibus membrorum aspectus. Haec
efficitur cum membra operis convenientia sunt, alti-
tudinis ad latitudinem, latitudinis ad longitudinem , et
ad summam omnia respondeant suae symmetriae.

Vitruvius' érlelnie szerint tehat a' symmetria a
proportiokbdl, az eurythmia pedig ismét a’ symmetria-
bél szarmazik, midén a' symmetriaba hozott részek,
egymashoz képest helyesen % konnyen felvehet 0sz-
veilléssel vannak elrendelve. 'S ezen értelem a' sz¢'
eredetével is megegyez. Ugyan is a° symmetria’ (0sz-
mt'rség) értelme , valami kézos mértéknek jelenlétére
igazit, mellyel a' részek 0sszemérettek 's aranyossag-
ba vagy is megallapitott ravitelbe hozattak; eurythmia
pedig 6szveillést jelent, mellyet azonban kilénbféle te-
kintetek altal lehet meghatarozni. Példaul vegyik fel
az oszloprendeket mellyeknek részletesebb szépségeire
akarunk altalmenni. Ezekben V ignola’ elrendelése
szerint az oszlopszék az oszlopszalnak Bad részét, a’
gerendazat pedig ugyan annak Xed részét tevén, a' ki-
16n részek kozdétt 0szmérség, symmetria van, mivel
a' két nevezett részek, ugyan azon mérték altal t. i.
az oszlopszal’ részei altal megallapitott ravitelben adat-
nak ; ellenben hogy a' nagyobb t. i. iad rész alolrdl
oszlopszéknek, a' kisebb pedig - rész feltlrél (ter-
mészetes lévén hogy az alap erdsebb legyen a’' rea
tett tehernél) gerendazatnak tétetett, az eurythmia ki-,
vanta. Hasonloképen az eurythmia kivanja akar a’ fel-
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vett proportioknak, akar a’ tagok’ felvett szamanak
tobbszori el6hozasat 's azoknak a’ koénny( Aaltallatas,
alkalmas haszonvétel, kényelem ’'s mas egyéb tekin-
tetekbd8l megvéalasztott elrendelését. A’ Vitruvius' fel-
hozott helyeinek illyetén értelme tehat, ugy latszik,
eléggé megkildnbozteti a’ symmetriat az eurythmiatol
's mindkett6t a' proportioktol, és 6tet egyersmind Per-
rault’ vadja aldl: mintha a' felhozott harom miszavak-
kal vegyesen 's valasztas nélkil élt volna, felmenti.
Egyébirant szikség megjegyeznink , hogy kulénéseb-
ben a symmetriat a' koz vele élés egészen mas érte-
lemben veszi, t. i. az alatt nem egyebet ért, mint egy
kozép targytol két egyforma szakaszoknak vagy tagok-
nak mind két oldalrél egyenlé tavol allasokat, noha
sem ezen feltételnek betdltése , az igazi symmetriara
mellynek valodi alapjat mindig a' jol vélasztott pro-
portiok teszik, nem elégséges, sem annak elmell6-
zése ugyan azt egészen el nem rontja, mint legkdze-
lebb az oszlopok’ harom nevezett részeinél lattuk, hol
a' széknek és gerendazatnak mas mértékek szabattak,
azonkivll azon két részek egyméashoz formajokra nézve
sem hasonlatosak, még is symmetria szerint vagynak
elrendelve.

Harmoénia (6szehangzas). A’ muzsikaban tébb hangok-
nak szép dszveegyezéset jelenti, melly m(isz6 hasonlatos-
sag szerint egyéb szépmesterségekbe is atvitetett. T. i.
valamint a' muzsikai harmdniaban alsébb és felsébb
hangok vagynak jelen, mellyek azonban gy vélasztat-
nak egyluvé, hogy a' fulnek kedves dsszehangzast sze-
rezzenek , ugyan ezen tulajdonsagokat hasonlatossag
szerint a’ latas' érzékére alkalmazvan, ha kulonbféle
jobban vagy kevesbbé szembetiing, vilagosabb vagy se-
tétebb, durvabb vagy kényesebb szinek, targyak, és ké-
pek, 's kiulénésen az architeeturdban a' nagyobb mér-
tékek 's aradnysagok szerint formalt tagok és részek
a' kisebb mértékiuekkel, a° durvabbak kényesbekkel,
a’ szegletesek gyengébb hajlasuakkal stb gy vegyi-
tetnek hogy az egyikrél a masikra altalmenetel nem
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csak szemsért§ és botrankoztaté ne legyen, s6t azok-
nak Osszetételében a szem néminem{ megnyugvast és
gyonyodrkodteté kielégitést talaljon: az illyetén dssze-
tétel harmoénianak neveztetik.

Az oszlopok fennall6 gyamolok Iévén, mellyek
terhet hordanak, a’ mivészet azokra is legelébb életet
kezdett lehelleni. Annak alkotdé részeit az érzéket-
len anyagbdl rakta ugyan egytvé, de hogy a' kész mu-
nek, mdveészi, varazslo, érdekes, érzékenységet gerjesztd
hatésa legyen, annak f6 aranysagait, symmetriajat, eu-
rythmigjat érzékeny valénak, moég pedig mindazért, mi-
vel emberi szemnek az emberi test' alkotdsa legtet-
sz6bb, mind azért, mivel egyedul ember hordozhat
terheket egyenesen felallo testtel, az emberi testnek ko-
vetésére szabta. Az emberi test, eurythmidja szerint
harom részekre osztotta az oszlopot, fétéré (Capital)
melly az emberi fének, oszlopszalra (Saulensehaft) melly
a’ testnek, és a’ talpra (Saulenfuss) melly a’ labfejnek
felel meg. A’ f6téré gerendazatot rakott, 's megtart-
van az eurythmiat, azt ismét harom részekbdl tette
0ssze, also, és fels6 gerendabol (Unterbalken, Borten)
vagy partabdl, mellyek a' tetd' oOszvedllitasara megki-
vantaté két keresztbe tett gerendakat képezik, és or-
mozat, vagy koszorubél (Kranz, Karniess) mivel a’ tet6-
nek, hogy a falat, vagy oszlopot a’ r& csepegd nedv-
t6l otalmazza, kilebb kellett nydlni. Ugyan az osz-
lop ala tette az oszlopszéket, vagy lablatot, 's igy az
oszlopszék, az oszlopszal, és gerendazat altal ismét
eurythmia allott el6 , mellyet tovabb kévetvén , a’ lab-
latot Ujon harom részekre, t. i. lepelre, vagy fedére
(Deckel), torzsokre (W Urfel) és talpaljra (Fuss des Sau-
lenstuhls) osztotta, melly részek kozott folyvast harom
klon részekbdl dsszeszerkeztetelt symmetria, és euryth-
mia uralkodik. Ezenkivil az aranysagokat volt sziikség
megallapitani.

Ritkan mehet az ember akar elméje’ ’'s tudoma-
nya' szovétnekénél ujabb igazsagok’ folfedezésére, akar
izlése' oOsztonénél fogva ujabb szép formak’ feltalala-
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sara, szigoru kovetkeztetések utan egyenes aton; mind
ismeretének, mind gyonyor(iségének fébb targyai tobb-
nyire faradsagos proébalgatasoknak, ’'s keresgetésnek
szoktak lenni gyumélcsei. Nem csuda, ha az archi-
tecturaban is eleintén szamtalan O0sszetételek, elrende-
lések, ékesitések szarmaztak, 's csak ezredekig tartd
prébalgatasok utan lehetett a’ kulénféle formakat egy-
massal 0sszehasonlitani, koz(ilok a’ legtetszet6sbeket
kivalogatni, azon tetszet6ségnek végezetre okait fel-
keresni, 's igy a szépmivészet' ezen aganak is ira-
nyat kitzni, 's a czélra vezet6 utat kijegyezni. A’
tudoméanyok’ foléledése utan tehat felkeresték az épitd
mesterek az épités’ minden nyomait, ktlénésen az osz-
lopokra forditvan figyelmdket, mellyeknek, mint mar
mondatott, az épités’ rendszerével &sszefliggésben kel-
lett lenni, ésvaléban ugy is talaltatott; — dsszeraktak
az egylvé ill6 's kellemetes egészet tevl. tagokat, 's
igy szarmaztak a' rendezetek (Ordnungen).

Legelébb ugy talaltak, hogy az oszlopszalaknak
a’ magok’ vastagsagahoz képest kiulonboz6 aranysagaik
voltak, de ezek kozul azok, mellyeknek magassaga
kevesebb volt, mint a' vastagsag, hétszer véve, dur-
vaknak latszottak, és semmi kedveltetd format nem
mutattak, m. o. azt hataroztak, hogy az oszlop’ vastag-
saga ne legyen tébb a' magassag’ heted részinél, okat
ezen aranysagnak abban talaltdk, mivel az emberi
testalkatban a’ labf6 a' magossagnak mintegy heted
részét teszi. Kényesebb idomzatokra menvén, utolsonak
hatéaroztak, mid6n az oszlop’ magossaga tizszer nagyobb
a’' vastagsagnal, azon tul ugy latszott, hogy az oszlo™
pok gyengeséget mutattak, mintha a' rajok tett tereli’
hordozasanak meg nem felelhetnének, ’'s altalaban ezen
hatart a’ mostani architectura altal nem hagta. Mar
ezen megallitott két véghatar kozé az oszloptalpak-
nak egész szamokban el6adhaté aranysagaival, még
ezeket lehete tenni: 1: 8, és 1: 9hez; melly négy
aranysagok a’ négy rendezeteket kilonboztetik egymas-
tol. T. i. a szem csak ollyan aranyossadgokban gyo-
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nyorkodik, mellyeket konnyen felvehet; a’ kénnyen
felvehetés pedig vagy onnét szarmazik, ha az kis sza-
mok altal meghataroztathatdé, vagy ha nagyobbakkal
hataroztatik meg, annak okéat a’ természetben feltalalja.
Mar a’' tiz szamlalé rendszertiinknek utolsé szama lé-vén,
hogy annal fogva a’ tizesek szerint szamitashoz minden
egyebek felett hozza vagyunk szoktatva, Ugy latszik,
hogy ha tiz valami mértéket egymas utan tettink, a’
tizenegyediknek mas osztalyba kell tartozni, 's igy méar
az 1: 11-hez idomzatot, mint megszokott szamitasunk-
kal ellenkezé6t, félre kellett tenni. Nem maradhattak
meg tehat az oszlopszalnak a' maga vastagsagahoz egész
szdmokban kitétethetd tobb ardnyosséagi mint ezen négy :
1: 7hez, 1: 8hoz, 1: 9hez 1: I0hez, &' torott szamok-
kai kitétetheték pedig félre vettettek.

F6 része lévén az oszlopszal a’' rendezetnek, hogy
az oszlopszék és a' gerendazat kozétt symmetria (6sz-
mérség) legyen, mindkettének mértékeit az oszlop-
szalhoz kelle hasonlitni, # egyfel6l természetes lévén,
hogy az als6 rész, melly az oszlopot tartja, nagyobb
és er6sebb legyen a' gerendazatnal, melly az oszlopra
rakatik; masfelél a' kénnyen felvehet§ aranysag’ sza-
balya azt hozvan magaval, hogy a kett§ kozotti ravi-
tel kis szamokkal legyen meghatarozhatd: ezen felté-
teleknek teljesen megfelel azon aradnysag, midén az
oszlopszék az oszlopszalnak Iad, a' gerendazat Xed
részit teszi, melly mértékek egyszersmind minden ren-
dezeteknél, minthogy a’' tél6k eltavozast semmi helyes
ok nem ajanlhatja , ugyan ezen ravitelben elfogadtattak.

igy lehetne az oszlopok’ tébb részein is a pro-
portiokat, symmetriat, és eurythmiat' vizsgalva, és a’
megallapitott mértékeknek okait keresve végig menni,
de mivel az eddig mondottak bevezetésiil elégnek lat-
szanak, egészen kielégit6 felvilagositast pedig csak az
architectura’ szorgalmas tanulasa, és a' kész mUvek’
elrendeléseinek egybevetése adhat, tdbbek’ felhorda-
sat sziikségtelennek [télvén , még ugyan csak roviden
nézzik meg az oszloprendeket harmoniai tekintethdl,
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A' rendezeteknek f6 része az oszlopszal, melly
magat magassagaval ugy is eléggé Kkitluntetvén, kulo-
nds ékesitést nem kivan. Az oszlopszalnak ismét f6-
része a' féte. Mar ez mint legérdekesebb rész, nemcsak
a’ tdbbi tagok felett kulénodsebb szépséggel, és ékesi-
tésekkel mutatkozik, hanem egyszersmind ez tétetett
az aranysagokon kivil, a' rendezetek’ masik f§ ismer-
tetd jeléul. A' gerendazatnak, mint legmagosabb he-
lyezeten all6 résznek sokkal gazdagabb szerkezete
van az oszlop’ székénél, s6t ezen kiulon részeknek is
fels6bb részei mindég dsszetettebbek az alsébbaknal,
mellyek mind a’ harménianak kivanatai, hogy az érde-
kesebb részek egyebek felett kitlin6k legyenek, eze-
ken kivil pedig ugyan a’ harméniat illet6 tekintetek-
bél a’ szegletes tagok gombdlyegekkel vegyitettek, 's
kellemesitettek, a' nagyon kiall6 részek pedig csak
tobb apro tagoknak lépcs6nkénti kinyulasaval eresztet-
tek ki a m egkivantato teljes mértékig, hogy az egész
Osszetételben semmi szemsértd és botrankoztaté osz-
szeillesztés ne talaltassék.

Mind ezeken kivil az igazan szépnek nem csak
szemet kell gydnydrkodtetni, hanem egyszersmind a'
képzeletet gerjeszteni, és az értelmet kielégiteni. Er-
re nézve a' rendezeteknek &brézolé (symbolicus) jelen-
tései vannak , mellyeknek megértésére mindenek felejtt
szilkség roviden a' rendezetek’ eredetén, 's megalla-
pitdsan altal tekinteni.

Dorus, az achivusok’ kiralya, volt els6, ki az
oszlopoknak bizonyos részeket, és aranysagokat sza-
bott, de a’ meliyek a' mai elrendeléstél felette ku-
16nbdznek. Valdban a’ Jund’ tiszteletére épult templom-
ban ezen els§ oszloprendnél a’' derék’ vastagsaga a’
magossaghoz 1:4 volt, melly kés6bben 1:5, 1:6,
1:7-ig felment, de a’ mai 1:8 proportiét csak joval
a’' joniai rend’ feltaldlasa utan érte el.

A' joniaiak, a' Diana’ ephesusi temploma’ alkota-
sanal kényesebb proportiérél kezdvén gondolkodni,
oszlopjaik’ derekaval ékes asszony! termetet akartak
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jelenteni, inellynek aranysagaul 1:9 allapitottak. Osz-
lopfejeik' vagy a' f6te’ (capital) ékesitésére az asszo-
nyok’ hajfurttit kdvetvén , joniai fodrokat (voluta ioni-
ca) valasztottak; az oszlopok’' derekait a' hosszd ruhak’
ranczai’ példajara kivaluztak, az oszloplabakat is ugy
formélvan, hogy azok a’felsé hosszu ruhdk’ szegélyei-
hez , és himvarrésaihoz hasonlitsanak: joniai rend.

Corinthusban, mintaz el6adas tartja, egy fiatal
sz(iz halvan meg, dajkaja halotti ajandékul sirdombja-
hoz egy kosarkaba holmi aprésagokat rakott, és a’
kosarat befedte. A' kosar alatt tdrténetbél medvetalp'
gyodkere volt, melly tavaszszal kihajtvan a' kosarat le-
veleivel koruldlelte, és a' hol a' fedelék miatt egyenes
névésében feltartatott, ala konyult. — Callimachus g6-
rog képfarag6 ezen kép szerint formalta a' corinthiai
oszlopfét, mellyet darab ideig a’joniai oszlopderékra
alkalmaztattak, mig nem kés6bben, részint mivel ezen
oszlopf6 a' joniai oszlop’ derekéat joval megroviditette ,
részint, hogy egy kényesebb aranysaggal a' ndévésben
1év6 leanyi testalkotds fejeztessékki, ezen oszloprend’
aranysaga 1: 10re allapitatott ! corinthiai rend.

Minekutana mind a' joniai, mind a' corinthiai
rend feltalaltatott, és a' ddériai a' maga eredeti egy-
szer(iségétdl felette messze tavozott: az olasz épitd
mesterek a' 4dik toscanai rendet talaltak, a' férfiui
durvébb testalkotas’ kifejezésére , és ennek 1:7 arany-
sagot, 's a' legegyilgylibb 6sszeszerkeztetést tulajdoni-
totték : toscanai rend. —

Ezen révid eléadashdl is tehat legelébb az tlinik
szembe, hogy a’' joniai és corinthiai rendezetek asz-
szonyi ékességekkel csinosultak, ’'s kulénésen a’ co-
rinthiai rendnek legkényesebb aranysaga lévén , min-
den ékesitésbeli gazdagsagot erre kellett halmozni. Az
oszloprendek’ eredetével egyezéleg tehat, Scamozzi
utan,.a’ két utolsé rend asszonyi rendnek neveztetik,
mellyek kozlul a’ joniai asszonyi szelidséget, lagysa-
got, kényelmet, a' corinthiai pedig a5 sz(izleanyi gaz-
dagon fejl6 szépséget, kellemeket, 's a pompanak,
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bévségnek, gazdagsagnak legfels6bb 1épcs6jét példazza.
A’két rendnek ellenébe a’toscanai és doriai rend viszont
férfi rendnek tartatvan , jelentése a’' férfi er@, és vitézség-
nek szépséggel, még pedig az elsében Kisebb, a ma-
sodikban nagyobb szépséggel parositott képzetében ha-
taroztatik. Némellyek a’ harom go6rég rendet eredeti-
nek vévén fel, a’' doriainak szépséget, a' joniainak
kellemeket, a’' corinthiainak pompat tulajdonitanak;
de mivel a’ doriai renden alél még egy van, t i. a
toscanai, mellyt6l sem a' szépséget; sem aranysagara ,
cs abrazolat! jelentésére nézve a’ tobbiektél-kuilénbozést
nem lehet megtagadni, &mbar ezen utolsé késdébben ta-
laltatott fel, mindazonaltal a’ szép mdivészetekben , és
azoknak hatasaikban nem lévén sziikség, s6t épen fél-
szegség lévén a’' feltalalas’ idejére ugyelni, sokkal
természetesebbnek, és egyszersmind &brazolati tekin-
tetben érdekesebbnek is latszik Scamozzi szerint az
elébb el6adott férfi és asszonyi szépségeknek el6ada-
sara vitt jelentés; annal inkabb, mivel mint mar tébb-
szor mondatott, embernek emberi formak , aranysagok
kellenek, és azoknak példazatai mindenkor leggyo-
nyorkoédtetébbek, és kielégitébbek fognak maradni.
Mar hat a' felvett jelentéshez kdvetkezetességben ma-
radvan, a' tébbi abrazolasoknak, 's mind az oszlopok,
mind az akarmellyik felvett rendben el6allitott épit-
mények szintigy egyes tagjainak, 's ékesitéseinek,
mint 6sszerakasanak 's elrendelésének megfelel6knek
kell lenni. igy:

A’ toscanai rendben épitett mivek legegyszer(b-
bek, csak nem minden ékesitések nélkul valok, vagy
még ékesitéseik p. o. a' falaknak négyszeg kovek’ for-
majara készult tablazatai is egyedul arra szolgalnak,
hogy minél nagyobb erfsséget 's tartdssdgot mutassa-
nak. Szerkeztetésok a’ szépség' szabalyaival megallhaté
legnagyobb izmossagot kivan; falai minden rendekénél
alacsonabbak, az ablakok' kozei legszélesebbek, a’
nyildsok legkisebb négyszegtért elfoglalék, semmi
hozza nem tartoz6 idegen rész , melly vagy koénny(sé-
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get, kényelmet, vagy pompat mutatna, semmi kényes
gyenge aranysag a' harménianak, és abréazold jelen-
tésnek ellenére belé nem johet. A’

Doriai rend, hasonl6képen férfi rend, 's a' férfidi
eré’ nagyobb tokélyének példazata. A’ csupa allati
er6hoz okossag', batorsag’, Ggyesség’ jarulta hozza el§
a’' vitézséget, annal fogva a’' férfili szépség' legna-
gyobb tokélyének példazatara vitézi rendnek mondtak.
Mar ennek felékesitésére is elég tagas mezd nyilik. A’
vitézek' szokasainak abrazolata, a' fegyverek , zasz-
16k’, tabori szertartasok’, 's ékesitések’ képezetei mind-
nyajan ezen rendezet’ ékesitései kozé tartoznak. igy a’
vitézek’ tettei’ hirdetésére a’ lantot képez6 harom szeg-
szalak a' doriai rend’ f6 megismertetd jelei ; a’ koz-
urok (metopen) aldozott barmok’ fejeivel ékesitései, a’
cseppekkel egyitt , mellyek vagy a' vitézek, vagy az
aldozatok’ kiontott vérének, vagy a’ csepegdé aldozatok’
(libatio) lehullé cseppjeit sejditetik, a' doriai rendhez
igen ill§ ékesitések. Magokon az épuleteken, vitézek’
szobrai, emlékei, gy6zelemjelek stb allhatnak. A’ f6
elrendelés, és a nyilasok’ aranysagat ezen két rend-
ben, a’ mennyiben mind ketté férfi rend, és az utolsd,
az elsébbtél leginkabb gazdagabban ékes/tett szerke-
zettel kilonbozik, egyenlének lehet venni, hogy mind-
kettében az uralkodd aranysadg 1:2héz legyen, kivé-
vén azon esetet, midén a toscanai rendnél, vagy a'
rendezet elnyomatik , vagy kitetsz§ nagy er6sség’ je-
lentése kivantatik, midén a’ toscanai rend uralkodd
aranysagat 2:3hozig lehet alaszallitani. A’ részek’
Osszekottetésében kertlni kell a' kényes hajlasokat,
mellyek helyett inkdbb merd szegletek alatt 6sszeilit-
koz6 egybekapcsolasokat kell hasznalni.

Asszonyi rendek a’ joniai és corinthiai.

A’ joniai rend f6 megismertet6 jele az asszonyi
hajfurtoket képez6 joniai fodrok (voluta ionica). Ezen
rendnek ékesitései mindnydjan az asszonyi ruhazat-
tol 's ékességektdl vétettek. Ezen okbol az oszlop-
talp homort és domborG tagokbol tétetik ossze, az
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asszonyi hosszU ruha' als6 szegélye’ hasonlatara, a’
féte’ furtei koézott, mint homlokékesség, gyongyforma
tojasdad tagok keritik kordi az oszlop’ tetejét, 's ezek
kozé uyilacskak (AmorJdnyilai) rakatnak ; az dsszeszer-
keztetés minden kildén részeknél gazdagabb, mint a’
doriai; az aranysagok benne kényesebbek, ’'s altalaban
a' nemi kil6énség rajta mindenitt szembet(in6leg Ki-
tetszik.

A' corinthiai legpompéasabb , és gazdagabb, a'
mindig fejledez6, elére mend jobblét' , teljesedd re-
mények’, bévolkodés' és gazdasagnak dabrazolata egész
a' pazarlasig. F6 ismertet§ jele a' f6tén harom sorral
kihajté medvetalp, vagy mas levelek, mellyek az anya-
fold' kebelébdl bujan sarjadé termékenységnek eleven
példazata. Rajta semmi szépség, és ékesités nem fe-
lesleges , csak a' kényes aranysagokkal, és leanyi
gyengédséggel ne ellenkezzék. Viragok, koszoruk,
gyongydk, dragasagok, 's minden, a mi az elébbeni
joniai rendben felesleges és helytelen lett volna, ezen
rendezetnél diszesen alkalmaztathatik. Ugyan azért
ezen rendezetet leghelyesebben csak fejedelmi palotak-
nal, vagy f6 urasagok’ lakhelyeinek, ktilénésen pompara
készult részeinél lehet alkalmazni.

E' két utols6é asszonyi rendben mindenutt ki kell
tinni az asszonyi gyengédségnek, és kellemetességnek.
Minekokaért ezekben kisebb részekrél, vagy idomza-
tokrél a’' nagyobbakra egyszeri altalugrast szorgalma-
san el kell tavoztatni, a’' részek, a' mennyire lehet,
gyenge hajlasok, és gorbe lineak szerint kottessenek
dszve. Epen ellenkez6képen, mint a' két elsébb t. i.
a’ toscanai és doriai férfi rendekben , az ablakko-
z6k keskenyebbekre, az ablakok szélességikhoz ké-
pest magosabbaknak tétessenek.

Mind eddig nem szélottunk az 5dik vegyes , vagy
romai rendezetrdl.

A' romai, vagy vegyes rend, ambar sok helye-
ken alkalmazasa vagyon, a' legnagyobb épit6 meste-
rek’ itélete szerint az orddk kozé tulajdonképen nem
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szamitathatik. Nem is egyéb, mint a’ joniai és corin-
thiai rendeknek, épen nem szerencsés, sem nem jo
izléssel vegyitése. Kinek ne tinnék szembe leg-
elsd tekintettel is a' karcsu corinthiai oszlopderékon
a' nehezebb, komolyabb, joniai szabasu oszlopf6? a’
tobbi tagok’ vegyitése' mdédja is, melly majd a’ corin-
thiai pompaval vetekedik, majd a joniai szelidségre
ala szall, nem teszi azon kielégit6, meghaladhatatlan
benyomést, a’ melly kilénkilén mind egyiknek, mind
masiknak tulajdona. Azonban a’' rendnek ezen termé-
szetébdl folyd tulajdonsaga tette azt mind azon he-
lyeken alkalmazhatéva, a hol bizonyos charactert
jelenteni nem akarunk, szabad kényt engedvén az épi-
t6, részint a’ maga’ izlése' és képzete' teremtd tehetsé-
gének, részint a’ bizonyos character’ eltaldlasat, vagy
taldlgatasat a' néz6k' értelmire bizvan. igy, azon tit-
kok’ abrazolasanal, mellyeket a' vallas’ szentsége fa-
tyollal borit, a’ szent haromsag' oszlopainal, az oltar-
tablai festésnél stb helyes alkalmazasa lehet.

A’ rendezetekben tehat, mint az eddig valokbdl
latni lehetett, az épitési szép lizlésnek minden szaba-
lyai, az aranysagok, szép dszveillés, 6szmérség, és
06szhangzas, mellyek a' szemet gydnydrkodtetik, ter-
mészeti egyszerl térvények; ezen kivul az értelmi ki-
elégités, a’' példazd, vagy abrazolo jelentések szerint,
Osszevéve egybefoglaltatik, ezek mintegy Kkivonatai
az épitményekben helyt taladlhat6 szép rendnek, mely-
lyet ugyan azon szabalyok szerint lehet és kell az egé-
szet tev6 épitményekre altalvinni: m. o. annak, ki ma-
gat ezen mivészetre adja, f6képen elsé igyekezetét az
oszloprendek’ szépségeinek felkeresésében, érezésé-
ben és eltulajdonitasaban kell gyakorolni, ’'s egyedul
ezen uton érheti el izlésének azon kifejlését, hogy mind
a’ készen allo mivek’ szépségeit illéleg tudja méltatni
és megitélni, mind pedig a’ mivészet' ezen nemében
valami tokéletest képes lehessen elGéallitani. Ha vala-
mi épités’ tervérdl van sz6, minden kéridlményeket,
helyheztetést, kilatast, a felallitand6 épitmény’ czél-
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jat, s6t még a' birtokos’ személyes viszonyait sem
rekesztvén ki, azt kell elhatarozni, hogy az épitmény
mi rendben, ’'s a' rendnek mindendtt, vagy helyen-
ként elnyomasaval, vagy mindenitt, avvagy helyen-
ként kitlintetésével épitessék-e, mivel a' rend' elnyo-
méasa nagyobb egyszerlséget hoz magaval, az egész
alkotmanynak elrendelése pedig csak a' korulmények-
hez ill6 rendezet jolvalasztasaval tehet legnagyobb
behatast 's egészen kielégit6 foganatot. Ha a' rendezet
elhataroztatott: annak aranysagai szerint kell a’' lehet6
legtokéletesebb symmetriat minden részekben el&te-
remteni , az eurythmiat, gy a' mint a' felvett rende-
zetnek kulon valasztott részei tobb vagy kevesebb ta-
gokbdl dsszeszerkeztetve vétettek fel, tobb vagy keve-
sebb tagok’ eurythmidjara intézni, a’ kilsé, bels6 éke-
sitéseket, a' rendezettel, és egymassal 0Oszhangzasba
hozni, az abrazol6 értelmeket pedig zavartalanul mi-
nél vilagosabban elG8terjeszteni. Mind ezen feltételek’
lehet8ségig tokéletes betdlthetésére pedig Kkifejtett iz-
Iés, a' rendetlenséget észrevevl, és attél iszonyodo,
ellenben minden szépet, kellemetest, felfogni és ma-
ga tulajdonava tenni tudé érzékenység ; termékeny kép-
zelet a’' sokféle lehetd szerkezetek' eldallitasara , okos
és szorgalmatos tanulas altal szerzett itél6 tehetség
azoknak megvalasztasiban, 's a’ mindennapinal és ko-
zonségesnél felebb emelkedhetésre teremt6 langész
kivantatik : melly tehetségeknek hianyossagat sem ta-
pasztalas, sem kézi ligyesség, sem a’ mf(ivészet’ szaba-
lyainak hideg Osszetanulasa ki nem poétolhatjak, 's itt
van, a' csupan kézmivest a’' felsébb lelkesedéssel ihle-
tett mdvésztdl altalhaghatatlan koézfallal elvélaszto

hatar.
Gyory Sandor,

foldmérd, m . t, tarsasagi r. tag
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(Egy ifja lengyelnek levele Boustettcnhez).

Parizs , 1830.

Volt id6 , midén Lengyelorszagnak szintannyi tolla
terjeszté dicséseget kifelé, 's vildgossagot 6n kebelé-
ben, mint szablydja védelmezé a' drédga hont, mely-
lyért hi fiai mindenkor utols6 lehelletdkig készek vala-
nak vért ontani. 'S akkor a' tudomanyok és mesterse-
gek viragzanak hazankban, 's nagyaink partfogolak az
orszag’ mdiveltségét elémozdité faradozasokat.

A’ tizendtddik és tizenhatodik szdzadban, a' len-
gyel nemzet, nem atallom kimondani, Eurépa’ legfel-
vilagosodottabb nemzete volt <) az olaszt kivévén,
mellynek tudésai a' mi fejedelmeink’ udvardban keres-
tek partfogast és jutalmakat. Egyike legnagyobb Kira-
lyainknak 1. Zsigmond, milanéi nét veve : ezzel (iltete
at Lengyelorszagba (1540) olasz izlést és diszt; 's az §
idészaka 16n literaturank’ aranykorava is. A' lengyel
nyelv alkotasra 's hangra kétség kivil elsé szlav test-
vérei koézott. Er6s és lagy egyforman; f6 charactere
pedig komolysaga és felsége kifejezéseinek. A’ latin,
melly az el6tt a’ franczianak poétla helyét Lengyelor-
szagban, 's a’ gordg, voltanak képzésének el6képei.

Sziukségtelen az arra emlékeztetés, hogy a' nagy-
nevld Copernic, ki megallitd a’ napot 's kerengteté a’

') A' részrehajlé allitast megbocsathatni a’ honszereté lel-
kes firénak. Egyesek' tudomanyat nemzeti felvila-
gosodasbdél jol meg kell kulonboztetni. Mi is illyest
képzelink néha Matyas' korarél, mellyben ragyogtak
csillagok; de a' nap, melly mindent felderit, csak most
kezd hajnaliam. T. F.
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foldet, lengyel volt, 's Eurépaban az els6é lattudoma-
nyi (optical) értekezés Vitellion, krakdi academicus,
altal Tratott.

Azon id6ében (1550) midén majdnem minden nyel-
vek még csecsemd korukban voltak, Kochanowskiban
mar olly koéltét birank, ki mind maig csodalatunkra
érdemes, akar langeszét, akar szdlasa' tisztasagat te-
kintsUk : azalatt hogy Shakespeare sokkal kés6bb tlint
fel Anglianak, ’'s Francziaorszagban olly nyelven dal-
lottak, melly mai nap keveset kelletné magat fuleink-
kel. Es siratnunk kell, hogy tudésaink nem koévették
mindig azt a’ palyat, mellyet a' lengyel kélt6k’ Nes-
tora szabott. A’ latinsag koztok tobb szerelmet talalt,
Virgil' nyelve sok langesz( lengyelnek jobban tetszett
mint sajatja, ambar az semmiben nem hatral annak,
mellyen Csesar szabott a' vilagnak toérvényeket *).

Csak érintvén e’ kort, elég leszen még a’ halha-
tatlan Sarbiewskit **) emlitenem , ki latin ddaiban
majdnem elérte Horaczot, mind egykorudi’, mind az
utdvilag' itélete szerint. Kés6bben rettentd harczok,
berohanasok, folytonos anarchia mindent, ki lengyel'
nevét viselé, a’ hon’ védelmére szélita, 's a' lantnak
zengzetei fegyverzorgés kozt elhalanak.

Svédek, torokok, tatarok, moszkdk mindenfel6l
beltének szép tartomanyainkba, 's rémit§ tusa kelt a’
fuggetlenség’' népe 's szomszédai kozt, kik szlntelen
készen allanak vassal és tizzel pusztitani kebelét. Két
szazad Ota a’' lelkek elfordultanak a' tudomanyoktél sé
mesterségektdl, hogy szabadsagoknak viselhessék gond-
jat; 's két szazadig nem volt lengyel kar, melly, alig
hagyvan el bdlcsejét, mar ne tanulta volna forgatni a’
kardot 's landzsajat ropitni. Illy allapotja a' dolgok-

*) A’ lengyel nyelv, részrehajlatlan birdk szerint is uincs
nagy .szépségek nélkul, név szerint szlfiv testvérei ko't
kitin6. Mégis a’' levéliré itt alkalmasint sokat mond- T. F.

**) Kit a’ tuddés vilag Sarbievius név alatt tiszte] (1591— 1640).
Els6 kiadasa : Koln, 1625; a' legujabb Buda, 1824, 8. T.F.
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nak nem lehete a' polgarisodasnak és tudomanyoknak
kpdvez6. Es még is nagy szénokok léptek fel szép be-
szédeikkel; 's fodve az ellenség’ vérétdl, nyugalom-
mal 's ékesszélassal értekezének az eszkozok felett,
mellyekkel védheték a' szent féldet, hol G&seik pi-
hegének.

Egy mas torténet oltogatd még a' vilagossagot 's
szegé szarnyat a’ szellem’ fellengtének. T.i. a’ jezsu-
itak’ behozatasa, kik igen sokaig kormanyozak feje-
delmeink’ lelkisméretét, 's a' nemzet' tanulmanyait. Az
altalok behozott iskolai pedantismus elhervaszta min-
den viragot, mélly a' lengyel foldén viruland6 vala.
Hatalom ’'s nagysag utan sovarogva, elfoglalak a’ ne-
velés’ Ugyét egész Lengyelorszagban. Vad szavakkal
's képes kifejezésekkel elterhelt latin nyelvok a’ la-
kok' koz nyelvévé 16n; keverték azt, igaz, lengyellel
is, de ezen keverés rontd mindkettét, 's okoza litera-
turank’ elaljasodasat!

A’ régi kolték’ stilusat dagalyos, viradgokkal duz-
zad6z6 szolas valta fel; a' fellengz6t emphasis pétla,
'sidézetek ésjegyzések' serege, mellyek tudoméanyosak
voltak ugyan, de koéltéiek épen nem.

Gyakran ragyog6 villamlas eldnti vilagossaggal
a' komoran befelh6z6ti eget; szint igy néha nagy szel-
lemek folul emelkednek a' szédzad’ bordin. Nagy diva-
taban lévén a' szonoklat Lengyelorszdgban, volt 1615
koril egy jezsuitank, Skarga, ki a' sz6szék’ magosa-
rél a' vilag' szenvedélyei 's vétkei ellen olly hatalom-
mal dorge le , melly méltd vala egy Bossuethez. Voltak
vitézeink, kik beszédeket mondanak hevenyében,
méltékat hogy az utékor ismerje, ’s orszaggy(iléseink
gyakorta nagy szellemi tehetségek’ mez6i voltanak. A’
muveltség és felvilagosodas soha sem alutt el egészen
Lengyelorszagban, mint tértént Oroszorszagban, mi-
dén a' moszka fejedelmek évenként a' tatar khan’ szine
elébe jarulanak, térdre borulva labahoz tenni koronajo-
kat. Allitasom’ felt(ing erdsitvénye az, hogy vallasi
habordnk nem volt, mig egész Eurdpa dulasok’ és pusz-

TudomanyTar. 11 8
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titasok’ hosszU sora alatt nyogott egy félreértett szo,
egy balul magyarazott tétel miatt; 'smig Franczia-,
Német - és Angolorszagban kilon keresztyén feleke-
zetek vérdzonokkel akarak elveik’ igazvoltat meg-
pecsétleni.

A’ tizenheted és tizennyolczadik szazad Lengyel-
orszagban folytonos haborda kozt folyt le. Bécs' és a'
keresztyénség' megmentésének dicsésége csak pillantat-
nyi fény volt, villam melly felragyog , hogy ismét
elenyészszék; 'sa’ tudatlansag és pedantismus' sotétsége,
megnehezedvén hazank felett, arra latszanak azt hata-
rozni, hogy a nemzetek’ erkdlcsi rendébdl kitorol
tessék.

Azonban a' sors azt akarta , hogy Lengyelor-
szag azon pillanatban nyerje vissza erkélcsi és tudo-
manyos léteiét, mellyben politicai életét elveszté. A’
torténetird’ sugallasaitdl 's a’ koltd’ hazafiai énekeitdl
kisérve szaliank le a’ sirba. Utolsé kiralyunk Auguat-
Szaniszl6, a Poniatowskiak’ hazabdél, lelkes ember
volt és tudds; 's melly boldog, ha laba soha kiralyi
szék’' hagcsoit nem érinti, 's jeles fejdelem, ha soha
nem orszagol vala. Erezvén inogni fején a' koronat,
kezeiben a’ kirdlyi palczat, legaldbb egy czimet akara
nyerni jové ivadékok’ halajara, ’'s alairvan hazaja’
felosztatasat, a' legnagyobb erélkédésekkel iparkodott
benne gyamolitani a tudomanyokat 's irantok i zlést
gerjeszteni a' nemzetben. 'S ez vala az egyetlen egy
pont, mellyet siker koszorlza hosszi korméanya' siral-
mas folyamatjaban ).

A’ revolutio’ elvei elterjedvén Eurépaban, kény-
nyu bemenetet leltenek Lengyelorszagba, 's annyival
inkdbb, hogy mindenkor egy bizonyos egyiittérzés kap-
csola Francziaorszaghoz, az egyetlenhez, melly rész-
véttel tekinté omladasunkat. Es ime az okok, miért a’
franczia ir6k is olly nagy hatast gyakorlottak 's gya-
korlanak még most is egy részt literaturankra.

*) 1764- 1795.
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August-Szaniszlé mindent, kit tudomanyos lelkes-
ség jelele Lengyelorszagban, udvardba vont. Alapita
szamos iskolat, koztok egy hadit; 's orszaglasa egy-
szerre latta a miveltség’ ujulasat 's a’ haza’ meg-
semmisulését.

Vars6ban tudoés tarsasag allt 6ssze a' hazanak leg-
jelesebb és el6kelébb embereibdl, kik kotelességik'
nek ismerék nyelviinket kitisztalni, 's sz(izen atkuldeni
a' maradéknak , mint utolsé 06rokjét egy orszagnak'
melly a' nemzetek’ sorabdl kitdroltetett.

Azon el6kel6 f6k kozott, kik Szaniszlo kiraly
alatt éltek, az els6ség Krasicki (Kraziczki) varsoi
puspoké, ki meséket, satirakat 's egyéb kolteménye-
ket irt. Leginkdbb a’ comicumban jeleskedett. Kéltése
kénnyed és kecses. Meséi kozt is hazaiisaggal, lé-
lekkel, szerencsés szokésekkel teljes versek talaltat-
nak , mellyek magosb nembe is beillenének. Némely-
lyekben a' franczia Lafontaint utanazza, sokakban egé-
szen eredeti. Irt elbeszéléseket is kotetlen beszédben ,
meglepdket a’ festett erkodlcsdk’ valdésaga altal, 's 6rok
gyonyodreinket.

Trembecki, Boufflers’ szoros baratja, élt Rous-
seauval és Voltairrel. Elete regényes viszontagsagok’
sora, mellyekben sohajtasok és parviadal jatszszak a
f6 szerepet. Nagy ész; 's egy Uj koltdi nyelv’ terem-
téje. Szolasat a’ lengyelnek sajat er6 bélyegzi, 's ver-
sei olly hangzatosak , mint Gordgorszag’ és Roma’
dallosaié. Hatalmaban van a’' nyelv’ minden kereklete;
sz6 és kifejezés az 6 ajkain Uj életet 's Gel6tte isme-
retlen er6t nyer. lra szamos 6dat, dithyrambot ’'s ve-
gyes kélteményeket. F6 munkdaja Sof iowka, Potocka
grofné’ kertének képe. Leforditatott francziara, de &’
forditas az eredetihez képest az esti nap’ elhalé fénye
a’ déli nap' fennragyog6 tindokletéhez.

Karpinski nem birja Trembecki'erejét, de benne va-
lami édes megillet6 van , mi a’ szivbe hat. Olvasvan ver-
seit, 4tlatszd csermely’ szélein gondolunk lenni, mellynek
susogasa almakba andalit , 's a' szemet kony lepi.

8 *



116 a' lengyel litehatura:

Dmuchowski az Iliast adta remek forditasban;
téle birjnk az Aeneist 's az Elvesztett Paradicsomot is.
Prosai munkai hazaja’ szerencsétlen helyezetét tar-
gyazzak, 's az okoskodas' és nyelvszépség' erejét a’
honszerelmi lang nem kévéssé neveli.

Az alatt, hogy minden Lengyelorszag' kozel vé-
gét latszék joéslani, talalkozott ember, ki nagy tehet-
séggel 's kimerithetetlen turelemmel felkészilve , ha-
zéja’ torténeteit kezdé irni. Osztondzve a’ kiraly altal,
e’ munkanak szanta minden idejét. Szerencsétlensé-
gunkre Naruszewiczot az els6 szazadok' elvégzése utan
elragada a' halal. A’ lengyel Tacitus’ tiszteletneve mu-
tatja szerencséjét. Birjuk téle Horaczot egészen, Pyn-
darnak néhany énekeit. A’ félbe szakadt munka' foly-
tatasa a' varsdi tudds tarsasagra bizatott, mellynek
mindenik tagja egy szakaszt vallalt. Reményijik a'
roppant vallalatnak, melly kdzepén mar tul van minél
elébbi bevégeztetését.

Kniaznin egyike még Szaniszld' kora' kéltéinek.
Verseiben nem leled Trembecki’ erejét, sem Karpinski’
bajat, de egyesiti Krasickinak mind kénnyedségét, mind
szellemét.

Nem folytatom az egyes irék’ hossza sorat, kik
ezen id6szakaszban ragyogtak; hanem &altalmegyek a’
literatura' jelen &llapotjara, csak Szymanowskit neve-
zem még, ki Gnidos’' templomit forditasaval megmu-
tata, hogy nyelviink minden lehetséges kecsre és gydn-
gédségre képes. —

Szerencsétlenségiink ismeretes, mint ellenalla-
sunk azok ellen, kik tUldéztenek. A’ majus’ 3dikai al-
kotmany, Kosciusko' forradalma, 's végképeni megsem-
inisitetésiink egymas utan bekovetkeztenek. Husz évig
bizonytalanok voltunk lételink fel6l. Husz évig har-
czosaink a' franczia hadaknak tették részeit, attol
reménylvén hazat, ki 6ket vezette; mellette hullvan el,
az egyiptomi gulaktél Moszkovaig kdévetvén 6t, meg-
halvan a' dics6ségért és — reményért. Természetes,
hogy e’ kor keveset foglalatoskodhatott a' literatura-
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val, m ért tudomany és muiveészség béke’ és szerencse’
gyumolcsei. Harczénekek' egész serege tanui ez idé-
szak' erélkoédéseinek ; Iréink’ tollai alél azonban sem-
mi munka nem kertlt ki. Minden gondolat a' haza
felé simalt, 's a’ gydtrelmes varakozasok’ rémegései
nem adanak tudés munkara nyugalmat. Végre Sandor
csaszar' nagylelk(isége visszaada Lengyelorszagnak po-
liticai léteiét, 's () allapotja keletkezett a' dolgok-
nak. Minden szellem a’' tudomany és koltészet, felé
fordult. Iskolak 's oktat6é intézetek kelének, a' varsoi,
vilnai és krakoi harom egyetem szamos ifjut képeze ,
kik kormanyunk’ és literaturank’ kulén &agaiban el6-
kel rangot toltenek be.

El6 iréink két rendre oszlanak; amazok még August-
Szaniszl6' korabol valdk, ezek az osztaly utan tamadtak.

Amazok kozott elsé rangot nyert mind tehetségei,
mind nemes charactere altal Niemcewicz, Kosciusko’
hadi segéde hajdan, szentpétervari fogsaganak oszta-
lyosa, 's Amerikaba kdvetdje '). Stilusa lelkesedett, meg-
hat6 , midén honardl beszél. Prosaja viragos. Meséi-
ben eredetiségéhez metsz6 satyrai ér csatlakozik.
Il Zsigmond Kkiralyunk’ orszaglasanak torténete az
ékesszolas’ remekje. Historiai énekei tindoklék ha-
zafisdggal. Romanjaban festései Cooperéivel vetélked-
nek. Az ,Elragadott hajfurt", mellyet Popébdl for-
dita, szép egész a' lehetfségig.

Nem hallgathatom el Woronicz Palt, a’'varsoi ér-
seket, senatort és orszag' primasat, ki nem régen
Bécsben malt Ki. Héskodlteménye ,, A’ Sybilla “
a' multkor’ dicsét 's szebb napok’ reménységeit ének-
li. August-Zsigmond' literatirai aranykora' (1530—
1572) irdinak minden ereje és felsége Gjra feltamada
benne. Halotti beszédei a' legjelesb, mit e nemben
birunk. F6 munkaja azon mondat, mellyet Poniatows-
ki Joézsef hg felett tarta. Szinte latjuk benne a' régi

') Neve az aggastyannak felvillant Ujra az 1830diki idGszak
ban. Hontalan bolyong niost idegen foldeken. T. F.
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Polonia’ nagy emberei" arnyékit a' szonok' szavara
0sszegyllni 's lassanként az Elster’ partjai mellett el-
vonulni , mellynek hullamai hajtdk a’' bajnok’ holt-
testét.

Sniadecki visszaadad nyelvinknek elvesztett tisz-
tasagat. Csillagasz, 's a' wilnai egyetem’ rectora, ko-
moly tudoményos téargyakkal foglalatoskodott, de &
legszarazabb dolog is széppé I6n tolla alatt. Birunk
téle literaturai és philosophiai értekezéseket, 's aca-
demiai beszédeket, példanyait az ékesszdlasnak. Snia-
deckit olvasvan egy bélcset gondolunk latni, ki felGl-
emelkedve az emberi természet’ szenvedelmein, nyuga-
lomban szemléli a foldbeli dualasokat, annak romla-
sait, bal sorsat. Kalauzai az ész 's a' valésag, el-
mellézi a' stilus’ czifrait, 's azon kulénféle arnyék-
latokat, mellyeket tolldhoz méltatlanoknak tarta. Fel-
séges, kifejezéseiben; szigoru, egyszerliségében, arrol
gy6z meg, hogy az emberi boldogsagot egyedil az
ész' 's a’ bolcseség’ korménya biztositja. Copernicus'
élete téle olly méltatést nyert, hogy Anglidban csak-
hamar leforditatnék. — O d’Alembertnek szoros barat-
ja volt.

Két ddaja Napdleonhoz Kozmiannak kitling helyet
ada literaturankban. Virgil’ Georgiconjakénf gyonyord
koélteményt irt a' falusi élet’ kellemeir6él Lengyelor-
szagban. Szigoru kovet6je Horacz' Poeticdjanak 's a'
régiek’ elveinek ; de tobb Iélekkel 6ket nem lehet ko-
vetni, 's méasolvan 6ket, eredetiebbnek lenni. Leir4sai
Ovidnak sem szebbek.

Osinshi, literatura’ prof. a' varsai egyetemnél,
szépségekkel teljes el6adasaiba bevonja az egész pu-
blicumot, 's hallgatéit er6s és csillogd ékesszolassal
bajolja. Neki kdszénlink harom jeles ddat Napoéleon-
hoz, Horacz' és Cid' forditasait, mellyek masolatok
inkdbb mint forditasok.

Sz6ljunk azon nagy forradalomrdél, melly néhany
év Ota, vétetik észre literaturdankban. August-SzaniszIl6
alatt tudodsaink a' franczia 's a' régi irokra esktvének,
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csak Virgil és Homer volt el6ttok, 's Horatius és Boi-
leau két nagy fejedelem' szerepétjatsza, 's blin és aru-
las vala més lobogét kdvetni. De egy id6 d6ta ez meg-
valtozott. Ifjusagunk a' romantos iskola’ miveivel kez-
dett ismerkedni, és Schiller’ és Byron’ hangjaik rez-
gék &t kebleiket. A’ német és angol nyelv terjedni
kezdtenek Lengyelorszagban. Elismerteték, hogy az
emberi langész még nincs kimeritve; bogy lehet szé-
pet mondani a nélkul hogy gérogoket, latinokat vagy
francziakat utanaznank vagy t616k kélcsdnéznénk; azon-
ban midén egyik része a’ nemzetnek ekkép haladvan,
Uj tajakat fedezne fel, 's a' lelkesedés’ egész hevével,
mellyet a' szép és magas gerjeszthet, a’ képzelem’ ezen
megnyilt mezeire tortetne : sokan nagy fejeink kozul
behinyak szemeiket a’ fény el6tt, a' classica iskola' in-
g6 romjaira tamaszkodottan. Ebbdl tizes harcz tamada
iréink kozott, mind két felél egyarant makacs, de
mellynek resultatumai a' nyugott nézék kozt vilagos-
sagot 's miveltséget terjesztenek. A’ romantos iskola
gy6zott az elméken mind Ujsaga, mind védei’ rendil-
hetlen er6lkédései altal, mellyek szinte mindig dia-
dalt vivtak Ki.

Elseje kétség kivil romantos kéltéinknek Micki-
ewicz, kinek most két év el6tt (1S28) jovének ki mun-
kai Parizsban, 's tébb balladai a' Polish Anthology-
ban ') allanak angolra forditva. Az élettavasz’ hevé-
vel 's lelkesedésével magas roptében csodalast gerjeszt,
's batorsagaval megrendit. Mint Icaros, a' napnak tart,
de szarnyai nem olvadnak el, hanem mind inkabb ki-
fejlenek. Eszméi meglep6k, gyakran finomak. Sha-
kespeare és Byron altal taplalva, tavol van még is az
utanazastél. O tuda magéanak palyat szabni, mellyen
senki nem hagdosott el6tte, 's az els6ség’ becsiletét
méltdsadggal fenntartja. Nincs parja midén a' csalat-
kozott szerelem’ és remények’ gyotrelmeit festi; orvé-
nyei elragadnak, és csendedet hanyatas koveti és két-

') Bowring’ munkaja. T. F.
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ségbesés. Masfel6l balladai teljesek természeti gyen-
gédséggel és kecsesei. Sonettjei méltok Laura' kedve-
séhez. Leirasai ragyogok, puhasag és gyonyor nélkil.
Mindene nagy és fennséges. Versei’ dictiéja hangoza-
tos, er6s, és valddi-lengyel a' szénak egész értelmé-
ben; t i. bélyegzi azon komolysdg és erd, melly
nyelvink’ szellemét teszi. Olvasvan munkait, monar-
chat latunk, kényszeriteni a' szavakat — ezen rabjait
— tolla ald; 6 a’ kifejezéseken minden értelmeikben
a' legnagyobb koénnyedséggel uralkodik. Van két tor-
téneti kdlteménye is Byron' nemében.

Alljon itt (bar prosaban) egyik kolteményének né-
hény szakasza. Egy litvan bard siratja hdénanak a’
németek altali elfoglaltatasat.

.Mint az arkangyali tarogat6’ hangjara, melly az
Itélet' napjan & mult korokat felkéltendi ; akként éne-
kem’' zengzetére a hamvak , mellyeket ladbaim ta-
posnak, folélednek driasi alakokban. Az oszlopok és
a' fény' tornaczai félkelnek romjaikbdl. Elhagyott
tavakon az evez6k' kimért csapasai hangzanak. Nyilni
latom felséges varak’ kapuit. Koronakat latok 's lova-
gi fegyverzetet. A' dalnokok’ énekei kézé a' szlzek'
tanczdnak suhongésai vegyulnek.'6

,Hah ! ez alom isteni volt; de kegyetlen az ébre-
dés. Honfoldem’ erdei és hegyei eltiintenek szemeim
el6l. Gondolatim’ szarnyai elcstiggednek terhok alatt,
's a’' nyugalom’ védhelyében keresnek pihenést. Ha-
zamfiai' szivtép6 siralmainak kozepette lantom elné-
mul fagylalt kezeimben. Gyakran nem hallhatom mar
a' multkor' szavat. De izenként a' szent hév’' szikréi,
alvak keblem’ fenekén, langba boritjak azt, 0j éle-
tet lobbantva szellemembe, 's folderitve emlékezetemet.
Ollyan ez akkor mint a' kristaly lampa, mellyet élénk
szinekkel feste az ecset. Lepjék bar por és pecsétek,
gyujts vilagot keblében, még fogja vonzani a' szeme-
ket rajzai’ élénkségével 's a' palota' falait fénye’ ele-
ven visszsugari fogjak tindokodltetni. Ah ! vajha azon
langézént, melly bennem ég, altalonthatnam azok’
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kebelébe, kik engem hallgatnak! vajha, felidézvén a'
mult korokat, hangozatos versekkel ragadhatnam el
testvéreimet! Talan Ujra érzenék sziveiket dobogni
mint hajdan, ha nemzeti ének inditanA meg azokat;
megértenék taldn még az egykori lelkek’ nagysagat,
's élhetnék, ha csak egy perczét is a’ fenn életnek,
melyet 6seink éltek,u

Miaskowski és Fulgencé Parizsban 1830. Mickie-
wicz' munkai' egy részét adak francziaul u. m.: Wal-
lenrod Konrad torténeti beszéiyt Litvan - és Poroszor-
szag' évkonyveibdl, a’ Parist, 's a' Krimai sonetteket.
A’ vallalat, mond egy el6kel6 lengyel literator, dicsé-
retre méltd; de ohajthaté vala, hogy jobban sikerul-
jon 's az eredetinek lelkessége jobban adatott volna
vissza. Mi remekje a’ koltészetnek itt, a’ forditasban
egyszer(i torteneti elbeszélés lett. lgaz, a' nagy gon-
dolatok nem vesznek el soha, 'sa’ stilustdl csak kévéssé
fuggenek, de a' szinek 's a' részletek elenyésznek.
V0'z az egészi hatds, az eszmék ott allanak parancs-
noki tekintetl sziklak gyanant, mellyek csodalast ger-
jesztenek, de parlag sikkal vétettek kérul; a’ virulma-
nyok, mellyek azokat dszvekapcsoljak, elhervadtanak.
Azon kivul Mickiewicz' langesze' teljes folfogasara
nem elég Irasait olvasni; literaturank’ allapotjat is
kell ismerni hogy a' valtozast, mellyet benne sziilt,
a' maga roppant terjedelmében meg lehessen biralni.“

Morawski general hadi palyaja’ szdndrait a' kol-
tészetnek szenteli. Meséi metszd eredetiségliek. Be-
széde, mellyet Poniatowski Jozsef hg' halala utan
monda, csodalva lesz mindenkor mind eszméi’ nagysa-
ga, mind tolla' tisztasaga miatt. Ezen ir6, kit Mars' és
Apollo' koszorui fednek, a’ classica és romantos isko-
la’ harczaban ko6zénbds (neutrédlis) maradt. Elve : tisz-
telni az érdemet itt és ott. Birjuk téle Andromaché
forditasat, melly tizenét évi munka' gyimoélcse F egé-
szen megfelelt a’ k6zénség’' varakozasanak 's a’ remény-
ségnek , mellyet gerjeszte egy nagy talentumnak mas
altal magyarazata.
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Wezyk jatékszininket gyarapita néhany szomoru-
jatékkal 's Krakd' vidékeir6l egy kolteményt adott;
'sfitt @' leird6 nemhez mutata nagy kdénnyedséget, ott
erét fejtett ki a' kifejezésben.

Odyniec Mickiewicz' palyajat kévette. Valami édes-
dedség kuldnbozteti Musajat ezen nagy kolt6étél. Bal-
ladai érdeklék, 's dus képzeletet mutatnak. Mélto
mestereihez kiket tanult, Goethe és Burgerhez.

Egy tragoediank van, egyetlen milive Felinski-
nek, kit olly koran ragada el a' halal csodalasunk
el6l. Az ,Radziwil Borbalau, szépsége ’'s szerencsét-
lensége altal torténeteink’ Stuart Mariaja. Ez érdekes
targy a' kolté' tolla alatt még érdekesebb 16n. 'S ez
dramaink kozott a’ legtokéletesb mi. A’ rhythmusnak
ezen diszét és tokélyét nem lehet meghaladni, 's egy
uttal correctebbnek lenni. A’ régi Polonia’ szelleme
lebegni latszék a' szerz6 felett, mert mindénik sora
erkolcseink' és charactereink' lelkét leheli.

Legjelesb professoraink’ egyike Brodzinski, nap-
jainkban a’' koltészetnek egy valéban nemzeti fajat
hoza divatba; 's nem tartozik sem a' régi sem a’' ro-
mantos iskoldhoz. Egyszer(iségében szép; 's gyengéd
és borong6 egyszersmind. Olvasasakor ellenallhatlan
kecsek igéznek. Nem zajgé szenvedélyek hatnak meg,
nem remegsz sotét vétkek vagy lazaszté vadsagok
el6tt. Fekete, gyaszképek messze kertlik tollat; ha-
nem szeretetre mélté andalgasha merit. Kodzepében ér-
zed magad’ a' haza’' holt bajnokai’ arnyainak. Orok
tavasz homlokaik felett. Szerencséseknek latszanak
hogy vérok’ ontasaval ’'s haldlukkal nyerhetének o6rok
életet. Hallod gy6zelemdaluk’ véghangjait, hasonlé-
kat egy harmonia’ elhalé zengzetihez, mellyek az est’
panaszlé szell6je’ szarnyain érkeznek. Halalsohajtasok,
reménység' félelmei ; de soha sem egy elkarhozott'
sikoltasai, kétség' remegéseig &riltség’ rangasai.

Zaleski 0sszegyljté a' népdalokat és legendakat,
's azokat bator stilusaval szebbekké valtoztatvan, iga-
zolja ama kdzmondast: audaces f ortuna iuvat. Festé-
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sei néha setétek és rettenték. Az Ukraina’ homoksi-
vatagjain futyulé orkan ’'s a' holttesteken viaskodé ra-
gaddé madarak' karogasa kedveltei.

Fredro szamos jeles vigjatékainak koszoni hirét,
mellyekben a' lengyel erkdlcséket festi. O sajatsagos
e' nemben. Mindenik darabjadban van néhany személy,
mellyekben a szerz§ kozpontositotta a' nevetségest,
's mellyek az actidba lelkes és mulattatdé moddal hoz-
nak valtozatossagot, az alatt, hogy a’ szdvevény' hése,
a' f6 személyek — egy szoval, a szeret6k — minden-
kor emeltebb 's érdekl§ characterrel birnak. A’ koz-
tok kelekedd scenak telvék indulatokkal, érdekl6 esz-
mékkel , a' hazafisag' legnemesb érzéseivel, a' szere-
lem’ legszebb szenvedelmeivel, mi A&ltal a' targy
kuldénds vonzoésagot nyer a' nézék' lelkére. Az ember-
gyulols 's a’ kolté czirn(i darabja kiléndésen csodaltatik,
leginkabb azon scenajaban, hol egy ifju szerz6 remé-
nyeit 's betdltendd kotelességeit festi le. A’ fiatalkor'
lelkesedése 's a' kélté’ langjai, ki latja mar a’' tavol-
ban a' csillagkoronat, melly az egekben varja: olly
moédon vannak adva, hogy az a legszebb mit ¢’ nem-
ben varhatni. Az egy vulkan, melly tindoklé lang-
jait egész a' halhatlansag’ azurboltjaig hanyja.

Dmuchovski, az llias’ hires forditéjanak fia, ve-
link Scott’ minden romanjait és sok egyéb kulfoldi
munkakat megismertetett. Kowalski jatékszininket
egész Moliere’ jeles forditasaval gazdagita. Birjuk leg-
nagyobb részét az idegen nemzetek’ remekmdliveinek
lengyelul. Corneille, Racine, Voltaire, Shakespeare,
Schiller, Alfieri, Ducis, Delavigne lengyelll sz6lam-
lanak meg, 's k6zénségunk tapssal tiszteli meg darab-
jaikat, mellyek naponként megfordulnak jatékszi-
neinken.

Lelewel, a lengyel Malte-Brun, mély tudoma-
nyaval metsz6 eredetiségil el6adast kot dszve. Nagy
histériai képek’ rajzolasaban 6 nagy muvész; benndk
minden sz6 egy arnyéklat, minden kifejezés egy szi-
nezete az idének, mellyet olvaséinak felmutat. Mint-
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egy tizendt év Ota szamos torténet- és féldirasi munka-
val ajdndékozd meg e’ faradhatlan férfi literaturankat.
Hire tdlhatott mar Eurépa’ hatarain, altalrepllve a’
tengereken. — Tagja a’ calcuttai tudds tarsasagnak.

A’ tudoméanyoknak, m(vészeteknek és mdszorga-
lomnak szamos folydirat van szanva. Szamos almanach
évenként elsé rangl koéltéink' darabjaival ajandékoz
meg. Minden felll nagy az iréi buzgdsadg kulén agéin
a' literaturdnak; ifjaink langolék a Musak’ tiszteleté-
ben, és serények megérokiteni emlékezetét egy nem-
zetnek, mellynek nincs mar egyéb gyamolamint literatu-
raja, 's egyéb dére nyelvénél. Kozllok Gaszinski, alig
hisz évi koraban, hasonlé nemben ragyog, mellyben
ama' nagy irlandi kolt6 Moore Tamas, az eszmék' (ide-
ak’) ugyanazon gyengédségével ’'s a' kifejezés’ ugyan-
azon fennségével. Virdgokat hint és dragakoéveket bd
kézzel. Olvastaban fulmilét vélink zengeni rdézsabo-
kor kozt.

Mar csak roiyankoltéinkrél kell emlékeznem. Bro-
nikowski némettl ir, a' lengyel név' dicséségének Eu-
ropaban terjesztésére '). Hona' térténeteit nem tanulta
kevesebb szerencsével, mint Scott a’ magaéjét. Sok
munkai francziara forditattak '').

Bennatowicz harom torténeti romant irt, sokat
igérét, mellyek érdekdkre nézve vetélkedhetnek az
Ivanhoe' szerzéje’ mveivel.

Szamos egyéb, e’ nemhez tartoz6 mdveket birunk
még ; 's a' szam szaporodik minden nap. 'S csodalatos,
hogy nemzet, melly annyi bal szerencsét tirt 's annyi
politicai crisiseken ment keresztdl, illy szép, s illy
teljes literafurat bir.

Jeart de Carro : almanach de Carlsbad' 1S31diki folyamatabdl.

Toldy Ferencz.

') Hivsag. Irt volna lengyelll, literatdrai terjeszt vala pusz-
ta hir helyett. Illy buzgésagol minden nemzet megko-
szénhet. T. F.

‘') Ezen most mar meghalalozott irérél lass néhany szot
még Vegyes kozléseink kozott, a’ necrologban. A' szerk.
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ORSZAGBAN.

Ilii in voi saeviant, qui nesciunt cum quo laboré v«rum finveniatur, ct quara
difEcile caveantur errores. Ilii in vos saeviant, qui uesciunt quam rariim
et arduum sit earnalia phantasmata piae menti' serenitate superare. Illi in
vos saeviant, qui nesciunt cum quanta difficultate lanetur oculus interioris
liominis , ut possit intueri solem suum. lIlii in vos saeviant, qui nesciunt,

quibus suspiriis et gemitibus fiat, ut ex quantulacunque parte possit intelligi
Deus.
Augustinus.

Mikor nemzetrél van szd, még pedig olly hatal-
masrél millyen a' franczia nemzet is, melly a' nagy
Chlodwig oOta (496) mai napig, és igy szinte tizennégy
szaz év' lefolyta alatt f6 részt vett mindig Enropa’ tor-
téneteiben, bizonyos tartézkodassal kellene minden iré-
nak fellépni publicuma eleibe, hogy illendéleg és mél-
télag szoélhasson egy nagy nemzet’ allapotja felél, melly-
nek fébélyegeit a' hosszu idé’ lanczsordban kikeresni,
's azokat @' minden szinl gazdag jelenetekkel egyez-
tetni valéban terhes munka, ’s egy magéanyos [rénak
erejét majd felilhaladja. Nem csoda hat, ha az irék
rendesen csalatkoznak a nemzetekrél vald [téleteik-
ben, mert a' praemissdk’ kikeresése, azoknak meg-
allapitasa, és az azokbol kikerekedd f6bb rajzpontok’
helyes eltaldldsa , mellyekbél folyhat egyedil a' biz-
tos kovetkeztetés, meg megannyi nehézségek, mellye-
ket meggy6zni soknak sem kedve, sem ideje nincs;
azért inkabb a' kénnyebb utat valasztjak, hogy még is
valamennyire kielégitsék mind magokat, mind olvaséi-
kat, a' kikre szdmolnak, middn a' histériai jelenetek’
feliileges vazképét megragadjak, hogy a' szerint va-
lami quid pro quot mondhassanak el egy vagy mas
nemzetrél; vagy pedig kik e’ kevés faradsagot is res-
tellik , a' régibb irdk’ értelmeit magokéva teszik, 's
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megelégedvén azok’ itéleteivel, azokat minden tovabbi
kételkedés nélkll igazaknak arulgatjak , mi uton lat-
ni vald, hogy csak a' csalédas’ koére novekedik. —
Még sokkal nehezebbé valik az itélet akkor, mi-
kor valamelly nemzet , mint a' franczia is, statuspo-
liticai életének ezeren tul haladd éveit szamlalja, nagy
kiterjedtségli gazdag fold’ birtokdban van, 's a' lélek-
szamban is mas egyéb nemzeteket joval felilhalad.
Ertekez6 szerényen megvallja magéardél, hogy ko-
rant sem tulajdonit maganak annyi lelki erét, melly az
imént kijelelt nehézségek’ eltiintetésére sziikséges , de
azt hiszi, hogy midén fontos targyat széba vette, az al-
tal csak hasznalni fog a' nemzetek’' ismeretére vezet6
tudoménynak, melly hogy hazankban is jobb labra kap-
jon, kivanatos dolog. Azt is megvallja értekez8, hogy
masok’ itéletei a’ franczia nemzetr6l vakon nem vezet-
ték 6t, és sem |Il. Fridrik, sem Burke, Barthelemy,
Girtaner stb vélekedései le nem lanczoltak ugy, hogy
t6lok eldllani ne merészlene; s6t nyilvdn kimondja itt
mar kezdetben, hogy a’' franczia nemzet' characterét az
anyavaros’' lakosainak életmdédjabol 6szverakogatni,
viszont a' parizsi nép' characterét az athenebelivel
hozni &szvehasonlitasba, egy olly nemzett§l mint a'
franczia, minden tudoméanyos mélységet, soliditast, meg-
tagadni, ellenben arra hebehurgyasagot, indulatos-
sagot, kénnyen elcsabithatast kenni: nem egyéb téve-
dezésnél 1). Ugyan is hasonszini jelenetekre kdnnyen

') Voltaire, Housseau, Mably, s6t Montesquieu is a' parizsi
e's athenei nép kozt sok hasonlatossdgokat sejditettek,
mint az Anacharsis’ iréja is (Barthelemy) , ki a' tobbek
kozt az p.thenei nép' characterét fejtegetvén (Voyage d’
Anacharsis en Gréce T. 2. p. 246 edition de Liege) ime sza-
vakat mondja el, mellyeket utana masok is a’ francziakra
tobb izben alkalmaztattak : ,Vous n’avez jamais connu ,
Vous ne connaissez pas encore les ressources et les chara-
cteres des atheniens. Esprits ardents & former des pro-
jets; habiles & les varier dans les occasions, si prompts
& les eiecuter, que posseder et desirer, est pour eux la mé-
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lehet akadni minden mas nemzet’' toérténeteiben, a' pal-
lérozott népeknek kulon sajatsagaik , érdemeik és gyen-
geségeik vagynak, 's nem nehéz a' pallérozottsdg’ me-
netelébdl az egyenlé kulcsot kitalalni a’ hasonszind
jelenetek’ felfejtéséhez, mert a’ nyomok kisebb vagy

me chose, si presomtueux qu’ ils se croient depouillés
des conquéts, qu’ ils n'ont pu fairé, si avides, qu’ ils ne
se bornent jamais & celles qu’ ils ont faites. Nation cou-
rageuse et turbulente, dont l'audace s’accroit par le dan-
ger, et l'esperance par le malheur, qui regarde Tinaction
comme un tourment, et que les Dieux irrités ont jettée sur
la terre, pour n'étre jamais en repos, et n'y jamais lais-
ser les autres.”

~Nemzeti charactere (irja Girtaner) a' franczidknak
ide megy ki. Hiabavalésagokon kapkodok, tisztatalanok,
diaetat tartéok , beszédesek, tuzesek , alap nélkul valdk.
Az olly tudoméanyok, mellyek huzamos szorgalmatossagot
kivannak, nem viragozhatnak nalok. A’ theologia, orvos-
tudoméany, philosophia rész labon allanak koztok. A’ mit
a’ tudos szo alatt kozonségesen értenek, el lehet altalan
fogva mondani, hogy ollyan nincs egy is Francziaorszag-
ban. Tulajdonkép tudoés, azaz, ki azzal a' tudomanynyal ,
mellyre adta magat alaposan ismeretes , minden &agait egé-
szen és részben megvizsgalta, annak histériajat, szarma-
zAasat, elémenetelét tudja, 's igyekszik szuntelen kitanul-
ni , hogy micsoda allapotban van most a' tudoméany mas
orszagokban, minden uj taldlmanyokban jartas, széval a’
ki él16 centruma a’ maga tudomanyéanak, annak kezdetét6l
fogva a’ mai id6ig, mint a’ millyen p.o. Haller és Kast-
ner: egy illy ember Francziaorszagban rendkivil ritka ,
talan az egy Lalande érdemli meg a’' kivételt. Okat kony-
nyl ennek adni. Tudésnak lenni Francziaorszagban nem
tartatott valami derék és nagy dolognak, azért nem is be’
csulték a’ tuddést, mert a’' nagy tudoméanynak sent az aca-
demidban, sem a’ tarsasdgokban, sem a' nagy urak’ aszta-
lainal , sem a damak’ korében hasznat nem vehették , ’'s
ugyan azért senki sem igyekezett nagy tudomanyra szert
tenni. Minden franczia tudésnak az volt principiuma, a’
mi Persiusnak: Scire tuum nihil est, niti te scire hoc
seiat altér stb. Historische Nachrichten und politische Be-
trachtungen Uuber die franzésische Revolution. Zweite
Auflage. Berlin, 1793. Iter Band, Seite 108 , 109, 119.
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nagyobb kulénbséggel egy kutfére vezetnek vissza,
u. m. az emberre, kinek szaporodvan ismeretei, aJ pal-
lIéroz6déas’ utjan értelmi és érzéki tehetségei kozt valo
Oszveltkozést (conflictus) nem kertlheti ki, Alidon a’
nem pallérozott népeknek viszont talalkozni kell az
emberiség’ als6 linedjan egymaéssal, hol az érzékiség,
erd, 's személyes bizodalom lévéna’' f§ factorok, ezek-
nek kifolyasaiban is kevés kivétel vagy éghajlati mo-
dositas mellett az egyenlé vonasok kénnyen feltalaltat-
hatok; ugy hogy Trogus Pompejus’ szavai a' scythak-
rol és gorogokrdél a’ felebbi két szempont alatt az egész
emberiség’ characteristicajara kiterjesztheték. Pror-
sus ut admirabile videatur 3 hoc illis naturam dare,
quod Graeci longa sapientium doctrina, praeceptisg?ie
philosophorum consequi nequeatit, cultosque mores in-
cultae barbariae collatione syperari. Tanto plus itt il-
lis proficit vitiorum ignoratio, quam in his cognitio
virtutis. (Justinus 2, 2).

Az ember’ kettés természetébdl, u. m. lelki és testi
alkotasabdl eredd tokéletességek és gyengeségek a'
tarsasagban is vegyulve tlnnek fel , 's utoljara is mer§
szojaték minden olly &llitds, bar mi vakité fényben
adassék is el6, melly az embert az embertél, vala-
melly statust mastdl szorosan kivan megkulénbéztetni ;
mivel az emberiség’ rajza e’ két alapon nyugszik, mert
nem a sz6, nem is a test teszi az embert nemessé,
miképen a' jo keresztyént nem egyedil az iméadsag,
nem is a csupa hit formaljak; hanem a’ tudomany’ lel-
kének altal kell jarni az embert, hogy jé polgar,
lehessen. Mar pedig az illy emberek’ szama min-
dentitt és mindenkor kevesebb; akarmelly idében,
's akarmelly éghajlat alatt tobbnyire az emberi nem'
charactere megegyez cselekedetével, 's a' vallas és
nemzet nevek teszik csak a' kulsé kuldnbséget. Hogy
ez igy van, foldink' ismeretes 6t részének torténetei
nyilvan bizonyitjak, a’ mit mar azért is szukség vala
itt valamivel bdvebben is megemliteni, ne hogy a'
franczia nemzet' egyoldali characteristicdja még in-
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kadbb megerdsitse azt az elGitéletet, mintha hajdan
ott a' philosophia’ tudomanya parlagon hevert volna,
vagy mas orszagokhoz képest, és id6szakok szerint
mérve ki nem &llhatna a' tizprébat illy észvehasonlita-
sok &ltal. Azonban hibaznank, ha azt hinn6ék , hogy
e’ szerint teljes lehetetlen valamelly nemzetnek,
characteristicijat adni, s6t inkdbb mennél tébb viszon-
tagsagokat latott valamelly nemzet, mennél munkasabb
életet folytatott, 's folytat, anndl tdbb sugarzatait
lehet egy focusba huzni polgari, tudomanyos, és poli-
ticai életének, mellyek biztosabb szinekkel szolgalnak
az egész’ festésére, ha e’ harom oldalrol dszve tudjuk
gyljtogetni az ingredientiakat, mellyek minden olly
szinezetre szikségesek , mellynek czélja erkélcsi vagy
mas széval mdvészi; azaz, hogy vilagosabban kima-
gyarazzam magamat: az érintett triasbol kell a' md-
vésznek a' maga ecsetére kolcsondzni a' szineket, 's
valamelly nemzet' rajztablajan csak akkor lehet hiv
és igaz képet latni, ha a’ mester" keze ki tudja elébb
szedegetni @' nemzet' élete' triasabol a' f6bb momen-
tumokat, mellyekbél kell alakulni a dolgok’ sajat ab-
razatjanak, hogy az mas hason formaji dolgoktol el-
s6 tekintetre mar megkulénboztetve legyen, vagy is
nyilvan Kkitessék a’ vonal, melly a' természettdl ka-
pott 's vett (lelki és testi) tehetségi bélyegeket, a’
mik az emberi alkattal kozosok , elvalasztja attél, a’'
mi minden egyes embernek, minden egyes nemzetnek
kuldén sajatsaga, a' mi erkolcsi tekintet ald esik; azért
azt tudatja velink, mint hasznaltuk tehetségeinket,
mi a' természetnek, mi pedig a’ magunk’ productuma ?
Ha a' m(ivész ekkép ki tudja emelni a’ mindennapisag-
bél a’ maga rajzképét, akkor a muvészeti tokély' vég-
czéljat u. m. az igazsagot el is érte, akkor parallela-
ja mas nemzetekkel nem csal, nem lesz egyoldalu ,
vagy mint kdzonségesen szoktak mondani, az 6szveha-
sonlitds nem santikalhat, mert az igazsag’ mezején mar
botorkazni ' nem lehet, mert a' botorkazéas csak a' vé-
lemények' korében forog. Latni valé ezekbdl, hogy
TUDOMANYTAR. II- 9
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minden olly nemzeti characteristicak, mellyek nem &
fenn irt médon alakultak, csak botlasoknak lehetnek
kovetkezései, p. 0. hogy épen a' franczia nemzetrdl
szoljak, tarthatom-e hilséges characteristicanak, ha
Girtanerben olvasom, hogy feliileges és csak encyclo-
paediai ismereteken kapkod a’ nemzet, vagy midén ma-
sok azt allitjak, hogy cselcsap, valtozé, nyughatat-
lan indulatu, melly magat masok altal kénnyen hagy-
ja elszéditetni stb, holott, ha szoros figyelem ala ve-
szem :mi tulajdon productuma e’ nemzetnek, mit vivott
ki magéanak a' polgari, tudomanyos, a' politicai élet’
oldalardl, lehetetlen illy characteristicAknak hitelt
adnom, mellyeknek nyomait mas nemzeteknél is felta-
lalhatom; ellenben, ha érdemr6l van a' sz6, lehetetlen
viszont at nem latnom, hogy ez a' nemzet mind a' ha-
rom tekintetben olly massajat gydjtétte a' tulajdon
érdemnek, mi altal az emberiség’ lineajan sok mas
nemzetnél méltan és de facto. elébb all; kovetkezéské-
pen azt hinni, hogy a' franczia nemzet' kebelében va-
l6di tudomany soha sem létezett, hogy torvényes szer-
kezetei hiusiggal teljesek, mint maga a' nemzet' pol-
gari cs politicai élete is: igazsdg' megsértés, és nem
characteristica. Mi sok ezer boldog Iélek aluszsza
sirja’ almat a' franczia foldén, melly mig élt, a’ tudo-
manyokban buvarkodott, vagy a' polgari és politicai
élet' palydjan érdemkoszorukat gy(jtott maganak ! mi
sokan voltak , és vagynak maig is azon a' foldon, kik
szelid és nem lazongé inddlatiak , kiket nemes, és
nem szilaj vad tlz hevitett vagy hevit tetteikben, Kik-
nek 0Oszveséges munkéalkodasabol lassu érlelédés’ ut-
jan eredhetett csak ki olly resultatum, melly mind
szellemi, mind materialis tekintetben els6bbséget ad a'
franczia nemzetnek sok mas nemzet felett. Utoljara
is mindent dsszevéve a' nemzetek’ characteristicdjaban
ott kell megallapodnunk, a’ mit a’ szentiras mond : ex
operibus cognoscite ipsum. Mint a’ lélek elébb val6 a’
testnél, ligy a’ spiritualis ember is megel6zi a’ testi em-
bert : mentdi tobb spiritualis polgarok léteznek vala-



r kaNczIAOrs ZAG RAN. 131

melly tarsasagban, annal nagyobb lesz ott az értelmes-
ség’ tomege is, mi szikségeskép maga utan huzza az
erkolcsi és természeti jollétet, miben minden palléro

zodas felolvad, 's igy lesz az aztan, hogy egyfelédl a’
spiritualismus, masfel6l a’ materialismus adnak mérté-
ket a' nemzetek’' characteristicdjara, mert e' két vég-
pont kdzzé van szoritva féldi életiink, 's egyiknek mint
a' masiknak lajtorjajat (scala) philosophiai utén kitisz-
tazott adatok’ mennyiségéhez képest lehet elkésziteni ,
melly adatokat a' nemzet’ életébél tudoméanyos, polgéri,
és politicai szempontokbdl kell meriteni. Ha az ada-
tok nyilvanyosak, és kétségbe nem hozhaték, ugy a
scala is helyes lesz, 's nem szorultunk egy oldald,
agy szélvan semmit nem jelentd, gyakran bal [téle-
teket tdmasztd hosszas leirdsara vagy bd definitijara
a' nemzetek’ characteristicajanak , mivel a’ spiritudlis-
mus és materialismus altal minden ki van meritve, és
csak a' scalat kell az adatokhoz kéjgst gyadusokra
felosztani, hogy ne csak azt mondjuk p. o. a' franczia
nemzet spiritualisabb a' spanyolnal, hanem m athemati-
cai mennyiséget is kdssiink hozza, a’ mit az adatok’
tobb vagy kevesebb volta hataroz el. Az égi testek’
mozgésait, menetelit tudjuk és szadmba veszszik, a'
két ellenkezdé eré6t nem latjuk, mellyek azokban dol-
goznak: azt mondja Newton, de a' resultatumok, &
tulajdonsagok, nyilvan valék 2). igy van a' dolog
tarsasagos tekintetben a’ spiritualismussal és materia-
lismussal is, mert a° nemzetek' életébdl kifejlé ada-
tok érzékikép lathatdk, és felszamolhaték, midén
magokban, az azokban dolgozé két erd, ugymint,
a' spiritualismus és materialismus lathatatlanok , és
csak munkalataikban szamba veheték, a mit mar
Herder is hitt és tanitott s). Ha tehat kielégit6k vol-

2) Eloge de Mr. Newton par Fontenelle. Tom. X. p. 302.

3) A’ hibak, vétkek, gyengeségek, mint a’természet’ torté-
netei , torvények alatt allanak , és megszamoltatnak , s
megszamoltathatnak (Postscenien, Vllter Theil. p. 127). E*'

9*
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tak is ottan ottan, és elsd tekintetre az olly nemzeti
characteristicak, millyenek p. o. kdvetkezendd prae-
dicatumok : kevély, gégos, vitéz, bator, nagylelkl, hebe-
hurgya, indulatos, tlzes, solid, csélcsap, alamuszia,
bosszUs, tudatlan stb, de tudomanyos tekintetben azok
helyt nem allhatnak, mert egészen maskép van a' dolog
mikor maganyos emberrdl van sz6, viszont maskép all
az, mikor nemzetr6l kell szélani hol méar az indivi-
dualis emberi vonasokat ki kell hagyni a' rajzbél, hogy az
mesés dbrazolatta ne valjék. A’ nemzet mint nemzet in cor-
pore tekintetet parancsol minden irénak , nehogy hibas
kifejezésekkel legnemesebb tagjait (4gymint a’ spiri-
tualis életicket), sértsik meg a’' nemzetnek, kik azza
tették a’ nemzetet, @ mi az valdsaggal ; mert a' mate-
rialismus magaban semmit nem alakithat, hanem a' spi-
ritualismusnak kell arra kisebb vagy nagyobb mér-
tékben dolgozni, hogy a' két elembdl, u. m. az anyag-
b6l és plasticai er6bdél bizonyos alakd productumok
tamadjanak, mellyeknek Szama, belsé értéke fogjak
aztan az emberiség’ tablajaban kimérni kalon kalén
a’ nemzeteknek az illend6 helyet, hogy egyik a’' ma-
sik’ bearnyékolasaval, egyik a' masik’ rovasara hely-
telendll ne gancsoltassék.

Ugy hiszi most mar az értekezd, hogy nézeteit
elég vilagosan kifejtette a' nemzetek’ characteristica-
ja, és igy bizonyos tekintetben azoknak megitélése
felett, 's csak azt adja még nagyobb vildgossag’ oké&ért
az elmondottakhoz, hogy a' pdérnép mindenitt pornép,
Angliaban szintigy mint Egyiptomban, a' régi Athé-
nében mint akarmelly mai févarosban, 's mivel a’
kéznépnek mindig térvényre és vezetésre van szikseé-
ge, annak lételi mivoltat, melly szellemi tekintetben
igen csekély, nem kell 6szveolvasztani a masik Ki-
sebb szamua fél' spiritudlis characterével, melly élteti
az egész testet, 's ha valahol, bizonyosan itt lehet el-

targyrél még bbven értekezik , azért az olvasét itt csak
rovidedén figyelmeztetni elég.
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mondani: vota non numerantur, sed ponderantur. A’
kdznép, melly minden nemzetnél a’ nagyobb rész, teszi
az anyagot, a’ matériat, ezt a' polgarok’ kdzép rende
egybekdti a' fels6bb ranguakkal, a' nemzet viragjai-
val, kiket & spiritualismus viszont dszvecsatol; akar
a’ tudomanyi, akar a’' polgéari, akar a politicai palya-
uton menjenek. Minden valamennyire csak pallérozott
nemzetnél, régen, mint ma, e harom osztaly természe-
tesen és hamar Kkifejti magat, mihelyt a’ matrixbél
vagy az anyatestbdl akarmi oknal fogva is kezd kibon-
takozni a spiritualismus, azért onkénytesen foly e’
proceddrabdl az is, hogy ha a nemzetnek kezdetben,
mig még az emberiség’ alsé linedjan allott, egy szine
volt is, mar a kibontakozas’ menetelében mas mas
forméat valtogat magara, 's az els§ sotét vagy chaosi
szin a’' harom osztalyon keresztiul fokonként vilagosabb-
ra valik at, a4gy hogy mar, ha valamelly pallérozott
nemzetrél van sz6, a' harom f6 szint, u. m. sotét, szur-
ke, vilagos szint rajta meg is talalhatni 's az isteni
bélcs gondviselés’ munkaja szerint itt is a' természeti
élet’ 6rok torvényei (éjszaka, hajnal, napvilag) egyeznek
az erkolcsi élet’ jeleneteivel. Az emberiség’ altalanos,
és a' nemzetek’ kilén characteristicdjaban ezen tekin-
teteknél fogva nem megvetendd igazsagokra juthatunk
el, mert igy tudva lesz, miért nem szenvedi meg a'
dolog' természete az egyformasagot, miért nem lehet
soha valamelly nemzet'’ minden alkot6 részét erdszako-
san idealizalni, miért minden illy proébatétel dugaba
délt szikségesképen, sokszor pedig karos is lett az
igyekezet, miért végre még inkabb lehetetlen az egész
emberiséget egy kalap ala hizni. Hogy az erkélcsi
viladg’ jelenetei a' természeti vilag' 6rok tdrvényeinek
oldala mellett parhuzamosan és mintegy 6szvehang-
z6lag tlinnek fel, mutatja a’ nagy alkoténak véghetet-
len hatalmat, és csodalatos bdlcseségét, mert a' k-
I6n-kalonféleségben is egy bizonyos rend mutatko-
zik, mellynek a' szinek csak kuls6 takardéi; 's a’ mit
a’' természet’ orszagaban plasticai erének tartunk, melly
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ront, bont, ép/t, és alkot, épen az az erkélcs' vagy
értelem’ vildgdban a' spiritualismus, vagy lelki er6,
meliy az emberiséget ellenmondhatatlan mozgasban
tartja, mas mas formakat alkot, a' régieket elhanyja,
és Ujakat teremt. Ha mar 6szvetéve a’' nemzeteket, azo-
kat az emberi nem’' f§ fogatja ala sorozzuk, az emberi-
ség’ rajzképén is a' harom szin' vegyitekének részlege-
sen kell elémélve lenni. Mind az a’ mi métrix vagy
anyatest (‘s ne felejtsik el hogy ez a nagyobb rész)
a' chaos' sotétjében éldegel, melly osztalyhoz a' leg-
pallérozottabb nemzetnek is épen gy kell megadni a’
maga contingentiajat, mint a' szirkulet’ pontjara elha-
tottnak, vagy az épen nem ébredezének is, 's az
egész kulonbséget utoljara is a’ szam' mennyisége fog-
ja tenni, mert a' dolog’ valésdga mindig egy ma-
rad a’ Newa’' vizénél éjszakon, mint délre az Amazon
folyoviznél. Egy nevezetes ir6, poéta és philosophus,
ki hivatalos allasanal fogva joi ismerte a' nép’ also
osztalyat, a’ stralsundi Uj énekes konyv' dolgdban illy
jelentést tett fel a’ kormanynak 1802ben :

JAzon tiz év' eltélte alatt, midta hivatalos egy-
bekottetésemnél fogva kézelebb allottam a’ nép’ also
osztalydhoz, miodta alkalmatossdgom volt azt kulon-
kulonféle helyhezetben figyelemre méltatni, midta ko-
zelebbrél megismerkedtem annak érzéseivel és kép-
zeteivel , gyengeségeit, és erejét, szorongasait és
fajdalmait , gondjait , szenved'elmeit és szlUkségeit
kitanultam, az o6ta, megvallom 6szintén, hogy ta-
pasztalataim egész zavarodasba hoztak az olly igen
magasztalt prdébatételekre nézve , mellyeknek czéljok a’
nép’ ez osztalyat a’ magat felvilagosodottnak vélt iddszel-
lcm finomodéasa’' pontjahoz felemelni. Tisztan lattam, hogy
a' nép’ hite babonaival , el6itéletei jézan értelmével ,
kegyessége homalyos érzetivei, 's mindenttt 6nereje
tulajdon gyengeségeivel mélyen, és a legszorosabban
0ssze vagynak néve, és egybe olvadva. Nagyon is vi-
lagosan atlattam, hogy a kéznép csak nem mindig
felcseréli a’ héjat annak belével , és hogy a’ formatdl
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nem lehet azt ugy megfosztani, hogy a dolog’ valo-
saganak ne artsunk. Megértik azt az id6t, mellyben
a’ régi, tiszteletre mélté formak’ megvaltoztatasa al-
tal , mellyek alatt a' kdznép hozza szokva volt a' szent
dolgok' latasdhoz, értelmi fogatjai 0Osszezavartattak,
hiedelme megrazatott, 's az altal az egyenlé sulyiranyt
is lelke’ belséjében elvesztette; mikor azutan a' for-
mak’ valtozhatdsagabdl maganak a dolognak térténetes
létire, 's ebbdl viszont a' dolognak sziikségtelenségére
huzott kovetkezést, 's igy tisztelete hidegvériséggé ,
majd hidegvérisége a' dolog’ fel sem vevésévé valtak;
melly allapot, tekintve azt, hogy a durva és faragat-
lan sokasag kozt semmi erkoélcsi ellenstlyra nem akad-
hatni , annak tovabbi nyugodalmara és erényére szik-
ségesképen veszedelmes kovetkezéseket hozotti( 4).

A' mér felhordott szempontok szerint a’ franczia nem-
zet’ characteristicajaban is nem indulhatunk ki a' népto-
megre valo tekintetbdl, hanem, mint meg van mondva , @’
spiritualitas’ productuma adandja a' characteristicat, mire
az adatok’ 6szveszedése tori az utat meg . és e’ czélbol mar
a' philosophia' fordulatpontjainak megvizsgalasa és el6a-
dasa megérdemlik a’' red forditand6 faradsagot, mert az
arrol valé adatok kozvetetlen @’ nemzet’ tudomanyos éle-
tére tartoznak, minek tagadhatatlan befolydsa van annak
polgéari és politicai életére 5. A’philosophia’ allapotja

4) Dr Ludw. Gotthard Kosegartens Reden und kleine pro-
saische Schriften. Stralsund, 1. Bd. 1832. Seite 227.

5) Tudomanyos adatok egyszersmind kulcsok a’ nemzet’ ereje’
megitélésére, a’ mi mar mint productum a’' nemzeti élet’
tobbszér érintett triasabdl fejuk ki. Igy p. o. megfejt-
hetetlen probléma volt egy idében , hogy a’' gazdagsag sz(in-
jon meg a' szegénységet zsarolni, 's 8’ maganyos gazdagsag
kozbnséges gazdagsagga valhassék. Ha megtekintjuk mar
a’ Francziaorszagrol kozlott statisticai adatokat, udgy ta-
laljuk , hogy e’ részben annak bels6 ereje nevekedett.
Leuchs, egy igen j6 practicus és sokat utazott ird, Ganilh
utan illy tablajat adja a’ gazdag, magokatjo|l biré , és szegény
familiak' szamanak Francziaorszagban , mint az 1789 el6tt
volt, o©szvehasonlitva 1826beli allapotjaval az orszagnak.
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és historigja felett valé vizsgalddasok mindig érdeke-
sek maradnak, mert Kitintetik valamelly nemzetnek

Rég'i allapot:
400.000 gazdag familia, mellj’ fészamra tett 2,000,000

800.000 magokatjoélbirdok - - 4,000,000

4,000,000 szegény familia - 20,000,000

Oszvesen 5,200,000 26,000,000
Uj allapot.

1.000.000 gazdag familia ' - - 5,000,000

4.000.000 magat jolbiro - - - 20,000,000

800,000 szegény . . . 4,000,000

Oszvesen 5,800,000 29,000,000

Lasd Gewerb und Handelxfreyheit von Joh. Kari Leucks,
Nurnberg, 1827, mellynek kivonatjat adja a' halai tudés
Ujsag 1830ban a’' toldalékokban, lap 537. Az addk’ tablaja
is hasonlokép belsé erd’ szaporoddsara mutat; ugyan is a
foldbirtokrél valé adé 1789 eldtt 210 milli6 frank volt ,
melly summaéanak | részit a’ varosiak és parasztok fizet-
ték , kik a' foldnek * részit birtdk , megszaporodvan ké-
s6bb a’' foldbirtokosok’ szama, az !818beli addjegyz6kony-
vekben méar 10,414,121 ad6z6 familidak fordulnak el6, 's
ezek kozt is csak 40,773 familia ollyan, melly 500 fran-
kot vagy azon felul is fizetett, 's még csak £ részét tette
a’ foldbirtokrdl fizetett adésummanak, midén a' tobbi f
részt aprobb birtokosok fizették, mibél latni valé, hogy a’
foldbirtokra vetett adé (melly az" 1822beli budget szerint
216 millié frank volt) tized részre sem volt olly terhes ,
mint az el6tt. Még tisztdbban és kornyulallasosabban Kki-
mutatta az Allgem. Zeitung 1830. 251dik szam alatt a'
foldrél valéo adok’ quotajat 1830bol ekképen:

Az egész 0Oszveség - - 10,296,693 fr.
Parcellak 20 frankig ’'s lejebb 8,024,987 —
21 frankto6l 30is: - - 663,237 —
31 — 50ig - 642,345 —
51 — 100ig - 527,991 —
101 — 300ig - $35,505 —
301 — 500ig - 56,602 —
501 — 1000ig - 32,579 —
1000 — 's feljebb - J3,447 —

A’ népesség’' megszaporodasa is bizonyos esetekben mutatja
a’ bels6 eré’ nevekedését. Ertekez6 nem szamitja magat
azon exaltalt fejekhez, kik Francziaorszag' allapotjat 1789
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spiritualis oldalat, a’ mellett, hogy a' bdlcselkedb6k
mindig diszt adnak a nemzetnek hosszas és mély

el6tt siralom’ voélgyéhez hasonlitjak , kikr6l azt hinné az
ember, mikor iroményaikat olvassa , hogy Perzsiarél irnak,
mikor KouliKan Tamas’ véres kardja fustolgott ott, vagy
épen Torokorszagroél, hol mint Burke élesen jegyzi meg,
a’ mivészetek ismeretlen dolgok, a’ szorgalom kihalt, a’
tudomany kiirtatott, a’ szantasvetés feledékenységbe ment,
hol az emberi nem a' vizsgalédé’ szemei el6tt olvad Oszve,
és eltinik. — Egy illy &allapotja soha sem volt Franczia-
orszagnak , mutatjak azt népességérdl szolé adatok a’
régibb id6ékbél is, mint azokat Burke 0Oszveszedte. A’
XVIldik szazad' vége felé 18 millié lélekre szamlaltak
Francziaorszag’ népességét, 1730 korul pedig mindenik tar-
tomany’ féispanjai beadtak a’ kormanynak a' nép’ szaméat,
melly 6szveséggel 22 millira ment. Necker pedig 1780ban
24,670,000 lélekre tette a’' nép’szaméat, Dr. Price 1789ban
30, Burke pedig csak 25 millidra teszi. Mar ennyi is elég
szam egy 27,000 franczia négyszegu mérfold teruletre, men-
nyi Francziaorszag,’s aranylag akkor mar meghaladta Ang-
lia’ népességét. Az sem igaz, hogy Francziaorszag mindenutt
termékeny volna’s az olly megyékben, hol jobba’ fold 's az
éghajlat, a’ népesség is ill6 aranyban allott ez el6tt is. A’
Jilléi katonai osztalyban 414 franczia négyszegu mérfold
tertleten 1780 korul 734,600 lélek lakott, tehat 1772 egy
négyszegl mérfold teriuleten, a’ tobbi tartomanyokban pedig
a’ koznép’ szama 900 volt (1. Necker, de I'administration
des Finances, T. 1. c. 11. a Paris 1785; és Burke, Betrach-
tungen Uuber die franzosische Revolution. Hohenzollern,
1794. 1. B. S. 314. Gentz' forditasa szerint. Az ujabb irék
szerint Francziaorszag' tertlete, mint annak hatarai az
18i5ben kotott parizsi béke szerint kiszabattak, 10,050 geo-
graphiai négyszegu mérfold, népessége 32 millié.

Hogy a’' revolutio el6tti allapotja Francziaorszagnak
nem volt olly tlrhetetlen mint a’ democraticus irék festik,
eléggé bizonyitja Girtaner, a' szemmel latott tanu, ki nem
csak Parizsban hanem a’ tartoméanyok’ tobb f6évarosaiban is
sok ideig tartézkodott; nem hallgatja 6 el a’ nép’ nyomo-
risagat, de Eldoradoét csak az artatlansag’ allapotjaban
lehet képzelni a’ phantasianak , és mi mély bdlcseség nem
rejtezik Girtaner’ ime szavaiban : ,,Ein Volk , welches un-
ter'der eisernen Ruthe eines Tyrannen lebt, welches die
Fesseln eines morgenlandischen Despotismus tragt , und
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alapu vizsgalodasaik altal, mellyekben a’ nemzet részt
nemvehet; és joltev6leg ha bar gyakran észrevehetetle-
ndl is befolynak hazajok’ viragoztatasara, mellynek
gyumbolcseit a' kdzénség szedi 6).

A’ francziak’ philosophiajanak els6 szakat az is-
kolai philosophia teszi. igy nevezték Tennemann sze-
rint az iskolai bodlcseséget, mellynek velejét a’' dia-
lectica tette, vagy az a' tudomany, melly a’' logica’
segedelmével minden dolog mellett és ellen szévitat
tud tdmasztani, a' disputatibnak mesterséges szint ad ,
szOvevényes beszéd és vakitdo megkllénboztetések altal az
ember’ figyelmét észrevehetetlentl elvonja alfé kérdés-
tél, 's ezen zlrzavaros jatékban annak nyujtja a' gyé-
zodelmet, ki legélesebben és legligyesebben tudja a’
vilag-os dolgot szok’ és megkulonboztetések’ 6zénebe bo-
nyolitani, 's igy ellenfelét zavarba hozvan, annak bi-
zonytalansagait valamelly mar elére feltett czél’ kony-
nyebb elérésére hasznalni. Az illy tudomany (ha bar

bis auf das Blut ausgesaugt wird, mag immerhin leicht-
sinnig und flichtig seyn : es wird sich demnach nicht &o
sehr verstellen kéimen, dass es lache und scherze, wah-
rend es heimlich Uber erlittene Ungerechtigkeiten seufzet.
Despotischer Druck macht stille und ernsthaft. Wer hart
gedrurkt ist, wem dér Gram am Herzen nagt, dér Jacht
nicht, und scherzt nicht. Blumen munterer Freude keimen
und gedeihen nicht auf den Gefilden, die ein Tyrann be-
herrscht. (1. c. 1. B. S. 14)).

') Wissenschaft (critisch gesucht und methodisch eingelei-
tet) ist die enge Pforte, die zlr Weisheitslehre fuhrt;
wenn unter dieser nicht bloss verstanden wird , Avas man
thun, sondern was Lehrern zlr Richtschnur dienen soll ,
um den W eg zur Weisheit, den jedermann gehen soll, gut
und kenntlich zu bahnen, und andere vor den Irrwegen zu
sichern : eine Wissenschaft, deren Aufbewahrerin jederzeit
die Philosophie bleiben muss, an deren subtiler Untersu-
chung das Publicum keinen Antheil , wohl aber an den
Lehren zu nehmen hat, die ihm nach einer solchen Bear-
beitung allererst hell einleuchten koénnen. Kant, Crit. d.
r. V. p. 292.
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erre @' névre nem érdemes is) nem egyélj mint a’' lo-
gicdnak hamis kisarjazasa , miképen Gzték azt az életben
Socrates el6tt a’ sophistak, Kikrél irja Cicero , Dia-
lectici adextrernum ipsi se conpungunt suis acuminibus,
et multa quaerendo reperiunt modo non ea quae iam
non possint ipsi dissoluere, séd etiam quibus ante ex-
orsa et potius detexta prope retexantur (de oratore L.
1. c. 38. 7).

A’ pogany vilag’ dialecticadja feléledt hat a’ ke-
resztyén vilagban is, de ott mint itt a' kdzénséges vo-
nasok mellett kilonb6zd bélyeget vett magara az idé' és
kor' szellemeihez képest. Mind a kettén egyeznek a'
fébb vonasok, a mi maskép nem is lehet, mert az
embernek természetére tartozik a dialectica, minél
fogva az kivan minden dolgot, melly ismerete’ kérébe
huzhatd, vizsgalat ala venni, melly vizsgalat’' kévetkezé-
sében sokszor a’ maga subjectivitasa észrevehetetlentl
nagy szerepet jatszik, honnan van az aztan, hogy
ugyan azon egy targy felett ellenkez6 értelmek ta-
madnak , mindenik véleked6é okokkal harczol a' maga
véleménye mellett, 's rendesen olly hiedelemben van,
hogy az igazsag a» & részén all, holott legtdbb ese-
tekben az, két ellenkezd vélemények kozt csak a' ko-
zép uton feltalalhaté. Nem csak a’ philosophidban, nem
is egyedil a' tudomanyoknak minden &agaban, hanem
a’ mindennapi kozonséges életben, a' tarsalkodasban,
sz6val minden helyhezetében az emberiségnek uralkodik
a’' dialectica, melly rendszeres jelenet azt bizonyitja,
hogy az mind hasznos, mind szikséges is, és csak
akkor lesz artalmas, akar a' tudomanyos, akar a' pol-
géri életben, ha a' nemes planta akarmi oknal fogva
elaljasodik , fattyti kisarjazasaival gyom’ moddjara
elonti a’ tudomany’ és élet’ viragz6 mezejét, 's parasi-

7) A’ gorog sophistakrol magyar nyelven legb6vebb tudési-
tast tett hazankban eddig elé Péterfi Karoly, Philosophia’
histéridja. Els6 rész. Marosvasarhely, 1833. lap 111 — 134.
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ta ndvevény modra mar csirajaban elfojtja a' kibon-
takozni készult bels6 lelki er6t.

Az emberi elme’ e’ szerencsétlen excessusa ellen
dolgozott Socrates, mikor a’ magokat elhitt, erejuk-
ben sokat bizé sophistdk’ safarsagai ellen komoly mél-
tosaggal kikelt, a jozan erkélcsi tudomanynak, 's az
emberiséghez ill6bb philosophianak alapitéja lett. Ha-
son elszantsaggal ostromlottak azt Francziaorszagban
Ramus Péter és kés6bb Descartes, kikrél alabb leszen
sz0, 'skik mint Socrates, ellenségeik altal tldézébe is
vétettek.

A' miben tehat a' kozepévi iskolas bolcselkedés
a’' gorog sophistak’ bolcselkedéseivel megegyezett, az
mint kdzénséges vonas az emberiség’ torténeteiben gyak-
ran feljelent, de mivel mind az, a’ mi excessus, nem
a’ maga helyén all, a’ jozan elmélkedés, ha bar sok
erélkodés utan is, mindegyiket elmozditotta végre he-
lyérél, mellyet bitorlott, ’'s mindegyiknek egyenld
sorsa lett annyiban is, hogy tanitasaik feledékenység-
be mentek, mert a' gérég sophistak’ munkait nem tar-
totta fenn a’ régi vilag, miképen a’' scholastica phi-
losophia’ ir6i is elestek a' mai tudds vilag' commer-
ciumatol.

Ha a’ dialectica’ moédjaban megegyezett is az isko-
lasok’ philosophidja (mint Imre Janos nevezi) a' sophi-
stak’ rendszerével, de targyara nézve elvalt amattdl,
midén a' keresztyén theologiat tuzte ki kuléndsen ma-
ganak , mellynek kérében forgott, midén a’' régibb dia-
lectica a’' tudasnak minden agaira kiterjedt, azért vo-
lumenje is nagyobb volt 8). Az iskolas philosophidnak
kialonos bélyegét hat targya teszi, a' Keresztyén
vallasnal fogva az orthodoxus és dogmaticus charac-

s) A’ dialectichanak méar Gorgias, Protagoras 's mas sophi-
stak’ ideje el6tt a’ régibb eleatica iskola’ philosophalasa’
mddjaban , nyilvanyos nyomai vagynak, melly szerint az a'
tapasztalatnak minden targyaira Kkiterjedt, a' mi Plutar-
rhus’ e’ helyébdl kitetszik : de 1leQMtfs xav Zrjvtovog
TtiEUUGxa, TtQuy/iaisvfk t Ifold it | van 1JocQfievidijg eXey-
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ter(i , vagy mint Imre Janos rovideden leirja: ,,0k
(u. m. az iskolasok) az egész philosophiat csak ugy
tekintvén, mint a' kijelentett isteni tudomanynak se-
gédjét, ennek mint nagyasszonynak szolgaldésagara kar-
hoztottak, és majd nem egész korét az Aristoteles’ ve-
teked6 (dialectica) logikajara és fellengezd metaphysi-
cdjara szoritvan, ezekb6l a theologia’ targyarél, és
allitméanyairél, inkdbb a’ sz6k mint a' dolgok felett,
sz6rszalhasogaté élességgel, 's rosszul koholt Gj vad
szokkal vetekedtek, és igy az arabsok altal ugy
is eléggé meghomalyositott stagiritat a' philosophia’ te-
temes karaval még érthetetlenebbé tettéku 9).

Ez a' targyara nézve dogmaticus orthodoxus, for-
majara tekintve dialectico-sophistai charactert philoso-
phélasindd nem csak franczia, hanem mas europai or-
szagokban is uralkodd volt, mihelyt a' keresztyén val-
last felvették a' nemzetek, ’'s annak kovetkezésében
a’' papi iskolak és klastromok felallottak, mellyekben
rejtezett akkor minden tudomany, mert a' koltézkod6
nyers feji népek, mint Eurdpa’ histériaja tanitja, csak
testi gyakorlatokban, ragadozdsokban szintelen harcz-
ban toltétték mind addig idejoket, mig allandé lakhe-
lyet nem vivtak ki magoknak, mig meg nem sziintek

tixrjv dé Tivet, xav 61 evuVTioXoyiag tlg artogtav xaTaxXelttaocv
eMaaxfjaavjoa k U Ifé 1d id | v an v yiXuiaiog eiQijxe di>a
TtiXbiv

A'(MpoTEQoyXtocrGS te fieyn a&évog éx dnaxrjXov

Zrivoivog, rtavTOiv tnikriitxogeg (in Pericle. p. 154).
Deédk forditasban igy van. ,Audivit Pericles Zenonem quo-
que Eleatem, de natura, Parmenidis more philosophan-
tem : qui impugnans quemlibet, usum paraverat quemdam
refutandi, qui deduceret ad perplexitatem. Quod Philia-
sius Timon affirmat quoque his verbis

Omnia perstringens, Zeno disceptat, utraque

Ex parte invictus, séd non fallax. (vesd 6szve Diogenes
Laertiust L. IX. n. 25 és Bayle Dict. Hist. et Critique
art. Xenon , hol a’ targy béven ki van fejtve.

9) A’ Bolcselkedés. EIs6 rész. Pesten, 1829. 1. 44.
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a' vandorlasok, 's Koma' hatalmas és atyai kozbenja-
résa a térité papok’ faradhatatlan szorgalma utan el
nem fogadtdk a' kijelentett valldst, mellynek az er-
kolcsok' szeliditését, az egymast megszenvedést kellett
elébb eszkodzdlnie. A’ francziak kezdetben tudomanyos
szemponti tekintetben épen olly bardolatlanok, tudat-
lanok voltak, mint a’ germanok, magyarok vagy mas
akarmelly eur6pai nemzetvolt a' keresztyén vallas' fel-
vétele elétt; nem lehet egyikre vagy masikra dicséretet
vagy gyalazatot osztogatni azokbodl az id6kbd&l, mikor
még a' keresztyén vallas’ sugara ki nem hatott reajok,
mivel minden tettoket, 1éptdket, egy rugd er6 vezette,
u. m. a physicai er6 és vitéz hadi batorsag, melly
kdzonséges characteristicat a’ harmadik szdzad’ kezdete
o6ta: midén a’ gothusok megindultak vandorlani, egész
a' tizenotodik szdzad' kozepéig, mikor a’ toérokdkkel
berekesztetett a’' vandorlasok’ idészaka, Eurépara nézve
minden feljelent és eltlint, vagy megmaradt nemzetek’
torténeteiben follelhetni azzal a’ kevés kilonbséggel,
hogy némellyek szerencsésebb szerkezetek kozt a' vi-
tézség' palyamezején nagyobb hirt nevet vivtak ki ma-
goknak masoknal. lgaz, hogy a régi Gallia, Ki-
valt annak egy része Narbonne, késébb Aquitania, a'
romaiak alatt mar viradgzé volt; igaz az is, hogy &
gallusok nem voltak barbarok, mert Cicero szerint
tele volt orszdgok kereskeddkkel, kik kézzul némely-
lyek Caesar’ tudositasa szerint pénzkeresked6k voltak;
a’ feltalalt emlékek is oda mutatnak, hogy jol épitet-
tek és szorgalmatosak voltak ; Strabo pedig azt is em-
lIékezetben hagyta, hogy gordg betlikkel éltek, mint
Ukert, Geographidjaban, hitelesen kozli a’ helyeket; és'
még csak azt kell megemlitenem hogy vallasokra tekint-
ve Leibnitz tisztdbbnak vallotta azt a' régi germéanok'
vallasanal , mellyel egy t6kébdl szarmazott 10). De

10) La Religion des Gaulois difteroit de celle des Germains
en ce, que la premiere étoit plus raffinée, mais les Dieux
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mind e' kérnyidlmenyek nem illethetik a’ frankus nem-
zetet, melly csak az 6tédik szazadban hdditotta meg
Galliat , mellynek régi viragzasat a' romai légiok
tonkretették a’ bels6 hazafi haborikban, majd késébben
elgyengilvén vegképen a’ romai birodalom, Gallia is
a' Németorszaghdl be-becsapd vad nemzeteknek tobb
izben martalékja lett, ugy hogy teljességgel nem cso-
da, ha a' régi lakosok kezet fogtak a’ frankusokkal ,
hogy Roma’' jarméat nyakokrol lerdzhassdk. Ha bar
kedvez6 kornyulallas volt is a' frankus nemzetre nézve
hogy olly birtokot kapott, mellyben a' gérég és romai
miveltség az el6tt gydkeret vert, mind az &ltal sta-
tuspoliticai eredetével nem egy idejli tudomanyos Ujja
sziletése, mert ez a' kés6bbi idék’ szileménye, mi-
kor a' keresztyén vallds mar mindenitt az orszagban
erés labra kapott, ’'s leginkabb a5VIII-dik szazadban
Nagy-Karoly csaszar’ munkas igyekezete altal dlthetett
az valami tudomanyos szint magara, mikor Alkuin’ ta-
nacsa és Utmutatasa szerint sok iskoldk tamadtak ben-
ne, 's a klastromok is czélirAnyosabb elintéztetést
kaptak a' kdzdnséges nevelésre és tanitasra nézve. Mar
az el6tt voltak pispoki és cathedralis iskolai, hol a'
theologia mellett az ligy nevezett hét szabad mes-
terségeket (artes ingenuae, liberales, bonae) tanitot-
tak , u. m. grammaticat, dialecticat, rhetorikat, (Tri-
vium) arithmeticat, geometriat, astronomiat, muzsikat,
(Quadrivium). Voltak barat vagy klastrom iskolai a’
Vidik szazadtol fogva, hol szerzeteseket neveltek, de
mind ez intézetek a’ nemzet’ témegére nem bocsatottak
vilagossag' sugarait, mind azért, hogy csak a szabad
sziletésliek tanulhattak azon id6kben valamit, mind pe-

en bonne partié étoient les mémes. (Godophr. Guillelm.
Leibnitzii opera omnia. Genevae, 1768. T. IV. p. 502. A-
quitaniabdl valék voltak a’ romai birodalom’ legjobb poétai,
rhptorai 's szénokjai. Lasd a’' nevezetesebb aquitanusok’
lajstromat Hautoserre’ munkéajaban, mellyel Bayle emlit
art. Setcre Sulpice, Rem. B.
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dig azért, hogy azok kozzil.is 1ég inkdbb csak azok
tanitattak, kik papi életre szantdk el magokat. Hozza
jarult mind ezekhez a’' kiholt dedk nyelv irant valé
tisztelet, mellyet a’ romaiak mindenttt, hol megfor-
dultak és parancsoltak , el is terjesztettek, mellyet az
anyaszentegyhaz is mint kézénséges nyelvet megtartott,
mivel annak helyét a' még sotétséghen tengdd6é nem-
zetek’ durva nyelvei ki nem potolhattak, kiket elébb
megtériteni és civilisalni kellett, hogy azokka legyenek,
a’ mik késébben lettek. Illy kérilmények kézott nincs
mit azon csodalkozni, hogy a' philosophia csak egy
gyenge arnyéklata volt a' goérogdkt6l masolt és ugy
az eredetiség' hidnyat sinlé romai philosophianak ; hogy
a' keresztyén vallas’ terjesztése és megorokitése lévén
a’'f6 czél, a’ pogany irdk’ konyvei feledékenységbe men-
tek a’' szent atyak’ Irasai mellett, kik tanitottak és
oktattdk a' gondviselésok ald bizott népeket. Nem cso-
da az is, ha a' tudoméanyos élet a' klastromok' és papi
seminariumok’ falai kézzé szorult, mert a’'dulas'és rab-
las' idejében még csak azok tartattak valami tekintet-
ben, sokszor pedig azok is kénytelenek voltak canni-
bali duhoskddéseket kiallani. Nem csoda végre az
is, hogy a papi hatalom a' vallas’ tekinteténél fogva
igazgatdja és eldljaroja lett a' keresztyénné valt nemze-
teknek, kovetkezésképen a' scholastica philosophia-
nak is, melly a theologiat mindenitt Ggy kisérte mint
a' planétak a’' napot ; csak arra kellett lamaszul szol-
galnia, hogy a' megalapitott dogmék és vallas’ mysteri-
umai, a’ mennyire az emberi értelemtél kitelt, magya-
razhatok legyenek. Mindezek a' dolgok’ természetébdl
folytak ki Francziaorszagban 0agy mint masutt, azért
a' historicus philosophus Ugy tekintvén az iskolai phi-
losophiat , mint az akkor tértént dolgok’ szikséges je-
lenetét, annak érdemét és becsét nem a' philosophiai
tudomany’ mai allapotjahoz méri, hanem az emberiség-
nek azon id6szakahoz , mellyben vette eredetét, neve-
kedését, és a’ tulsagig elagazasit. Ekképen a' tiradak,
Ures declamatiok magoktdl megszlinnek, mert mihelyt
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valamelly dolog szikségesképi feltételek kozt életre
jott, annak kovetkezései sem maradhatnak el 11).

') Az itt kifejtett nézetekben, kulondsen a’ hierarchia felett,
osztoznak az értekczével Herder , Miuller Janos, Gager,
a’ régiebbek kozzul Leibnitz , Fontanelle : mindnyajan clas-
sicus irok. Elég legyen itt a sokbdél két helyet felhozni.
» A’ romai hierarchia, igy mond Herder , talan szukséges
jarom volt, 's a' kozép szazad' vad népeinek legjobb lan-
cza. A’ hierarchia nélkul Eurépa despotak’ ragadozasainak,
orokké valé czivakodasoknak 's mongoli pusztitdsoknak
nézéhelyévé lett volna hihet6leg: mint ellensdly di-
cséretet érdemel, magaban fennallva tubeti ecclesiava
véaltoztatta volna Eurépat, igy pedig a' két ellenkez6 nyo-
masnak jé kovetkezése lett, melly a' harmadik status,
ugymint a’ tudomanyok, sziikséges munkalkodas, vetélkedd
mesterségék és igyekezetek' statusa.i( (Ideen z(ir Philosophie
dér Geschichte dér Menschheit: Herders sammtliche Werke
IV. Theil Seite 319.) Muller Jéanos irja: ,,A’ romai papa-
nak megvolt az a’' tekintete , mellyet a’ szembetliin6 okos-
sag érdemel. Mint tutora, és szent atyja a’' tudatlan né-
peknek, kiknek szukséglk volt red, tiszteletben tartatott.
Eleit6l fogva a’ burgundusok kozt, mint csaknem minden
régi népeknél nagy tekintetben voltak a’ papok, kik a' népe-
ken uralkodtak, mint lélek a’' testen. A’ legértelmesebb
eloljaréok vagy ezen sectaban formaltattak ki, vagy tisz-
telték annak tagjait. A’ papok ultek el6l a' nép’ gyUlései-
ben, a' térvényszékekben. Azt hitték, hogy a' békét sze-
ret6 tudoméanyok szelidebbekké teszik az embereket, mint
a’ hadi élet. A’ papokat, kiknek hirék okos el6relatason,
hatalmok isteni félelmen alapult, 's a’' kik sohasem bir-
hattak nagyobb hatalommal , mint a’ mennyit adott nekik
a’ nemzetek’ szive, nem tartattak olly veszedelmeseknek,
mint a’ hadban gyakorlott fejedelmek. Az emberi tarsa-
sag a' fegyverrel valé visszaélés miatt felgerjedt, mert
azt csak ismeretek tartjak fenn. Az isteni félelem leg-
nemesebb kotél , melly az embereket az istenig emeli fel.
Hatalom, fegyver barmoknak valé. Illy érzésekkel tértek
a’ vad nemzetek a’' f6 druidaktél a’ keresztyén vallasra,
annyival nagyobban becsulték 6k a’' puspokoket és tartot-
tak télok.“

,Hogyha a' kozépszazadok’ torténeteit mellékes czé-
lok nélkul (egészen elfelejtve a’ mostani dolgok’ fekvését)

TUDOMANYTAR. II. 10
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Most mar bizvast &atmehetink azon jelenetekre ,
mellyeket a’ scholastica philosophia tamasztott a' theo-
logia’ mezején Francziaorszaghan, mellyek a nem-
zet' polgari és politicai életére is befolyassal voltak,
mellyeknek nyomai még a' XVIIl-dik szazadban is
lathaték valanak , mikor mar a’' parizsi tudomanyok’
academiajat Colbert felallitotta.

Tiedemann (Geist dér speculativen Philosophie ;
4. B. Marburg, 1799) Hales Sandorral, ki a' szent Ferencz'
szerzetébdl vald és 1245ben halt el, nyitja meg az iskolas
philosophia' kezdetét, az el6tte él6ket, millyenek vol-
tak p. 0. Roscellin és Abelard inkabb csak dialecticu-
soknak tartvan, mint iskolas philosophusoknak, de
masok, mint Tennemann (Grundriss der Geschichte dér
Philosophie. S. 195), annak els6 idészakat Nagy-Karoly
csaszar’ idejére felviszik, némellyek pedigAugustinust
tartjadk e’ philosophia’ alapitéjanak. Akar mint legyen
azonban az id6szakok’ felosztdsdval a’ dolog, annyi
bizonyos hogy legel6szér Johannes Scotus Erigena a’
IXdik szazadbdl neveztetett scholasticusnak 12), és

megtekinti az ember, sokat természetesnek , 's térvényes-
nek tal&al, hol egyébarant gyengeségeket, vak babonat
egy, mas oldalrél pedig kevély hatalmaskodast latnak ren-
desen. Az akkori id6beli keresztyénség napnyugoton nem
latszik olly megfoghatlannak, érthetetlennek 's vaknak,
mint azt magoknak az okos unokak képzelik.“ (Geschichto
schweizerischer Eidgenossenschaft. I. Theil Seite 119 und
216). Figyelemre mélté, a’ mit Gager e’ pont felett ve-
I6sen elmondott illy czimU koényvében : Resultaten dér Sit-
tengeschichte S. 51 und 89; viszont az angol derék szénok
Burke mar emlitett konyvében 1. Band p. 336—387 ; nem
kulénben Eloge de Leibnitz par Fontanelle (1' oeuvres de
Fontanelle. Paris, 1766. Tém. V. p. 51).

12) Johannes Scotus Erigena hiberniai fi volt, a Johannes
Erigena csak annyi, mint Scotus, a' név' kett6ztetése,
mint Rabanus Maurus, Rabanus vagy Maurus azaz Corvus
niger — (1. Leibnitzii opera T. IV. 14). A' scholasticus
név Aristoteles’ idejében nem tett tanitvanyt, vagy tanulét
1. Jonsius : de seriptoribus histériaé philos. p. 99.
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hogy a’ dialectisalas theologiai dolgokban szokasbha
jott joval Lombardi Péter ideje elétt, ki 1162ben
lett parizsi puspdk, 's Magister sententiarum nevezet
alatt elég ismeretes 16). Aristoteles’ kdnyveinek deak
magyarazdi, kuléndsen pedig logicaja és physicdja ,
Augustinus Boethius és mas szent atyak’ Irasai voltak
a' fegyverek, mellyeket valamelly felvett theologiai
targynak megmutatasara logicai formédkba éntve, vagy
syliogistice, vagy pedig csak kétségbehozhatatlan au-
thoritasképen hasznaltak. Roscellin Janos, Compiegneben
volt kanonok , 1089 kérul hozta az els6 megszakadast
be a' scholastica philosophidba, az Ggy neveztetett
nominalismusnak szerzdje lévén, 's azt allitvdn hogy
elvont targyakrol valé kozonséges fogatok nem egye-
bek puszta szénal (flatus vocis), miért kévet6i nornina-
listdknak neveztettek, ellentételben a' realistédkkal,
kik azokat valésagos dolgoknak vették. Imre Janos
amazokat szévitatéknak , ezeket valdvitatoknak nevez-
te. Aquindi Tamas, ki a' parizsi egyetemben tanitott
1257 korul 's holtteste most is Tolosaban tartatik, a’
nominalistdkkal tartott, ’'s mivel nagy tekintete volt
életében, mint halala utan , kévet6i utana thomistak-
nak neveztettek , 's a’ Péarizsban dszvegyult dominica-
nus rend’ kozénséges gyllekezete azt hatarozta, midén
megholt e’ tagtarsa, hogy az 6 irataiban, kifejtett phi-
losophico-theologiai nézeteket tartozik minden tag bin-
tetés’ elkeriilése mellett védni, és o6talmazni 14). Aqui-
n6i Tamassal ellenkez6leg Duns Janos skot szile-
tésli, szent Ferencz' rendébdl, ki 1304 kérul hasonld-
kép tanitott Parizsban, a' realistakhoz csatolta magat,
doctor subtilis praedicatumot nyert kovetditdl, mint
Aquinéi Tamas doctor universalis és angelicus czimet,

13) Freher Pal (Theatrum virorum eruditione clarorum. No-
rimberg, 1688. in fol. p. 76. melly nagyon ritka koényv,
mivel csak egyszer jott nyomtatas ala a' tudésok mell-
képeikkel) Lombardi Pétert parisi puspok Scholasttcorum
Theologorum parent ac progenitornah nevezi.

14) Leirja életét Freher 1. c. p. 1419.

10 *
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's utdna a' realistdk ellentételben a' thomistakkal ,
scotistdknak neveztettek el. Mi nagy tiszteletben tar-
tatott Duns Janos a’' maga idejében, mutatjak a’ sirjara
itt kdalon kalon féle versek, mellyek kozzil Freher

Wood Antalbdl , ki az oxfordi egyetem’ histériajat
1674ben irta meg, e’ sorokat is felhozza a’ tobbek kozt:

Parisii! plora, moestis incede lacernis

Hic perit in toto quiod voiat 6rbe Deus.

O Sorbouna]! tuis humiles compone cathedras ,

Cuius ab ingeniis fons sacer artis abest. (1. c. p. 1421).

Nevezetesebb emberei voltak még Francziaorszagnak a’
scholasticus philosophusok kozzil Abelard Péter, kirdl
irja Bayle, hogy soha egy lovag is nagyobb kivan-
saggal nem kereste az alkalmatossagot, hogy land-
zsat torjon a’' damak’ kedvéért, mint 6 kereste azt
azért, hogy akar micsoda propositio ellen beszédet valt-
son, és si llogismusait minden felé forgathassa. Helo-
izzel tortént baratsaga utan Campaniaban vonta ma-
gat félre, hol iskolat nyitvan, sok hallgatéi lettek,
melly szerencséjét mas tanitok megirigyelvén, eretnek-
séggel vadoltak a' soissoni zsinat el6tt 1121 ben, melly
a' szentharomsag' titkardl irt munkajat karhoztatta is.
Philosophiaja Kkitetszik felvett lemmajabél melly ez:
Sicut eadem ratio est propositio, assumptio, et cor
clusio, ita eadem essentia est pater , filius, et spi-
ritus sanctus. Brucker (Historia Critica Philosoph.
T. Ill. p. 262) koézli az Abelard’ halalara irt verseket,
mellyeknek utolsé sora igy végz6édik :

Cui soli patuit scibile quidquid erat.

Ugyan csak Brucker most emlitett konyvében (T. III.
p. 716) azt mutogatja meg, a' mit méar felebb is
érintettem, hogy a’' philosophianak egybe keverését
a' theologidaval nem lehet Abelardnak tulajdonitani
mint Trithemius &llitja, mert annak régibb idére kell
felvinni eredetét, és mar Berengariusrdl, ki 1040 ko-
ral Tours'varosaban tanitottaa' philosophiat, azt hagyta
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Sigbert emlékezetben, enni, dum dialecticae sophi-
smatibus contra simplicitutem apostolicae fidei abn-
tatur, nec se excusure, nec aliis aedijicare visum esse.
(Vesd dszve a' mit Cave e’ targyrdl illy mddon ir in
Histoéria Literar. Scriptorum Ecclesiast. Cenevae 1693
in folio p. 453).

Abelard’ tanitvadnyai kozz(l leginkdbb Berengari-
us Péter hiresedett el, ki poitiersi sziiletés volt, 's ta-
nitéjat a' legnagyobb tilizzel védte irataiban, ambar
nem mindenkor szerencsés kovetkezéssel, mint Baylenél
Berengar' élete’ leirasabol lathatni (Dict. H. et Crit.
T. L. p. 526).

Maison Ferenci, Duns Janos' tanitvanya, 's a'sor-
bonnai disputatidénak Péarizsban alapitéja, mellyben reg-
geli hat ¢6ratél fogva esti hat 6rdig a’' felelének egye-
dual kellett védni a' thesiseket, 's ebédjét is a' ca-
thedrdban volt kénytelen megenni : Possevin 6t Do-
ctor illuminatus czimmel ruhazta fel B) , élt 1320
koéral.

Buridan Janos a' parizsi egyetemben 1348 korul
hires tanitd, ki Aristoteles’ logicaja, moralja, és me-
taphysicdja felett magyarazatokat irt. A’ Buridan’ sza-
mara koz példabeszéddé valt és sokaig fenn maradt
az iskolakban, mellyet 6 sophismanak hasznalt a’' sza-
bad akarat’ megmutatisa és felforgatdsa ellen, hogy
t. i. ha valamelly nagyon éhes vagy nagyon szomju-
hoz6é szamar két egymértéki étel vagy ivo viz kozt
van helyheztetve a maga elhatarozatlansaga miatt
éhen vagy szomjan vész el, Ugy abban az esetben is,
ha az éhségtél és szomjusagtdl egyarant gyotretve
egyenlé mennyiségl zabétel és ivé viz kozé allitat-
nék be 16).

15 Freher theatrum viror. etc. p. 78.

1' ) Bayle Dict. Hist. et Critique, art. Buridan, hol azt is meg-
jegyzi, hogy Burgundidban az 6 idejében még divatban
volt a’ Burdin' szamara a’ kozonséges életben, melly a'
Buridan sz6bél ran elrontva.



150 A' philosophia’ fordulatpontjai

Ailli Péter (dedkul Petrus Alliacus 17) cambraii
érsek és cardinal sziletett Compiegneben 1350ben ; &’

'*7) Linguisticai és histériai tekintetben az Ailli név érdekli
magyar tudomanyossagunkat is, dedkul Petrus de Alliaco,
vagy Alyaco, vagy Alliacensis, vagy Alliacus, vagy Ail-
liacus formakban iratik , mib6l Bodin Arliacot csinalt az
egyik | betlit r-re valtoztatvan, mint a Valiét, Mellin,
Melusine sz6kbdl lettek Variét, Merlin, Merlusine ; 1. Bayle
szotarat artic. Ailli. A’ magyarok kozt egy nevezetes de
mar kiholt familia Alia vagy Alltja nevet viselt. Ebbél a’
magyar familidabél valé volt p. o. Alia Farkas, kinek fe-
lesége volt Banfi Losonczi Margit' Banfi Boldizsar’ leanya.
Bathori Gabor alatt Haromszék’ fékapitanya volt 1612beu
és Kukollé6 varmegye' féispanja kés6bben; ugyan ennek
fia volt Alia Samuel Udvarhelyszék’ fé6kapitanya , 's a’
keresztesmez6i tadborban a’' székelység’ tdbornoka 1635ben
(1. Histoériai értekezésemet a’' székely nemzetrél lap 218?
Enyeden 1829, hol 1549bé&l Alia Matyasrol is sz6 van).
Most mar a' névszarmazatrél lehet kérdés, mert hogy
a’' franczia Ailli 's magyar Alia familianevek a’ dedk Allia-
cussal egy eredetre mutatnak , elsé tekintettel is lathatni.
Leibnitz (Glossarii Celtici specimenjében Collectanea Ety-
mologica, kiadta Eccard Gyodrgy, Hannoveraban 1717. p. 87.)
az Ail celta szordél irja: ,,Ail — secundus consentit lati-
nuni alius, graecum allog. Hinc Ailun Cambris imago.
Scholiastes luvenalis dicit Allobroges esse alio translatos ,
quia allo sit Gallis aliud, broga regio, ager.“ Ugyan ott
fp. 235) a’' frisiai familidk’ nevei kozt Allo is emlitetik a’
régiségbdél. A’ gorog nyelvben két szé6 van a' deadk aliu»

kitételre G. m. az kiifdldidvenés , az elsé alatt értik a'
philosophusok a’' maskép tetsz6t, moédositottat ; a’' masik
alatt értik a’ valésaggal kulonboz6t, egészen mast: amaz
hat a' tunemény! =emez pedig az ellentételi tulajdonsago-
kat jelenti.

Noltenius (Lexicon Latinae Linguae Antibarbarum.
Lipsiae, 1744.) az Allia szé6t imigy magyarazza ,,Allia re-
ctius quam Alia, nisi sit femininum singulare, vei neu-
trum plurale adiectivi. Est iluvius Italiae, qui a cmstu-
minis montibus defluens Tiberino miscetur amni, romana
clade nobilitatus inflicta a Brenno Gallorum Duce. Ser-
vius ad illud Aeneid. 7. v. 717. infauttum interluit Allia
nomen observat, nomcn Alia esse a poéta rnetri causadupli-
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parizsi egyetemnek ifjabb koraban tgyvéde, ki a' ma-
ga idejében legnagyobb logicusnak tartatotty 's tébb
értekezéseket irt a’ logicardl , miképen kell azt hasz-
nalni a’theologidban; irt a’ lélek’ természetér6l és me-
teorokrdl is, mellyek &ltal nagyon elhiresedett, 's a'
nominalistaknak értelmét mint tgydket is védte a’ meg-
hasonlott realistak ellen, mivel idejében ujra kittott
a' tlz a' két felekezet kozt. A’ constantzi hires zsi-
natban hol Huss Janos' Ggye forgott fenn 1414ben, gy
jelent meg mint papa’ koévetje. Igen sok philosophiara,
astrologiara, theologiara tartoz6 koényveket irt, mely-
iyeknek egy része kéziratban van még, 's Launoi, &
sodik alapitéja Ailli Péter volt, azokat szam és fog-
lalatjok szerint felhozza, mibdl Bayle a’' scholastica
philosophia’ természetének és targyadnak b6vebb megis-
mertetése végett ime kérdéseket emliti meg, mellye-
ket Ailli Peter maganak feltett, és rajok megfelelt:
Utrum esse tria supposita unins naturae sit perfectio /
Utrnm libertas creaturae rationalis ante et post
lapsum intrinscce sit aequalis ? Utrum creatura ra-
tionalis conscientia erronea eins actum excusare pos-
sit? 18)

Rimini Gergely az augustinusi baratok’ generéa-
lisa Montpellierben 1357ben nominalista, nagy hirrel

ratum. Plutarchus in Camilio k t Iféld it | van , de
a’ két 11 betlire »tobb az authoritas, azt irja Nolten lap 18.
Ugyan csak a' névre figyelemre mélté , hogy az az olasz
foldon is feltalaltatok; nevezetes e’ szotar J. Fr. Corradini
de Allio Lexicon Latinum criticum. Yenetiis 1742. melly
Calepinus’ fogyatkozasait sokban kipoétolja. Valljon a’ fran-
czia ige aller és a’ magéanérthet6 aile’'s a’dedk alay a’ német
ellen, mellyek mind rokon értelmiek — jobb értelmet
adhatnak-e az Allya névnek ' tovabbi vizsgalatra mélt6. A’
torok Ali familianév is ugy latszik ide tart. Aly kazar
tribust emlit mar Aboulghazi is. Nouveau Journal
tique. 1833. Nro 72. p. 492.
‘') Bayle 1 c. p. 118.
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névvel tanitott a' parizsi egyetemben, 's meghalt Becs-
ben 1385ben. Nevezetesebb munkai Péter’ kdényvei, és
szent Pal’ levelei felett irott magyarazatai. Tobb al-
litmanyai voltak a’ realistak ellen , hogy nem lehet
az isten’ mindenhat6ésagat annyira Kkiterjeszteni , hogy
annal fogva két merében ellenkez6 propositiok is ugyan
azon egy subjectumra tekintve, ugyan azon egy id6-
ben igazsag’' bélyegeivel birjanak; tovabba, hogy az
artatlan tudatlansag (ignorantia invincibilis) nem szol-
galhat mentségil, s6t bizonyos megszoritasok kozt
Descartes’ eldljaréjanak nézték azon thesisre nézve,
mellyet ez utdbbi philosophus minden emberi tudo-
manynak alapul tett, t. i. a' bels6 meggy6zédést ar-
rél , hogy az istent nem lehet megcsalni, sem az isten
nem csalhat meg senkit. Mert a' scholasticusok, na-
lok szokasba vett megkulonbdztetéséknél fogva, itt is
a' csalasra valo er6t vagy hatalmat a' csalasi szan-
déktol és akarattdl megkulonboztették 19).

Az itt el6szamlaltakon Kivul elég legyen még név
szerint némellyeket megemliteni , millyenek voltak
p. 0. Wilhelm de Saint Pourcaiu vagy Durandus de
sancto Porciano, ki Meaux’ varosaban halt meg 1333,
's @' kétséges és nehéz kérdések’ megfejtésében kimu-
tatott tigyességéért Doctor resolutissimits czimet kapott.
O kulénboztette meg szorosabban a' theologiai és phi-
losophiai igazsag' természetét, 's azt allita, hogy lehet
valami theologiai szempontbdl igaz, a mi philosophiai
tekintet alatt nem az. Hugo de St. Victore igy nevez-
tetett a' parizsi kilsé varosban 1évd szent Victor' klas-
tromatol, megholt 1140ben ; Augustinus’ szoros kovetdje,
miért Augustinus’ nyelvének is neveztetett mint Freher
megjegyzi (p. 74. L c.). Hervet Gentian bourdeauxipro-
fessor, a’ gorog és dedk nyelvet jol tudta, 's a' tri-
denti zsinatban tdbb beszédet tartott. Beauvais Vincze
(Bellovacensis) ki a' Xllldik szdzad' kozepén els6
irt encyclopadiat Francziaorszagban az akkori tudo-

<9) Bayle 1. ¢c. T. IV. p. 58.
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manyok’ allapotja felett specnlum historiaié, natarale >
doctrinale czim alatt.

Miutan a’ keresztyén vallas minden orszagban erds
labra kapott; és részszerint a' keresztes habord, rész-
szerint a’ kereskedés’' ndvekedése, Ugy szinte az arabsok
és torokok’ Europara lett befolyasok altal kozdnsége-
sebbé lettek , kivalt hogy a kilzetett gdrog tuddsok
mind az olasz mind a’' franczia foldon partfogast nyer-
tek, nem kertlhette ki @ mindendtt mar mély gydke-
ret vert scholastica philosophia is a' heves megtamad-
tatasokat, 's mint szokott ren lesen megesni, azok, kik
a’ régi rendszerben néttek fel az Gjitoknak ellene sze-
gezték magokat igen természetes okoknal fogva , mert
az Ujitasnak czélja egyik fél el6tt sem lebegett tisztan,
mert a' tanitdsmodd és tudomanyos rendszer’ megvaltoz-
tatdsaval az id6’ akkori szelleme szerint semmi jot
nem reménylettek a régi, ugy szélvan sok szézadok'
hagyomanyai altal megszentelt vallasos és politicai
nézetek' partfogdi? Innen kell mar azt megmagyaraz-
ni, miért a' parlamentek és a parizsi Sorbonna sok
ideig védték a' megtamadott félt, miért a’ peripatetica
philosophia’ hatalmas pajzsa alatt sokaig kiallhattak a'
harczot a scholasticusok, mert jartasok lévén a' dia-
lecticAban, a' platonicusok’ gyenge oldalait hirtelen
felfogtak, mihelyt szorossaggal nem kévetkeztettek, 's
a’ vett csapasokat sokszor érzékenyebb csapéasokkal
igazitak vissza Juvenalis’ mondataként Loripedem re-
ctus derideat aethiopem albus vagy mas hason értelmu
verse szerint: Clodius accusat moechos, Catilina Cethe-
gum (sat. Il. v. 23—27.).

Ertekezének nem czélja a' scholastica philosophiat
mentegetni, vagy annak tartés és alland6 érdemét min-
den idékre elismerni, mert id6korunk az illy prébaté-
telekre nem szorult, minekutdana a’' keresztyén philo-
sophusok és theologusok idéjokben megtették a’ ma-
gok’ kotelességét, és mi tagadhatatlanul sok gyu-
molcseit szedtik, s6t mai napig is szedjuk faradoza-
saiknak ; illend6 megemlitenem azokra nézve, kik ma
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is mindegyre larmaznak a' scholasticusok ellen, hogy
minekink jelenleg él6knek is vagynak kotelességeink ,
s inkabb azoknak teljesitésérél gondoskodjunk, ha azt
akarjuk, hogy a' mostani tudomanyos koérilményekhez
képest dicséretesebb fényben jelenjink meg egykor &
maradék eldtt, mint a’ seholasticusok miel§ttink meg-
jelentek. Adpraeterita (irja igen bblcsen Seneca) rari
animum retorque?it, sic fit, ut praeceptores eorumgne
bend icia intercidant.

Az a szemrehédnyés, mellyet Henricus Cornelius
Agrippa tesz a' scholasticusoknak, ki pedig maga is
kapott a’ tudomanyos hidbavaldsagokon , 's mellyet e’
szavakban foglal be ,, omnis fere scholasticorum tdrba
cum misero laboré ac damnabili stadié occupata, in no-
vis suis inventis nihil magis agere videtur, nisi ut
discat errare ac perpetuis digladiationibus explicandam
veritatem obseuriorem reddere , vei amittere ; quorum
tota disciplina non aliud quidpiam est, quam captio
quaedam et depravatio verborum dictionibus subdola
gquadam cavillatione pervertens usum loquendi , et
eum inferens linquae, quam ignorat, transvertens ve-
risimilem expositionemu (de vanitate scientiarum cap.
VI1Il.): ez a szemrehanyas, mondom, nem csak a’ scholas-
ticusokat illeti, hanem az arabs iskoldkat is 20), 's
mélté okkal panaszkodtak is az ellen a philosophia’
hamis kisarjazasa ellen, Ramus, Trithem, Reichlin,
Wimpheling , EitelwoIf, Dalburg, Ulrich Hutteu , Mtt~

20) Paulus lovius irjaThomaeus paduai professorrél : Philoso-
phiam ex purissimis fontibus, non ex lutulentis rivulis
salubriter Hauriendam esse perdocebat; explosa penitus
sophistarum disciplina, quae tdm inter imperitos, et bar-
baros principatum in scholis obtinebat, quam doctores ex
cogitatis barbara subtilitate dialecticorum figmentis, phy-
sicas quaestiones non ad veritatis lucem, séd ad inanem
disputandi garrulitatem revocarent, et iuventus in gymna-
sio Arabum et Barbarorum commentationes secuta a recto
munitoque itinere in confragosas ignorantiae crepidines
duceretur. (Elogia Tirorum doctorum cap. 91.).
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tinnus, Pirchheimer, Conradus Celtes, és mar ezek
elétt a' tudés Aeneas Sylvius, kiknek fékép kdszon-
heti Németorszagl, hogy a' classica literatura, 's azzal
a' szép dedk nyelv mint phoenix porabdl viszont
életre jottek 21). Hogy a’' scholasticai rendszert a' tu-
domanyok’ szebb id6pontja valthatta fel Francziaor-
szagban, minél fogva a' philosophalaslmoédja is mas és
illendébb alakot vett magara , 's ugy szélvan az addig
inkdbb csak klastromok’ falai kozzé zart literaturai is-
meretek’ massagja majd a' nemzetnek is koz birtokaba
mehetett at, arra aSkonyvnyomtatas' hamar elterjedése
mellett f6 okul szolgalt a' franczidknak statuspoliticai
szoros egybekédttetése is Olaszorszaggal, hol a Medi- .
cesek’ haza kildnés viragzatba hozta a’ mU(vészetet,
apolgatta a’' kivandorlott gorég tuddsokat, konyvtara-
kat, academiakat fundalt. Ezzel és a’ sabaudiai hazzal
rokon véri egybekottetés |. Ferencz' ideje Ota sokat tett
arra, hogy a' franczia tudésok az olaszokkal kdzelebbi
kapcsolatba jottek, olasz és gorog sziletésu irok fran-
czia foldre mentek lakni, 's a gorég nyelv és gorog
irok irant valo szeretetet felgerjesztették, millyenek
voltak p. o. Laskaris Janos, Tiphernas Gergely, Ma-
rulle Mihaly, de mindenek felett a' franczia philoso-
phia’ fordulatpontjanak azon id@szakot lehet venni, mi
a' nemzeti miveltségnek is egyik f6 momentumat tette,
hogy I. Ferencz 1533ban tdrvényes diplomaticai nyelvvé
tette a’ honnyelvet, melly utdén a’ gondolatok szabadab-
ban fejlédtek ki, a nemzeti kbz értelem bizonyos al-
landésagot nyert.

Elsé Ferencz maga is kedvelte a’ tudomanyokat,
és olvastjaCastellan, ki sokat utazott, 's a napkeleti
nyelveket is értette, minden estve tuddés dolgokrol érte-
kezett kiralyaval, 's azok koézt is altatta el '2). E' ki-
ralynak kényvnyomtat6 mdhelye is felette diszes volt,
's Vergerius Angelus candiai sziletésd gorég 450 li-

31) 1 Jacobi Burckhard: de Linguae Latinae in Gcrniania fatis
novi commentarii. Wolfenbutteli. 1721.
3a) 1. Bayle 1. c. art. Castellan.
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vert kapott esztendénként fizetésben a’ gérég masolato-
kért, mint igen szépird 25).

Azon kiizdések5 lefolytaban, mellyek a' scholastica
philosophia’ és Aristoteles’ tekintete ellen folytak, leg-
inkabb kitiintette magat Ramus Péter (Pierre de la
Ramée) ki 1515ben Picardia’ Luth nev(i falujaban szi-
letett , 's szamos kovet6kre talalt kivalt Anglidban,
Skéczidaban és Németorszagban, honnan philosophalasa’
modja hazankba is atplantaltatott. A' tudnivagyas'
szeretete olly nagy volt benne, hogy szegény létére is
Parizsba ment tanulni, és szolgaskodott a' navarrai col-
legiumban, mig mesterré lehetett. Legelsd fellépté-
vel mar feltint, midén a' magisterium’ megnyerése vé-
gett az id6' szokasa szerint olly thesiseket védett koz
helyen, mellyek Aristoteles ellen voltak szegezve 24).

aS) Veritas quoque non patitur ut reticeam egregiam voluntatero
atque operam, inferioribus temporibus in hac re positam a
Francisco Imo Galiorum rege , qui ut erat omnibus in rebus
magné animo , ac vere regio praeditus, proclivisque in hu-
manum genus iuvandum , rectaque studia summa ope augen
da, curavit, ut quidquid antiquorum ingenii monimento-
rum restaret in afilicta Graecia, ad se mitteretur : cui be-
neficio magné addidit alterum, et ipsum valde utile ad
hanc ipsam honestam artem ornandam ; studuit enim ma-
gnis praemiis propositis, ut lepidae admodum forméaé lit-
terarum et graecarum, et latinarum fingerentur : in quo
etiam felix fdit, ita enim puichrae atque politae fabrica-
tae fuere, ut non yideantur ab humano ingenio venustio rés,
exquisitiores ullo 'pacto confirmari posse: Jibrique ipsis
excusi, non invitent tantum , séd etiam aliquo modo ra-
piant ad se legendos. Fetrus Victorius in praefat. Commen-
tar. in VIII. Libros Arittotelis de optimo statu cicitatis.
24) Lutetiae magistri titulum suscepturus , pro more et consue-
tudine scholarum liberam disputandi copiam examinatoribus
facéré cogebatur. Probléma igitur sumpsit : Quaecun-
que ab Aristotele dicta essent, commenticia esse. Attoniti
novitate et insolentia problematis magistri nostri, cum
authoritatem fAristotelis (qua tamquam scuto, se se ad
omnes insultus munire consuererunt) sibi ereptam Tiderentf
irrito conatu per diem integrum magistrandum (ut barbari
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Hamus kivalt a' logicaban volt erés, 's f6 érdeme a’
philosophidban az, hogy igyekezett sok haszontalan,
elétte divatban volt subtilitdsokt6l megtisztitani a’ gon-
dolkodas’ tudomanyat, a’ logicai tanitdsmoédban jobb
rendszert hozott életre, bizonyos tablai formakat gon-
dolt ki és hasznalt, oda térekedvén , hogy a' szoros ér-
telemhatarozasnak (definitio) és helyes felosztasnak szik-
séges volta annal inkdbb Kkitessék. Nevezetesebb mun-
kai Instilutiones dialecticae libr. 3. Paris 1543, és
Animadversiones in Dialecticam Aristotelis lib. XX.
(ibid. eodem anno), mellyekkel fellarmézta és magéra
ingerelte a’' parizsi egyetem’ tanitoit, kik a’ helyett hogy
irdsok altal czafoltak volna meg, 6t egyik térvényszék-
tél a' masik elébe hurczoltak , mig végre ellenségei any-
nyira vitték a’ dolgot, hogy kiralyi rendelésnél fogva
eltiltattak kényvei, 's a’ mellett nem volt szabad neki
philosophiat tanitani, sem philosophiai targyrél irni.
De ez a' megszoritas nem terjedt sok id6re, mert a'
fébb rendlek koézt elterjedt felvilagosodasnal fogva
Ramusnak mind a' papi mind a’ vilagi rendbél sok part-
fogoi akadtak, visszanyerte nem csak az irds- és tani-
tasbeli szabadsagot, hanem Kiralyi professor is lett,
ambar azutan is ki volt az Gldoztetéseknek téve, ugy
hogy Ildik Henrik kiraly titkon Fontainebleauban lap-
pangtatta, hol a’ kiralyi kényvtarban még nagyobb kedv-
vel dolgozott. Mi nevetséges pere volt a' Sorbonnaval
is a' deak szdk’ kimondéasa felett, Bayle b6ven el6adja ,
's Freytagnak egy kis helyét itt csak azért irom ki,
hogy felebbi allitAsom a' megszokas' és Ujitas. dol-
gaban az altal is mint histériai faetum altal megiga-
zuljon ; ,Moleste ferebant cumalii, tum praesertim sor-
bonici, inveteratam loquendi consuetudinem Gallorum
improbari, ut quae pueri didicissent, senes perdendafa-

barbare vocant) oppugnarunt. Ev hoc fortuito successu cau-
sam deinceps serio et libere in Aristotelem animadvertendi
et inquirendi arripuit. Freitag in vita Fetri hatni p. 9,
10, Baylenél art. Rame.
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téri cogerentur: imprimis vero de sono ipsius literae Q
ainbigebatur: regiis sic, uti debet, cum sequenti u
pronunciantibus , Quisquis , Quamquam : Sorbonicis verg
consuetudine vernacula kiskis, kamkara etc.” (l. c. p. 24).
Ramusnak emlékezete, hire és neve azért is érde-
kes a’ magyar literatura’ térténeteiben, hogy mikor Ildik
Zapolya Janos Zsigmond Erdélyben tanakodott féembc-
reivel valamelly academiai gymnasinm’ felallitasa felett,
mire a' helyet Szaszvaroson nézték ki, Ramtis Pétert
nagy fizetésre meg is hivtdk Erdélybe , mint Boissard ,
Icon quinquaginta virorum czim{ kdnyvében feljegyezte ;
de nem jott el Parizsbol 25).

Hogy 6 tdbb izben kemény Ulddéztetést szenvedett,
mig nem végre szent Bertalan’ ¢éjszakdjan tdbb ma-
sokkal aldozatja lett az akkori belsé lazadasoknak,
nem lehet rajta nagyon csodalkozni, mert mint felebb
is érintve volt a' dolog, az Gjitok kozzul is sokan a'
tudomanyos vitatasok’ szoros hatarai kézt nem tartottak
meg magokat, Ramus is az ecclesiai alkotmanynak
meg akarta razni alapjait, midén demociatiai systemat
kivant annak igazgatasaba bevinni, miért Beza Theo-
dor azt irta rola 1572ben certe: turbas dobit homo ad
turbanda optima quaeque comparatus (Bayle L c. R. M.).
Még inkabb nem fogunk csodalkozni azon hogy az illy
jelenetek gyakran feltlintek azutdn is Francziaorszag'
tudomanyos egén, ha meggondoljuk mind tekintetben
allott Aristoteles Eurdpaban. Bayle egész gydjte-
ményt szedett Oszve e’ targyban , miképen az arab irék
kézzul mar egy Abudaradzs (Alfarabius v. Abulfarabius),
Albumassar, Averrves jokor tekintetbe hoztak azt, ugy

35) 1. Josephi Benkdé Transylvania Tom. Il. Vindobonae 1778.
de nem csak Boissard , hanem Teissier , Banasius , és Frey-
tag is emlékezetben hagytdk Ramusnak Erdélybe meghiva-
tasat ,Ab Andrea Dudithio Imperatoris Legato Craco-
viam est invitatus. loannes rex Pannoniae Albae luliae
administrandae magna proposita mércédé praeficere voluit,

chirographo regio obsignavit.“ Banosius in vita Pctri
Rami p. 9. Baylenél Rém. X.
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hogy még aSKoran’ szavait is sokszor szamba nem vet-
ték Aristoteles’ allitdsai mellett, és Francziaorszagban
még 1624ben , tehat majd szaz évvel Ramus’ elsé fellépte
ntan , a’ parlament harom tagot tiltott ki a’ maga kebe-
1ébél, hogy koz helyen, Aristoteles ellen akartak the-
siseket o6talmazni ; hasonlé6 médon a Sorbonna is 1629-
ben nyilvan a' chemicusok ellen nyilatkoztatta ki ma-
gat, kik elallottak Aristoteles’ physicai elveit6l; 's
reinonstratiéjokban az all, hogy Aristoteles’ philosophia-
jat nem lehet bantani Ggy, hogy a' scholastica theolo-
gia is, mellyet az ecclesia elfogadott, meg ne ban-
tassék. 26)

A’ Ramustdl elkezdett harczot Aristoteles’ tekin-
tete ellen tovabb folytattak két, mély gondolkodasu és
széles tudomanyit férliai Francziaorszagnak , Ggy mint
René Descartes, és Gassendi Péter, kik csak nem egy
idében szllettek, 's mind a’ ketten a’ francziak’ philo-
sophiaja’ histdriajaban féhelyet foglalnak el. Des-Cartes
eredeti f6 volt, 's uj systemat allitott fel, mellynek
mindenitt szamos kovetdi voltak nem csak a' franczia
féldon, hanem maés orszagokban is. Minden bizonyos-
sagnak alapul a’ gondolkodast tette, mibél a' létei’ va-
lésagara huzott kovetkezést azon ismeretes thesise sze-
rint: Cogito; ergo sum. Uj rationalismusa’ kévetkezésé-
ben az aristotelesi empirismusnak sok gyengeségeit nagy
belatassal folfedezte , 's megmutogatasait mathematicai
methodussal kapcsolta 6szve , melly philosophalasmad,
L i. a' dejinitio, demonstratio, conclusio, corollarium
azutan is sokaig a’ philosophia’ valésaganak tartatott a’
németorszagi philosophusok kézt még Wolf' idejében
is, mig nem Kant a' philosophiai analysis’ és mathema-
ticai constructio’ egészen és merdében egymastol kilon-
b6z6 természetoket kifejtegette. 27) Descartes’ philoso-

a#) Bayle |I. c. art. Aristote Rom. |I.

J7) Minthogy Kant' fejtegetései a' targy felett nagy vilagos-
sagot adnak, azoknak kozlése csak hasznos lehet. Philoso-
phiai ismeret, Kant szerint az okossagi ismeret, foga-
tokbdél allé, mathematicai ismeret viszont fogatok' tou-
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phiai systemajanak szoros dogmaticai bélyege van 's a'
vallasi igazsagok' bebizonyitasat okossagi utén f6 igye-
kezetil tette ki maganak. A’ gondolkod6 lény vagy lé-

structiéjabul; valamelly fogatot construalni annyit tesz ,
mint a priori a’' neki megfelelé intuitust (megtekintet) el6-
adni. Tulajdon szarai igy vagynak : Zir Construction eines
Begriffs wird alsé eine nicht empirische Anschauung erfor-
dert, die folglich als Anschauung ein einzelnes Object ist,
aber nichts destoweniger als die Construction eines Begriffs
(einer allgemeinen Vorstellung) allgemeine Gultigkeit fur
allé mogliche Anschauungen , die unter denselben Begriffe
gehoren , in dér Vorstellung ausdricken muss. So con-
struire ich einen Triangel, indem ich den diesem Begriffe
entsprechenden Gegenstand , entweder durch blosse Einbil-
dung, in dér reinen, oder nsch derselben auch auf dem
Papier, in dér empirischen Anschauung, beidemal aber
vollig a priori, ohne das Muster dazu aus irgend einer Er-
fahrung geborgt zu habén, darstelle. (Critik dér reinen
Vernunft. Seite 741.). Azok kik a' mathesist Gagy kulén-
boztették meg a' philosophiatél, hogy amannak a' m eny-
nyiség, ennek a' minemuség a’ targya , a' foganatot vették ok
helyett. A’ mathematicai ismeret’ form4aja az oka, hogy az csak
csupan quantumokra terjed ki, mert csak a’' quantumokrél
valé fogatokat lehet construalni, azaz a priori valé meg-
tekintésben el6adni. A’ qualitasok tapasztalati megtekin-
tésben egyedul el6adhaték, azért ezeknek okossagi meg-
ismerete csak fogatok altal lehetséges. Ugyan csak Kant
mondja lejebb : ,Definiren soll eigentlich nur so viel be-
deuten, als den ausfuhrlichen Begriff eines Dinges inner-
halb seiner Granzen ursprunglich darstellen. Ausfiuhrlich-
keit bedeutet Klarheit und Zulanglichkeit dér Merkmale;
Granzen, die Praecision, dass deren nicht mehr sind,als
zum ausfuhrlichen Begriff gehdéren , vrsprunglich aber
dass diese Granzbestimmung nicht irgendwoher abgeleitet
sey, und alsé noch eines Beweises bedurfe, welches die
vermeintliche Erklarung unfahig machen wirde, an dér
Spitze aller Urtheile Uber einen Gegenstand zu stehen.

E’ magyarazat szerint semmi tapasztalati fogatot nem
lehet definialni, hanem csak kifejteni (explicare), lGgy az
a priori adatott fogatok sem definialhaték, p. o. sub-
stantia , térvény, beneplacitnm , azért az expositio inkabb
illik az Hlyekre mint a' deiinitio. Semmi méas fogatok te-
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lek az 6 philosophiajaban ellenkez6é tulajdonsagu a'
testekkel, mellyeknek valésagat a' kiterjedés teszi; a'
lélek egyszer(, materiatlan, melly természetébdl annak
halhatatlansaga és szabadsaga folynak ki, mivel szaba-
don gondolkozik. Azonban mindent még sem tud a’ lélek
tisztan gondolni, sok kételkedésnek van aldja vetve, 's
annyiban tokéletlen véges substantia, mikb6l Descartes
valamelly legtokéletesebb lényre kovetkeztet, melly-
nek tokéletességei kozzé kell a' léteinek is tartozni.
Ez az ontologiai, maskép cartesi er@sség az isten’ léti-
nek megmutatdsara 28). Az absolut tokéletes Iény'ide-
aja velink sziletett idea, mellyen, mint f§ sarkpon-

hat definitiora nem alkalmatosak, hanem c¢sak a’' mathe-
maiicaiak , mellyek a priori construalhaték lévén, tartal-
mukra nézve a' szabad akaratl synthesist megszenvedik.
A’ philosophiai definitiok tehat csak expositiéi az
adatott, a’ mathematicai deiinitiok pedig eonstructiéi az
eredetileg adott fogatoknak, amazok analytice elbonczo-
las altal (mellyeknek tokéletességei nem apodicticai bé-
lyeguek) , ezek synthetice allanak 6szve, ’'s hozatnak elé.
Az utols6k magok csinéaljak a’ fogatot, az els6k azt csak
kifejtik. A’ mathesisben ad esse tartoznak a’ deiinitiok,
a’' philosophidban ad melius esse, a’ philosophiai definitiok
csak approximatiok. A’ philosophidban minden definitio mint
korulhatarozott vagy kiczirkalmozott értheté6ség inkabb
berekeszti mint elkezdi a’ munkat, a’ mathesisben meg-
forditva van a’ dolog, hol a' definitio elé6tt fogat sincs,
azért a’ mathesis’ definitiéi nem csalhatnak, mert a’ defi-
nitio adja a’ fogatot, 's tobbet nem foglal magdban mint
a’ mit akar benne gondoltatni.
a8) Kant azt mondja (Critik d. r. Vernunft p. 032) hogy a’
cosmologiai er6sség is utoljara nem egyéb, 's nem Kku-
16nb6zik a' Descartes’ ontologiai erésségétél. Az ontologiai
er6sség a’' f6 realitasbol a’ létei'szikségesképen valésagara
kovetkeztet a priori , a’ cosmologiai ezt megforditva viszi
véghez, 's a’ tapasztalaton kezdi, mint Leibnitz a contin-
gentia mundi, a’' mi azonban csak kulsé takaré rajta, 's
ignoratio elenchi hibdba esett, midén Uj erdsséget igért, 's
kis tekergés utan az ontologiai régi Utba vezet be. Az on-
tologiai megmutatasban nincs ellenmondas Kant szerint is,

TUDOMANYTAR. II. 11
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ton fordul meg philosophidjanak systemaja; mib6l az
igazsagrol vald tobbi ismereteinket kihGizza. Az isten
mindennek teremtéje és fenntartdéja a’ mozgas altal.
Vizsgalatai leginkabb a' theoretica philosophiat targyaz-
zak, u. m. logicat, és metaphysicat, de a’ tapasztalati
tudomanyokban is nagy el6menetelt tett, u. m. a’ ma-
thesisben és physicdban; a' fels6 geometridra szeren-
csésen alkalmaztatta az analysist; az opticaban , dioptri-
caban, mechanicaban sok folfedezést tett, mi altal a’
késébbi talalmanyokra feltérte az utat (1. Buhle Ge-
sehiehte dér neuern Philosophie B. 3. S. 1.). Descartes
a' maga szazadjara is nagy befolyassal volt, mert az epi-
cureismus nagyon elhatalmazott mar akkor Francziaor-
szagbhan, mivel a' peripateticum "systemaban, melly
elétte divatban volt, nyomat sem kapni a' lélek' halha-
tatlansagarol val6é tudomanynak , egyedul Descartes' sy-
stemdja adott e’ tekintetben Bayle’ vallomasa szerint so-
lid elveket, megallitvan azt, hogy mind az a’ mi gon-
dolkodik, kulénb6zé valésag a’ matériatdl, mibdl szuk-
ségesképen kell kdvetkezni, hogy lelklink egyszerd, fel-
oszolhatatlan és igy halhatatlan valésag; a' gondol-
kod6 valésag kulonbozik a’ testi valdsagtol, mellynek
kiterjedtsége van, azért a' kiterjedtség nem lehet mo-
dositasa az olly substantianak, a’ melly gondolkodik, sem
a' gondolkodas nem lehet mddositasa a' testnek. Ar-
nauld Antal, Sorbonna’ doctora, ki Descartes’ idejében
élt, el6adja hosszan Descartes’ philosophiajanak érde-

dé a’ lehetségh6l a’ valésagra a priori még sem Itélhetiink
biztosan, mert az ember csupa idedkbdl (a’ realitas syn-
thesise nélkul) gazdagabb belatdsu nem lehet, valamint
a' keresked6 nem gazdagabb az altal, hogy cassaja’ alladal-
mahoz némelly czifrakat hozza tesz: miért Kant practi-
cumbdl indult, 's az erkodlcsi szabadsagot és causalitatis
nexust tette Uti vezérjének , mert, mint egy helyt irja, az
okossag’ speculativ mezején polemisafni annyi mint levegé6-
ben harczolni, az illy viaskodék arnyékokat vagdalnak ,
mellyek mint a‘ Vallhalia’ hései egy szempillantasban Gjra
kinének , és vett sebeik 6szveforranak.
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meit, mellyeket az mar a’' maga id8szakiban szer-
zett maganak, midén a hatalmaskodé durva materia-
lismusnak legnagyobb consequentiaval ellenébe sze-
gezte a' spiritualismust. (1. Bayle szdétardban az Ar-
nauld' életét, kdnyveit, ugy Pomponace czikkelyt Bem.
C.). Bizonyitjak érdemeit imez versek is, mellyek ha-
lalakor késziltek :

Descartes , dont tu vois icy la sepulture

A dessilé les yeux des aveugles mortels :

Et gardant le respect que l'on doéit aux autels
Leur a du Monde entier démontré la structure.
S6n ném par mille Ecrits se rendit glorieux,
Sén esprit mesurant, et la Terre, et les Cieux ,
En pénétra l'abime, et perga les nuages 29).

Gassendi is Aristoteles ellen készult irattal (Exer-
citationes paradoxicae adversus Aristotelem) nyitotta
meg philosophiai palyajat , hatalmas vetélked§ tarsa
Descartesnek , philosophorum literatisnmus, et litera-
torum maximé philosophus nevet nyert, ambar Descar-
tes a’ mély gondolkodasban és tiszta el6adasban fellil-
multa is 6t. Gassendi a’' régiség' buvarja lévén , mint
baratja Peiresc Miklés parlamenti tanacsos is, kinek
életét megirta, Uj philosophiai systemat nem allitott
fel, hanem Epicurus és Democritus' tanitdsait az
atomusokrol és Urességrél folelevenitette némelly val-
toztatdsokkal , 's azokat physicajanak alapul tette.
Epicurus’ élete modjanak és philosophiajanak erésebb vé-
delmezdéje nem volt Gassendinél. de ha bar elfogadta
is az atomusokrél valé tudomanyt, igyekezett abbdl
mindent kihagyni a' mi botrankozas’ kéve volt, p. o.
az atomusok’ orokké valésagat, azoknak vak torténeti
mozgasokat, mi utéon az emberi cselekedetek’ szabad-
saga elenyészik, mert azt a' nevetséges allitast, hogy
az atomusok’ egyenes esésbknek kevés elhajlasaval

39) Baillet: Vie de Des-Cartes. Tom Il. p. 443.
]_’L *
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(clinamen principiorum Lucretiusnal) a’ kényszerités el-
tavoztatik , Cicero mar megroétta 30).

A’ Gassendi és Descartes kozt folyt heves philoso-
phiai pernek két f6 bélyegei vagynak, egyik az, hogy
Gassendi, physicdjaban az atomusokat vévén fel matéria'
elvének vagy is a' testek' principiumanak az Epicurus'
systemajabol, az Grességet is kénytelen vala elfogadni,
mit Descartes teljességgel nem engedhetett meg, mert
az 6 systemajaban lélek és test teszik @ mindenség’
constitutiv részeit; ’'s az Uresség vagy vacuum spatium
ellen azt hozta fel, hogy annak léte lehetetlen, mert
a' spatium a' testeknek minden tulajdonsagaival, min-
den essentiaival bir, azaz harmas dimensio ala esik,
mint akar melly méas test. Meg kell vallani, hogy
ambar nagy mathematicusok, egy Hugenius, egy New-
ton, Gassendi’ értelmét kovetik is az Urességre nézve,
de csak ugyan Descartes' ellenvetését ki nem vetkdz-
tetik a’ maga erejéb6l 31).

Masik f6bélyege Gassendi' perének az, hogy nagy
elmésséggel azt akarta megmutatni Descartes ellen,
hogy az okossdg' utjan nem lehet solid erdésségekre
talalni, mellyek az emberi lélek’ kiillonbdzését a’ test-
t6l megczafolhatatlanul bebizonyitandk , és mar ezen
allitasnal fogva Gassendi sokat tett Francziaorszagban

30) De natura Deorum L. 1: c. XXV. a'tobbek kozt igy végzi
szavait a' clinamenrél : Hoc dicere turpius est, quam il-
lud quod vult, non posse defendere.

31) Ce qu’ il y a d’ embarassant pour les nouveaux sectateurs
du vuide, est, qu’ ils ne peuvent nier que les argumens
des Cartesiens contre le neant de 1 espace ne soient trés
forts,----------- Quand donc on leur deniande ce que c’est que
ces espaces qui ont réellement les trois dimensions, et
qui sont distincts du corps, et qui se laissent pénétrer par
les corps, sans leur fairé nulle resistence, ils ne savent que
repondre, et peut s’ en faut qu’ ils n' adoptent la chimére
de quelques péripatéticiens qui ont 6sé dire, que 1 espace
n’' est autre chose que 1 immcnsité de Dieu — etc.

Bayle : art. Leucippey liemarque G.
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arra, hogy ott bizonyos materialismus terjedt mind
inkdbb el, melly a lélek’ halhatatlansagéardl vald hi-
tet eltinteti. Ha ehhez veszsziik azt, mind allapotban
volt az orszag a’ XVIId. szdzadban, mikor a' luxus er-
kolcsi veszélyt szilt, ha hozzd gondoljuk XIIldik,
X1V-d. Lajos’ kdltséges és pompasan vakitoé udvarait, nem
fogunk majd csodalkozni azon, miért a' Descartes
altal olly szépen utnak indultrationalismus felett vég'
re is gy6zott az epicureismussal megkevert érzékisé-
gi vagy materialis philosophia, minél fogva mar kez-
detben mindjart feloszlott a’ gondolkoddk' serege
cartesistdkra, és gassendistakra, 's a’ mi még kulé-
ndsebb, Descartesnek egy felvilagosito feleletje 16dben
a' megtiltott kdényvek kozzé soroztatott, midén Gas-
sendi’ irataibdl mar Napolyban is szivta az ifjusag a’
mérget 32). Nem Kkell azonban gondolni, mintha a’
franczia nemzetnek azutan is ne lettek volna ere-
deti gondolkodast derék philosophus emberei, mert
ollyas valamit hinni olly nagy és kiterjedt nemzet-
rél, hol a mesterségek, kereskedés, szamos acade-
miak viragoztak, a’ dolog’ természetével ellenkezik.
Voltak hajdan mint ma is mély gondolkodasu tanult
férfiak Francziaorsagban, kik a' nemzeti tudomanyos-
kintve annyi bizonyos még is, hogy a' speculativa
philosophia nélok soha sem tett nagy elémenetelt, mi-
nek megkedvelése csak a’ mostani szazadban jelent-
geti ott magat, midén az el6tt merd practicai czélza-
tu, inkabb sensualis mint spiritualis bélyegi philoso-
phalasmod divatozott az élet' és tudomanyok’ minden
agai felett, ugy hogy a systematicus philosophusok’
szdma igen csekély azon mas franczia tuddsok’ szama-
hoz képest, kik a’ politicaban, histéridban, mathesis-
ben, physicaban , theologiaban , nyelvtudomanyban ba-
mulatra méltélag Kkitintették magokat. Ugy latszik

3a) L. a’ tudés Avnauld’ helyét Bavlenél kiirva art. Vovipo-
nace , Keni. G.
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hogy Tabourot Istvan kiralyi Ggyvédnek még 15S2ben
tett megjegyzése a’ franczia és német tuddsok felett né-
minem( felvilagositast nydjthat a’ dologban, miért &’
francziaknak eleven tiize a' szaraz és elvont targyakrol
valé philosophaldsmédon soha nem kapott, mire a’
léleknek huzamos maga-meger6ltetése kivantatik 's vi-
lagi szempontban is nem termi meg azon materialis
gyumolcsoket j mellyeken az emberek rendesen szeret-
nek kapni. Minden mas tudomany' Uzése kézzel fog-
hatébb hasznot hajt annak, ki arra adja magat, csak
a' philosophiai tudomany az, melly az embert6l a ma-
ga egész felszanasat kivanja, semmit nem tekintve vi-
lagi kérilményekre, egyedtl a’ dolgok’ lételes alapjaira
szoritja a' vizsgalast, 's mivel az illy bdlcselkedés tar-
tés gyakorlottsagot kivan, az epoptak’ (beavatott meste-
rek’) szama is minden id6szakban kevés, tébbnyire az
emberiség’ dbrazatjan Francziaorszagban mint masutt, te-
kintve a' philosophia’ térmezejét, lathatok az egyenl6
vonalok, mellyen a megoszolt vélemények a' legna-
gyobb hévvel (izik tarka barka képek kozt csataikat,
mivel a' dolgok’ mélyére el nem hathatvan, a’ philoso-
phalasnak csak kilsé szinét adjak meg, porfelleget
csinalvan, mellyben a' kiizd6k magok sem ismerik egy-
méast meg , és akkor', ha felall az epopta, csendesség
tamad , 's elnémulnak a' lazongok , kik kevés id6vel
az el6tt azt hitték u hogy harsany szavaikkal az Eu-
phrates' partjait is megreszkettetik, 's ez a' ritka, de
mindig bizonyos gy6zédelem a’ speculativa philosophia’
kincse, melly megérleli a' lelket, hogy azon, apré
zsibongasok ki nem foghatnak.

Ac veluti in magné populo cum saepe coorta est
Scditio , saevitque animis ignobile vulgus.

lamque fuces et saxa volant, furor arma ministrat :
Tum pietate gravem , ac meritis si forte virum gquem
Conspexere , silent, arrectisque auribus adstant

lile regit dictis animos, et pectora mulcet. (Virgil).

Most mar Tabourot’ szavait kézélhetem, mert azok a’
nemzetek’ characteristicajaroltadott itéletemet fel nem
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forgathatjak, hanem csak azt tintetik elinkbe, hogy
a' francziak’ elevensége egyik targyrol a’ masra szeret
kénnyen atszallongani, de az illy encyclopaediai fordu-
latok megvoltak nem csak az & idejében, hanem az
elétt is, nem csak a’' francziak, hanem méas nemzetek
kozt is, 's @’ jelenetnek igaz oka ott fekszik, hogy &
huzamos faradsdg nem minden embernek dolga, mert
mint Rousseau mar megjegyezte, természet ellen vald
dolog , hogy a tobb szam a’' kevés szamot vezesse, és
igazgassa. Tabourotnak ezek a' szavai " Je loue certai-
nemcnt celix qui, & la fagon des Allemans , se peuvent
contenir a n'embrasser qu'une seule profession : mais ,
il ne faut pas aussi blasmer ceux, qui, ayant l'esprit
capable d’en manier diverses, les sgavent si bien exer-
cer, qu'en chaque espece ils ne devront rien ou peu de
reste a chacun des particuliers, qui s'adonnent a une.
L’on sait assez que I'esprit du Francois est plaine de
telle vivacité et varieté , que c'est malgré lui, si I'on
I'attache a une Science seule.(Préface du lY. Livr.
des Bigarrures. Paris, 1582. Raylenél artic. Accords
(Estienne Tabourot).

A’ franczia philosophusok' sordban idejlikhez mér-
ve diszes helyet foglalnak el Montaigne Mihaly és
Charron Péter, kik még Tabourot’ idejében és igy va-
lamivel elébb éltek Descartes és Gassendi elétt. Egyik
sem volt systematicus f§; a’ mitBayle, és Malebranche
szemokre is hanynak; kuléndsen az utols6 keményen
kikéi Montaigne ellen, hogy fellleges ismeretekkel
bird, sokat beszél, nem philosophus f6 volt, kinek min-
den iratai abrandozasokkal vagynak megtémve ; és hogy
még is azok koz kedvességet nyerhettek, annak igy
fejti meg okat: ,vulgus id aestimat quod nitet, non
ver6 quod solidum est, quia neinpe id exoptat magis
quod afficit sensus, quam quod rationein edocct “ 55)".

35) P. Malebranche de inquirenda veritate Libri sox. Genevae,.
1C90. in 4-o0 Lib. Il. cap. IV.
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Montaigne a' speculativa philosophiat semmire sem
becsilte , azért szembetlind a’ systematlansag is kony-
veiben ; mint baratja az érzékiségnek erkoélcsi tanitasai
fellleges méaznak, és si'nlik az alapos vizsgalat’ hianyat.
Montaigne szerint nincs a’ moralnak olly allandé elve,
melly az okossagban hataroztatnék meg, a’ hdny a’ nem-
zet és éghajlat, annyiféle a' moral is, kilonben ha
bizonyos allandé térvénye volna a’ moralnak, azt min-
den nemzet egyenléen kovetné, de a' tapasztalat el-
lenkez6re mutat. Meglehet, G4gy mond Montaigne,
hogy mikép a’' természeti vilagban, Ggy a’ moralban is volt
valamikor allandé természeti térvény, de az kiveszett mar,
mert az emberi okossag azt eljatszotta. Nihil itaque
amplius nostrum est, quod nostrum dico artis est. Les
loix prennent leur autorité de lapossession et de Pusage.
Mibél azt kovetkezteti, hogy az embernek csak azt kell
csinalni, a’ mire kortilményei szerint folneveltetett.
Minden gyenge oldalai mellett is Montaigne’ practica
philosophiajanak, mellyeket itt megczafolni nincs hely,
és mar masok, nevezetesen Schmid azt véghez vitték 54),
nem tagadhatni meg téle az érdemet, hogy sok hasznos,
val6sagos életbecsi észrevételeket hintett el irataiban az
embernevelés’ dolgaban, és a’ térvények’ philosophiaja-
ban , mellyeket, bar rhapsodiai modon fejtegetett is ki,
de tagadhatatlanul hasznalt azok altal a’ maga szazadja-
nak , mint a’ kés6bbi kornak is, és La Harpe kilénos ér-
demil tulaidonitja neki, hogy iratai altal a’ franczia nyelv
bizonyos energiat nyert , mellyet az nem birt azel6tt.

Charron, Montaigne’ baratja, leginkabb elhiresedett
a' bolcseségrol és a’ harom igazsagrol irt munkai altal,
mellyekben a' keresztyén vallas' igazsagait philoso-
phusi lélekkel fejtegeti , minden szabad repti gon-
dolatok mellett is, mellyekben a’ babonat, szemfény-
vesztést ostromolja, tdl nem hag a' kijelentett vallas’

34) Resultate dér philosophirenden Vernunft Uber die Na-
tar dér Sittlichkeit ron Georg Dreves. Leipzig, 1797.
1. B. S. 63.
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hatarain, ’'s inkabb lehet 6t keresztyén dogmaticus
philosuphusnak tartani mint akarminek masnak. Mind
6, mind Montaigne a’ realis élet' kérében maradvan,
és csak a' positivumok kérul forgolédvan, epochat nem
de konnyen megértheté populéris dolgozatjaik &ltal
sok visszaélésnek kutfejeit folfedezték, 's az altal &
tarsasagos élet’ boldogitasara befolytak.

A’ tudds vilag el6tt nagyobb tekintetet vivott Ki
ezeknél maganak Malebranche Miklds, ki Descartes’
kényveinek olvasasa altal megkedvelvén a' speculativa
philosophiat, tiz esztend6t forditott nagy mestere’ elvei-
nek tokéletes felfogasara, 's igy lathata vilagot philo-
sophiai consequentiaju, ékes tollal irt kényve az igaz-
sag’ kipuhatolasarél (De la recherche de la verité) melly
aztdn més nyelvekre is atforditatott, 's mély eredeti
gondolatokkal rakva van. Psychologice keresi ki e’
munkdjaban a’' tévelygések’ okait, mellyeknek az em-
beri ismeret ala van vetve, 's igyekszik az igazsagot
ugy megalapitani, hogy annak utols6 agazatai nem az
emberben, nem is a' vilagbhan, mellyek csak feltételes
tinemények, hanem az istenben feltalaltathatok, melly
f6 valésdg minden oldalrél kinyilatkoztatja az igaz-
sagot, mihelyt a' speculativa philosophia’ segedelmé-
vel annyira érlelédik az emberi lélek, hogy az egészet
hit altal az istenben felfogni alkalmatos.

Malebranche’ metaphysicajanak is két f6 sarkpont-
ja van, mint Descartesénak, az isten és a' matéria, az
utols6 az els6tél vette eredetét, a’ mibdl lehet egyedil
a’' lélek’ halhatatlansagat kikovetkeztetni, mert ha a'
matériat 6roktdl fogva valonak veszszilk , mint azt Epi-
cur 's minden mas pogany bdlcsek tanitottak —

rés non posse creari
De nihilo, neque iterum genitas ad nil revocari (Lu-
cretius L. 1. v. 266), Ugy a stoicusok’ durva fatumara,
vagy pedig a vak térténetre, és igy atheismusra, vagy
pedig a' dualismusra botlunk egyenesen, mellyeken
kalénb kialénbféle szinezetekben és czifrazatokban ke-
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resztll kasul vergddtek a' régiek’ philosophigja és my-
thologiéja.

Atlatta azt Malebranche, bogy ha egyszer a’ ma-
téria’ orokkévaldsaga azon elvnél fogva meghatarozta-
tik, hogy semmib8l semmi sem lehet, haszontalansag az-
tan valami értelmi er6t segédil felvenni a matéria’
mozgatasara, millyen p. 0. az Anaxagoras roa-sa, mert
az egyszer igy elhatarozott alapos okfé6b6l materialis-
musnal egyéb nem kerekedhetik ki, 's az értelmi er6
illy feltétel mellett nem egyéb gondolat’ jatékanal, vagy
a’' drdmai néma jatékosok’ szerepénél, honnan a' régiek’
philosophiaja és mythologiaja rakva van sok istennel,
kik a’ vilaggal nem gondolnak, honnan a’ régiek’ mo-
ralja vagy az emberi természet’ mod nélkil valé maga
meger6ltetésében és megkeményitésében a' durva fa-
tum ellen, vagy pedig az érzékiség' eltagultsagaban ,
's az indulatoknak szabad fékre eresztésében bélyegezte
leginkabb ki magat, mellyek meg meg annyi megté-
vedések, de a' felebbiek’ elfogadasa miatt ki sem is
kertlheték valanak 35), s6t még a’' legbdlesebbek is

8S) Sokan hitték 's hiszik azt, hogy a' keresztyén vallas
mellett nem lehet philosophalni; ez nem egyéb balvéleke-
désnél , mert a’ legjobb philosophusok akarmelly keresz-
tyén nemzetben is mindig azok voltak , kik philosophiai
utén is bebizonyitottdk a' keresztyén vallas’ mennyei ere-
detét, annak els6bbségét minden mas pogany vallas felett,
az istenben valé hit' jotékony erejét tarsasagunkra. Illy
keresztyén philosophusok voltak Descartes, Malebranche,
Newton, Bayle, Kant, Herder, és szamos theologus iroi
minden keresztyén nemzetnek, kiknek neveirél koényvet
lehetne irni. Mi igaz practica tendentidja van az illy
keresztyén philosophidnak (mert a’' szemlélédé philo-
sophianak a' praxisra kell vezetni, kulénben minden
gondolat , ha ismeretet nem eszk6z6l , hianyos) bizo-
nyitja azt Fontanellenek egy remek értekezése, mellyben
a’' stoicusi és keresztyéni béketurést 6szvehasonlitja, 1. Dis-
cours sur la Fatience, qui a remporté le prix d’Eloquence
en l'année 1689. Ueuvres de Fontanelle. Tom. I11l. pag. 209.
Paris, 17CG.
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kozzlGlok, egy Socrates, Platé, és Aristoteles ezen
szerencsétlen elv miatt philosophiajokban hajétorést
szenvedtek. Az utolsérél nem is szolok, mert a' lélek'
halhatatlansagat nem is tanitja, de Socrates és Plato’
minden szép erkdlcsi tanitasaik egy illy elv mellett
szilkségesképen precariumokka valnak, mert a philo-
sophiai consequentia, a’ mit6l nem hagy elallani okos-
sagunk, azt hozza magaval, hogy materialis 6rok okfd
mellett minden tarsasagi erényr6l valdé oktatasok, sz6-
val a' lélektudomany, nem egyebek abrandozasok’ Ures
fuvalmainal 36).

Malebranche’ szemlél6dé philosophidjanak mar
egyik f6érdeme épen abban all , hogy élesen kibonto-
gatja a' matériarol val6 ismereteinket, és azt mutogatja

5‘) Garve, hasonlélag keresztyén philosophus, Aristoteles’
Ethicadjanak forditasdban (Breslau, 1798. |. B. S. 122))
irja a’ tobbek ko6zt: Je vertrauter ich mit den Schriften
dér Griechen und R&émer, und mit den historischen Denk-
mahlern ihres sittlichen Zustandes geworden bin, desto
mehr hat es mir eingeleuchtet, dass in den sittlich ver-
dorbensten ZeitaJdtern dér christlichen europaischen Vé&l-
ker, doch mehr Tugend, mehr Bescheidenheit in dem
Laster, besonders bei den niedrigen Volksklassen vorhan-
den gewesen sey , als bei jenen so sehr geruhmten Vol-
kern des Alterthums. Wo bei diesen die Philosophie nicht
hin dringen konnte, da war auch das Volk von allém Un-
terrichte in seinen Pflichten entbldsst; unter den Christen
hingegen hekommt auch dér gemeinste Mann , dér sonst
keine Gelegenheit etwas zu lernen hat, doch in dér Kir-
che einige bessere und deutlichere Begriffe von dér Sitt-
lichkeit, als die seinigen sind. Modgen darunter immer
einige unrichtige seyn; aber die wahren fehlen doch ge»
wiss nicht. Je religidser ein gemeiner Mann ist, desto
aufgeklarter wird er sich im Durchschnitt zeigen etc. Hon-
nan van ez a' keresztyén moralnak a' pogany felett vald
fels6bbsége ? Minden bizonynj”al azon egyszerl elvbél, hogy
a’ matéria nem Orokt6l fogva valé — hogy azt az isten
teremtette , mint a’ szent iras, és a’' keresztyén philoso-
phusok tanitjak — és min6 practicai foganat! ha azt a’
tarsasagos élet’ minden &gain keresztiil akarja valaki vinni.
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meg hogy semmi ellenmondas nincs abban, ha azt al-
litjuk , hogy az isten teremtette azt. Descartesnak erds-
ségeit az isten’ 1étér6l tébbekkel tamogatja, s6t néhol
fogyatkozasait poétolgatja is 37).

A’ mit Bayle mond, hogy Malebranche Ugy tet-
szik mintha Democrit’ tudomanyat Ujitotta volna fel
azon allitasaval, hogy mi mindent a verhetetlen val6-
sagban vagy istenben latunk, nem elhihet§, mert ha
Democrit azt tanitotta is, hogy a'targyak’ képei, mely-
lyek elénkbe otlenek az istenbdl valé kifolyasok, 's
lelkiink’ actualis idedja maga az isten (1. c. art. Demo’
crite, R. P.); nem lehet elfelejteni, hogy Democrit’ ato-
musai 0roktél fogva valdk, hogy azokban lappang &’
mozgaté erd, melegség, Vagy érzés, a’ mi a' holttes-
tekkel is kéz (Plutarchus de Placitis Philosophor. L. IV.
C. 1V.), és igy nala a' lélek és matéria nem &allnak
szem kozt, vagy is nincsenek elkulondzve, de a’ mel-
lett Cicerénak tébb helyeibdl kitetszik, mellyeket ma-
ga felhord Bayle Epicur alatt, hogy Democritus fata-
lista volt, 's igy Malebranche mint merd spiritualista
olly messziségre all a’ materialismust kovet6 Democrit-
tél, mint az éjszaki poélus a' délitél. Pantheismussal
sem lehet Malebranchet vadolni, hogy 6 mindent isten-
nek hitt volna, hanem csak a’' févalésag’ hatalmanak
természetébdl fejtette ki a' matéria’ léte és az arrol
valé ismereteink kozt meglév6é viszonyokat, 's in-
kabb idealista e' tekintetben mint sem pantheista, azt
vitatvan, hogy a' matériarél valo képzetink még ugy is,
ha azoknak semmi valésag nem felelne is meg, meg-
allhaték a' lelki viladg' rendszerében, annyival inkabb
megallhatok most, midén annak létirdl tapasztalataink
kezeskedvén, az istenben valé hitnél fogva a' matéria’
tineményeit bizonyos foglalatuaknak is tarthatjuk.

37) Malebranche: Eclaircissemens sur le 1JLivre de Ja Recher-
che de verité. Paris, 1678. p. 64 , 68, 69. item : Medita-
tions chretiens. IX. meditat. Nro 3. p. 140.
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A’ ki maganak a’ franczia philosophia’ térténeteit
stadiumul veszi, ugy fogja talalni, hogy Descartes
és Malebranche annak koronai, mert Gassendi in-
kabb tuddés mint philosophus , 's Epicur’ philosophiajat
nem Ugy mint @' millyen volt, hanem 06nképzete sze-
rint adta el6 , hogy a' corpusculare systemat megked-
veltesse 38), a' miben el is érte czeljat, mert a’ ket
koszorara mélté philosophus’ halala utan a’ philoso-
phiai mélységl vizsgalatok’ lanczsora is megszakadt,
's kivpvén Nicolle és Bayle Pétert, kik nagy olvasott-
sagok és dialecticajok altal mélté hirt nevet szerzettek
magoknak, az ezeket felvalté franczia irok, millyenek
p. o. Bufier, Condillac, Bonnet, Helvetins, Marmon-
tel, kik mar a’ XVIIlldik szazad' emberei, nem eresz-
kedtek le a’ philosophia’ homalyos mélyeibe, 's az a'
mit 6k philosophianak vettek, nem egyéb kozénséges
moralnal, mellynek finom psychologiai kilsé mazt ad-
tak. Az emberiség' felsébb nem( ismeretére nem jut-
hattak 6k el, mert lelkék' philosophiai menetele az
emberi nem'’ 6szveséges igyekezeteinek vég czéljat nem
fogta fel. Ellenben a vildg' practicai ismeretében,
mellyet a' tarsasigos élet’ minden oldalaba tiszta 's
gyakorlott belatas altal szerezhetni meg, felilmultak
a' franczidk minden mas nemzeteket. A’ XVIIldik sza-
zadban a' Gassenditél annyira kiékesitett philoso-
phia Uj meglepd nevezet alatt (jézan philosophia)
kozonséges kedvességet nyert, melly, mint a' sub-
tilisalt érzékiség' gyermeke mind azt a mit egy-
szerre meg nem foghatott, vagy tapasztalat altal nem
bizonyosodott be , az elbitéletek kozzé sorozta. Gas-

3s) Wenn die neuen Vertheidiger und Anhénger des Epikur,
Avie z. B. Gassendi, aus seinen Ausdricken eine noch
reichere Sittenlehre herauszwingen; so thun sie es aus
einer Vorliebe fur ihren Helden , welche sie weniger
um die Wahrheit, mit welcher sie sein System darstellen,
als um die Mittel, ihm bei ihren Zeitgenossen Beifall zu
verschaffen, bekimmert macht.“ Garve : Die Ethik des Ari-
stoteles. 1. B. S. 90.



174 a' philosophia' fordulatpontjai

sendi' iratai formaltak az els6 melegagyat, majd az
angol Locke’de intellectu humano irt kényve Condillac’
kezei alatt megvastagodott, 's az értelmes empirismus-
bél sensualismus alakult, honnan még csak egy lépés
volt hatra a' teljes materialismusig, a' mit aztan Vol-
taire 's az encyclopadistak kdnnyen megtehettek. A’
franczia philosophia’ e’ menetelér6l mig b&vebben szé-
lanank, ill6 Bayle Péterr6l legalabb valamit elmon-
dani, ki ha bar Hollandban irt is, a franczia philo-
sophusok’ sordban fényes helyet foglal el. Voltak még
a' francziak kozt tébb philosophus irék is a' XVIldik
szazadbodl, mint Pascal, Rochefoucauld, Poiret, Regis,
La Bruyere, Lamy stb, kik épuletesen irtak egy vagy
mas targyrdl, 's munkaik némelly tekintetben ma is
hasznalhatdk, de kozépszeriségdok miatt a' franczia
philosophianak fordulatot nem adtak. Maskép Bayle,
ki széles historiai, theologiai, és philosophiai ismere-
tek mellett bizonyos criticai tactussal birt, 's a' leg-
elvontabb targyak’ természetérél olly felhasogato bira-
latokba ereszkedett, hogy sokan azért kdnyveinek
olvasasat veszedelmesnek tartottdk egy id6ben, mint
a' mellyek kdénnyen scepticisinusba hozhatjak az olva-
so6t. Azonban, hogy ez nem Ugy van , Maizeaux eléggé
vildgossagra hozta Bayle' életirasaban, kulénben is
Bayle' kdnyveinek csak a' tudésok vehetik hasznat,
mert azokban el van aradva a' dialectica, mellynek
meélységeit a' dilettAnsok sem fel nem foghatjak, sem
abban nem gyonydrkdédhetnek, a’ mellett, hogy nagy
foliantu vastag sz6tara, mellyben bdlcseségét lerakta,
nem zsebben hordozhatd, hogy azt mindenki felnyithassa.
Bayle a’' szent iras’ hitelessége és az istenben vald hit'
szlkséges volta mellett tan a' legerésebb bajnok, fel-
hordja 6 az ellenfelek’ erdsségeit is, s6t sokszor maga
is potolgatja azoknak gyengéit , hogy aztan annal
gy6zddelmesebben megczafolja a’ hitetlen tudésokat.
Mind ezek mellett f6 érdemet szerzett Bayle maganak
a' critica tudomany korul; 's a historia, a nyelv - és
idétudomany sok felvilagositast nyertek az & tolla
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altal, hol az el6tt homaly és sotétség uralkodtak. Az
1684ben &altala kezdett tudomanyos folyéirat (Nouvelles
de la Republique des Lettres) is nagy becst volt a'
maga idejében, 's minden megtiltas mellett, mellyet
ellenségei kieszkdz6lni tudtak, szamos példanyokban
elterjedt Francziaorszagban , hol Baylenek Noalles
herczeg, Bignon abbé, Malebranche, a' két Lamy
és tbbb maésok jo baréatjai voltak akkor is, mikor 6
Hollandban irt és dolgozott. Baylet ugy lehet tekin-
teni, mint & hanyatlé franczia philosophia’ egén utol-
jara lemend csillagot, mellynek sugérai komolyan
tornek at a’ 18dik szazadbeli elfinyasodott feltleges fran-
czia philosophusok’ seregén, kikrél nem tudja az em-
ber, hogy 6k vesztegették-e meg a' nemzet' jo erkdl-
csét, vagy az annak élete’ modjaban divatozé rendet-
lenség vesztegette aztan meg az irokat is, kikrdél 1lik
Fridrik irta d'Alembertnek: ,Vos écrivains frangois ne
sont plus & mon avis, ce qu’ils etoient dans le siécle
précedent. Je crains, que leurs principes ne ramenent
I'Europe a ces temps barbares, dont elle est a peine
sortie. Tous les écrits, qui viennent de chez vous, ne
contiennent que des legons aux souverains, despreceptes
sur I'art de gouverner. Le bevardage metaphysique,
dont ils sont remplis, echauife etexaste la tété des peu-
ples, et cette effervescence peut selon moi produire
un grand mai (Lettres de Frederic second).”

Egy esztendbben (1715) szilettek a’ sensualis phi-
losophia’ két franczia matadorjai: Condillac és Helvetius,
kiknek munkaik az elmult szdzadon keresztil legna-
gyobb befolyassal voltak a' nemzet’ philosophiajara,
mert Voltaire maga szoros értelemben nem volt philo-
sophus , azért philosophiai ismeretekrél ex professo és
systematice sehol sem értekezik; inkabb aestheticus,
mint philosophus, inkabb elmés, mint mélyen gondol-
koddé, a’ gunyra ’'s méasok' bohdsagainak kikaczagtata-
sara legnagyobb hajlandésag és Ugyesség =— mind a'
mi Voltairet és iratait leginkabb belyegzik. Itousseau
a’ philosophalasbhan sokkal felGlmdualja Voltairet, Kki
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6t cl akarta veszteni, 's mindenitt, hol csak lehetett,
uldozte, de 6 is rajoskodd elrontott képzeletu ir6, kit
a' paradoxiak’ hajhaszasa tobbszér tulcsapongasokra
ragadott mint nem; stilusa majd mindig heves, és me-
legitd, egy mas id6szakban talan, és kedvez6bb koril-
mények kozott az elsé rangu metaphysicusok kozt fog-
hatott volna helyt, igy magaban all a’ franczia lite-
raturdban az elmult szdzad masodik felébdél, 's buson-
gasa azon gyaszszint hordozza magan, melly a mé-
lyen megbukott erkdélcsiség' és hamis philosophia’ id6-
szakahoz olly igen illik, mellynek catastrophas kime-
netelét harmincz évvel a' revolutio’ kittése el6tt mar
megjovenddlte 39).

‘9 Emilje’ harmadik koényvében, mellyet 1762ben hoéhér’ keze
egetett meg, mondja hazafiaihoz a’ tobbek kozt: ,, Ne
bizzatok a’' dolgok’ mostani rendje’ tartdsdhoz, hanem gon-
doljatok meg, hogy az elkertlhetetlen valtozasoknak van
kitéve, 's nektek lehetetlen mind el6re ellatni azokat,
mind pedig kikerdlni , mellyek talan mar gyermekeiteket
érni fogjak. A’ nagy kicsiny lesz, a' gazdag szegény, a’
monarcha alattval6. Nem ritka a’ sors' illy valtozasa,
's ne gondoljatok , hogy attél egyedul ti mentek lehettek :
a’ mit emberek épitettek , azt emberi kezek el is ronthat-
jak stb.“ igy beszélt és irt Marquis d'Argenson is, Ki
mar XVdik Lajos alatt megjovendolte a’ franczia revolu-
tiot: lasd Considerations sur le Gouvernement ancien et
present de la Francé, comparée & celui des autres Etats.
Lattich, 1787, melly a 12diki kiadas, legel6szor 1764.
nyomtattdk ki. Megérdemli az éles belatasa Burke is,
hogy szavait itt felhozzam, ki mar 1790ben és igy, mi-
kor Napodleonrél semmit sem tudott a’vilag, nyilvan meg-
mondta mar, hogy valamelly tgyes tabornok fog végre is
uralkodni a’' koéztarsasagban. , Unter dér Ohnmacht eines
Theils dér Regierung und dem Schwanken aller andern
Theile , werden sich die Oificiere dieser Armee eine Zeit
lang mit einzelnen Empoérungen und Meutereyen begnigen,
bis irgend ein allgemein beliebter General , dér die Kunst
versteht, den Soldaten zu fesseln, und dér den wahren
Geist eines militarischen Befehlshabers besitzt, es dahin
In-ingen wird , aller Augen auf sich alléin zu richten. Die-
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Condillac és Helvetius érdemelnek f6bb tekinte-
tet a' franczia philosophia’ torténeteiben azon sok apro
philosophasterek koézzil, kik késébben sarju’ modjara
hirtelen egymas utén buvtak ki, mint ha a’ fold ter-
hes lett volna vel6k, 's egynek helyébe husz is allott
eld, ha arrdl volt sz6, hogy az emberi élet’ és tarsa-
sag' czéljat meg kell magyarazni. A’ tanitvanyok azon-
ban arra sem érdemesek, hogy a' két fémesternek lab-
saruit megoldozzak, mert mind Condillac, mind Helve-
tius tudomanyos ismeretekkel birtak , mind ketten aca-
demicusok, a' franczia nagy encyclopaedidban is dol-
goz6 tagok voltak, 's a' philosophalast nem tartottak
kénnyld mesterségnek. Jo kovetkezés nem éaradhatott
ugyan Ki philosophiajokb6l a’' practica életre, de bona
Ude vizsgalddtak Uz emberi ismeretek' szarmazatja korul,
sok helyes psychologiai jegyzetek rejteznek kdnyveik-
ben, mellyeknek a' tapasztalati Gton folfedezése és
Oszverakasa mindig tudomanyos kincsek maradnak,
ha bar az egészrdl azt lehet is elmondani: infelix ope-
ris summa. —

Helvetiusnal az értelem nem egyéb , mint az érzé-
sek' dszvehasonlitasabdl kikerekedd resultatum, 's a’
jozan értelem az &szvehasonlitasok' helyességében all.
F6 alapok az emberben a' physicai érzékiség (Sensibi-
lité physique) és az emlékezd tehetség. Helvetius szerint
minden cselekedetnek egoismus a' rugédja, 's azt mond-
ja egy helyt: ,Eur6pdban majd minden nemzetek be-
csulik a’ virtust theoridban, de utaljdk azt praxisban,
minek oka az igazgatdsok’ forméja.u Ismét: ,Az er-

sem werden die Armeen aus personlicher Ergebenheit ge-
horchen. Keine andere Art von Gehorsam ist in dieser
Lage dér Sache von Soldaten zu erwarten. Von dem Au-
gcnbiick aber, da dieses geschehen wird , muss dér Mann,
dér die Arinee wirklicfi commandirl, auch Meister alles
ubrigen werden, er muss Herr (so wenig anch dieses sa-
gen will) des Kunigs, Herr dér gesetzgebenden Versamm-
lung, Herr dér ganzen Republik seyn.“ Belrachtungen ribtr
die franzétische Revolulion. T. Il. S. 94.
TUDOMANYTAR. II. 12
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koélcsi tudomany eszkdézoknek tudomanya, mellye-
ket feltalaltak az emberek, hogy egymassal a’ lehe-
téségig legszerencsésebb modon élhessenek 4°). Mar az
illy erkdlcsi tanitdsnal veszedelmesebb tanitas nem is
lehet, melly kuatfejul az érzést vévén, szikségesleg
vezet az epicureismusra, minek philosophiai alapta-
lan voltat Kant, Kiesewetter, Schmid, Garve béven meg-
mutattdk. Az erénynek nincs semmi koze a' testiség-
gel, 's materialismusbol egy philosophus is az erény-
rél valo fogatainkat, annak behatasat a' lélekre és sziv-
re ki nem magyarazhatja. Nem csak érzékiségeinknek
vagynak orémei, hanem a' léleknek és szivnek is tu’
lajdon 6rémei vagynak. Vagynak héat olly kivanata-
ink és szikségeink is, mellyek a' Iélékben és szivben
szarmaznak, valami tobb kivantatik hat még boldog-
sagunkra , mint minden testi kedves érzeteknek sum-
mézatja egész életiinkben, mellyekrél kulonben is azt
jegyezte meg mar Plato, hogy a’ testi gyonyoriségek’
utolsé lanczszemén a’ fajdalmak fuggenek, koévetkezés-
kép az erénynek, hogy az boldogsag’' alapja legyen,
magosabb czéljanak is kell lenni, mint sem hogy csak
arra szolgaljon kulcsul, mi médon lehessen fajdalom nél-
kil testi éromoket élni, tehat az erkdlcsi élv mar ma-
gaban hamis, de az életben ki sem elégit6, mert mi
gyakran nem adjdk magokat az 6szvelitkdz6 alkalma-
tossagok eld, hol valasztani kell @' jé és rosz kozt, 's
illyenkor méar az illy romlott elv inkdbb vétekre, mint
igazi erényre birja az embert 41). De tovabb a valddi
erény’ tulajdona abban all hogy az nem csak kedvelteti
hanem tekintetben tartatja magat, azért méltdsaggal biro,
's ezen tulajdonnal fogva nem lehet azt az érzéki érom*

40) Lasd. Drevesch, 1. c. S. 168— 175.

4J) Mi jol irja Garve: ,,Wo die Versuchung zuni Laster ani
grossten ist, da ist dér Wiederstand , welchen ihr die epi- .
cureische Tugend leistet, dér schwachste ; da wo Princi-
cipiea und allgemeine Lehrsatze am meisten nothig sind,
da horen die seinigen auf, wirksam zu seyn. Die Ethik
des Aristoteles. B. I. S. 116.
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szolgalojava tenni. Az ember’ méltésdga, azt mondja
Garve , az 6 egész természetének tokéletességében, 's
minden erejének felmagasztalasaban all, ha mindjart
minden érzékeit egyenként kielégiti is az ember, na-
gyon tokéletlentl marad , ha mas egyebet nem tesz.

Ertekezé hivebben, jobban nem tudja el6adni &
Gondillaé és Helvetius altal kifinomitott érzéki phi-
losophidnak characterét, menetelét, Oszvehasonlitasba
hozva a' német bdlcsek’ philosophiaja’ characterével,
mint azt a' Brockhaus altal kiadott Conversations Le-
xicon’ egyik czikkelyében talalta. Akarki irta legyen
azt, tiszteletre méltdé tolibdl kerult ’'s hazainfiainak
ugy hiszem 6rémoét csinalok , ha itt magyarul a' vele-
jét is kozlom.

.Condillac a' lélek’ kifejlédéseinek alapul az érzé
tehetséget vette (la faculté de sentir). Minden egyes
idedink , ismereteink , tehetségink , még a’ reflexio is,
szokasaink, munkalataink csak ez elvnek successive
es6 alakulasai (transformations). Az érzés csak a’' for-
man tesz valtozast olly mddon, mint mikor a’ jég viz-
ben felolvadasa utan elparolog. E’ methodus, egysze-
risége 's a' tiszta el6adas kozonséges részvételt szil-
tek 's a' franczia philosophus iskolanak vezérpontul
szolgalt. Az encyclopaedistak egészen ezen elv’ lelke
szerint dolgozvan, leginkabb elterjesztették azt; fényld
is volt a' kdvetkezés, mert a legnehezebb tudomanyt
minden tudomany koézt, a’ mi legnagyobb gondolkoda-
si er6t kivan, a' sokasag' felfogd tehetségéhez koze-
Iébb haztak, hogy mindenkinek szava lehessen a' me-
taphysicdhoz. De nem vették azt észbe , hogy épen a'
legfontosabb probléméakr6l nem gondolkodtak, a fel-
s6bbi legnagyobb kihatasu vizsgalatoknak végét sza-
kasztottak , 's igy a’' philosophiat le is alacsonitottak.
Mid6n az érzéki tehetséget vették alapul fel, meg kell
vala gondolni, hogy az lelkink’ kifejlésében a’ leg-
als6 lépcsét foglalja el, hol a' lélek leginkabb fligg
a' kulsé dolgoktél, 's abbdl az allitasbél, hogy az
ember finomul felmUszerezett érzési 0sztonoktdl izgat-

12~
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latott allat, szikségesleg kell kifolyni azon gondolat-
nak is, hogy a materidlis vilag a' f6 valdsag, al lé-
lek csak atomusokbdl van észvetéve , munkainak alap-
ja egoismus, azoknak végczélja kifinomitott érzéki
élet, minemi philosophia még egy tudatlan parasztnak
is alig elégitheti ki sztkségeit, midén az a' szabadsag-
rél, erényrél , lelki nagysagrél, istenrél, halhatatlan-
sagrol valé ideakat eldli, de igy aztdn mind az, a'
mi az életnek ingert, becset, 's méltésagot ad, szik-
ségesképen is kivész. Nem ok nélkil tették ezt a’
philosophiat a' kiutétt revolutio’ egyik okanak , mert
a’ nemzet' bodlcseinek iratai altal az mintegy meg volt
szentelve.

A’ németek elhagyvan az érzéki tapasztalatot, ide-
alis elvet kovetnek, mellynek a' véghetetlennel, 6rok-
ké valoval van egybekottetése, melly minden jelene-
teknek egyedil principiuma. Bizonyos hogy ez azigye-
kezet a' legmagosb tetépont, minden vizsgalatnak
koronaja, 's ha bar ezen véghetetlen utan val6 esenke-
dés nem csal is, s6t inkdbb magasb eredetérdl valé ta-
nitasara classicitas’ bélyegét nyomja fel, még is nem ta-
gadhatni hogy nagy egyoldalisagba estek a’ németek
is, mert 6k elmerilvén az idealban nem gondoskod-
nak arrol, hogy megértik-e 6ket masok, vagy sem,
idedik hasznalhatdk-e az életben, és miképp mi mar
annak is az oka, hogy a' valosagrol, 's jelenlegi ko-
rilményeikrél elfelejtkezvén, foldi dolgaikban héatrabb
allnak az angol és franczia nemzetnél, mert elfelejtik
azt, hogy a speculatiénak, ha az tobb akar lenni a’
henye f§' almadozasanal, utoljara is a’ praxisbhan kell
feloszlani. Az embernek az ideal utan vald torekvés
csak azért adatott, hogy élete mindig tisztabban, ne-
mesebben ’s méltélag alakuljon ki. Az ellenkez8 eset
van meg a francziaknal. Ok a belséb6l egyenesen
indulnak ki a’ kulsére, ‘'az eltuttok l1évére, nalok az
érzékiség' realisatidja a’ f6 czél, mert az ember a' fol-
di élethez van kotve, tehat mindennek arra kell szol-
galni , hogy az éldegelés legkénnyebb és legszebb for-
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mak kozt essék meg. Tapasztalat, a' megtortént dol-
gok’ felfogasa, tiszta, kodzonségesen érthet6 el6adas,
az alkalmaztatasra szolgalé kikovetkeztetés — ezekbdl
all nalok a’' philosophiai tudomany’' idealja,1mi utén
épen olly egyoldalisagba vagy még nagyobba is estek
mint a' németek, mert az, ki magat felilemeli az ér-
zéki vildgon, megtalalhatja még az érzékit felnyitd
kulcsot, nyomaba akad azon hatalmaknak, mellyek a’
foldieken uralkodnak; ellenben az, ki az érzéki vilag-
nal marad meg, elsé tekintetre ugyan ugy latszik,
hogy biztos alapu allasa van, de még is ki van a' ti-
neményes jelenetek’ valtozandésaganak 's forgasaiknak
téve, sem a' tudomanynak, sem az életnek vezetd el-
veire nem bukkanhat, 's a' lélek’ vilaga eloszlik az
ellenkezé vélemények’ Oszvetolduldsaban. Neues Con-
vers. Lexicon Artic. Franzdsische Philosophie. Leipzig,
1823. S. 367,368 42).

'a) Galuppi Locke' nézeteit, mellyek utan indult Condillac,
maskép adja el6, mint rendesen szoké&sa' philosophia’ his-
téridjaban el6adni. O azt allitja, hogy Locke nem csu-
pan a’ tapasztalasbdl vonja le az ismeretet. Igaz, dgymond,
hogy az émberi ismeret' egyszer( elvei Locke szerint ta-
pasztalaton alapulnak, mint az elvek’ combinatiéi is,
minél fogva Oszvetett el6terjesztményeinkben substan-
tiat taladlunk fel , melly materialis substantiakrél valo
ismereteink' bizonysaga nem terjed tdl a’' tapasztalat’ hatéara-
in. Ellenben a’ mi ideaink, mint az ideak kozt meglévd
relatiokrol valé bizonysag , absolut kozdnséges bélyeguek,
's a priori vagynak meg az észben. De még is Locke
nem fejtette meg azt a’ probléméat, hogy a' bennunk Ki-
formalt érzetek és el6terjesztmények mi mobdon existal-
nak rajtunk kivul , 's koz el6terjesztményekben hogy kot-
tetnek egybe, hogy masok’ elbterjesztményei egyeznek
is az enyémmel? Ezt Locke eredeti adatnak vette, vagy
is elére feltette. Condillac, d’Alembert’ késztetésére val-
lalta fel a’' megfejtést. Minden érzetek kozt, ugymond
Condillac, csak az ellentallas’ érzete formalja a’ hidat ta-
pogaté érzéseinknél fogva a' kulsé vilagra, de a’ tobbi
érzeteinket is ezekkel, minta’ tapogathaténak munkalatai-
val egybekétjuk , s minthogy ez hamar, és gyakor izben
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<\em kell azonban gondolni, mintha az empirica
philosophia Ugy elaradott volna Francziaorszaghan az
elmult szazadban , hogy minden spiritualis fejlek
csak annak hédoltak volna, s6t inkabb, mint értekezé-
sem’ elején Kijelentettem, tébb derék fejek talalkoz-
tak, kik az ellen Kkikeltek, kik méas tudomanyokban
is magas polczon allottak p. 0. Fontanelle, Buffon, Mon-
tesquieu, ezek az epicureismus’ erds ostorai, csakhogy a'
hanyatlani indult szazad’' geniusat tébbé fel nem tar-
toztathattak As). Hogy a’' francziakat fellletességgel,

esik meg, Itéletink, melly a’ tapogathatét oknak nézi ,
tisztan ki sem képezheti magat, a’ lélek semmi kovetke-
zést nem lat az érzetek, 's az azokhoz jarult itéletek kozt
tobbé, 's igy a' szaglads, hangok, szinek' érzeteire kul-
s6séget nyomunk, mellyekkel magokban nem birnak. Nem
elégedink azzal meg, hogy Kkivuljov6knek nézzuk , ha-
nem Kkivulrél is érezzuk. Condillac' theoridja abban ku-
16nbozik a’ Malebranchétél, hogy ez a’' kulsé vilagrél valo
el6terjesztéseinket eredeti (istent6l adott) itéletekre vonja
vissza, amaz pedig csak a’' szokas' szulémé nyeinek tart-
ja. Lockétél abban tavozik el, hogy az altala el6adott
masodik kutfejét az ismeretnek u..m. a reflexiét, vagy
is az ebben adott elementaris tehetséget megveti , 's mond-
ja rola, hogy az csak a sensatiék’ moédositasa, 's a’
mellett az ismeretek’ realitdsara nézve az els6 nemd mi-
nemuségeket (qualitates primariae) egynek veszi a’' ma-
sod nemuekkel (qualitates secundariae). 1. Allgemeine hit.
Zeit. Halle, 1832. Erganzung- Blatter Febr. N. 14, hol
az olasz ir6 Galuppi’ philosophiaja el6adatik.

4s) JVTontesquieu utélta az epicureismust szivébdl, mellyet
a’ romai birodalom’ megbukasa’ egyik f6okduak mond,
azért mint philosophus a’ stoicusok’ moraljat kedvelte, mint
kitetszik e’ helyébél : ,, Il n'y en a jamais eu dont les
principes fussent plus dignes de I'homme, et plus pro-
pres & foriner des gens de bien, que celle des stoiciens ;
et si je pouvais un moment cesser de penser que je suis
chrétien , je ne pourrois m'empécher de mettre la destru-
ction de la secte de Zén6én au nombre des malheurs
du genre humain.“ De V Esprit des Lois, Livre XXIV.

chap. X.
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allhatatlansaggal a tudomanyos dolgokban , és médi haj-
hészassal nem lehet vadolni (milly jelenetekre min-
denttt akadhatni), Kitetszik ennek a’ nemzetnek mai
tudomanyos és politicai allapotjabdl is. [llol olly tu-
dosok novekedhetnek fel millyenek Lalande, La Piacé,
Biot , Cuvier, Sylvester de Sacy, Raoul Rockette,
Jomard, stb; hol olly politicus irék talaltatnak, mily-
lyenek Montesquieu, Mably, Tlrgot, vagy az Ujabbak
kézzal Bignon, Constant Benjamin : ott az orszag nincs
sz(ikében a’' spiritudlis fejeknek, ott viragzatja is van a'
tudoméanyoknak, ’'s ha az elmult szazadban meglakolt
a' hamis sarjazatu philosophalasért , mellynek elvei
az életkorbe kihatottak, annal o6rvendetesebb jelenet
most latnia’ franczia philosophia’ ellenkez§ fordulatjat
Cousin’ oskoldjdban , melly letapodta az otromba ma-
terialismust, Ugy hogy az mar fejét nem is meri fole-
melni @' franczia ideologus, most pedig ecclecticus phi-
losophusok’ spiritualis tanitasai ellen.

Az ideologia sz6t az ujabb franczia philosophusok
vették el6szor fel, minekutana mas nemzetekre, ku-
I16nds6n pedig a skot Reid Tamasnak és Stewart
Dugaldnak, valamint a’ németorszagi legujabb philo-
sophusoknak munkaikkal meg kezdettek ismerkedni,
's m etaphysicai vizsgalédasokra advan magokat, a' phi-
losophiai tudomanyok is egészen Uj alakot vevének fel.
Ugyan is felrezzenvén a’' franczia nemzet mély almabdl,
a’' revolutio’ menetelével egy tagas Ut nyilt fel el6tte
mindenféle vizsgalédasokra , 's a' szabad gondolkodas-
sal szabadabban fejlettek ki a' philosophiai nézetek is.

Eleinte ugyan, minthogy minden rendetlenségbe
volt hanyva, a’' régi politicai kapcsok’ fenekes felforga-
tasa miatt, leginkdb politicai dolgokrdl philosophaltak,
mellyek barmineml kicsapongasokkal voltak is egy-
bekdtve , de szikségesképen vald jelenetekké véltak
a’' vakité szabadsag' els6 feltiinte alatt, mellyrél grou-
pirozott ideak jottek koz folyamatba.

Az elébbi sensualis philosophiatél egyszerre nem
valhatott meg a' nemzet, mert az mintegy a' nevelés
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és szokds altal mar természetébe latszott széve len-
ni, a mit a’ revolutio elétt val6 politicai bels§ alla-
potja is igazol, mellynek talan csak kifolydsa volt
Condillac' philosophidja , 's akarmelly nemzetnél is
ugy latjftik, hogy a’ philosophaléas’ fordulasanak fébb pont-
jai kozelebbrdl aSnemzet' belsé torténeteivel, tavolabb-
rél kils6 viszonyaival egybekottetésben allanak, mely-
lyeket Ujra az emberiség’ térténeteinek nagyobb lanczo-
latja fog kérul. A’ revolutio' ideje alatt is niég con-
dillacismust tanitottak a’ normalis iskoldkban, mint Da-
miron megjegyzi, és nem elébb mint a' politicai erds
rendszer’ helyre allasaval az elsé consul alatt, bujt Ki
a’ philosophia’ 0 csirdja ideolégia nevezet alatt, melly
a’' régibbnek felibe hagait mind az iskoladkban, mind
az életben, 's mar is tudomanyos systemai tekintetben
Royer Collard', Cousin, Jouffroy, Destlttes de Tracy,
Damiron és masok’ kdzre bocsatott kényveikben 6rven-
detes el6haladasban mutatkozik, xigy hogy a’ mate-
rialismus’ régi kedvel6i nem is mernek mar illy hatal-
mas antagonistak ellen fellépni elveikkel a’ kézpalyara.

Napoleont, azt mondja Damiron, az ideologusok
segitették egy részben a’ tarsasadgi rend’ helyre hoza-
sara, de nem az uralkodasra, honnan megmagyaraz-
haté, hogy a franczidk kivivott szabad gondolkoda-
sokat legelébb is practice hasznaltdk az életre, és csak
kés6bben fogtak a’ theoridkhoz, mellyekben most mar
nem Kis jartassagok van; tovabba az is megmagya-
razhatd, miért Napoleon mar els6 consul koraban Uj
rendbe szedvén a’ franczia nemzeti institutumot, ab-
b6l a metaphysica’ tanitasat kirekesztette, az ideo-
légusokat mind Német-, mind Francziaorszagban egy-
arant, és minden alkalmatossaggal gunyolta; de min-
den nagy hatalma és gunyai mellett is sehol el nem
nyomhatta, s6t tilalmaival nagyobb viragzatra hozta,
mellynek utoljara is nem tudvan ellent allani, 1815ben
mikor méar késd volt, frigyet kotott, legalabb frigyet
akart kotni az ideoldgiaval , 's Constant Benjamint és
masokat részére hoditott.
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Az ideologia alatt értik kdzénségesen a’ franczia
ujabb philosophusok a' metaphysicat, mellynek tani-
tasat megtiltvan az els6é consul, jéhany jobb fejek,
mint Garat, Cabanis, Destuttes de Tracy, Gerando ,
Maine de Biran, La Romiguiere, Lancelin maganos
tarsasagot formaltak, mellyben Volney is részt vett,
's Auteuilben gylltek 06szve, hol mint egy maganos
academiaban ideologia név alatt 6talmok ald vették a'
metaphysicat, mellyel a’ régi sensualismust ostromol-
tak 's az emberi ismereteknek kiki a’ maga médja sze-
szerint Uj philosophiai magyarazatat adtdk , 's vé-
leményeiket nyomtatasban kozre is bocsatottak. igy
jott ki Destlttes de Tracynak Elemens d'ideologie czi-
mi kdényve 1801ben, melly 1804ben és 1817ben vi-
szont Uj nyomtatast latott. Lanceiin ugyan akkor adta
ki a2 maga bevezetését a’' tudomanyok’' analysisébe ha-
rom részben, mellynek els§ részét az ideologia teszi.
Nevezetesebb irdk voltak még a° mar megnevezteken
kival, kik mas fordulatot adtak a' franczia philoso-
phianak: Berard, Virey, Droz, Madame Stael, kit a’
németek’ Uj philosophiajaval Constant Benjamin, Schle-
gél és Yiliers ismertettek meg 44).

44) A’ franczia philosophia’ ujabb torténeteire nézve kozlom
itt még Damiron’ némelly jegyzeteit, ki Cousin’ tanitvanya
volt, 's most a' parizsi academia’ professora. Essai sur
I'histoire de la philotophie en Francé au 19 siecle czimu
konyve masodik kiadasban 1828ban jelent meg Parizsban.

Damiron irja mar, hogy 1795-t6l fogva 1S04ig az
auteuili maganyos tarsasag dolgozott a' régi sensualismus
ellen. St Martin homalyos és mysticus stilussal irt még,
de Maistre Oroszorszagban élt, és akkor semmi hire nem
volt, Bonald politizalt, el6adasa kedvetlen. A’ spiri-
tualismus csak a’' vallasban, moréalban, politicAban, mu-
vészségben mutogathatta magat, ’'s inkabb az érzés’ for-
maja alatt, sziv' philosophidjaban, mint doctrinai kéntos-
ben: p. o. Bernardin St Vierre, Madame Staely Chateau-
briand ez utén jartak. La Romiguiere hajlott mar a' né-
met philosophia’ médjahoz, 's az érzés’ formait leczkéiben
a’ lélekbdl fejtette ki. Royer Collardpedig (1811, 1814) még
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Azonban Cousin, Royer Collard’ tanitvanya, Jouf-
froy és Damiron leginkdbb kitinddklenek az 0j fran-

mélyebben megtamadta a’ sensualismust, meily magat
XVIIl. Lajos’ fellépte utan is mutogatta még, de két ol-
dalrol tdmadtatott meg. A’ megtamadé felek’ egyik részét
tettek a’ theologiai spiritualismustC kéveté6k, u. m. Cha-
teaubriand, mint poéta, Bonald, mint systematicus, de la
Mennais , de Maistre, d'Eckstain. A' két elsének nem lett
iskolaja, a' harmadik tobb tanitvanyokat kapott, 's bi-
zonyos sectat formalt. A’ masik részt tették a' ratio-
nalis spiritualismust koveték, mellynek hirdetéje volt
Madame Stael, (de I’Allemagne), melly kénj'v 1810ben Fran-
"cziaorszagban elnyomatott, de 1814ben niég is vilagot
latott. Royer Collard, ki méar 1814ben megsziint tanitani,
Cousin, ki 1826t61 fogva egész a' normalis iskolak’ eltor-
Iéséig minden ifjabb professoroknak tanitéja volt, 's uj
vildgossagot terjesztett el az orszagban conpact és egy-
ségre torekedd ecclecticismusaval, kinek koézelebbrél vagy
tavolabbrél kezére dolgoztak Maine de Biran, Gerando ,
Kératry, Massias, Bérard, Virey. igy kezdédott egy fel-
s6bb pontra felvergédni a’ franczia philosophia, mellynek
elvei ugyan most is még gyenge ladbon &allanak, de inkabb
inkdbb kezdik most mar a tudoméanyat kinuvelni. Erde-
kes lehet Damiron’ characteristicaja az Iirékrél , kik a’
philosophia’ egyik vagy masik &agaban irtak. Harom osz-
talyba rakta az uj franczia philosophus Irékat, ugymint
a’ sensualismus, theologia, és ideologia vagy is ecclectica
osztalyokba. Ezen felosztdsnak ugyan nem egy, hanem
két ellenkezd elvek szolgalnak alapul, mert az ecclectica
iskola és sensualismus abban megegyeznek, hogy minden
authoritastél fuggetlenul (rationalis) philosophéalnak, 's
ismét az ecclecticismus és theologia Oszvetaldlkoznak a’
spiritualismusban: azonban még is a' felosztads az id6’ Ki-
fejlése szerint természetes. Az els6 osztalyba tartoznak
(sensualismus) Cabanis (szuletett 1757., meghalt 1808ben) ;
f6 mondatja: les nerfs, voila tout I'homme. Késébbi leve-
Iében Bernardhoz a’' lelket életprincipiumul és substan-
tiaul vette, melly a’ testi elemeket Oszvetartja, 's ha meg-
valik t616k , azok 6szveomolnak (halal). Ugy latszik, eleinte
csak physiologus volt Cabanis, 's azutan hogy a’ philo-

sophiara adta magéat, felnyilt a’ szeme.
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czia philosophusok koézzul, kik a' felvett ideoldgiai
uton nem csak maganak a' metaphysicanak, hanem

Destuittes de Tracy (1754ben szuletett) az els6 osz-
talynak metaphysicusa, talentuma all a’ logicai egyszer(G-
ségben és analysisban , nagy logicus, de nem elég physio-
logus; néla is a' lélek’ alkotd ereje a’ sensibilitas , melly
a’ benyomatok’ kuldonféleségeihez képest észrevételre, em-
lékez6 tehetségre, itéletre, és akaratra oszlik fel. Nagy
hianyokkal vadolja Damiron’ systeméjat, hogy a catego-
riaknak természetét sem tudta felfogni, semmit sem szo6l
a’' passiok' kifejlése'rél, 's a' szabad akarat helyett a’ cse-
lekvéi tehetséget teszi. Legjobb a' reflexiérél val6é theo-
ridja. — Volney (1757-31820.); f6 torvény nala a' maga-
megtartas. Garat mindenben majd megegyez Cabanissal,
és de Tracyval. Lancelin (1770 - 1806) munkéja : Introdu-
ction a l'analyse des xciences, 3 rész (1801— 1803). Csak Lo-
eket és Condillacot olvasta mikor iréva lett, mindent, a
priori akart 6szverakni, 's még is az érzékiség' theoriajat
kovette. Broussais (1772) physiologus. Gall (1758 f 1828)
mindent a’' kaponyabdél vagy agyvel6b6l magyarazott, de
nem mer6 materialista. Azais (1766): Az expansio minden
mindenben, ’'s a’' testek egymast korlatoljak, minthogy
mindenik ki akar terjeszkedni. Ezt az erkodlcsi vilagra is
alkalmaztatta.

Ildik osztalydak De Maislre (1753 f 1821); tanitja az
Adam’ blinét is. De Lammenais (1780) a' kijelentett val-
last o6talmazza az indifferentismus ellen. De Bonald
(1762), Baron d’' Eckstein dan (1785; 1815 o6ta Fran-
cziaorszagban lakik), Ballanche (1776): mind ez mind
Eckstein szabadabban mozognak. St. Martin (1743 j- 1803).
Ez osztalyd ir6k Damiron’ vallomésa szerint igen sok
jot tanitanak.

Illdik osztalyuak: Berard (1793i' 1828) jo spiritualis
physiologus , a’ kett6t egybekdti. Virey : nala minden élet.
Kératry (1769) , Mesias (1764), Ancillont és Bonstettent a’
a’' németekhez szamléalja. Droz (1773). De Gerando' mun-
kaja : Histoire comparce des syslemt.s de la philosophie. Paris,
1804 3. Vols. igen hasznos. La fiomiguere (1786) nevezetes
konyve : Legons de Philosophie , ou essai sur les facultés
de I'ame. (2 Vols. Paris 1820). Condillac’ tanitasat legin-
kabb az altal czafolja meg, hogy a’' lélek’ munkéassagat nem
lehet az érzésb6l hanem belsé principiumbdl szarmaztatni.
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altalanoson a' philosophidanak (ij kéntdst szabtak, né-
zeteiket és vizsgalodasaikat mind a’' tapasztalati, mind
a’' tapasztalaton tuljaré dolgokrél egy Gj ideoldgiai
systemaba ontotték , mellyet ecclecticismusnak nevez-
tek el. Mivel a' franczia philosophia’ mai allaspontjat
ez az ecclecticismus teszi, ill6 ez iskola’ philosopha-
lasa’ madjarol, tgy mint az Cousin’ konyveiben follel-
hetd, valamivel bévebb rajzolatot adni 45).

Victor Cousin nem uj philosophus olly értelem-
ben, mint azt Németorszagban veszik, ki magatél rakja
egy Uj gondolati alapon systémajat észve, és azt orga-
nizalja; hanem ecclecticismust kdévet, hogy minden
systemabdl kiszemelje az igazsagot. A’ skoét philo-
sophiat tanitéjatél Royer Collardtdl vette at, 's az min-
denudtt ki is tindoklik nézeteiben, azonban Kant is be-
folyassal volt azokra, a' mellett kdlcsonozétt Platd-
tél, kivalt az uj platonicusoktol, kik Schelling és
Hegel’ nézeteivel megismertették, ’'s azoknak fel-
fogasara alkalmatossa tették : még is ez utolsok

A’ lélek active és passive dolgozik. Harom f6 pontra le-
het huzni mind azt a’ mi a’ lélekben toérténik, u. m. a
érzésekre, a' léleknek érzékiségunkre kihaté munkéalatara,
az ideakra vagy ismeretekre , mellyek a’' két els6 opera-
ratio’ foganatjai. Maine de Biran (1766 '{ 1824) monado-
logus; Royer Collard (1763) nagy szénok, a' skotus
philosophusokat (Reid és Stewart) kovette. Victor Cousin
az 6 tanitvanya, kit Dresddban a’' mainzi vegyes com-
missio 1S24ban elfogatott, de Berlinben kihallgattatvan,
mint artatlan csak hamar szabad labra tétetett. Damiron’
felebbi munkéaja’ kivonatat megtalalhatni a’ halai tudés
Ujsdgokban is 1830bél a’ toldalékokban 1. 27.

4S) Cousin’ munkai ezek: Fragmens philosophiques par Mr*
Victor Cousin, Professeur de philosophie a la faculté des
lettres de Paris. 1826. a Paris. 2. Cours de philosophie
par Cousin. 1828. 3. Cours de I'histoire de la philosophie
par M. V. Cousin et Histoire de la philosophie du XVIII.
siecle. 2 Vol. 1829. Benecke a’' halai tudés ujsagokban Kki-
vonatat adta rovid biralattal 1830ban, kit értekezd itt
kovetett is, mert annal jobb el6adast meg nem latott.
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rea kevés befolyassal voltak, mert tanitomesterének
Leibnitzot vallja, (Histoire 1 p. 476.) kinek monadolo-
helyben, és igy vivocis ecclecticus.

Cousin szerint a' tapasztalatot kell szétbontani,
's egyes elemeire visszavinni. Itt &' skét iskolahoz
tdmaszkodik mindenben, de mondja még is, hogy azt
erésben kell megalapitani. Lockeval 's Kanttal egyitt
tart, hogy az emberi ismeret’ hatarait ki kell szabni,
de vizsgalataiban sokszor ellenkezésbe j6 vel6k.

A’ vizsgalat, ugymond Cousin, az igaz methodus,
mellynek a' tapasztalatra kell magat tamasztani, a'
systemakat azért kell tanulni, hogy azokbdl kivegyik
azt ' mi igaz, mert azok is csak vizsgalatok' szile-
ményei. Ez az experimentalis methodus, miért Lockét
dicséri (Histoire 1l. p. 96). Az emberi észnek, melly
egy része az emberi természetnek, vizsgalni kell, hogy
emberi természetét tokéletesen kitanulja. Minden vizs-
galatnak a’' jézan észbdl kell kiindulni, és oda vissza
is menni, ha szélengni nem akar (sous peine d'extfcai?
vagance). De jdllehet a jozan ész a' kezdd és végzé
pont is, abban nincs azért még meg a' philosophiai
kifejlés, a’ mit a' vizsgalati munkalat (reflexid) szul.
A’ philosophia nem mas, mint nagyban reflexié a' tu-
lajdon velebanas’ modjainak kisérd tarsasagaban, mellyek
a' reflexiob6l methodust kerekitenek ki. A’ philoso-
phia kevéssel tébb mint methodus, nincs talan igazsag,
melly egyedil a’ philosophidé volna, de minden igaz-
sag a' philosophidé; mellyekrél csak az szamolhat
feltaglalasai altal. A’ philosophia a' gondolkodas’ leg-
tokéletesebb kifejlése , melly abban tulajdon formajat
megkapja, legnagyobb kiformalasi processusa a' gon-
dolkodasnak.

A’ reflexid’ targya a' kdzvetetlen tudatban homalyo-
san elrejtett adatok’ Oszveségé (cetté totalité primiti-
ve , obscure, et confuse, qui est la conscience primi-
tive), 's czélja ezen totalitast rendszerezni, melly vila-
gos legyen. A’ homalyossag a kép’ minden részeinek
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simnltaneitasabol all, mellyet az analysis oszlat el;
ezt kdveti a' synthesis, melly az eredeti totalitast vi-
szont oszverakja, midén a' részek’ relatidit el6adja,
mellyek az egészet Oszvekdtik. A’ synthesis, mellyet
illend6 analdgia el6z6tt meg, systemara vezet, ha nem
volt tokéletes az analysis, speculatiéra vezet (hypothe-
sis). Minden systema, melly csak speculatio (hypo-
thesis), levegében Usz6 systema, az analysis synthesis
nélkul tokéletlen tudomany. Ha szinte al tapasztalat-
b6l indul is ki Cousin, de a skétokkal, és Kanttal
oszvetalalkozik abban , hogy annak nem minden elemeit
viszi a' kilsé benyomatokra vissza, s6t inkabb némely-
lyeket az a' tapasztalatra teszen at. A posteriori is
megtalaljuk, a’ mi magunkban a priori mar megvan.
Minden emberi ismeretek térténetesek, vagy szlikséges-
képen valdk, az utdébbiak az ellentallhatatlan termé-
szeti meggy6zédések , mellyek eredetikép benniink
vagynak, 6szténnemi okossagi elvek, mint p. o. a’
természet' valtézhatatlan térvényeir6l vald hit, és
észrevételeink’ igazsagaban vald hit. Minden sziksé-
gesképen valé elv syntheticum (nem pedig analyti-
cum vagy is identicus Aallitds), csak kulénboztesse
meg az ember a logicai és psychologiai rendet (ehro-
nologiainak is nevezi az utolsét Locke Criticdjaban)
mind a két ismeretre nézve, mindjart Kkijé az igaz-
sag. Valamelly ismeret logicai rendben mas el6tt
all, mennyiben abbdl a' masikat lehet allitani, vagy
az is feltétetik; vagy pedig megengedvén az elsét,
ha még is a masikat nem akarn6k megengedni, para-
logismusba esnénk. Psychologiai rendben pedig (chro-
nologia) akkor all egyik a' masik elétt, mikor az id6-
ben elébb fejtetik ki valamelly ismeret.

Ha mar ezek szerint ismereteink’ két osztalyait
meghatarozzuk, ki fog tetszeni, hogy a' tapasztalati
torténetismeretekben az eldéljaré rendet (primitif, ante-
cedent vei logique) teszik a' kilénds vagy specialis
adatok, mellyekre azok visszavonhatok; ellenben a’
torténetes, nem tapasztalati és sziikséges igazsagoknak
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nincs el6ljaré renddk' (antecedente logique), minthogy
egyes adatok a' sziikségesképen valésadgnak, és ellent
allhatatlansagnak characterét nem alapithatjak meg.

Az ismereteknek mind a' két nemére kilén meg-
hatarozott adatok formaljak a' psychologiai eldljaro
rendet, mert eredetikép semmi sincs bennink a' koé-
zonséges abstractum’ bélyegével, s6t minden eredeti-
képl adat részenként kulén (individuell) hataroztatik
el, de mind a' kett6 még is abban kilénboézik egy-
mastdl , hogy a' torténetes elvek (principia) tébb kilo-
nés adatok’ egybehasonlitdsdb6l szarmaznak, a' szuk-
ségesképen valé elvek pedig egyes, magaban allé ki-
16n adatbol, mellyben azok megvagynak, minek meg-
alapitasara nem kell dszvehasonlitas. (Ez a' skoét phi-
losophiébdl vett allitmany).

Minden egyes factumnak két alkoté része van (f6-
rész), az egyik lathatdkép individuélis, meghatarozott
nem( , a' masik, ha szinte individualis meghatarozott
nemdiségben van is egybekdtve a' masikkal, még is
magaban kulén megtekintve sem nem individualis, sem
meg nem hatarzott p. o. a' causalis dszvefiggés (melly
meghatarozott megtekintésben csak kulond's és toérténe-
tes adat) alig valasztatik el a’'kulénéstél, mindjart ab-
solutumnak, szikségesképen valdnak, mutatja ki magat.
A’ torténetes ismereteknél az abstractio dszvehasonlitas’
és kozonségesités' dtjan esik meg, azért az 6észvehason-
litasu elvonat (abstractio comparativa), a' szikséges-
képen vald igazsagoknal pedig az abstractio elvalasztas
altal térténik, mi a’ kdzvetetlen elvonat (abstractioim-
mediata— simple separation). A’ kettd foganatjaiban is
kulénbozik egymastol. A’ torténetes ismereteknél meg-
van a’ possibilité dappliquer I'idée generale & un cer-
tain nombre de cas ou principe general; a szukséges-
képen valé ismereteknél az impossibilité de ne pas ap-
pliquer la notion & tous les cas, ou principe absolu né-
cessaire : p. o. I'impossibilité ou est la raison de iiepas
supposer nne cause la ou les sens ou la conscience lui
donnent un phénomene quelconque, cest la ce quon ap-
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pelle leprincipe de causalité dans son énergie intenie et
primitiv, melly aztan a' valtozhatatlan és szukséges-
képen vald, agy a' valtozd és torténetes’ elemeinek fel-
taglalasa altal kapja meg a' maga logicai formajat
(Histoire 11. p. 248).

Ha szinte Cousin az eddig felhordott propositiok-
ban nagyobbara megegyez is Kant’ philosophiajaval, de
két fontos pontban ellentételben all vele, szorosan
a' skét philosophusokhoz csatolvan magat, azoknak
nézeteit abnémet ujabb realistak’ principiumaival egybe
olvasztani torekszik.

Egyik ellentételes allitdsa az, hogy ismereteink’ ma-
terialis elemeit nem a’ kiills6 benyomatokbél vonja le,
's ezeket a' benyomatokat nem munkald, hanem alkal-
matossdgi okoknak nézi ismereteinkre nézve. Megveti
az imaginaria idedkat vagy képes el6terjeszteséket,
mellyeket Locke és oskoldja tanitottak, melly, mint
mondja, nihilismusra vezet. Arra, hogy megismerjuk
a' dolgokat, nem sziikség, ugymond, az eszkoézlés, mert
ha szinte lelkiink (mint ismereti erd, melly azzal bir,
hogy meg tud valamit ismerni) a’ munkéssagra nézve bizo-
nyos feltételekhez van is kottetve, de ha a’ feltételek be-
teljesedtek (megtorténtek), magabol és magatdl munkas,
és kifejtheti magat, és ismereteit épen annal fogva, hogy
ereje van valamit megismerni (Histoire Il. p. 399.) , 's
innen van mar, hogy a’ vilag adat lévén, a' feltételek
beteljesedvén lelkiinkre nézve, az tulajdon erejénél fog-
va kifejti magat, 's olly dolgokat ismer meg, mellyek
sem az Ontudatban , sem az érzésekben nyilvan nincse-
nek jelen, p. o. id6, tér, a' kils6 okok, a’ kilsé dolgok

magunk’ léte. Hogy valljon a' lélek tapasztalat nélkul
kifejlenék-e , arrdl kételkedik, de nem is gondol az
illy vizsgalattal semmit: hypotheses non fingo, mint New-
ton mondja.

Ha szint e’ nézetek leibnitzi értelemben és nem a’
skocziaiban idealis magyarazatiak inkabb, de még is
mas részr6l nyilvan realismusra hajlik Cousin. A’ ca-
tegoriak nala a' tapasztalati ismereten Kkivil is reali-
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tassal objectiv igazsaggal birnak, épen Ugy minden
ma's, a’ mi a' sziilkségesképen-valosag' bélyegével mu-
tatkozik ontudatunkban: p. 0. az ideak, az okossag, a’
subjectivum, mint az ego, személy, szabadsag, akarat:
ha a’ vilagrél beszélink, nem a' subjectre valé bizo-
dalombol esik az, hanem a magéaban all6 okosséagban
val6é bizodalomban, mellynek mind a’ természet, mind
az emberi lélek ald van vetve. Ha az istenr6l beszé-
lunk, illy jognal fogva teszszik, mert az 6 maga
megbizonyitasa szerint beszélink okossagbol, melly 6t
elénkbe terjeszti. Mink tehat a' dolgoknak igazsa-
gaban, valésagaban, substantidjaban vagyunk, az okos-
sagnal fogva vagyunk benne, melly maga is a maga
okfejében az igaz substantia, absolut létei 46).

Kantot vadolja Cousin, hogy categoridit egyszer(b-
bekké nem tette, minthogy azokat kettére le lehet huazni,
u. m. a’ causalitasra (munkéassag, actio) és substantiara,
(létei, existentia); a' tobbieket ezekbdl ki lehet huz-
ni, 's a ketté is in sua origine egy, mert a’ substan-
tia az er6, melly van, 's az er§ csak substantia, melly
munkalkodik. Az okossag’ munkassagat két regulazé
idedak szabjak ki, vagy inditjak Utba, egyesnek, és
tébbesnek, végesnek és véghetetlennek, léteinek és
tineménynek, substantianak és phaenomennek, az ab-
solut, és idében egymast kovetd okoknak, absolutum-
nak; relativumnak, szikségesképen valénak, és torté-
netesnek, véghetetlen és véges térnek, orokké valdsag-
nak és id6nek stb idedi: a' két idedk' productumai
szilik a' tiszta ismeretet, az igaz intelligentia’ 6ntu-
dataval ezek az okossag’ harom kikészitd elemei (les
trois elemens integrans de la raison), miben latni valo
hogy Fichte 's Hegel kalauzoltak Cousint, kik a’ tri-
chotomia baratjai.

46) Az ideolbgiardl irt értekezésemben mind ezek vilagosab-
ban ki vagynak fejtve , melly a m. tudsé tarsasag’
Evkényvei’ masodik darabjaban nem soka vilagot fog
latni.

TUDOMANYTAR. II. 13
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A’ philosophidanak nem az absolutnmon kell meg-
kezdeni a' vizsgalédast, mert roman lesz beléle; az
ontologiat hatrabb kell hagyni. Ha az adatok’ vizsga-
latja a9kezdet, minden metapliysicai kérdések e' ha-
rom rendbe jének 1) micsoda nemiek a' kifejlett em-
beri lélek' ismeretei ? 2) mi azoknak eredetik ? 3)
micsoda megval6sité okaik vagynak ? Az els6 kérdésre
ugy kell megfelelni, hogy a' tapasztalatbél meritsiink
minden elGitélet nélkil, és szabadon irjuk le lel-
kink phaenomenjeit jeleni tulajdonsagokban a mint
azokat a’' kozvetetten tudas el6nkbe adja. A’ masodik
kérdésre ki kell mutatni szdrmazasok’ médjat az ada-
tok szerint minden hypothesis' formalasa nélkul; a’ har-
madik, melly a’' subjeetnek az objecthez val6 aranyat
illeti, a' két els6 feleletbdl szuletik. A’ targyat
nem lehet a' személy el6tt megismerni, mert csak ma-
gunk altal juthatunk a’ kilsé dolgok' ismeretére, min-
den targyas ismereteink az ontudat' adatjai. A' sze-
mélyrél (subject) valé tudomany mind a' kifejlettrél,
mind az eredetirél a' psychologia; targyas ismereteink-
nek viszonya a' targyhoz vagy is a’ redlis kulsé vilag-
hoz az ontologia; minden targyas transcendent, az-
ért az okf6k megvaldsitasok, és azoknak méltatasa,
mellynél fogva a' targyat megértjuk 's felfogjuk, te-
szi a transcendentalis logica’ fogalmat. Az egész
tudomanynak neve pedig metaphysica. Els6 része
az ontologianak a' létei, hogy van valami (ily a de
rétre), a' masodik rész annak tulajdonirél tanit, 's
a' psychologiara tamaszkodik. A' theologia tehat a’
kettére vitetik vissza mint lélekrél vagy istenségrél
val6 tudomany. A’ tudomany és vallas egy, mennél
tobbet tudunk, annal tébbet tudunk az istenrdl, toute
pensée, toute parole est un acte de f oi, une hymue,
une religion toute enliére: a’ vallas’ philosophidja itt
alapul meg.

Az ontologiai bizonyossag az isten' 1étérél a pri-
ori és a posteriori valo, ez physicotheologiai, amaz az.
a priori valé okossagé, mellyet lelkink’ kifejlésé-
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nél fogva az oOntudatban megkapunk a végesrél és
véghetetlenrél, mellyre kovetkeztet okossagunk. Ezen
két ideak logicai corrclatumok, az egyik mint a’ méa-
sik sziikségesképen val6 adat, az a priori valé bizo-
nyitas kuloénésen a' keresztyén vallasé, melly .idealis-
muson épult, a’ méasik a' régibb vallasoké (természe-
ti vallasok) és igy a' sensualismusé. A’ hit' sziksé-
ges voltardl, a’' halhatatlansagrol mint Kant, érdeke-
sen tanft Cousin is; kinek nézetei rovideden ezek:
A’ lathat6 a’ véges, a’' lathatatlan a’ végetlen, az els6t
Ontudatunknal fogva érzésben fogjuk fel, a' mésikat
nem képezhetjik, hanem az okossag altal megfoghat-
juk, még pedig ideak altal, ezen idealis felfogasra a'
formak az igaznak” jonak, szépnek formai, ezek a' ha-
rom kozben jarok a' véges és végetlen valosag kozt.
Sok vizsgalatot forditottak arra, ugy mond Cousin, vall-
jon az ideak megfelelnek-e a' targyaknak, mellyeket
elénkbe rajzolnak vagy nem ? megegyez6k-e azokkal,
vagy nem”? De a’' kérdés’' helyes tevése nem az, hogy az
idedk tisztdn adjak-e el6 a' targyakat, mert az ideak
minden targy felett valdk ; igazi helyheztctése a’
kérdésnek az, valljon a’ targyak el6adjak-e az ideékat,
mert nem az ideak a' dolgok’ reflexei, hanem a’ dol-
gok az idedik reflexei' Az isten mint idedk' sub-
stantidja valésagos egy intelligentia, valésaggal in-
telligibilis (Introduction, cinquiéme lecon, pag. 15).
Az isten (gy van a' vilagban , mint az ok a' foganat-
ban, a’ vilag ugyan toékéletlen reflex, de csak ugyan
az istenlétnek reflexe (valésagnak) ; a' vilag az isten’
szlintelen megujitott munkalatja. Psychologiai és mo-
ralis nézetei ezek: Minden kifejlések, mellyek ontu-
datunk el6tt allanak, harom féadat ald hdzhaték, u. m.
érzés, gondolat, és cselekedet ala, a' két els6 szik-
ségesképen valo, mert olly toérvényeknek engedelmes-
kedink, mellyeket magunk nem tettiink, mind az al-
tal a' szabadsag ott sincs eltlinve , mert az ego szen-
vedb6leg all ugyan a kils6 nyomatokhoz képest, de®
ezek csak alkalmatossagi red dolgozasok az egéra, mert
13 *
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az ego szoros értelemben soha sem all passive, mivel
észre venni a' kilsé nyomatokat annyi mint munkalni,
aztan a' kuls6 nyomatok mellett is azokat szamba vesz-
szuk , méltatjuk ; az affectiok tehat csak megszoritjak,
de nem tuntetik el a' szabadsagot: ellenben a' cseleke-
det csupa szabadsag s itt Kanttal mindenben megegyezik.
— Minden cselekedetben, Ggy mond, harmat kell meg-
kulénboztetni, a' tanakodast, hatarozast és végrehajtast;
az els6 csupa intellectualis munkalat, az utols6 a' mu-
sculare systema’ dolga, 's a’ kettében hidban keressik a’
szabadsagot, de a' hatarozasban igen is, mertaz akarat-
bél j6 ki, a' hatarozds az akarati tehetség’ sziileménye.

Az el6adottakbdl kitetszik, hogy Cousin’ osko-
laja elallott végkép Condillac’ methodusatol, 's az
idealismus altal szenteli mint egy fel a’ sensualisinust,
mellynek maganallva semmi becse nincs. A’ cseleke-
detbeli szabadsagrdl val6 idea mindig nagy helyet fog-
lalt el az erkoélcsi torvények’ codexében, a' praxis
azt még soha félre nem tette, és ha theoretice megta-
madtatok is gyakran, de mas nyomosabb vizsgalatok
altal mindig biztositva maradt a' praxis, 's itt az idea-
lismust kévetd philosophusok hervadhatatlan érdemet
szereztek magoknak. Nem fejti ugyan meg Cousin tisz-
tan az'idealismus’ és sensualismus’ természetét, 's mint
Benecke mondja, sokszor bizonytalansagban is hagy ben-
ninket és methodusahoz hiségtelen néha, de ez az ec-
clecticismusnak rendes kovetkezése szokott lenni. Azon-
ban Cousin most még csak 44 esztend@s, 's az ki mar
is annyit tett, midén a' materialismust végképen le-
dontotte Francziaorszagban, 's az ifjakat nemesebb
gondolkodasmdédra -szoktatta, magosan tundoklé csil-
lagzat fog mindig maradni hazaja’ tudomanyos egén,
mellyrél illy adatok utdn most mar bizvast elmond-
hatni Virgillel: 1dam nova progenies coelo de-
mittitur alto.

Kallay Ferencz,
m. lud> térs. r. tag.
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Bud , 12. X. kot. Kisfaludy’ képével 's keze' irdsa’ méasaval.
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Koényi Janos: Vartamulatsag, vagy Sarman és Florina’ torté-
netei. Németb. Uj kiad. Buda, 8.

Kotzebue Agoston : A’ szerencsétlenek. Vigjaték i felv. ford.
Szab6 Anna. Pest, 8.

— — Ezust lakodalom. Nézéjaték 5 felv. ford. Balog Samuel.
Kolosvar, 8.

— — Leontina. Roman, ford. Ded&ki Fillop Samuel. 2. kotet.
Kolosvar , 8.

— — Oktatd és érdekletes torténetecskék az ifjusag’ szamara.
Magyarazta Molnar Andréas. Pest, 12.

Kovacséczy Mihaly: Nefelejts. Almanach. Els6é év. Kassa, 12.

Lukéacs Lajos: Viranyok. Pest, 10.

Madarasz J6zs. és Malagccz Antal: Nefelejts. Pest, 24.

Szalay Laszlé: Bimbék. Pest, 16.

Szeder F&bian : Urania. Almanach 1S32re képekkel. Eszter-
gam,16. ~
Vérosmarty Mihaly: Csongor és Tunde, szinjaték 5 felv. Szé-

kesfejérvar , 8.
(Voérosmarty Mihaly) : Koszora, Szépliteraturai ajandék a'
Tud. Gyl(ljteményhez. Pest, 8.

D. Ferencz: Dér Geburtstag dér Mutter. Drama. in 2 Aufz.
Buda, 8.

Gruber Karoly : Spaetlinge. Pozsony, 16.

Mailath Jan.gr: liimfy’'s auserlesene Liebelieder.2d.kiad.Pest, 16.

Sz. Anténia: Bedekovchiua in Croatien. Kin Abendgeinalde.
Varasd, 8.

Elme’ és sziv' mulatsaga (serbus nyelven). Buda, 8"

Erkdlcsi elbeszélések (serbus nyelven). Buda, 8.

Joannovics Vazul: Svetolik és Leposava. Koman (serbus nyel-
ven). Buda, 8.

Nemes és hatalmas szerelem. Roman {serbus nyelven). Buda, 8.

Tablic Bohuzlav : Angol Musak (serbusra forditva Popé’ pré-
baja az emberrél 's Littleton’ némelly versei). Buda, 8.

Viragbokréta (olali nyelven), Is6 kotet. Buda, 8.

Fhilosophia. Erkédlcstudomany. Nevelés, ifjusagnak szant
irasok.

Epicurusnak, régi gorog bolcsnek vélekedései. Buda, 8.
Xenophon : Socrates’ nevezetességei, ford. Kis Janos. Kassa, 8.

Albely A. F. Philosophiae iuris praecognita. Komarom , 8.
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Imre Janos : Philosophia novis curis elaborata. 2d. rész. Me-
taphysica pura. Pest, n. 8.

Szibenliszt Mihaly: Institutiones iuris naturalis. 2. rész.
Pest, 8.

Tomka Gyodrgy: Erkoélcsi tudomany a' katona’ szamara. Pest, 8.

Lesnyanszky Andras : Didaktika és Methodika. ford. N.Véarad, 8.

Benczudr J6zsef: Séarga konyv. Ajandékul jo6 gyermekeknek,
szinezett képekkel. Kassa, 8.

Jaisz Pal: 305 oktaté feltétel stb, gyermekek’ szamara. Két
kot. fametszésekkel. Kassa, 8.

Paulovics Demeter : Emberekkel valé tarsalkodus (serbus nyel-

ven). Buda, 8.
Mathematicai tudomanyok.

(Kézy Moézses): Elementa geometriae purae. S. Patak, 8.

Nagy Andras: Vera ratio diametri circuli ad eius periphe-
riam, et quadratura, investigatae. Székesfeje'rvar, 4.

Epités.
Packh Janos : Neue Bauart mit hohlen Quaderziegeln. Pest, 4.
Torténetiras. Fold- és helyiras. Utazasok.

Nytry Istvan : A’ tudomanyok' Oszveségének Il. kotetje : His-
toériai segédtudomanyok. S. Patak , 8*
— — — 111. koét. A’ tulajdon histéria*
tudomanyai. S. Patak, 8.

Ordinansz Konstantin : A’ Libanus’ havasi alatt illatozé tit-

kos értelmd roézsa, vagy . . Szeged varosnak . . kir. tem-
ploméaban levé ... segité boldog asszonynak neveztetett ke-
gyelmes' képnek torténeti lerajzolasa, a’' .. sz. Ferencz' .. .

klastroma régi okleveleib6l stb. Szeged , 8.
Perger Janos: A' magyar és hazaja régenten. Pest, 8.

C. Julii Caes. Commentarii de bello gallico et civili, cum
notis hungaricis edidit Paula' Kovéacs. Pozsony, 8.

Dessewffy Andras: De iure S. Hung. coronae in terras Rus-
siae rubrae. Pest, 8.

Fejér Gyorgy: Codex diplomaticus Hungaridé. Vol. VII. to-
mus 1 et 2. Buda, nagy 8.

Berényi Janos gr. Das grosse Zeitalter Franz des |. Els6
kotet , Pest, n. 8.

Hammer J6zsef: Geschichte des osmanischen Reichs. 7d. kot.
Voém carloviczer Frieden bis zum belgrader Frieden 1C99—
1739. Egy abroszszal. Pest, n. 8.
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Mailath .lanos gr. : Dér ungrische Reichstag im J. J830. Pest
és Lipcse, 8.

Kozonséges histdoria rovideden (serbus nyelven). Buda, 8.

Millowuk Jézsef: Racz Pantheon ( serbus nyelven). 3. flz.
képekkel. Buda, 8.

A' régi geographia’ rovid rajzolatja. Sarospatak , 8.

Majorszky Janos: Enchiridion antiquae geographiae. Buda, 8.

Zudor Elek : Geographiai kézikényv Cannabich, Stein 's tob-
bek utan. 2 két. Pest. n. 8.

Antenor’ utazasa Goérogorszagban és Azsidaban, Egyiptomraél
valé értekezésekkel. Herculanumban talalt gorog kéziratban
stb. Francziabdél .... ford. id. Farkas Sandor. |Is6 Kkot.
N. Enyed , n. 8.

Kazinczy' Utja Pannonhalmara, Esztergamba, Vaczra. Pest, n. 8.

Tessedik Ferencz' Utazasa Francziaorszag' déli részeiben. Ké-
pekkel. Pest, n. 8.

Vatacsich Joézsef: Szab. kir. Pest’ varosanak leirdsa. Pest, 8.
Vass Imre: Az aggteleki barlang’ leirasa, kére metszett raj-
zokkal. Pest, 8.

Vass Imre: Beschreibung dér aggteleker HOhle. Pest, 8.

Tavolsag' tablaja Papa és Devecser mez6varosoknak Vesz-
prém- és szomszéd varmegyei némelly helységektél. Vesz-
prém,8 . s

Szcman Joézsef: Tabella distantiarum 1. Comitatus Zagrabien-
sis. Zagrab, 8.

Torvénytudomany. Orszagtudomany.

1791 diki diaetalis provisionalis articulusok. Debreczen.

Erdélyi nagyfejedelemségbeli torvényes dolgok , mellyek vagy
torvényen v. torvényszokason gyokereztetnek stb. Debreczen.

Ns. Erdélyorszag’ kulsé torvényszékin perfolyta levelei-
nek formai, stb. Debreczen.

Filep Jo6zsef: Torvénybeli gyakorlas’ mutatdé tablaja. Maros-
Vasarhely.

Magyar torvény’' summaja. Sarospatak , 8.
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Vajda Laszl6: Az erdélyi polgari maganos torrénjrekkel vald
esmeretségek, 4 kotet. Kolosvar, 8.
— — Az erdélyi polg. maganos torvények' historia-
ja. Kolosvar, 8.

(E' két munka’ czimén 1830 all ugj'an, mindazaltal azok csak

1831b. jelentek ineg).
Systematica operata exc. Regnicolaris Deputationis ex dispo-

sitione comitiorum anni 1830 typis procusa. Kilencz kotet.

Pest, 4.
Vajda La&szl6 : Synopsis histéridé iuris Transylv. Kolosvar,

8. (czimén 1830 all, hibéasan).

Werowéacz Péter : A’ magyar bftntdérvény' alapvonatai (serbus
nyelven). Buda, 8,

Puky Karoly: Honni torvényszétar. 2-d. kiadas. Pozsony, 8.

Balashazy Janos: Az adé 's még valami. 2d. kiadéas. Pest, 8.
Dessewffy Jozsef grof: A’ ,llitel* czimlU munka’ taglalatja.

Kassa, 8.
Gal Domokos: Egy két sz6 a’ hazamellett. Maros-Vasarhely, 8.
Sajtészabadsag. Rozsny6, 8.
Széchenyi Istvan grof: Vilag, vagy is felvilagosité toredékek

némi hiba ’'s elditélet’ eligazitasara. Pest, n. 8.,

Henfner J&anos: Introductio in Oeconomiam politicam , alias
nationaiem, ad recentissimos scientiarum politicarum pro-

gressus exacta. Zagrab, 8.
Széchenyi Istvan gr.; Licht. Ubersetzt v. Paziazi. Pest, n. 8.

Orvostudomany.

Hempel A. F. Elementa anatoniiae corporis humani sani. Juxta
editionem quintam in lat. transtulit S. Saphir.2 két. Pest, n. 8.

Prof. Bugat Pal, és Dr. Schedel Ferencz: Orvosi Tar. 1—I1V.
kotet. 9 képpel. Pest, 8.

Dr. Hufeland K. Vilmany: Szegények’ Patikdja. A' hatodik kia-
das szerint forditotta 's a’ gyogyszerek’ magyar szotaraval
megtoldva kiada Dr. Schedel Ferencz. Pest, 16.

Elenchus medicamentorum praeter taxam pharmacorum anni 1829
pretio inde a 1 nov. 1831. usque ulteriores ordinationes

auctorum et diminutorum. Buda, 4.
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Kunitsch Mihaly: l)er Sauerbrunnen Jamnicza im Koénigreich
Croatien. Zagrab, 8.

A’ szorgalmatos fogorvos stb. forditva németbdl Takacs Paltol.
Kassa , 12.

Balogh Pal: A’ kéavé, thé és csokoladé, torténeti, természet-
histériai , diaeteticai és orvosi tekintetben. Pest, 12.

Lutheritz Fridrik: HAzi orvos az idegek’ nyavalydinal és a’' f6'
szenvedéseinél. Magyarul Szabé Jézsef. Kassa, 8.

Szotyori J6zsef: Diaeteticai révid katechesis. Maros-Vasarhely, 8.

Fabini Fridrik: Pflege gesunder und kranker Augen. Pest és
Lipcse, 8.

Sprawa pre zachowani zdrawa (az egészség’ fenntartasarol , 1ot
nyelven). N.Szombat, 8.

Vasich Pal: Diaetetica (oldah nyelven). Buda, 8.

Fabini J. Th.: Doctrina de morbis oculorum. 2dik kiadéas. Pest, 8.
Cholera.

A’ nem-orvoshoz rovid tanitads, hogy keleti cholera ellen mi-
ként O6vja magat, és ezen betegség’ els6 megtamadasanal az
orvos’ érkeztéig mit tegyen. Pest, 8.

Balog Pal: Rovid orvosi értekezés a' cholera morbusrél. Te-
mesvar, 8.

Barra Istvan : Epekoérsag. Pest, 8.

Biaczovszky Jan. Nyitra vmgyei f6orvos’ orvosi tanacslasai az
epemirigyre nézve. N.Szombat, 8.

A’ cholera mint jarvany Indidban és most Eurépaban. Pest, 8.

Haiszler Gyorgy: llovid oktatas a' cholerarél. Veszprém, 8.

Jé tanacs a' cholerdaban stb. Marosvasarhely, 8.

Lenhossék Mihaly: Eszrevételek a’ cholerarél. Pest, 8.

Paczeh Karoly: Cholera nyavalyarél a’ leginkdbb tudni valé.
Pest, 8.

Tudésitas I. mellyhez magokat kozségek’ eldjaréinak ollyan
esetekben tartaniok kell , ha a’ napkeleti epemirigy avvagy
mas ragadd nyavalya kozel uralkodik vagy pedig . . . kiut.
Il. A’ rendtarté biztosokra nézve, kiknek kotelességuk..
hol az epemirigy avvagy mas ragadé dogleletes nyavalya Kki-
utott, a’ szukséges foglalatossagokat kiparancsolni. 11l. Az
orvosokra és seborvosokra nézve , kik a' duhoskédé napke-
leti ragadé mirigynek, vagy ehhez hasonlé dogleletes nyava-
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Jyanak gyoégyitasaval foglalatoskodnak. |1V. Utasitas a’' ra-
gadds pestises nyavalj'aknal el6fordulé tisztitas’ modja feldl.
Pest , 8..

Utasitas az egészségre ugyel6 hivataloknak, nem kuldnben a’
pestismenté intézeteknél felligyel6 személyeknek szamara ,
(a’ budai, 1830diki kiadas, Led6, Bernstein, Czigler, Schu-
bert és Hahnemann’ gy6égymoddjaikkal bévitve ns Pest vmegye’
rendelésébdl Gjra nyomatott; Forgd Gyorgy' fellugyelése
alatt). Pest, n. 8.

Zsoldos Janos : A’ cholerarél. Gyér, 8.

Biacz6vszky Janos: De cholera. N.Szombat, 8.

Bockh Janos: De cura cholerae indicae in Eurépa. Pozsony, 8.

Lenhossék Mihaly : Animadversiones circa choleram orientalem.
Buda, 8.

Volya Joézsef és Grunhut Karoly : Summa observationum , quas
de cholera orientali -' - in 1. r. civ. Pest nosocomiis colle-
ctas sistunt. Képekkel 's tablakkal. Pest, n. 8.

Fur den Nichtarzt: Kurzer Unterricht, wie méan sich gegen
die indische Cholera stb (a’ fenn elsé helyen &all6 magyar
irat’ parja). Pest, 8.

(Haiszler Andréas): Kurzer Unterricht Uber die Cholera. Aus
d. Ungar. Gbersetzt. Veszprém , 8.

Szapary Ferencz gr.: Flugschrift eines Oeconomen uUber eini-
ge hochst bedeutende Ursachen dér Cholera stb. Pest, 12.
Szuhanyi : Eine Skizze dér indischen Cholera morbus. Pest, 12.
Uff'er Gyorgy : Versuch einer Darstellung dér Cholera morbus
im allgemeinen, mit besonderer litGchsicht auf ihre im Jahre
1817 aus Bengalen hervorgegangene epidemische Form stb.

Pest, 8. kétszer.

Winterlich Jézsef: Gesundheitskunde. Dér mit Kohlensaure
impragnirte Wein, unter dem Namen des inlander Champag-
ners bekannt, als Praservativ- und Heilmittel dér Cholera.

Selmecz, 8.
Biaczévszky Janos’ Tanacsai cholerakor (t6tul). N.Szombat, 8.
Morvay Janos: Cholera (io'tra forditva). N-Szombat, 8.

Academiai értekezések.

Erés Laszl6 : Az orvosi villanyrél. Buda, 8.
Matéfy Ferencz : A’ szoptatdsrdél. Pest, 8.
Rupp Janos: A’ cholera’ nem ragaddés voltardol. Pest, 8.

Abelsberg Emmanucl: De chlorio antiphthisico. Pest, 8.
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Austerlitzer Simon: De calculo urinali. Pest, 8.

Bing Herman : De epilepsia. Pest, 8.

Fest Karoly: De metritide. Pest, 8.

Gerber Leopold: De typho contagioso. Pest, 8.

Goriupp Ferdinand: Syphilisnius. Pest, 8.

Hoffstadter Marton: De tussi convulsiva. Pest, 8.

Horvath Antal: Geueralia icteri. Pest, 8.

Hutta Janos : De paralysi. Pest, 8.

Jacz Alajos: De cholera orientali. Pest, 8.

Kaiser Jézsef: Experimenta ad comparandam vim antisepti-
pticam aceti, nitri, salis communis et chloreti calcis insti-
tuta. Buda, 8.

Klein Mihaly: De autocratia naturae. Pest, 8.

Koracsy Janos: De hydrocephalo acuto infantum. Pest, 8.

Kozma Jézsef: De cortice cascarillae. Pest, 8.

Lovasz Imre : De perspiratione cutanea. Pest, S.

Fetrovics Vazul: De gangraena nosocomiali. Pest, 8.

Sadler Mihaly : Synopsis salicum Hungaridé. Pest, 8.

Sutdk Mihaly : De thrombo neonatorum. Pest, 8.

Szebéni Janos : De contagio. Pest, 8.

Tessényi Zsigmond : Brevis clinici chirurgico-practici r. univ.
descriptio. Pest, 8.

Vurtzenberger J6zsef: De scorbuto. Pest, 8.

Allatorvostudomany.

Kutyapatika , eborvos. Németiul irta egy orvos, magyarul egy
nemorvos. Kolosvar, 12.
Marikovszky Gydrgy : A’ szarvasmarhadog’leirasa. Rozsnyo, fol.

Gazdasagtudomany.

Angyalffy Matyas : Mezei gazdak’ baratja. Foljidiras. Pest, 8.

Krenmuller Karoly : A’ fogakrdél, kuléndésen a’ hasznos hazi
emlés allatokat tekintve azoknak életkorok’ megesmerése
végett. 16 kére metszett 's 2 nyomt. tablaval. Pest, n. 8.

Lencsés Antal : Tapasztalt téli tanacsadd, vagyis tapasztala-
son épult oktatdas , miként kell a’ téli hazi és mezei gazda-
sagi szUkséget stb legkdnnyebb ’'s legolcs6bb mdédon kielégi-
teni stb. Pest, 8.

Staut Jo6zsef: A’ mezei gazda' kézikényve. Kassa, 8.

Spicss : Biztos id6proféta. Ford. Lencsés Antal. Pest, 8.

Sturm : A’ gyapju’ tulajdonséagairél ford. Lencsés Antal. Pest, 8*

Tsoétonyi Marton : Gazdaségi\ munka. Pest, n. 8.

Janitch N.: Die Landwirlhschaft nath allén ihren Verjwei-
gungen. Pest, n. 8.
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Egyhazi oktatas , beszedek , ajtatos konyvek.

Agenda, azaz: egyhazi foglalatossagok’ moddja. Készitette és
kiadta az aug. hitvallast kovetd evangelicusok’ dunantdli su-
perintendentiaja. Pest, 4.

Agenda a’ helvetiai vallast kovet6k’' szaméara. Veszprém, 8.

Ahitatossag’ o6rdi a’ valédi keresztyénségnek és a’ hazi isteni
tiszteletnek el6mozditasara. Ford. Szlics Lajos. Nyolczadik
rész. Buda, 8.

Ajtatos énekek, mellyekben a’' catholica hitnek legfébb titkai
foglaltatnak. Pest, 8.

A’ keresztyén hit’ fundamentomi. 5d. kiad. N.Varad , 12.

A’ keresztyén vallas' f6agazatainak b&évebb el6adasa a' helv.
vallastételt kovetSk' értelme szerint. Készult az alsé osko-
lak’ szamara, mint a’' kér. vallas’ el6adasara valé utmuta-
tasnak 11-dik darabja. Debreczen, 8.

Antal Janos : Halotti beszéd , gr. Toldalagi Zsigmondné felett,
és Szasz Istvan : anyai intések gr. Toldalagi Zsigmondné’
girajtajanal. Maros-Vasarhely, 8.

A’ rosnyo6i puspoki megyében 1831 esztendére kiadott egyhazi
beszédek. Rozsnyd, 8.

A’ szent histérianak summéja. Uj kiadas. Koméarom , 18.

Bcke Kristéf: Az egyhazi személynek f6bb kotelessége. Vesz-
prém, 4.

Vibrentei Lajos : Halotti tanitas .... Geondodez Ferencz' ha-
lala utan. Sopron, 8.

Egyhéazi beszéd az alamizsnara érdemes .. szegényeknek gya-
molitasarol 's ennek czélalkalmas modjarél. Veszprém , 4.
Halottas énekeskdnyv a’ helvetiai vallast kovet6k’' szamara.

Veszprém , S.

Halotti énekek, a’ helv. vallastételt kovet6 tiszantuli super-
intendentia’ rendelésébdl. Debreczen, 12.

Halotti énekek, megjobbitva, bdévitve stb. Veszprém.

J6 nap. Uj kiadas. Eger, 18.

J6 nap. Uj kiadas. Komarom , 12.

Kaszas Sandor : A’ keresztyén vallasban fiakat erdsit6 agenda.
3d. kiad. Nagy-Varad , 8.

(Kazinczy Ferencz) : Szent torténetek az 6 és Uj testamentoni’
konyvei szerint. S. Patak , 8.

Keresztut. Eger, 12.

Keresztyén erkdlcsi tudomany’ summaja. S. Patak , 8.

Keresztényi imadsagos konyv érettebb eszi nevendék gyerme-
keknek szamokra. L6cse, 12.

Kiskaté a' helvetiai vallast kovets ifjusdg’ szamara. Veszprém.
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Kis dficium. Eger, 12.

Kolmar Jézsef: Keresztyén katedrai tanitdsok. Két kotet.
Pest, n. 8.

Kolosvari agenda. Debreczen.

Gr. Lazar Laszloné' emléke. (Beszédek, versek, stb). Kolos-
var, 8.

Lelki zo6ld koszoru. Uj kiadads. Komarom, 12.

Lemény Janos: Az istentdl kuldetett férfiG a’ gondviselésnek
rendében (halotti beszéd Babb Janos, fogarasi puspok felett).
Kolosvar, 8.

Lengyel Jo6zsef: Halotti beszéd gr. Mandel Karoly' 0zvegye’
elhunytara. Nagy-Varad , 8.

Liturgia , vagy ekklésiai agenda. Sarospatak , 8.

Maklari Janos: Lelki jo illattétel. Uj kiadads. Koméarom, 32.

Mindenkor magaval hordozandé lelki kincs. Komarom.

Molnos David : Az igaz ember (halotti beszéd Horvath Karoly,
az érd. unit. ekklesiak’ f6 curat. felett). Kolosvar, 8. Hozza
jarul : Gyéaszkoszoruk ugyan annak végs@ tiszteletére. Ugyan
ott, 8.

Rosnyd6i megye altal a’ hivek’ szamara kiadott imadsagok. 2d.
kiad4s. Rozsny6 , 8.

Spak Jézsef: Halotti beszéd , Péchj™ Janos f6ispan felett. Sziget,4.

Szent histéridnak summaja. 5d. kiad. Nagy-Varad, 12.

Szepessy Aldgz : Vasarnapi és Unnepi predikacziok. 1V kot.
Kassa, n. 8.

Szoboszlai Tap Istvan : Keresztyén alattvaléi elmélkedés |I.
Ferencz szuletése napjanak oOrvendetes innepén. Debreczen, 4.

Terhes Samuel: Haladé Unnepi predikaczié a' cholera’ maul-
taval. Kassa, 8.

Téth Ferencz : Az ari sz. vacsordhoz készité katekismus 8d.
megbdv. kiad. Veszprém, 8.

Halotti beszéd Szab6é Karoly péapai tanulé felett. Veszprém, 8.

Nemzeti o6rdominnep V. Ferdinand’ koronaztatasakor (egyhéazi
beszéd). Veszprém, 4. (Haromszor négy hénapban).

Valldsra valé bevezetés. Ismételt kiadas. S. Patak, 8.

Varga Istvan : Halotti beszéd M. Perényi Janos ... nyitrai
administr. felett. Kassa, n. 8.

Zathureczky Samuel: A’ keresztyén tudoméanyban valé rovid

oktatds ... a' hannoverai katechismus szerint. 2dik kiad.
Gyér, 8.
Zborai Mihaly : Gyéaszos tisztelet ... Csech Istvan kassai

puspdk felett. Kassa, 4. s
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Zilahi J6zsef: Tisza LaszIl6' halalara halotti elmélkedés.
N. Varad.

Extractus e deeretis et e eathechismo S. Concilii Tridentini
etc. N.Szombat, 8.
Karsik Janos : Parentatio ... piis manibus ¢.. Steph. Csech eppi

cassov. Kassa, 4.

Ordo officii divini secundum ritum breviarii et missalis roma-
ni. Selmecz, 8.

Pollaschek Ferencz: Regulae pastorales. 2d. kiadéas. Szakolcza, 8.

SzaniszlG Ferencz : Doctrina religionis christiano-catholicae in
usum academicae iuventutis. 1-s6 kotet. Pest, 8.

Albach SzaniszlG: Erinnerungen an Gott, Tugend und Ewig-
keit. In Predigten. Pest, n. 8.

Auserlesenes Andachtsbuch fir katholische Christen. Buda, 16.
Frankéi Bemard: Torath Hamuna. Religionslehre fur die
weibliche Jugend mosaischen Bekenntnisses. Pozsony, 8.
Hollésy Janos : Gottes Erbarmen in Tagén dér Heimsuchung,

(egyhazi beszéd cholera utan). Pozsony, 8.

Horovitz L. Benoth Zion. Ein Handbuch zum Unterrichte in
derReligion- und Sittenlehre fur israel. Madchenschulen.
Pozsony, 8.

Hubner: Auserlesene bibi. llistorien. 5. kiad. Pozsony és
Sopron , 8.

Jarius Vilhehn: Dankpredigt... (cholera utan). Pozsony, 8.

Katholisches Messbichlein. Buda 24.

Skalnik Ferencz: Darstellung dér katholischen Glaubenslehre.
Lécse , 8.

Slromszky Samuel: Uns ist bange, aber wir verzagen nicht.
Eine Predigt z(r Erweckung eines christlichen Verhaltens
bei den drohenden Ubeln stb. Pozsony, 8.

Ajtatos énekek (té6t nyelven). Pest, 8.

Funebralik (halotti énekek t6t nyelven). Buda, 12.

Chalnpka Adum: Hodnowerne z hodnowernjih spisu spolu za-
brané (szent irast vilagosité konyv), tétul 2d. kot. Selmecz, 8.

Gavlovics Hugolin: Walaska skola mrawow stodola (Juhasz
iskola, erkdlcs6k' tara. Sz. irasbeli pasztorok’ bolcs erkdlcsi
tanitasai tét versekb.). Masodik rész. N.Szomb. (1 s6 rész 1830).

Kanzionalik (tét evang. énekes konyv). Buda, 8.

Luther Marton’ kis katéja (tét nyelven). Buda, 12.

Modlaca Kniha (kathol. imadsagok tét nyelven). Szakolcza, 8.

Rovid bibliai histériak kérd. és feleletek”, (t6t nyelven). Buda, 12.
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Seberini Janos: Tretj jubileum. (Az A&gostai vallasiétél’ 3dik
jubileuma. Egyhazi beszéd tit nyelven). Selmecz, 8.
Tranoscius, (tét énekes konyv). Buda, 8.

Vrignanin Ferencz: Razgovori Petra Vanni Redovnika (horvat
egyhéazi beszédek). 3 kot. Fiume , n. 8.

Bérics Janos: Krisztus Jézus’ élete (serbus nyelven). Buda, 8.
Molitvennik (serbus iméadsagok). Buda, 12.

Krisztus' élete (oldh nyelven). Buda, 8.

Lucskay Mihaly' predikacziéi (orosz nyel.). 1 és 2d. koét. Buda, 8.
Nezur Ilokodes (szent korona, zsid6 nyelven). Buda, 8.

Id6szaki literatura.
Angyalffy Matyas : Mezei gazdak’ baratja. L. Gazdasagtudomany.
Bajza: Aurora. L. Szépliteratura.
— — Kritikai lapok. L. Tudom. critica.
Bugat és Schedel: Orvosi Tar. L. Orvostudomany.
Cierneczky és Thaisz: Sas, vegyes targyu iratok 1—3 kotet.
Thaisz, 4—8 kot. Pest, 8.
Fels6-Magyarorszagi Minerva. Nemzeti folydiras. 7d. évi fo-
lyamat. 4 kot. Kassa, 8.
Kovacs6czy Mihaly : Nefelejts. L. Szcpliteratura.
Kulcsar Istvanné: Nemzeti Ujsag. 2 kot. Pest, 4.
— — Hasznos Mulatsagok (toldalékul a’ Nemzeti
ujsaghoz). Pest, 8.
Marton Joézsef: Bécsi magyar Kurir. 2 kot. Bécs, 4.
— — Sokféle. (Toldalék a’ Kurirhoz). 2 kot. Bécs, 8.
Méhes Samuel : Erdélyi Hiradé. Kolosvar, 4.
— — Nemzeti Tarsalkod6. 2 kot. Kolosvar, 8.
Szeder Fabian : Urania. L. Szépliteratura.
Vorésmarty Mihaly: Tudomanyos Gyl(jtemény 12 kot. képekkel
Pest, 8.
— — Koszora. L. Szépliteratura.

Ephemerides Posonienses politico-statist'icae. 2 kot. Pozsony, 4.

Aehrenlese (toldalék a' pozsonyi német Gjsaghoz). 2 kot. Po-
zsony , 8.

Benigni: Siebenbirger Bothe. N. Szeben, 4.

Die Biene. 1 félév. Pest, 8.

Handlungszeitung von u. fur Ungarn. 2 két. Buda, 4.

Pesther Auctions- und Kundschaftsblatt. Pest, 4.

Pressburger Zeitung. 2 kot. Pozsony, 4.
TUDOMANYTAR. 1. 14
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Rosler Krist6f: Ofner Pester Zeitung. 2 kot. Buda, 4.

— — Gemeinnutzige Blattéi'. 2 kot. Buda, 8.

Spiegel (dér) fur Kunst, Eleganz und Mode, 2 koét. Buda, 8.
képekkel.

Letopise (serbus nyelven). 24— 25d. flizet. Buda, 8.
Serbus méh 1831re (serbus nyelven). Buda, 8.

Vegyesek.

Alkoran ; ford. Buzitai Szeldmayer Imre és Gedeon i?i/urg-y.Kassa,8.

A’ m. t. tarsasag’ alaprajza és rendszabédsai. Pest, 4.

Balngh Pal: A’ visszaigazitasra felelet. Pest, 8.

Cséky Tivador grof: Nemzeti jatékszini tudésitas. 16. szam ,
Kassa , 8.

lleket (Hati) Sandor: Olah neologia. Szeged, 8.

Kiirté modjai és szerei az artalmas férgeknek. 3d. kiad. Pest, 12.

Kiraly (Szathmari) Joézsef: Kulonbféle rovid torténetek 's el-
mefuttatasok. Kassa, n. 8.

Kényi Janos : Artatlan mulatsag. N. Varad , 8.

Kosztovics Janos : gr. Capodistrias’ megtiszteltetése Eginaban.
Szeged , 5.

Papp Ignéacz: Director és professor urak’ névnapjait érdeklé
koszontd versek. Székesfejérvar, 8.

Szasz Karoly: A' derék ember’ és ritka érdemiu tanitéd’ képe.
Beszéd Koteles Samuel prof. felett. Kolosvar, 8.

Thewreti'k J6zsef: Alapmondéasok. 3d. és 4d. fliz. Pozsony, 8.

Adamkovics Mihaly: Sermo, dum provinciaé poson. lit. guber-
narula capesseret. Pozsony, 4.

Faber Antal: Biographia mea a me senario carmine deducta
stb. Pozsony, 8.

— — Oratio funebris honoribus Andr. Péasztéry. Po-

zsony , 4.

— — Sermo, dum .. Mich. Adamkovics ... nuinus reg.
super. studiorum scholarumque per distr. lit. poson. di-
rertoris ... auspicaretur. Pozsony , 4.

Spanyik Gliczér : Oratio ad auditores philosophiae lycei
szegediensis. Szeged, 4.

Karaczay gro6f: Dér ungrische Sattel. Pest, 8.
Vojdisek J6zsef: Dér ungr. Hausadvocat, Pest, 8,

Aranyok (serbus nyelven). Buda, 32,
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Ezen czimsor mutatja, melJy tudomanyagban mennyit
iparkodtak hazankfiai a’ literatura’ emelésén, melly osztalyok
maradtak parlagon, vagy miveltettek kozoéttunk egyedul idegen
nyelveken. Megbiréalni ez allapotot, 's az illet§ évi haladast, meg-
allapodast, vagy tan elmaradast mualt évekhez képest: a' cri-
tica’ dolga; itt egyedul statisticai tekintetben teszink még
észrevételeket.

1. Melly osztalyban mennyi munka jelent meg e’ vagy
ama’ nyelven, mutatja e' tablacska:

, E L% & ¢ .
Osztaly. 3 & g S S g = g ¢ §

8 o ¢ -0 8 8 = N

= 0 ZFI o O N O
Encyclopaediai munkak. 1 1 1
Tudomanyos critica 1 1
Nyelvtudomany 6 5 4 1 16
Classica literatura 2 2 4
Szépliteratura . . . . 22 . 4 5 1 32

Philosophia. Erkdlcstud.

Nevelés, ifjusagi konyvek 6 3 1 10
Mathematicai tudomanyok. 2 2
EPIteS .o 1 # . 1
Torténetiras. Fold-éshely-

iras. Utazéasok. . . . 12 5 4 2 23
Torvénytudomany. Orszag-

tudomany..........cccceeeeine 13 3LELg 1 18
Orvosi tudomanyok. . . 23 28 8 3 - 63
Gazdasagtudomany. . 7 1 8
Egyhézi oktatas , beszédek,

ajtatos konyvek . 48 510 10 i 2 1 1 79
Folyéirasok , hirlapok. . 16 i 9 . . 2 . 28
VegyeseK.....coouiviienerieianns 12 5 2 1 20

%
1
Oszvesen :  17(T 59 44 13 "I Ti “i ¢g]—2 306~

14
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2. Hol mennyi koényr jelent meg e' vagy ama' nyelven,
lathatni e’ jegyzékbdl:

L]
P . = ; }
Kijo~etel helyei. Sy8 ¥y g
9w E - S N8
o w -0 O < 7
20z 2 g G 0iN O
a) A’ két hazaban.
Buda (2 mdhely). 10 6 7 5 14 1 3 248
8 3 11
Eger (1) 3 3
Enyed (Nagy-) (1). 2 2
Esztergdm (1)' .cceceeeveveiennne. 1 1
Fejérvar (Székes-) (1). 2 1 3
l] « o« o 1 2
2 2
17 1 18
12 1 13
Komarom (Rév-) (1). 5 1 6
1 - 4 2
Nagyszombat (1).....c.cccccco.... 1 2 - 4 7
Patak (Saros-Nagy-) (1). 9 3 12
52 27 18 94
2 810 ., - 19
4 4
Selmecz (1) ..o o1 11 4
1 1
Szakolcza (1) .ccccoeerieiniennerennns | Budilsyyl 2
1
3 1 4
Sziget (Nagy-) (1). 1 1
1 1
varad (Nagy-) (). . . . 10, 1 1
1
Véasarhely (Maros-) (1) . . 6 . 6
11 . 1 12
2 1 3
b) A’ hazan kival. -
2 2

Huszonkilencz hazai varosban tehat harminczhat mihely
volt ez évben konyvek’ nyomtatasaval foglalatos. Van ugyan
hazankban még tobb nyomtaté, péld. Aradon, Eszéken, Nagy-
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Karolyban , Zala-Egerszeghen stb, de ezeknél kalendariumok -
nal (mellyekrél, mint felebb érintettem kulon lesz sz6), hi-
vatalos nyomtatvanyoknal , kihirdetéseknél stb, egyéb nem ké-
szult. Egyik jové kotetinkben a’ sajték’ szamat ’'s birtokosak’
neveit is kivanjuk kozélni. — Megjegyeztetik még, hogy min-
den potlé tudésitast koszonettel vesz és hasznaland a’ szerkez-
tetd.

Végul feljegyzink néhéany, részint kizarélag, részint
mellékesen Magyarorszagot illet§6 konyvet , mellyek nem
hazai irék altal kiadva, a’ hazan kivul lattak vilagot; u. m.

Bucholz Fr. : Geschichte dér Regierung Ferdinand des I. Aus
gedruckten und ungedruckten Quellen. 1—2 kot. Bécs,n. 8.

Dessewjfy Jozsef gr.: Uber Pressfreiheit und Buchercensur im
Allgemeinen, und mit besonderer Beziehung auf Ungarn.
Mit Bewilligung des Verfas. aus dér latéin. Handschrift frei
Ubers. v. C. F. Lipcse, 12.

Ellrich A. Die Ungarn wie sie sind. Character-Schilderung die-
ses Volkes in seinen Verhaltnissen und Gesinnungen. Ber-
lin, n. 12.

Hormayr Joézsef: b. Taschenbuch f. d. vaterl. Geschichte. Neue
Folge , 3ter Jahrgang fur 1832. Képekkel. Munchen, n. 12.

Horn V. Reise durch Deutschland , Lngarn stb, in Rucksicht
auf mediz. u. naturwissenschaftliche Institute, Armenpflege
stb. Isé kot. Berlin, n. 8.

Schwarzott J. G.: Die Hercules-Bader bei Mehadia. Bécs, 8.

Wanderungen von Wien uber Pressburg und Trentschin in die
Bergstadte. Bécs, 8.

Wanderungen zu den Umgebungen des Neusiedler Sees, mit
besonderer Riucksicht auf Eisenstadt, Eszterhaza , Forchten-

stein. Bécs , 8.

REGI KERESKEDO UTAK A' DUNATOL AZ ODERA' Es VISZLA'
TORKOLATIIG.

Mannert és Kruse megegyeznek abban, hogy Eurépa a’
borostyanké - (Bernstein) kereskedést az éjszakkal leginkabb
Komaromtél (Celementia) kezdve, nem messze a’ Vag’' bedmlésé-
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téi, a’ Dunéan (zte legyen. Peutinger az els6é helyet éjszakra : Sin-
gone-nak nevezi, 's épen ugy Ptolemaeus. A’ Vagon fel felé
éjszakra jelenleg Nagyszombat a' legnagyobb varosi, hol az
orszagut azzal, melly Pozsonbdl (Caruns) j6 , egyesul. Nem
lehet atlatni, miért az eddigi geographusok nem kovették
ugyan azon utat, anndal inkadbb, minthogy Kruse a’' kovetkez6
statiot Arsicua-t, a’ hasonlélag Vag' volgyében fekvé Tren-
csényre teszi. Innét Ptolemaeus szerint az orcini-i erd6she-
gyekhez kell kozeledni, hogy Kalischon keresztiul a' tulaj-
donképi borostyankd - Gtra le tehessen jutni, vagj' balra a’
hegységen keresztil Eburum - ’'s Ratiborba. A’ harmadik sta-
tio Parienna, Warin, kozel a' Vaghoz, fekszik azon hegy-
csomé alatt, mellyrél a’' vizek délre a’ Vagba , éjszaknak pe-
dig az Oderéba és Viszlaba folynak. Onnét Kruse az utat to-
vabb kelet felé viszi, aJ helyett hogy a mostani Ut mind
inkdbb éjszak felé a’' Karpatoknak tart, hol a' neg}'edik sta-
tio , Setuia, allott, nem messze. Jablonkatél (alkalmasint a’
mostani Czacza) , honnét még maig is az egyik Ut nyugotra
az Odera’ volgyébe Teschen, Ratibor és Eburum felé vezet,
kelet felé pedig a' hegytaréj hosszanta Biala és Sola forra -
saikhoz, mellyek a’ Viszlavolgybe vezetnek, ’'s honnét Biliczet
vagy Auschwiczot érni; talan ez a’ Setuia a’ mostani Seu-
pusch melly masként Cyviecznek is neveztetik, a’ Sola’ part-
jain , honnét az o6tédik statiéra (Asanca, Oswiencien , Ausch-
wiczra) jut az ember; ha egyébként ezt a' Brinicza' partjain
Sendecknél a’' Czenstochau felé vezet6 utén nem kell keresni.
De ez utols6 kétség kivul a’' hatodik statio, Carrhodunum.
Kruse, hogy a’ hetedik station Arseniumon (Marzenin)
keresztul a’ nyolczadikra Calisiara (Kalisz) juthasson, Jablon-
ka' kornyékétsl kezdve felette nagy kertl6t csinal keletre, hogy
e’ szerint a' Wartha' forrésai’ posvanyvidékeinek egyenes
vonalara visszaj6éjon, és végre, hogy az utat Krdkon keresz-
tulvigye. Az &tmenetei a’ Viszlan Auschwicznal semmi’ ne-
hézségekkel sem jar ott, hol a’ délrél jové Sola és az éj-
szakrél jov6é Przemsa amavval egyestlnek. Onnét vitték ké-
s6bbi id6kben a’ sét Wieliczkarol éjszak felé Modrezeow,
Bendzin, Zendeck, Cinkow , Koieglow , Savada, és Czensto-
chaura, hol folemelkedett hegyhaton, mar régi id6ék 6ta ne-
vezetes bucsujaré hely keletkezett. Miért ne ment volna ré-
gibb id6kben is az 0t egyenes irdnyban, annal inkadbb, mint-
hogy ott semmi nehézségeket nem talalni, legaldbb nem
mocsarokat, mellyek Lengyelorszagban a’ foly6k’ forrasai-
nal olly ko6zonségesek. Ezen egyenes irany Kkeresztulvagja,
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vagy legalabb koézel hagyja Aravisci, Osi, Wisburgi , Bartar-
nae, Sidones, Gothi, Cogni, Buri és Ligii-t; Asankat is igaz
sadggal keresi Kruse nem messze a' Pilicza’ forrasatél Czensto-
rhau és Lelow kozt, kozel Klodnicz' forrasdhoz , Beuthen vi-
dékén ’'s a' Malapane melletti vasbanyanal. Epén ennek az
Oderaba foly6 forradsanal és Wartha' 's a' délnek tarté Brini-
cza' forrasaiknal terul el azon nagy, Szilezia és Lengyelor-
szag kozti hegyréna, melly Kozieglow és Woischniknél a’
czoboly-és 6zhegyeken legnagyobb magassagat éri el. Ott
legkdnnyebb lehetett egy orszagut, valamint az oklevélben
is, mellyben Venczel tescheni herczeg Zbignaus krakéi pus-
poknek Severia’' herczegségét 1443ban eladta, Brinioza mel-
lett egy Gt kuléndsen ,via, seu strata pubficad emlitetik
»quae ducit in Cinkow* ; ez ugyan az, melly Modrezeowtdl
Sentecken és Cinkowon keresztul KoziegloAV, Savada, és Czensto-
chauba vezet, ’'s egyéb irant Severia’ részleges hatarat teszi.
Epén igy hatarozza meg 1508ban Janos oppeli- herczeg, egy
a’ Malapane’ partjain fekvé erdé6t eladvan, a’ kuléndsen meg-
nevezett, nagy, nyilvanos utat. Ugyan ezen oklevélben a’
Streborncstics mint hatéarjel emlitetik , az uUgynevezett ezust
hatardomb, melly mar akkor'téré az Oppeln és Teschen her-
czegségek kozti hatart, kés6bb pedig a’ lubliniczi és beutheni
keruletek’ hatara I6n. Ptolemaeu»valamelly Streborne Horit (ta-
lar' Gora), ezusthegyet nevez Asanca’ koérnyékén a’ sarmati
hegység’ hataraudl; de 6 azt mondja hogy ezen kornyékben
volndnak a’' Tisza' és Viszla' forrasaik. Hogy ezen nagy geo-
graph mind a' két foly6’ forrasa irant igen hibazott, vilagos ;
de minthogy a' woischniki hegyek a’ Karpatokka! oOsszefug-
g6 sarmati hegyekkel legéjszakibbak , 's maig is fennvan San-
deck (méasként Zendeck) falva ama’ jelenlegig igen ismeretes
sé - és bucstuton, hol a3 Viszla’ harom, Oswiencien korul
egyesulé f6 forrasainak legéjszakibb forrasa talalkozik: e
szerint ama’ Woischnik koérul fekv6é Streborncsucs, ezlst-
hegy , mellynek kozelében Tarnowicznal eziust asatik, lehetne
alkalmasint Ptolemaeus’ eziusthegye, és Asanka kétségen tual
' mostani Sandeck , vagy masként Zendeck.

Egyébirant a' balti Ut Czenstochautdl kezdve bizonyo-
san mindig azon hegyrénan huzédott el r melly Sziléziat Len-
gyelorszagtél elkulonzir és, alkalmasint Arsiniumnak a’' mai
O-krczepiczet kell tartani, melly nem messze a’ Prosna’ forra-
satél fekszik , 's honnét az Gt Kalisch , Setidowa (Gnesen Kko-
ral), és Oscaucalison (Bromberg korul) keresztul a’ Viszla'

a

torkolatja felé ment.



216 VEGYES KOZLESEK.

Ama’ Trencsént6l Ratibor felé vivé utén Kkividl, melly
Szilezian keresztil az Odera’ kiomléséhdz vezet, és ama’
még most is Jablonkan keresztul Ratiborba vivé utén kivul
még egy harmadik is ment Szilezidba, Czenstochaubdl Leu-
caristuson (Constadt) keresztul Budorgisba, hol a' két el6bbi
Ut az Odera mellett nem messze Boroszl6tél egyesult, 's honnét
azutan a’ kereskedés az Oderan végig egész a' balt tenge-
rig folyt. De jelenleg ama’ nevezett két ut kozodtt az uj mes»
terséeps Ut Berun, Zabrezegt6l, a' Yiszla mellett Auschwitzi-
nal egyenesen Boroszléba vezet; ugy, hogy még most is Euroé-
panak orszagut-csoméja azon koérnyékben talalkozik.

Mind a’ két el6bb emlitett oklevél 1443 és 1508bdl ta-
lan valamelly vilagot vethet Asanca , és Carrhodunum, de
talan még Streborn Hori' kézelebbi meghatarozasara is. Az elsé
emlitett oklevél le van nyomtatva Csehorszag' ,diplomaticai
szerzeményeiben Szileziara nézve'', a' masodik tobb perekben
hasznaltatott Kalisch és Briegben; mi itt végezetul azt hiteles
forditasban adjuk az eredeti csehbél :

»Mi Janos, isten' kegyelmébdl sziléziai és oppelni her-
czeg, Lublinicz’ ura, tudtara adjuk ezen levél &ltal min-
dennek, kinek ez kezébe jutna, vagy elolvastatnék, hogy
Mi igazsagos és oOrokségi tulajdon szerinti egyezésnél fogva ,

készen lefizetett 's &atadott summa pénzért , eladtunk két
erdét , mellyek Kis-Ostroweck és Nagy - Ostrow nevet vi-
selnek, valamint ugyan Mi Jaczowot és Olschinat , melly

erd6k a’' siewirscheui herezegség és beutheni kertlet’ hatarain
a' Mi joszagunkon Lubliniczban fekisznek, megvettink, a’
nélkul, hogy magunknak valamit kikotottink, vagy vala-
mit visszatartéztattunk volna, egész Kiterjedésikben, uagy
a’ mint Mi birtuk és el6deink utdn hasznaltuk; és atadjuk
az érdemes Ibram Dietrichnek , 06rokoseinek és utédjainak,
hogy azokat birja, minden terheltetés nélkul hasznéalja azon
hatarok kozt, mellyeket Mi ezen erdSknek kitlztunk ’'s itt
kijelelunk , és mellyek illyképen kezd6dnek : el6sz6r két ha-
tardombtél , hol a’' severiai herezegség’ és beutheni urada-
lom’, valamint a mi lubliniczi herczegségink’ hatarai egye-
stlnek , ezen két hatardombtél (kopecz) a' Kis-Ostrowka fe-
lett egészen a’ kozonséges orszagltig egyenesen menvén, de a’
hagy Ostrowon keresztul egészen az ezist hatardombig, (Stre-
born) melly a’' beutheni urodalmat Lublinieztél elvalasztja , és
ezen kopecztél, mellyet ezust (Streborn) Kopecznak neveznek,
egyenesen menvén azon utén , melly a’ beutheni Wlossindhoz ’'s
Wlossina mocsartél, a' hatarkéig mellv Wlossina mellett van,
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egészen Mala Panow folyéig terjed, és azon utig, melly a’ Kis
Panowon keresztul Cinkowra vezet, és ezen utén ismét a’ két
Kopeczig. Melly nevezett hegyeket Ggy hasznalhatja, elad-
hatja, elajandékozhatja, elcserélheti vagy elzalogithatja, a'
maga’ vagy Orokoseinek javara fordithatja, a' mint neki tet-
szeni, és tanacso? lenni fog.

Ennek bizonyositasall megparancsoltuk herczegi pecsétum
két €' levélre fuggeszteni.

igy tortént Oppelnben Pénteken Sz. Mihaly arkangyal
napjan 1508. Jelen voltak stb.

Berghaua' tvhonyveibél. VIII. kot G. J.

NEPISMERTETES.

PARASZTLAKODALMI SZOKASOK VEROCZE VARMEGYE HAROM
's szerem’ EGY MAGYAR FALVAIBAN.

Ver6cze varmegye' kebelében harom t. i. Magyar - Réth-
fald, Haraszti és Sz. Laszlo6, Szerényben egy t. i. Korégy nevi
a’ helvetica vallast] koveté magyar falvak talaltatnak , mely-
lj’eket az 1790. 26. torvényczikk’ évkora mar itt lelvén, ezek
maiglan is nérnelly korlatok kozt a’ két megye’ kebelében el-
turetnek. Menyegz6i szokasaik némi sajatsagokkal birnak,
mellyeket az 1832 dec. 10. vett utasitds szerint a’' magyar
tudods tarsasaggal kozleni kivantam.

A’ mai Szlavéonidban létez6 négy magyar helységek’ me-
nyegz6i harom részekre oszlanak; ezeket teszik a' leanyké-
rés, a gyuruzés az eskuvével, '’
kodalom.

s a' menyegz6 vagy is la-

A’ leadanykérésnél fékép e’ szokas divatozik : kinyilatkoz-
tatvan a’ n6szulend6 legény szuleinek vagy, ezek elhalvan, atyja-
liainak jové héazassagbeli szandékat, ha ezeknek jovahagya-
sokat megnyeri, elmennek a’' szulék vagy atyafiak a' kijelelt
matka’ szuleihez , vagy véreihez, ’'s bekdszéntvén, a’' gazda
altal ajanlott széket nem foglaljak el igy véalaszolvan ,,Addig
le nem Ulunk, mig bajunkat el nem mondjuk, melly miatt a'
kegyelmetek” (e’ kifejezéssel szokott minden komoly targyban
élni az itteni kdézember) becstletes hazanal megjelentink: ha
kegyelmetek bajunkon segitenek, majd akkor letulink ’'s tdbbet
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beszélgetiink. Felszo6litja tehat okét ar gazda bajok’ elmonda-
sara, kivanvan azt minél el6bb érteni ’'s ha lehet, rajta segite-
ni is. Most a' kér6kon lévén a’' sorozat, 6k ekkép szoktak
el6adni kivansagokat :

Minthogy isten’ szent rendelése a' szent hazassag, a' mi
legényink N. pedig megérte azon kort, hogy megparosodjék,
szintén a' kegyelmetek’ hajadona N. is elérte férjhezmend ko-
rat, miért is megjelentiink a' kegyelmetek' becsuletes hazoknal,
hogy 6si szokas szerint a' kegyelmetek' lednyat legénylnknek
megkérjuk , és ha kivansagunk isten' akaratjaval megegyez, kér-
juk kegyelmeteket, ne alljanak ellent €' szent targyban , s6t ha
a’' szuléknek akaratjok van a mi hazunk és legényunk irant,
tessék feleletet adni vagy jot vagy roszat, hogy hidaba ne
jarjunk:.

E’ kérésre a' matka’ szulei felelni szoktak. Ha megegyez-
nek , akkor a' kér6k leulnek 's tetszésok szerint a’ jovend&k-
rél elbeszélgetnek, az egybekelés' idejét, monorjat elintézik
's tb. e’ f. — Ha megegyezni nem akarnak, ebbeli szandéko-
kat vagy nyomban kimondjak , hogy a’' kér6k tobbé ne is fa-
radjanak, midén csakf le sem ulvén visszaindllnak; vagy pedig
a' targy’ b6évebb megfontoldasara bizonyos kiszabott id6t p. o.
harom négy napot, egy két hetet kérnek, hogy e’ nyomos
targyhoz befolyéassal biré atyafiakat 's egyéb héazbélieiket meg-
kérdezhessék, mikor is a' kér6k vagy surgetik kérésuket, vagy
kijelentik, hogy a' kit(izott napon ismét meg fognak jelenni
's kérelmoket megujitani.

Ha a’' hazassag iranti egyezés megtortént, a’ kiszabott
napon gylruzésre mennek a' tiszteleteshez (igy nevezik a’
lelki nyajért) a' vélegény a’ menyasszonynyal, mindkettejok’
szuleivel 's atyjokfiaival. Ez alkalommal tartozik a’' véle-
gény a' menyasszonynak pénzt adni, ez viszont a’' vélegény-
nek kend6t vagy kezkendt, aztan oda nyuljtja a' vélegény
matkajanak a’' gydrit ’'s evvel jegyzi el jové élete’ parjat,
miutan a’ lelki nyajér a’ leend6 hazasulast harom vasarnapo-
kon a' szentegyhazban kihirdeti. A’ harmadik kihirdetés utan
eskivére mennek , miben azon sajatsag lappang, hogy hajdani
bevett szokas szerint az eskiivének mindig szeredan kell megtor-
ténni : az eskivén mar az egész nasznép megjelenik a’szentegy-
hézban, de az 6sszeadas utan kétfelé szakad, a’ menyasszony’
felekezete annak, a' vélegényé ennek szulehazaikhoz fordulnak
be, de kevés koOszontgetések 's szerencseohajtasok utan mind
a vlélegényi Ordmatya’ hazahoz gyulekeznek , hol a’ menyegzé
kezdédni fog. A’ menyasszony mind az &altal tartozik az es-



NEPISMERTETES. 217

kuvérél sajat' szulei’ hdzdhoz visszatérni ’'s estig; ott maradni,
koveti 6t a’' v6legénj', ki is vele oOsszeulvén egész estig nya-
jaskodik.

Mi a? menyegz6t vagy is lakodalmat illeti, ez mar kedden
estve kezddédik : a’ jobb gazda okrot vagy tehenet vag, a’ si-
lanyabb értékl negyven o6tven fontnyi marhahtst vesz a’ hus-
arszékben, minél tehetésb a’' gazda, annal szadmosb nasznépe ,
melly ekkép valasztatik :

A’ vélegényi néaszszulék legels6bben is komat valaszta-
nak (hasonlé ez a’ magyarorszagi véfényhez) kinek tiszte csu-
pa szolgalatb6l, udvarlasbél , l6tasfutasbél &all: Kkinevezik
aztan nasznagyaikat, kik mint a’ romai magister coenae vagy
Horaczként Taliarchus, mind legbecsesbek az egész nasznép
elétt, mind az egész menyegz6i népség az 6 parancsaiktol
fugg, 6k hivatnak meg a’' koma altal legel6szor a° menyeg-
z6re; Kkineveztetnek végre a’' menyegzG6i vendégek, atyafiak,
suvok (ségorok, kiket 6k réreknek neveznek) egyéb jo bara-
tok, szomszédok, kiket a’ koma a menyegz6re meg fog hiv-
ni, melly a’ gazdanak értékéhez szabva két, harom, sé6t néha
tob-b napokig is el fogna tartani, melly alkalommal a koma
szuntelen hordja a' nésznépnek a’' bort, palinkat, étkeket.

A’ lakodalom mindig kedden kezdédik, mikor a’' marhat
levagjak, de jobbadon csak a' héazi csaldad kozt; hanem sze-
redan, az eskivé utan a’ koma az egész nasznépet egybegylj-
ti. Szeredan a’ nasznagyok tobb izben is elrandulnak a' meny-
asszony’ szulei’ hdzahoz,hol kend6ket, kezkendket, bokré-
takat nyernek, de érettuk jé pénzt kell adni, a’ koméanak tar-
tozasa utélszor megjelenni, 6 is bokrétat nyer. A’ menyegz6i
népség az oromatyanal megvendégeltetik, a’ vigsag estig tart,
este felé a’ menyasszony’' agya 's egyéb butorai az udvarra Ki-
rakatnak , a’' nasznép hangaszéval oda ballag (ha a’: véle-
gény’ haza messzére esnék, kocsin jének) a’ menyasszony’ agyat
hangaszat kozt megkerulik, bokrétadkat osztogatnak, harom
tanczot ropnak , 's azzal felszedik a’' menyasszony’' holmiét ’'s
a’ v6legény’ hadzahoz hordjak , ott a’' kamaraba lerakjak. (A’
szlavéniai koznép’' halészobaja , kiljer, kéalhatlan , ablakatlan
szk kamara, hany hazaspar van a’' csaladdban, annyi Kiljer
épitetik egy végben, ’'s bennok halnak Fa hazasparok tél 's
nyarszakatta). Mar a’ menyasszonyért indulnak, 6t is hangasz-
karral kisérve meghozzak, vélegényével egyutt addig a’ kony-
haba letltetik , mig a nasznép meg nem vacsordi : vacsora
utan a’ nasznagyok’ el6terjesztésére a' koma O&6ket a’ néasznép
k6zzé moédosan behivja, hol is addig tartoznak mulatni, mig
a’ nasznagyok akarjak.
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Koméanak hivatala a' harom elsé lejt6st a’ menyasszony-
nyal megropni, el6bb tilalmas akarkinek is a menyasszonyt
tanczra kérni, vagy akarkivel is tancznak eredni; elvégezvén
a' koma tanczat, az egész nasznép tancznak ered, ’'s szabad
azt mindenkinek a’' menyasszonynyal is megjarni.

Ha a' nasznép a’' tombérozast mar éjfélig elhtzta, a’ ko-
ma a' nasznagyoknal jelentést tesz, hogy mar ideje volna az
Uj héazaspart a’ menyegz6i nyoszolj dba Kkisérni : els6 , maso-
dik jelentése kozonségesen félre vettetik, de a’ harmadikra meg
szoktak a’' nasznagyok egyezni, 's igy az Uj par hangaszéval
a’' menyegz6i kamaraba kisértetik. Mas nap reggel tilalmas az
Uj parnak el6bb felkelni, mig a' nasznép 6t ismét hangaszo-
val fel nem kolti, ekkor a' hazaspar az egyéb lakodalmi nép
kozzé bekisértetik, a' koma aczélt ragad , ezt ujjai kodzzé vé-
vén a' menyasszony’ hajat megczibéalja, az egyik nasznagyné
vagy, ha jelen volna, valamelly tisztesebb asszonysag, fejét kez-
kendvel bekoti : most mar tartozik a’' menyasszony az egeész
nasznépet rendre csékolni 's csékjaért pénzt nyer, ki garast,
ki krajczart vet szamara a’' komatél utdua hordott tanyérra.

E' nap azaz csutdortokon a’' nasznép meg szokta a' ven-
déglé oromatyat segélni, ki egy kulacsborral, ki egy par lud-
dal , tyukkal, ki pogacsaval 's igy foly a' lakodalom; néha
két nap két éjjel sem alusznak , egyre esznek, isznak, tan-
czolnak. A’ menyegz6k’ terjedésére sokat hajt az évnek ter-
méksége, jobb esztendb6kben szeredatdél vasarnapig eltart a’
vigadalmas menyegz6.

A’ vendégeskedési harmadik vagy negyedik napon szokas
a’ menyasszonynak ajandékokat fosztogatni ipa’ hdzanal : abroszt,
leped6t, kend&ket, kezkendket, ipanak, napanak, nagyob-
bik, kisebbik uranak (férje' idésb vagy fiatalabb testvéreinek)
's az egész hazinépnek.

Ebéd kozben megjelenik a' f6zé6né (szakacsné) bekotott
kézzel , 's a' vendégektSl szappanpénzt szed, kiki tartozik f6-
z6kanaldba egyegy pénzdarabot vetni.

A’ lakodalmi utolsé napon lad vagy mas baromfiaprélék-
kal készult kitol6-kasa adatik fel a’ nasznépnek jelul, hogy e’
napon a' menyegzének vége szakadt.

Legutoljara midén a’' lakadalomnak vége esvén a' nasz-
nép haza takarodik, a’ koma a' kapuszarfat 6rzi 's szedi a’
kapupénzt , mellyet vdm gyanant minden haza mend vendég
meg tartozik fizetni. igy mennek sokan néha két harom , "néha
tobb napi dombérozas utan csendes nyugalomra kialunni a’ sziinte-
len faraszté tdncz’', kurjongas', d6zs6lés’ 's éneklés’ rekedéseit.

Hoblik Marton,
m. t. tars, L tag.
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MAROSSZEKI LAKODALMI SZERTARTASOK.

Miutan a‘ legény a’ lednynyal, 's szul6kkel is talan,
dolgot eligazitotta , felvévén két harom jé embereit, azok-
kal a' ledny’ hazdhoz megy, és a' szul6ktél, vagy gyamok-
tél a’ leanyt forma szerint megkéreti. A’ megkéré formula
a’ falukon ez: ,Ns. Marosszékben Kakasdon resideal6é (ezen
falusi tuddésok sok kincsért nem mondananak ide magyar szoét)
Bartos Sandor ifja legény 6 kegyelme, isten utan kinézte
maganak jovenddébeli héazastarsul , és 6rok feleségul, kegyel-
mednek, Tovisi L6rincz uramnak, hajadon lanyéat, Annat. Enr
nél fogva kéreti kegyelmedet altalunk, hogy a' mit isten el-
végzett, abban megegyezni ne terheltessék.” Felelet: ,Ha is-
tennek is Ugy tetszik, legyen meg stb.“ Ekkor meghataroz-
zak az eljegyzés’ vagy matkasag’ napjat: melly eljévén, a’
két haz’ jo embereinek nagyobb vagy kisebb szaméaban a’ két
fél jegyet valt. A’ legény szokott illyenkor a’' koznép - és
al-renden két harom tallért ’'s néha aranyat vagy gydlr(t is
adni, a’ lany gydrit néha, tobbnyire kezkenét.

Ezutan a' pap haromszor kihirdetvén, a' harmadik Kki-
hirdetés’ vasarnapjan, délutan, vagy hétfé6n reggel, a’ véle-
gény valasztotta két véfej (vagy véfény) egyik hazas, masik
légény, pantlikas, palczaval vagy néha l6haton, 's pisztoly-
lyal , bokrétads kalappal megindulnak, 's a’ két fél Kkinevezte
vendégeket meghivjak hétfén estvére siratéba, kedden estvére
pedig néaszba. Nasznak hivjadk a’ mulatsagot, 's vendégséget
vagy lakoméat. Valasztanak a' két gazddk egy néasznagyot,
ki a' naszt vagy lakoméat elintézi, 's igazgatja. A’ férjheze-
dend6 leany valaszt maganak egy nyoszoljalednyt (vagy né-
sz6lanyt) ki neki fls(t, vagy az alrenden pantlikat vasarfiaz.
Hivogaté formuldja ez: ,,Ns. Marosszékben Kakasdon resi-
dealé Tovisi L6rincz uram tiszteli kegyelmetoket, 's jo sziv-
vel latja holnap vagy ma estve (hétfén) kedves hajadon lanya-
nak Annanak siratéjaba'. Hasonlélag itten Kakasdon resi-
deal6é Bartos Sandor ifju legény 6 kegyelme is jo szivvel lat-
ja holnap utadn vagy holnap délutan az isten’ szent szdéjanak
meghallgatasara, egykét tal ételnek, ’'s egykét pohar italnak

a

elkotésére, és egykét par tancznak eljarasara." Hétfén est-
ve aztan osszellnek a' vendégek a' férjhezedend6 lany’ haza-
nal, ’'s a' ledny’ szul6i vagy mind a' két feléi Gket meg-

naszoljak , vagy lakoméazzak 's néha a’' siratéban tancz is szo-
kott esni. — Kedden délutan az egész lakodalmazésag elmegy
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a’' lany’ hazahoz, 's ezt kikérvén, a’ vélegény’' hazahoz Ki-
séri, 's onnan a' templomba. Az istentisztelet’ végzd6dte
ntan az egész lakomasereg el6allvan a’ hit’ hallasara, koztuk
megy el6 a’ két héazasulanddé. Megesvén a’ ,hit, elkisérik a’
v6legény’' hazdhoz az egypart, ’'s ezutdn van a' nasz, t. i.
elébb tancz, aztadn vacsora. Vacsora alatt a' v6fejeknek kote-
lességik minden étel’ feladasakor verset mondani : melly vég-
re hasznaljadk e’ czimu munkat: ,Véfények' kotelessége.
Irattatott Matyus Péter altal (1829).u Itt az elsé véfej a’ ha-
zassagot versekben ajanlja, a' kis v6fej ellene mond stb. A’
naszba minden gazda kalacsot, vagy mas suteményt viszen,
a’ mit Haromszéken radinanak hivnak. (/llly radinat, vagy is
valami ételt szoktak a' betegeknek is vinni vagy kuldni).
Ezekbd6l legelébb a' nész6lednyét adja fel a’ v6fej, 's verset
mond. Ezutan jének a' tobbi radinak. Végre az egyik véfej
elbucsuztatvan a’' menyasszonyt szul6itél , az elhalas kovet-
kezik. Ez alatt a' véndégek haza oszlanak: hanem reggelre
osszegylllvén, reggeliznek , megesik a’ mennyasszonytancz, és
ezutan templomba kisérik az uj hazasokat. A’ menyasszony-
tancz ebbdl all : A’ véfej egy tanyérban az asztalra pénzt
teszen le, ’'s felvévén a menyasszonyt ’'s megtanczoltatvan
atadja egyik vendégnek. Midén ezzel elvégzédott a’ tancz a
menyasszony santanak, betegnek tetteti magat. A’ véfény
eldall, 's a' tdnczoltatét, mint kartévét, karpotlasra kény-
szeriti. A’ kartételek’ el6szamlalasakor, a térde’, bokaja’
kificzamitasa , fara’ letorése, stb ki nem maradnak, a’' v6fény
gybngédebb vagy vastagabb izlése vetvén korlatot. Ekkor a
kartévé tanczos a’' tanyérba tenni szokas pénzzel valtakozik
meg. Ez rendre jAr minden vendégen.

Bolyai Farkas,

m. t. tarsaségi |. tag.

UuTAZAS

DR. FRIVALDSZKY IMRE' TERMESZETTUDOMANYI EXPEDITIOJA
A" BALKANY' VIDEKERE.

Eurépanak csaknem minden részei, még a' magos éj-
)

szak’ sanyaru vidékeit sem vevén ki , e napig megjarattak,
's nagyobb kisebb mértékben kitanultattak vizsga természetim-
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varok &ltal. Nem csodalhatni tehat eléggé mikép foldré-
szunk’ ama’' mosolygé tajai , mellyeket a' jéotékony természet
annyi szép ajandékaival alda meg: Europai-Torokorszag', 's
leginkdbb Rumelia 's Macedénianak déli részei, mind eddig
nem igen levének targyai hasonlé buvarkodasoknak ; ha Bux-
bam fuvészt, ki 1720ban gyujtogeté plantait Konstantinapoly’
vidékein , és Marsiglit veszszuk ki, melly utébbi 1743ban a’
dunamellék’ kutatasat szinte a' pontusig folytatta. Mennyire
kell tehat o6rvendenunk nekink magyaroknak, hogy a’' régi
feladas’ megoldasat egy szintolly tudés mint buzgé hazafi
tarsunktél varhatjuk! Tudnillik, Dr. Frivaldszky Imre, a’
nemzeti museum mellett a’ természetiek’ taranal alér, a’
florenczi gazdasagtudomanyi 's a’ magyar academia’ lev. tagja,
miutan sok esztendei vizsgalatait Magyarorszagnak szanta vol-
na (mellyet minden iranyokban 6sszeutazott, hogy idd&vel
olly munkat ajandékozhasson a’ literaturanak, melly nem csak
ismert dolgok’ szeTkeztetése leszen), elhatarozta magaban né-
hany, részint maga altal egy illy vallalat’ kivitelére alkal-
massa tett individuumnak sajat koltségein Europai-Torokor-
szagnak (a' fenebbi tekintetben) nem igen ismeretes részeiben
utaztatasat; 's ellatvan 6ket mind szikséges utasitasokkal, a’
gyljtésre 's tapasztalatok’ tételére szukséges eszkozokkel ,
mind a’ megkivantaté Gti-, biztosité ’'s hathatés ajanlo le-
velekkel (millyeneket emlitett hazankfia leginkabb grof Szé-
chenyi Istvan ar’ buzgd részvételének koszon), mult év’ elején
kett6t , folyd évben pedig egy harmadikat, ki leginkdbb a’ meg-
jarandé tartomanyok’ flérajara ugyelend , datnak inditott.
Utazéink altalanosan szemugyre veszik azon vidékek’ physi-
cai allapotjat, u. m. az éghajlat’, a’ levegé’ minemuségeit,
a' fold’ nemeit, fekvését, a’ hegyek’ magossagait hév + és
sulymérdéi egybehasonlitdsok altal , az all6é, folyd, mint szin-
te az asvanyos vizek' természetét stb. Figyelemmel vannak,
kulondsben, a’ harom természetorszag’ sajatsagaira, az em-
16s allatok’, madarak’, kétlakuak’, halak’, robarok’ (insecta)
és csigak’ rendeibdl 6szvegyljtvén a’ ritkabbakat, 's feljegyez-
vén azokat, mellyek hazankkal vagy Eurépa’ nagyobb részé-
vel kozosek. Szinte igy gyujtetnek a' ndvenyek szaritott pél-
danyokban, ’'s magvaik is, hol érdekesnek latszik, hogy azo-
kat nalunk is él6 példanyokban el6idézhessuk. Az asvany-
orszagnak csak annyiban jut figyelem , mennyiben a’ hegyek’
formaltatasarol kivan az at’ eszkozldje felvilagositasokat
nyerni.

Az utazék, mint érdekelve volt, még 1833. januarius’ ele-
jén, Zimonon keresztul Belgradnak tartottak , hol egy 20 sze-
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mélyl caravanhoz csatlakozvan, Nisszan , Sophian 's Tatar-
bazarcsiken keresztul, hGsz napi lovaglas utan Filipopolba ér-
tek; honnan a’ szukséges OsszekoOttetések’ megtétele utan Esz-
ki- és Jeny- Sagran Aaltal utazvan , a’' Balkany’ aljan megte-
lepedtek. Itt tolték els6 nyarokat a' Haernus' vizsgalataban
kuldotteink, 's mint ezen évi munkalataik’ eredményeit, a’
legpontosban vitt napl6jokon Kiv(l tébb rendbeli ritkdbb két-
lakGlakat, madarakat, &svanyokat, par szaz csigat, 's néhany ezer
robart és noévényt kuldének fel a' vallalkozénak. Melegséggel
emlegetik a’ szlivnoi orosz consul’ részvevé és segedelmez6 part-
fogasat, és széchenyi' ajanlasa’ jotékony befolyasat. A' folyd
év’ nyarat Filipopol’ vidéke’ 'a a' rhodopei hegység’ buvarla-
saban to6ltik , 's legUjabb jelentésuk szerint néhany szaz csiga,
hal, 45 péld. kétlaku, 18,000 péld. robar, 12— 15,000 darab
noévény ’'s 200 A&svanydarab van Gt kozben hazank felé.

A' legkbtzelebb év déli Macedénianak 's havasainak (mely-
lyek kozt Orbelus’ magassaga kilencz ezer toazt ér el), a
Pindar’ és Olymp’ hegyeinek leszen szanva; egy negyedik , ha
az utaztaté' kornyulményei meg fogjak engedni, a’ fekete ten-
ger’ partjainak Stambultél Burgas és Varna felé Dunank’ tor-
kolatdig, 's a' Duna’ jobbik, azaz bolgar, partmellékeinek. —
Ohajtjuk az Ugyért 's hazank’ diszéért, hogy a’ sualyos valla-
lat’ eszk6zl6jének mosotyogjon a szerencse ; mint szinte segé-
deinek is a' tavol ég alatt! 'S o6hajtjuk ezt .-annyival inkabb,
minthogy a nevezetes expeditio’ leirdsaval , a tett 's teendd
folfedezések’ , tapasztalatok’ el6adasaval tisztelt tarsunk egye-
nesen a' magyar literaturat kivanja gazdagitani; sét mar a’
m. tud. tarsasag’ Evkényveinek sajté alatt 1év6 1ld. kotetében
is lelendenek a’' természet’ barati érdekes kozléseket Rumelia’
faunaja 's floraja fel6l , mellyekhez a’' szép és hl rajzolatok,
ugyes kezek altal késziulve, az academidnak még majusban
be voltak mutatva.

A’ szerk.

MAGYAR NYOMTATOTT KALENDARIOM 1571B6L.

Honi régiségeink’ tudés ismeréje Jankowich Miklés egy
X1vd. szazadbeli magyar egyhéazi kalendariomot bir, melly
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mind eddig a’ legrégibb, mellyré6l tudoméasunk van. A’ nyom-
tatottak kozott Sandor Istvan azt tartd legrégiebbnek melly
1584re jott ki Nagyszombatban illy czim alatt: Kalendari-
om, és az egeknek ’'s csillagoknak forgasabé6l az idének napon-
ként valé itélete M. D. LXXXIIII esztendére. Magyarrafér-
ditatott Slovacius Péter mesternek krakkai astrolognsnak ira-
saib6l. Nyomt. Otmar Balint. Az o6ta Jankowich egy régiebb-
rél tudésita bennunket (Tud. Gy. 1829. XIl. 1. 80), ugy-
mint Matyas kiraly' wudvari csillagasza Konigsbergi Ja-
nos’ kalendarioma' forditasarél, melly Cisio czim alatt el§-
sz6r Kolosvaratt 1580ban nyomatott ki Heltai Gaspar altal.
Azonban a’' nemzeti museum’ koényvtaraban Waltherr szerint
(Tud. Gy. 1829. IX. 116. 119) egy Krakéban még 1573ban nyo-
matott kalendariom talaltatik; legUjabban pedig péapai prof.
Stettner Gyodrgy a' magyar tudds tarsasadgot egy, ennél is
régiebbrdél, tuddsitotta: mellyet itt a’' Uteratura’ baratjaival
roviden megismertetink.

Az 1571diki bécsi magyar kalendariom Kkis nyolczad-
rétben csinosan van nyomtatva, 's all két részb6l 's Oszvesen
67 ivb6l. Az els6 rész a’' sajatképeni kalendariom (A — D2 iv),
magaban foglalja a' hoénapokat és azok’ napjait, 's mindé-
nik hénapra a’ 13 nap utan egy verset. A’ masodik rész
(D3 — G2), melly kulén czimmel van ellatva, néhany latin
distichon ’'s egy ajanlé levél utan astrologiai joslatokat fog-
lal magaban. Lapszam sehol sincs felrakva, hanem az iv7 részei
bet(ikkel jelelvék (A. B. C. D. E. E2. E3. E4. E5. F. F2. F3.
F4. G. G2).

A’ f6czim ékes kariméaval van befoglalva, 's igy sz6l : ')
. KALENDARIVM. AZ EGNEK FORGASIabul meg ismert es
el rendelt praktikaiual eggietembe, es maftani Vrunk lefus
szuletefse vtan MDLXX1 efztend6re Curelouiai Szanizlo laco-
beius mefter Crakkai acad-femianak Astrolog. iudicioma szel
rent E. G. altal magiarra fordetatoth.” Ezek alatt all ko-
zepeit csinosan rajzolt borostydnkoszoratél korulvéve ma-
gyarorszag’ czimere négy mezdére osztva, mellyeknek felsé bal
's alsé jobbikadban a' harmas hegy 's kett6s kereszt, a’ ma-
sik kettében a' négy foly6. 'S alul a nyomtatds’ helye :
.STAINHOFER GASPAR altal Becsben niomtatot, az felfeges
Rom. Chafzar kegielmes engedelmebedl.”

Az emlitett magyar versek distichonok akarnak lenni; 's
ekkép kovetkeznek :

') A' nagy délt bet(ik vcre$ itast jelentenek.
TUDOMANYTAR. II. 15
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IANVARIVS

Keuan eret lanus vagni illendeé lakodalmat
Mibeli fat maftan vagnia kelleo lefzen
Minden eztend6nek lanus maitan mongia iutalmat

Lennie : ha melliek bodog azzomba lacznak.

FEBRVAR IV S

Minek eorul az kert z6l6k meczefnek 6ruendnek
lgaba vég 6grét, irtani retbe fzeres

Tizta eget Februs fzantot es kelleo meféket
Igeir, az u napiban Kkifseb fagasnak ereit.

MARTIVS.

Mes eret az tagodon, z6l6k nitafnak orilnek
Fonni féuint, vetemint tennie kell6 lezen.
Marsi okait mongia , mikoron lattia féliasat

Tagbeli Kinoknak , iatal az G vegheket.
APRILIS.

Giomraia es fzine houal be burolt agiagnak
Fel nilik az hotul , louidat fe6re boczasd ,
Re6ft hatat eokrédnek , fzantasra maftan ereéltesd ,
Aprilis az fe6ldnek kelleo nilasat agga

MAIVS.
Mosodni, ve'rt venni, magadat oruoslani kelle6
Tégla, és sait czinalas, ebbe, négodni kelld.
Inimaran az faknak, pinkest métattia bimboit
Holnapi, maft dalliat, zep philémile g&gi.

IVNIVS.
Heu es draga chinalt etetlt6l maft zénnie kelleé ,
Saliatat ennie, mofnia mast is labat.
llagi beket erdédnek, meliet kezdinie vagdalz
Benne titkolt sz6akat, hanem akarod egiek,
lUuLIVS.
Ebben is oltalmazd magadat, ha elnié kiuanz
Draga nagi étéitél , bort elegitue igial.

Megh nét az vetimen , foldek b&ézanak e&érélnek
De migis mez6 mies felteti hafza nepet

AV GVSTVS.
Maft magadat eérifzd tagodat maft fogd meg erefseén
Hegi ha E6fzi niavalia, fogia ne féleidet.
Maftan e6r6l az chzir, ellel rakth gabonanak
Mefze6 mies ioban, aggia hogi aldozatith,
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SEPTEMBER

Immaran az tiltoth etelt, maft ennie kelleéd.

lo bor, borfos etek, io maft enni giémelczeth.
Nis eret az feieden hasadat tifztetani kelleo

Hogi kolika, valami vesse ne benned agiath ;

OCT OBER.

Hogi ha bewen terméth fz616d pinterkednie kelled
Széneh vés, ha io buzat, varnia bewen akarz.

O bort, forot muftoth, io maft f6lth pecenet enni,
Belbeli tisztetas, mast is vagatni ereth.

NOVEMBER.

Fokhagimath , faffrant, maft tegi, io gefztenie tetliel
Myre valé fakat, repatis ebbe keres.
Mez és tikmoni etel , fos huft ebbe ennie kelleé ,

Az f6rédes mafth art, almat is ebben egijel.

DECEMBER.
Sappk. Vers8.

Hwi mafth az fzoba légién kelle6 melegh ,
Borfos etkekkel io borokkal lakni.
Foglioth, galambot méfzet enni kelled

lob Isten imadas.

A’ masodik rész’ czime megegyezik az els6ével, csak a’
fordité’ neve, a’ csaszari engedelem’ megemlitése maradt el, 's
hol amott a’ magyar czimer all, itt e sorok olvastatnak : ,,Et
eztendvbeti , sem az napban, sem az holdban semmi fogiatko-
zas ne lezen : azért femmit rula nem zollunk.”* Ennek hatan
Mikéaczinak harom latin verse all, Telegdi Mikléshoz, mint
a' konyvecske' partfogéjahoz, a’ magyar szerztShez, 's az ol -
vas6hoz. Kovetkezik a' magyar kiadénak levele partfogdja-
hoz, melly itt tobb okokbodl egész kiterjedésében kozoltetik.

AZ EN TISTELENDO’, es bifodalmas Vramnak, es Pa-
tronuf: Thelegdi Miklofnak , az Nemes Iftergami Captalannak
Lektoranak, Egieduthi Gergel az Vriftentdl mind fz. leiekkel
eggietemben minden iot kiuan az atianak neueben.

Ez az a’' nap tisztelendd bizodalmas Vram, es patronufom
hogi en mindenkoron valé egiek6zetembe, kegielmednek hozza
valé io akarattiairth, az en zeghen zolgalatomnak valami kiczin
rezint valé haznat es giémdlchet kegielmednek valamennire
megh motathatnam, Mikoron magamban iol efzembe vettem
volna, hogi mindenfele nemzetsegek , az szabados tudomaniok-

14 *
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nak , es minden kéuethkézend6 wifagoknak miuoltaual, halla-
faval, latafaual, auagi oluaiafaual, f6lutte igen gionurkédne-
nek, féképpen affele heleken, ahol az nemes tudomanioknak
valami tiztefzsegben valé bocholeti vagion : gondolam es vem
erre magamat, hogi az mi zeghen orfzagunk is né maradna,
eflfele vifagoknak hallafa, auagi oluafasa miataruaudél: Es az
iambor ftainhoffer Gafparnak giakortan valé rajtam zorgal-
maztatafaerth, hogi eftet magiar orfzagnak minden részéibdl
valé emberek kertek légién, hogi az efztendonek efsendo rend-
fzerinth valé innepith ef az egnek terteneth zerinth valé ese-
tith, k6 nomtatnaia, kinek kerefere vem az Crakkai Calen-
dariomoth, hogi didkbdél magiar nielure forditanam : miért
hogi , az, bélefz tanulé zemeliek , az idének , kol6mb k&élomb
fele esetierth ielen ninczenek , auagi az meliek ha ith uannak
is inkab zoktanak az megh itelefnek felelmeerth vezteglenie :
En ezt valamiképpen vegh6z viuem : iol lehet hogi ne taland
az meli dologra meltois nem lettem volna, de az mire, az
en mi uoltom kegielmednek elegh nem let volna, kerem, ke-
gielmed megh boczafsa: auagi az kéuetk6zendd dolgaknak hal-
lasabul valé gionerufegerth kegielmed az fele vetkemet, meg
engeggie: merth az minth Cicero, az ekesfen val6é zolasnak
atta mongia : minden hamar leend6 , ez az el6th iol megh nem
latot dolgok, sokkal nehezbek, zoktanak lennie. De az re-
ank iouendé vezedelmeknek bennénk valé gondolattia, auagi
el vegezefe megh konniebethi azoknak el i6uetelith etc. m el-
liet megh fordituan , (kegielmednek ele6ze6r, ki engemet min-
den tanufagomnak fegetfege én, az o fzekot kegielmessege,
zerinth , valemennire meghfegethet) aianlok ef tolaidonetok an-
nak 6tanna azoknak az kik az deaki tudomanioknak harmat-
tiat nem annira vertek légién eltémigh ef 6rokké valé zol-
galatommal eggietemben aianlok. Es en minden gonduifele-
femmel, igiek6zetemmel , es zorgalmatosagommal azokat
igiek6zom cselekednie , az melliek az zeghen ko6zsegnek
oltalmara difzofegere, es neu6knek ©6r6kko valé megh ma-
radafanak diczeretire valami modon lehetnek : Es hogi vége-
zetre, immar bozédemeth el vegezzem, hogi ha boldogoknak
akarunk lattatni, azon igiek6zz6k, hogi iok légiunk, az ioza-
gos czelek6dettketh magunban giakorliok, menniei dolgokath
kiu anniunk, ez vilagiakat megh vtaluan hatra vefunk , es az
koz nepnek heaba valé bezedih6z magunkat né z6rké&zteffedk,
es az mi marhanknak auagi dolgainknak nemenfegeih es vilagi
iutalmokban , es hazunkban ne vefsek es minden gonozfagnak
fertelmeiTigitél zokffegh hogi mihketh az iozagos cselekedetek,
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égi nemineniS meltosagra, es eorokkd valé diczeretre vigie
nek, az meli dolognak igiekozetiuel , es ez vtan minden io
dolgokkal eggietemben aianlom kegielmednek magamat mind
tiztolend6 , es zerelmes vramnak: Iften tarczia megh kegiel-
medet, az 6 malaztiaual eggietemben mind vegiglen, kit en-
geggien attia, fi6, es Sz. haromsagh égi bisoni Istensegh ,
hogi vgi 1égién : Amen*“.

Es igy; ha ezen kalendariom’ magyar kiaddéjarél, Egyed-
uti Gergelyrdél felteszszuk azt, hogy ha el6tte volt volna ma-
gyar, vilagi (hogy Jankowich’ egyhazijatél megkulénboztes-
suk) kalendariom, 6 azt tudta volna; 's nem irta volna ezt:
~gondolam és vém erre magamat, hogy az mi szegény orszagunk
is ne maradna efféle Gjsdagoknak hallasa avagy olvasdsa miatt
arvaul“ , ha tovabba a’' kovetkez6é hely még inkabb latszik
nyomtatott magyar kalendariomnak el6bb Iétét tagadni: ,az
jambor Steinhoffer Géasparnak gyakortan valé rajtam szorgal-
maztatasaért, hogy 6tét Magyarorszagnak minden ré-
szeib6l vald emberek Kkérték legyen, hogy ax esztendé-
nek esendé rend szerint valé Unnepit, és az égnek torténet
szerint valé esetit kinyomtatnaja“ : uGgy a' legrégiebb magyar
nyomtatott kalendariomot ezennel ismeri a’ kézonség.

MAGYAR NYELV’' ORSZAGOS DIVATA.

HUNYADI JANOS KORMANYZO' ESkOJE 1446.

Bessenyei Gyo6rgy, az egymast nyomba kovet6 veszé-
lyek’ id6szakdban élt vitéz Hunyadi Janos’ életében beszéli :
,,A* faradt nemzet megint 6szve jott a’ lidkoson magat koszon-
teni ’'s kérdeni, hogy hol van a' kiralya. A’ gyermek Laszléra
vetik szemeket minden rendek ; de eléb’, hogy az orszag védelem
és uralkodas alatt maradjon, Hunyadi Janost orszag fejévé te-
szik.1 ') Révai Péter, e hésunk’ kérméanyat emlitvén el nem
hallgata, melly rettent6 eskivéssel vala annak nehéz viselé-
sére lekodtelezve: , Forma iuramenti (G4gy mond) ipsi, - - -
-- - in generali Regni congregatione, instar terribilis cuius-
dam falminis , horrende praescripta fuit.il Es aldbb az eski’
kozlése utan: ,,Horrenda quidem et stricta iuramenti formula,

') Bessenyei Gyorgy, Hunyadi Janos élete és viselt dol-
gai. Bécsben, 1778. 8. 1. 41.
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séd ill6 seculo valde usitata.u 2) Azon érdekes korulményre
azonban, hogy Hunyadi Janos 1446-dikban R&akosmezén koz-
akarattal 3) orszag’ kérmanyozéjanak valasztatvan, magyarul
eskudott, életiréi nem valanak elég figyelemmel. Hogyan is
eskudhetett volna maskép a’' rakosi gy(lés végezte rendeletek’
hii megtartasara, ezen hazank’ 6rangyala 's keresztyénség’
hése, Kkir6l Galeotus nyilvan irja, hogy latin nyelven sem-
mit nem tudott? 4) Torvénykodnyviunkben ezen eskt, latin
nyelven &all ugyan : de ott egyszersmind megjegyeztetik : ,,Jm-
ramentum, inilio Gubernationis Joannis Hunyadi, in congre-
galione generali llegni conceptum, e vulgari in Latinum trans-
latum.u s) Iroink, kik e magyar eskurél emlékeznek, Kol-
lar Adani’ gydjteménye’ lajstromat idézik , mellyben minden-

ki olvashatja: ,,Joannis Hunyadis juramentum , initio guber-
nationis editum hungarice, cujus latina solum versio in im-
pressis legitur.il 6) Horvat Istvan, a' jeles gy(jtemény utan,

melly a’' bécsi cs. kir. titkos levéltarban d&riztetik , ezen es-
kit gyonyord magydr maradvanynak 7), melly még gyonyo-
niebb volna, ha eredetében feltaladltatnék. Azon masolat,
melly utadn ezen becses maradvany Kovachich Gyo6rgytél bo-
csatatott kozre, felette hibas. 8) Kollar’ maésolata az em-
litett bécsi levéltarbdél 9), Rajkai Gévay Antal, a’ bécsi cs.

') Joannis Georgii Schwandtner. Scriptores Rerum Hunga-
ricarum. Lipsiae, 1746. fol. Tom. Il. pag. 670.

3) ,Unanimi, et pari omnium voto et consensu." 1446. 6.
(J6s. Nic. Kovachich, Sylloge Decretorum Comitialium,

Pesthini, 1838. 8. Tém. I. pag. 111.).

A) ,, Latinae linguae expers.(C Joannis Georgii Schwandtner,
Scriptores Rerum Hungaricarum. Lipsiae , 1746. fol.
Tém. 1. pag. 544).

') Zachariae Moss6czi, Decreta, 'Constitvtiones et Articvli
Regvm Inclyti Regni Vngariae. Tirnaviae, 1584. fol.
pag. 127.

6) Catalogus Praestantissimorum Librorujn nec non Rarissi-
morum Manuscriptorum Bibliothecae Kollariauae. Viennae,
1783. 8. pag. 33. Nro 157.

T) Horvat Istvan, Nagjr Lajos, és Hunyadi Matyas Védel-
meztetések. Pesten, 1815. 8. 33.

8) Martini Georgii Kovachich, Supplementum ad Vestigia
Comitiorum. Budae, 1800. 8. Tom. Il. pag. 44.

9) MSS. Collectio Adami Fr. Kollar, Decreta Regum Hung.
Nro 7. pag. 178.
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kir. udv. konyvtarnal al6r, és a ni. t. tarsasag’ levelez6 tag-
ja’ hivatalos kozlése utan, hiven, konnyebb egyeztetés végett la-

tin forditassal ,

itt kovetkezik :

Juramentum

In vulgari.

Isten Theged wgy segel-

Bodogh Azzon Neked
Irgalinalh wgy nyeryen, Is-
tennek mynd Zenthy
ted wgy thamagyanak , Is-
tennek  zenth  Testhe the
wegh Napodon Idwossegedre
wgy meltholyek, fewld The-
themedeth wgy fogadya, onath
harmadnapon wgy Ky ne wes-
se, magol magod wgy ne za-
kadyon, Iteleth napyan Isten-

lyen

eret-

nek ew zenth Zyneth wgy lat-

hassad , Pokolba
wgyne Themetthessel, hogy
az Zerzesth ez Registromba

Ewrewk

kith ez orzagh Zerzesere megh
Irtanak wolna, azth Ewres-

sen es Thewkelletessegel mynd
megh Tartod , semmyth elle-
ne nem Theez sem Thethetz.

REGI

— Pompeji.

— A’ malt év’ végérdl

In latinam translatum.

Deus te ita adiuvet, Bea-
ta virgo Maria tibi ita mise.
ricordiam impetret , omnes
intercedant,

corpus in
extremo tuo die ita saluti
tuae conducat, terra ossa tua
ita suscipiat, et sic die tertio

non ejieiat; in universum se-

sancti sic pro te
Dei sanctissimum

men tuum sic non deficiat, in

die iudicii sanctum Dei vul-
tum ita conspicere valeas, in
aeterno inferno ita non sepe-
liaris, sicut universa hoc Re-
gesto contenta in profectum
et utilitatem Regni conscripta,
toto conatu determinate reti-
nebis, nihil in contrarium
eorum facies , neque fieri pro-

curabis.

Kozli

L uczenbacher Janos,

m. t. tariasagi r. tag.

MUVESZSEG.

tasok szerint a’ Pompejiben folytatott kidsasok gaz dag rémé.

nyekkel
kutatok,

kecsegtet6k.

Nem rég foldalatti
mellyekben nem ok nélkul

termekbe jutottak a-
eldsott dragasagokat és

sz6l6 népolj-i tudosi-
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pénzeket vélnek taladlni. Mindazaltal leginkdbb annak remény-
sége kedves a’' mivészetl és régiség’ baratjai elétt, hogy mi-
nél elébb azon szobraszok’ mihelyére¥ognak bukkanni, kikre
az els6 foldindulas altal megsértett forumbeli szobrok’ hely-
reéllitasa bizva volt. —

— Memnon' szobra. — Letronne, jeles franczia régiség
tudés’ (legujabb munkajaban : La statne vocale de Memnon con-
siderée dans les rapports avec I'Egypte et la Grece) véleménye
szerint ezen, Fococke altal 1740 korul a Nil' vize' bal part-
jan feltalalt granitkép nem egyéb mint I1l. Amenophis egyip-
tomi kiraly’ szobra, mellyet a’ Kr. el6tt 27 évben volt nagy
foldrengés rombola oOsstfe (Strabo 's egyb.), 's melly mai nevét
csak kés6bben- nyerte, stb. A’ szézat, mellyet ezen coloss
hallat, 6szerinte nem papi csel, hanem physicailag, kulonféle
egyéb tapasztalatok utan, akként magyarazhatdé , hogy granit
ésbraccidk, név szerint, midén Uregesek, nap’ kolte' tajan 's
kevéssel utdna hangzanak (contactum radiis crepare dicunt),
mi onnan ered, hogy azok’ legparanyibb részecskéi sajatsagos
rengésekbe hozatnak , midén a’ hideg hajnali levegé a latko-
ron felvillané nap’ sugarai altal bizonyos fokig hirtelen meg-
melegszik. A’ jeles tunemény a' kének sérelme altal volt fol-
tételezve (dimidius Memnon, Juven.); midén a' szobor Septi-
mius Severus 6ta ismét ép volt, hallgatott a' reggeli szdézat,
mellyrél annak romlasa elétt sem tétetik emlités. Illy hang'
zast (crepare) hallottanak gyakran reggel a' franczia had’ ide-
jében az egyiptomi biztossag’ tagjai mar a’' karnaci palota’
roppant granitszirtei kozt (Description de I'Egypte) a' nélkul,
hogy e’ tapasztalatot a’ memnoni szirtre alkalmazndk. — EI-
lenben Sir Will. Gellnek az archaeologiai intézethez tett tu-
désitasa szerint Wilkinson angol utazé6, ki .Egyiptomban vol-
takor Thebaeben gyakrabban mulatott: egyebet fedezett fol.
T. i. létrak 's egyéb hagé eszkdzok’' segedelmével feljutvan e’
képszobor’ tomérdek o6lébe, melly az alaknak Ul helyzete
mellett mind széliben mind hosszaban nevezetes terjedelm
siktért formal (az egész tomeg nem kevesebb mint 60 labnyi
magassagu) a' szobornak hasaban egy o6blot talalt, melly elég
tdg arra, hogy egy embert befogadhasson uGgy, hogy o6t a’
korulfekvé sik’ semmi pontjarél, még kevesbbé a' szobor' al-
jaroél , ne lehessen latni. Ezen o0bdlben, és pedig annak
régi (nem ujabb, kiegészitett, részében) egy szlUrke, igen tisz-
tan pengd k6 van megerdsitve , melly a' szobor’ anyagéatél l1ét-
alaposan kuléonb6z6, 's midén W. kongatta, olly tisztan csen-
gett , hogy az alul allék azt kialtanak : ez réznek vagy bronsz-
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nak hangja. A’ kiegészités kozvetetlentl e k& felett kezd6-
dik ; agy hogy W' véleménye szerint nem lehet azt gérégok’
vagy romaiak’ prébajanak tekinteni a’ memnonszobor’ hangzé
ereje’ meguljitasara ; hanem inkéabb tisztan az egyiptomi papok’
taldlmanyanak , hogy e’ csoda altal a’ babonas nép felett el-
s@séguket fenntarthassak. —

TUDOMANYOS INTEZETEK.

A’ parizsi Kkir. intézet’ (Institut) Ujdon alkotott oszta-
lya: az erkdlcsi és politicai tudomanyok’ academiéja, januar.’
4d. tartott ulésében lipcsei prof. Volitzet, és muncheni prof.
Schellinget levelez8ivé; Brougham , Livingston és Ancillon mi-
nistereket pedig kulsé tarsaiva (associés étrangers) nevezte.

A’ franczia academia, junius’ 20d. Adrieux’ helyébe Thiers
urat valasztd meg tagul. Vetélked6je Nodier Karoly volt.

Guizot urat a' felirasok’ és széptudomanyok’ academiaja
(acad. des inscriptions et belles-lettres) tagul valaszta; Geof-
froy-St. Hilaire Ilzidort a' tudoméanyok’ academidja (ac. des
sciences).

A’ kozdnséges statisticai tarsasdg Francziaorszagban (so-
ciété fraunaiss de statistique universelle) nagy tobbséggel azt
hatarza mult évi majusi Ulésében , hogy asszonyok is felvé-
tethetnek ezen tul a’ tagok’ szamdaba, kik a’' tudoméanyok’
terjedését vagy partfogas, vagy munkalédasaik altal elé6moz-
ditdk. Ugyan is a’ junius’ ISd. tartott ulésben Leroy de Ba-
cres Ur’ tudésitdsara Salm Constantia herczegasszony, Ki
sok czim alatt érdemlett koz tiszteletet, els6 vala, ki — és
pedig k6z megegyezéssel — tagnak valasztatott.

JUTALMAK

A’ berlini kir. tud, academianak mathematicai osztalya
1836ra a' kovetkezd jutalomkérdést tette ki, mellynek a’ maga
részérdél is terjesztésére a’' magyar tudés tarsasagot felszéli-
totta. A’ feleletek német, franczia és dedk nyelven fogadtat-
nak el; azért a' kérdés itt az utdbbikon kuzéltetik hazank’
illetett tuddsaival.

,, Inter trés Cometas, quorum revolutio circum solem repe’
titis observationibus determinata est, is praecipue, quem plc-
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rique ex riro clarissimo Biela denominamus, singulari cura
persequendus est. Qui quum in singulis periodis, prae omni-
bus aliis corporibus caelestibus, orbitae lovis et Terrae valde
ricinus feratur, hi planetae et necesse est ut magnani in eius
cursum vim exerceant, et fieri potest ut ab ipso perturba-
tiones patiantur haud negligendas. Prius annis 1782, 1794
evenisse videtur, cum magna differentia elementorum orbitae
cometae ex observationibus anni 1772 deductorum, atque eo-
rum, quae anno 1805 reperta sunt, hac ratione sine diffi-
cultate explicari possit.
Postquam anno 1826 cometa ad solem reversus observa-
tionibus nostris se praebuit, solus Clar. Baro de Damoisead,
astronomus Parisiensis, perturbationes cometae per spatium
annorum 1805 wusque 1826 calculo subiecit, tanta approxi-
matione, ut inde tempus, quo cometa rursum terrae conspi-
cuus iieri possit, in mensem Novembrem anni 1832 determi-
natum sit. Desideratur tamen examen completum omnium
quae exstant observationum.
Academia Berolinensis, ut ad disquisitionem hanc, inter
astronomicas gravissimam, perficiendam excitaret,
., fieterminationem orbitae verae cometae huius, e& omnibus
~quae exstant observationibus , ne iis quidern quas hoc anno
,,institutum iri speratnus, exclusis,if

ccrtamini publico proponendam decrevit.

Desiderat Academia primum accuratam disquisitionem
de fide et diligentia observationum hucusque institutarum,
ita ut inde, quam illae exactae sint, constitui queat, atque
errores quantum fieri potest minuantur. Praeterea singulae
partes calculi perturbationum ita proponendae erunt, ut et
analytica evolutio terminorum j quam auctor secutus sit, et
quos terminos calculo numerali persequendos iudicaverit, inde
eluceat, simulque quibus auxiliis usus sit ad errores calculi
vei evitandos vei aperiendos. Post haec orbita cometae ita
determinanda érit, ut ea omnibus observationibus, perturba-
tionum respectu habito, quam maximé satisfaciat. Quodsi
differentia inter theoriam et locos observatos tanta prodierit,
ut eius causa erroribus observationum < tribuenda esse non
videatur, eae hypotheses in subsidium vocentur, quibus in
aliis cometis usi sunt astronomi ad discrepantiam similem
tollendam.”

A’ feleld értekezések az academia’ titoknokahoz 1S36iki
év' martiusa’ elsejéig varatnak be, a' szokott jelmondatos le-
vélke' hozzatétele mellett. Az 6tven aranj'nyi jutalom ugyan azon
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évi, Leibnitz’ emlékezetére tartandé kiz gytlésben fog kihir-
dettetni. —

— A’ tudomanyok’ parizsi kir. academiaja, melly
ban egy, Boyer (t 1833. nov. 25.), Larrey és Dupuytren sebészek-
b6l allé véalasztmanyra azt biza, hogy a’' Jacobsen copenha-
geni prépost altal feltaladlt moédszerét a' holyagkdvek’ ossze-
morzsolasanak vizsgalnd meg: annak tekintetébdl, hogy ezen
talalmany’ cze'lirAnyos voltat a' tapasztalds bebizonyita: az
1833. nov'. ISikai Ulésében a’ feltalaloét egy 4000 francnyi be-
csU arany szelenczével jutalmaza meg.

N E K R O L O G

Utrechtben (Ultrajectum) Simons Adam egyetemi prof,
f. é. januar.” 6. meghaldlozott. Hazajanak mint kolté 's mint
torténetvizsgaldé egyirant diszes tagja volt.

Januar.' 12d. Deopmoreban (Anglidban) Lord Grenville
halt meg, az oxfordi egyetem' cancellarja, Pitt alatt a’ kuls6
ugyek’ ministere; élte’ 75d. évében.

Milanéban , Aldini Janos lovag 's Napoleon’ kiralysaga
alatt az olasz-kir. academia’ tagja, physicai munkai 's mecha-
nitai talalmanyai altal nevezetessé lett férfi, januar 17k,
elhunyt.

Foly6 évi januarius’ 21. Drezdadban Bronikowski Sandor
kolt6 halalozott meg 6tvenegy évi koraban. Eredetére len-
gyel , hazara szasz, szolgalataira porosz, majd franczia 's
végre lengyel katona. Konstantin nagyfejedelem miatt 1825ben
elhagya e’ hazat 's Drezdaban telepedett le, a’' tudomanyok-
nak szentelvén napjait. Szamos histériai roméanjait, mellye-
ket német nyelven irt, helyes kor - és characterfestés teszik
becsessé minden szélességeik mellett is. Bennunket kulénos-
ben , A’ magyarok#4 czim0, két részbél Aallé histériai ro-
méanja illet; de melly minden szépségei mellett is az er-
kolcs6k’ nem ismerhetése miatt, a’ histériai roman’ czéljai-
t6l elesik. Lengyelorszag’ histéridja (hasonlélag német nyel-
ven) kozépszerd.

Dacier Gr, a' franczia académianak harom osztalyban
tagja, meghalt 1833 februarius’ 5, éltének 9. évében.

A’ németek’ hires kolt6je generalis baré Salis Janos Ma-
lansban (a' schweizi graubindeni megyében) élte’ 72.d. évében
elhunyt. A’ franczia forradalom elétt Versaillesban a’ fran-

1830-
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czia klr. schweizi 6rség’ tiszte, volt utdébb hazajat ugyan a’
hadi palyan szolgalta; 's a’ nagy vilag' 's a harcz’ zajaban
a' mezei Musa, 6rok kedvesévé kenvén fel 6t, soha cl nem
hagyta.

ELEGY HIREK.

1833-ban Németorszagban 4441 részint Gj, részint Ujra
nyomtatott konyv jott ki, ’'s igy jéval tobb mint Franczia - 's
Angolorszagban egyutt. Csakhogy az igazi aj, 's talan az iga-
zi j6 is emitt tobb, mint ottan.

— Az amerikai egyesult orszagokban kijové ujsagok' és fo-
ly6iratok’ szama ezerre megyen fel; a' példanyok’ szama pedig
jelennen o6tven milliéra becsultetik. A’ legcsekélyebb varos-
kadnak megvan] a’ maga helybeli hirlapja, a mi, ama’ nagy
példanyszammal egyutt mutatja, hogy az olvasas alig van vala-
hol inkédbb elterjedve, mint amaz Gj dics6é honban.

— Péarizsban harmincznyolcz nyilvadnos koényvtar van, mely-
lyekben a’' kényvek’ és kéziratok’ szama oOszvesen 1,963,000re
megyen. Ezek kozul maga a’ kiralyi konyvtar 980,000at szam-
lal , mellyek kozt 80,000 kézirat.

— A’ tudés Adelungnak egy Uj munkajaban azt olvassuk ,
hogy Eurépéaban 387, Azsidban 987 , Afrikdban 276, Amerika-
ban 1081 nyelv é1; o6szvesen 2031. Egy orosz ir6 pedig leg-
ujobban minden ismert nyelvekrél és azok’ valtozatairél irvan,
még tobbeket szamlal fel, név szerint Eur6paban 587et, A-
zsidban 937, Afrikdban 226, Amerikdban 1264et; 6szvesen te-
hat 3014 nyelvet és dialectust.

— Angliaban egy, hires emberek’ autographjaiboél allé gyuj-
temény adatott el. Itt Luthernek egy V. Karolyhoz irt levele
29, Miltontél egy levél 14, Ariostotél 8, Michel - Angelo-
tél 19, lord Byrontél 10 fonton kelt el; Oszvesen 1500 font
jott be (1 font=10 forint ep).

— Kopp Fridrik , a’ hires palaeograph , Hagban a’' hol-
landi kiralynak Palaeographidjanak egy példanyaval tisztel-
kedett. A’ kiraly neki egy, husz aranyt nyomé arany emlék-
pénzt 'adatott altal a’ maga mellképével egyfeldl, a’ hatfelen
illy felirattal: Viro doctissimo VIr. Frid. Kopp , hasso-cassel-
lano, pro oblato praestantissimo de palaeographia critica ope-
re rex. —
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