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allania, hanem a’ mennyire lehet, erkdlcseik’ jav/tasa
altal podtlani, mi rajtok elmulasztatott. Egy Kkicsiny
el6lépést Eurdpa’ raiveltebb népei mar tettek a’ biino-
sokkel banasban az altal, hogy mar nem hanyjak &ket
olly témloczokbe, mellyek inkdbb gyikok’ és ezek’
rokonainak adhatnak lakot, mint embereknek; de ev-
vel még csak testi bajaikon van némileg konnyitve,
’s nekik az megadva, mit t6lék elvonni nem szabad,;
egy mas, egy i6 van még hatra, az emberi koteles-
ségek’ egyik szebbike, melly a' lelket magat javitni,
s rola régi vétkek’szennyeit letorleni igyekszik. Vaj-
ba azoknak, kikben nemesebb sziv dobog, ’s kiket a’
végzet olly helyre &llitott, méllyé™ e’ részben egy
annyira nemes kildetést elfogadhatnak : e’ kisded koz-
Iés annyira magara vonna figyelmdket, hogy a’ kije-
lelt katforrashoz *) jarulvan , b6vebben megismerkedné-
nek e’ rendszerrel, ’s iparkodnanak e’ hazaban is alli-
tani példat, millyet az 6vilagnak az 0j adott.

T. F.

FRANCZIAORSZAG 1S33-BAN

fouticai ES Ertelmi tekintetben.

A’ mostani franezia kiralyi szék’ megerd@sitésére
valamennyi ellenséges partok kozil a’ republicanus
tett legtdbbet. A' kdzéposztaly és. vélasztd rész korant
sem vala elkészilve a’ republicanusok’ nézeteire ’s a'
Robespierre’ evangéliuma, melly &ltalok hirdettetett,
leirhatlan borzadéssal tolté be a’ sziveket. Francziaor-
szagnak ’s Eurépanak a’ republicanus parttol tébbé

*) Szlkség’ esetében annak most megjelent német forditéasa-
hoz : ,,Amerika’s Besserungs-System; v. Julius.
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nem lehet félnie : az politicai tekintetben meg van
halva, mert bebizonyitad, hogy valamint a’ legitimis-
tak’ felekezete , ligy 6 is, csak kozépszer(i belatassal
és ligyességgel sem képes valamelly tervet végrehajtani.

Azon cannibali manifestumon kiv(l, mellyben Ma-
rat, Saint-Just’és Danton’ elveit vallja magéaéinak , a'
republicanus part' legutols6 csapédsa az vala, midén a’
legaljasabb pdérnépet fellazita. 1833 év’ kezdete oOta
lgyekezett ezen osztalyt meglehet6sen erkdlcstelenné
tenni az gy nevezett ,,hazafi kalendariomok4 kozzé-
tétele altal. E’ lazitd tudodsitdsok nem csak a’ kor-
many ellen vannak intézve (a' mi Francziaorszagbhan
szabad , ’s a’ maga rendén latszik lenni) hanem az
egész tarsasagi alkotmany ellen kdzonségesen, név-
szerinti minden kézmdives, miivész, vallalkozo, ke-
resked6 stb ellen, kikt6l a' munkas mindennapi Kke-
nyerét kapja; valamint szinte a' vevdk ellen is, Kkik
az amazoktdl készitett targyakat felhasznaljak.

Bar mi balgatag cselekedet legyen ez, az alja-
sabb osztalyra még is igen mély benyomast teve. Min-
den a’ mi nem durva munka , mihez magasabb ész’ be-
folyasa kivantatik, az nekik haszontalansag, karos és
jogaikat sért6. Minden, ki valami vagyonnal bir, hasz-
not hajté iparbdl él, szemekben vérszopd, az 6 verité-
keikb6l hizik ’s nekik csak annyit vet, mennyibdl
aggodva tengniuk lehessen. Innen a’ munkasnép’ annyi-
szori felldzadasa , Péarizs, Lyon ’s Francziaorszag'
egyéb varosaiban, s6t még Genfben is. Innen azon
veszélylyel teljes elvek, mellyek most minden szeglet-
b6l hirdettetnek : ,,hogy minden vagyon ko6zds, s azt
a’ gazdag vagy kozépbirtoki tartozik a’ szegény-
nyel megosztani; hogy most azokra keitlt a’ dolgozni
tartozas’ sora, kik eddig pihentek; széval, hogy a'
tarsasagi viszonyok’masképi Osszealkotasara kell mun-
kalni ’s azt kivinni.u —

Ki Francziaorszag’ mostani kormanyat gyengének
hiszi, igen csalatkozik. Emlékezzink csak, mi kdnnyen
nyoma el ezen kormany a’ St. Mery klastrombeli nagy
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republicanus 6sszeeskiivést, ’s egy évvel el6bb ama'
borzaszt6 lyoni lazadast. Ezer dolgot viszen ki most
ezen kormény ellenére a’ sok partok’ dihének és az
Ujsagok’ zaj-hangversenyének, mellyet X. Karoly nem
mert volna prébalni. Despotismus ugyan nincs valédi-
lag, de ha ki fel akarna azt &llitani, most a’ republi-
canusok és bonapartislak’ 6rjéng6 merénveik utéan,
kénnyen tehetné. Minden Uj politicai mozgas Lajos-
Fuldp’ tekintetét latszik megddnteni akarni, s min-
denik’ kdvetkezése nem egyéb, mint hogy azt még in-
kabb meger6siti. Valoban kulénds helyheztetés, hol a’
személy nagyobb valédi szabadsidgban él mint vala-
ha, ’s hol még is az egész despotiai alkotmany, a’ po-
litia és orkatonasdg’ egész szigorusdgaban fenn all,
hol az 6sszeeskiivések, ligy szo6lvan, allandék, hol a’
respublica nyilvan a’ monarchia’ ellenségének nyilat-
koztatja magat, a’ nélkil, hogy a’ gyuldlségtdél ko-
rilvett fejedelmet megsérthetné ? — Az taldn most van
el6szor, hogy egy nép illy kildénds, minden szabalyok-
kal ellenkezd viszonyok kozott all.

A’ mi ,juliusi forradalomnak “ neveztetik, nem
érdemli ezen czimet. Az, az els6 orszagos forradalom-
nak szikségképi kdvetkezménye. Mid6n az aristocra-
tia megbukott. midén a’ telekvagyon’ egész rendszere
0sszeomlott, az valodi forradalom volt, mert akkor az
egész tarsasagi allapot mas alakot nyert. Az 1789 oOta
egymasra kovetkezett események nem egyebek mint
ezen elv’ kdlcsdnozései, és Lajos -Fulop nem egyéb
mint utolsé egyenes oOrokdse ezen torténetek’ lancza-
nak, mellyek a’ monarchia’ elromlasat véghez vitték.
Vizsgaljuk kozelebbrél ezen rendkivili helyezet’ okait
és indit6 eszkozeit. Mint vala lehet6 ezen democratiai
tulsag altal alapitott és a' democratiai 6rjongéstél olly
hatalmasan megtdmadozott kirdlyi széknek magat meg-
er@sitenie? Miként torténhetik, hogy olly sok féket-
lenség mellett annyi hatalom megall? Menjink emlé-
kezetinkben néhany foknyira vissza Francziaorszag’
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torténeteiben, ’s a’ legkdzelebb lefolyt félszdzad ma-
gyarazatot fog adni ezen talanyhoz.

A’ kdzép rendek azok, mellyek a’ végrehajté ha-
talom ellen szelidité ellensdlyt képeznek. Orok ipard
féltékenységok ellendrséget tart és megjobbitgatja a’
magasabb rend(iek’ hibait, ’s annal serényebben, mi-
nél nagyobb hatalom van emezek’ kezében. Ezen majd
nehezebb, majd mérséklettebb ellensulyt feltalalhatni
Konstantinapoly’ zajgé népcsoportozasaiban, Perzsia
anarchiajaban, mint szinte Nagy-Britannia’ szabad kor-

véres lazadasok ’s a’ lengyel gy(lések’ diihds vet6]a
csak kulénnem( képzdédései egy ’s ugyanazon elvnek.
Valami'g ez ellenstly igen nehézzé nem valik, vala-
mig, a’ nélkdl, hogy azt megsemmisitené, a’ kor-
manyra befolyéssal bir, bel6le egy tobbé vagy kevesb-
bé kifejlett, tdbbé vagy ke.vesbbé nyugalmas szabad-
sag keletkezik , a’ szerint a’ mint az ellensuly nagyobb
vagy kisebb pontossdggal tartja fenn magat. A’ politi-
cai mechanismus akkor kozeledik tékélyéhez, midén
mozgéasainak a’ végrehajté hatalom szabadsagot enged;
mid6n az aristocratia tAmaszava leszen a’ kirdlyi szék-
nek ; midén a’ nép, mellyet nevelés és szokésok al-
kalmatlanna tesznek arra, hogy magat kormanyozza,
megelégszik egy altalanos feligyel6i és elitéléi sze-
reppel. Hogy egy democratiai tdmeg a' kormany’ fékét
er6vel és bolcseséggel tudta volna tartani , vagy hogy
egy aristocratiai test egy fejedelmi hatalmi democra-
tiai’ ellenében fenntarthatta volna magat, olly tiine-
mények , mellyeknek a’ vildg’ évkodnyveiben nincs
nyoma. Az nem fekszik a’ dolog’ természetében, hogy
a’ szabadsdg’ védelme az aristocratidra bizassék, vagy
hogy a’ nagy néptomeg a’ fejdelini hatalom’ fékét ké-
nye szerint igazgassa.

Az 1688. évi orszagos forradalom 6ta Anglia adta
példajat egy csodélatos ellenstlyban marad6 kormany-
nak. A’ democratia kétségkivul igen nevezetes, de
még is nem elddntd részt vészén az orszagids’ dolgai-
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ban. Az aristocratia megalapitd a’ maga méltosagat, ’s
ellenszegilt mind a’ thronus’, mind a’ nép’ kényeinek.
Mind ezt meg akarjak némeHyek valtoztatni, ’s ki
tudja minemi szerencsével. A’ historia majd meg fogja
nekink mondani, ha szdzadunk , eltelve reformalo esz-
mékkel, mellyeket lord Brougham és barati divatba
hozni iparkodnak , olly nagy mérték( szabadsaggal
fog-e dicsekedhetni, s magat olly sok dicséséggel ko-
rondzhatni , mint az ezt megel6z6 szazad.

Valahanyszor a’ democratia meg nem elégedve
felligyel8i szerepével, a’végre hajté hatalmat ragadozza
magahoz, mind annyiszor veszedelemben forog a’ sza-
badsdg. Az mindig elég a’ stlyegyen’fenntartdsara, ha
a’ képvisel6k’ haza vigyazoélag féltékeny a’ kiralyi és
aristocratiai tekintetre. Meddig a’ romai patriciusok,
szinte hevesen ostroinoltatva a’ népt6l, le nem gy6-
zettek, Roma megtartotta nagysagat és els6ségét. Cato,
Brutus, Cassius, Pompeius aristocratdk voltak. Azért
semmi sem is mutatja vildgosban Francziaorszag’ radi-
calis reformétorainak mély tudatlansagat, mint hogy
deinagogusi saturnaliadikban ama’ nagy nevekre hivat-
koznak, mellyeknek hasonképeit 6k sajat hazajokban
csak Lescure’ és Larochejacquelin’*) satoraik alatt lel-
hetik fel.

Alig alapita meg Caesar, ezen fennen magasztalt
ember, a’ maga dictaturajat a’ régi respublica’ rom-
jain, ’s azonnal vége volt mindennek. Al romai tor-
ténetek’ ezen szakaszardl altaldaban hamis képzelet di-
vatoz. Caesar, kit a' rhetorica’ tanitdi tébbnyire zsar-
noknak kidltoznak, nem volt egyéb mint a” democratia’
képvisel6je és feje. Ot a' legalsobb osztaly emelte fol
’s a’ tanacscsal és patriciusokkal ellenkezésben allott.
A' csaszarok, ezen példanyai az utalatos zsarnoki kény-
nek, a’ romai alnépre tdmaszkodva allottak, kik ko-
z0tt pénzt és gabonat osztogattatdnak ki. Végtére (a’
mit alig hinnénk , ha a’ bonczolé critica’ éles, vizsga

*) Chouanok, vagy a’legitimitas’ védei.
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szemei a’régi iskolas regék' ellenére be nem bizonyi-
tottak volna) a’ Caesarok’ rémit6 uralkoddsa nem volt
egyéb , mint a’ népi Ugy' teljes diadalma. Keressik
fel a' legUjabb torténetekben valamennyi korlatlan di-
ctator' és kegyetlen uralkodd’ nevét,’s mindeniknél fog-
juk latni, hogy a’ democratia volt anyja és dajkaja.
Mindenki elismerendi, hogy senki korlatlanabb, &n-
kényesebb hatalmat nem gyakorolt mint Robespierre
és Bonaparte, ambar hatalmokkal egymastél kiilonbo-
z6leg éltek. Mindketten, Caesarként, a’ democratia’
ugyvisel8i, azon szabadsag' kebelébdl magzottak, melly-
nek holtteste hatalmi kénydk’ zsamolya volt. Epén
nem kételkedem, hogy Francziaorszagban egy consti-
tutionalis, mérsékelt, bdlcs, er6s monarchia alapitatha-
tott volna meg, ha a’ franezia forradalom, mint elébb
az angol, megelégedett vala csak a’ fellletet érinteni ,
csak a' tarsasadg' legfels6 csucsat szétrombolni ; de az
felzavard a’ legrejtettebb mélységeket is. Az aristocra-
tia” minden agai, a’ régi institutiok’ minden gydkerei
széttoredezve , fodték be a5nagy orszag’ minden részeit.
Amaz er@s alkotmany’ elemei, ama' politicai érettség,
mellyet Anglidban 1688. talalni, Francziaorszagban épen
nem voltak meg. Az orszdg egész sereg kicsiny bir-
tokosok kozdtt volt felosztva. Az aristocratiai és ko-
zéprend a’ vér’ fellegei kozé tiint. A’ democratia és
végrehajto hatalom egészen meztelenil allottak egy-
mas’ ellenében, minden kdzéppont ’s ellensuly nélkil;
vagy egylvé kellett olvadniok, vagy a’végrehajté ha-
talomnak a’ democratiat megsemmisiteni. Felsébb rend
nélkul, mellynek befolydsa tartja fenn az orszag'
egyensulyat, épen olly lehetetlen mérsékelt monar-
chiat alkotni, mint lehetetlen puskaport kén nélkil
késziteni. Az 0rokos aristocratia egy fel6l a’ kirélyi
hatalomnak, mas feldl a’ népnek zaboléazdja.
Monarchia aristocratia nélkil — mond Bacon —
nem lehet egyéb korlatlan despotismusnal. A’ ne-
mesi rend elkerilhetetlenll sziikséges a’ lépcs6zet
(Abstuffung) helyreallitasara, ’s a’ nép és thronus kozti
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hézag’ betdltésére.“ Napoleon a’ maga emlékirdsaiban
szinte illyet mond : ,,A' nemesi rend5eltdrlése altal a’
franczia forradalom lehetetlenné tette egy vegyes kor-
manyaikat’ megalapithatasat. Semmi emelcsd, semmi
tamaszpont tobbé a5 nép’ igazgatasara. 'S igy ab fran-
czia forradalom épen olly nehezen feloldhaté problé-
mat tett fel, mint a’ lIéghajo5kormanyzasa.4

Azért, midén Bonaparte a’ legf6bb hatalmat ma-
gahoz ragadta, nem maradt egyéb valasztdsa, mint
vagy lazad6 anarchiabmartalékaul hagyni az orszagot ,
vagy pedig katonai despotismus alatt 6sszemorzsolni.
O az utébbikhoz tokélte el magat,s szilard, erds kor-
ménya azonnal gyOkeret vert, % Francziaorszag olly
fokdra emelkedett a’jolétnek és szerencsének, melly
el6tte régdta ismeretlen volt. Ki neki azon szemre-
hanyast teszi, hogy despotismusa5 6talmara egy laza-
dasi alkotmanyt allitott fel, ki vadolja, hogy eltavo-
zott ab democratia’ elveit6l, mellyeket el6bb sajati-
nak vallott, j6l tenne , ha mindenek el6tt megmonda-
néd, miként lehetett vala egyébként Napdleonnak meg-
alapitania a5kormanyok’ elsé kotelességét, t. i. a5nép'
nyugalmat eszkozleni és sajat 1étét védelmezni? ASka-
tonai thronus egyedili tdmasz vala, mit ezen szeren-
csétlen nemzetnek adni lehetett, melly mar régoéta
visszaél az er@szakosan magahoz ragadott hatalommal,
melly vérpadra kildi a5 maga altal valasztott Ugyvi-
sel6t (Yertreter), ’s melly végtére egyikével sem bhirt
a’ vegyes korméanyalkatra sziikséges elemeknek, miket
Nap6leonnak alapitania nem lehetett.

Francziaorszagot Napoleon’ megbukasa altal kény-
szeriti az egyesilt Europa békére , mellynek boldog-
sagat 15 évig éldelé legnagyobb (dvosségére. Boldog
vala és szabad: de fajdalom! ezen szabadsag, ezen bol-
dogsag bizonytalan, ingatag alapon allott. Az orszag’
tarsasagi allapotja szilard gyokerek nélkil volt. Fran-
cziaorszag Ugy volt, mintha lehetetlenségek kozott le-
begne. A’ legelsé t6désre dssze kellett ezen gyarld
épuletnek omlania, ’s valoban 6ssze is omlott. A5 bar-
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ricadok’ folkelése eltépte a' fatyolt, és megtanita a’
népet, mellyek egy szabad kormany’ és szabad intéze-
tek’ sajatképi ’s er6s talpkdvei ? Ama Francziaorszag,
melly olly hevesnek, olly élettelinek tetszett, magaban
rejtette egy kozei haldlnak minden magvait. A’ vilag
egy tanulsdgot vett : hogy t. i. nép és kormany kozti
egyetértés, politicai és erkélcsi hit nélkil, nincs kor-
manyrendszer, melly egy orszag’ fennmaradasat bizo-
nyossa tenné.

Midén XVIII. Lajos thronusra lépett, a’democra-
tia ki vala merilve ; Napoleon olly er6sen megkdppo-
ly6zé, hogy semmi ereje sem maradott. O alattvaloit
kényszerité, magokat kényeinek vakon aldvetni. Az §
erdszakos elnyom6 és még is olly tanulsagosan elfoga-
dott, ’s az6ta gyakran visszakivant igazgatasa, Fran-
cziaorszagot megszoktata, egy vasokdl ala hajolni. A’
jacobinus pajkossag nem mert inotszanni, és a’ demo-
eratia’ megalazasa teljes volt, midén az egyesilt sere-
gek Francziaorszdgon kétszer végig 0zonlottek, és az
orszag’ févarosat kétszer megszallottak. De ezen er-
kolcsi erék' kimeriilése, ezen eler6tlenedés és lankadt-
sag, melly egy ideig a’ Bourbon-korinanynak kedvezd
vala, nem lehetett tartés. Francziaorszagnak egész férfi
nemen lév6 nevendéke el vala pusztitva Napoleon’ driasi
hadviselései altal. Egyedil az ifjukor van kicsapongé
abranddal lelkesedve a’ szabadsagért, 's megnyerheté-
seért nem egy kormanyt buktatott mar meg. Hétszaz
ezer ember veszett el Spanyol - és Oroszorszagban, ’s
ama’ nagy 1,200,000 emberbdl allé folkelt sereget,
mellynek potlania kellett volna, hasonl6 sors érte. Le-
het képzelni ezen rémit6 embervér-pazarlds utan, mi
gyenge allapotban vala Francziaorszag, melly meg-
fosztva ifjusdga’ viragatdl, csupan tehetetlen gyerme-
kek’ és Oregek’ védelmére szorult. Az orszag ki volt
merilve. Egy &ltaldnos megmereviilés hatalmazott el a’
nagy témegen, és sem az 1814. berohanés, sem Napo-
leon' 1815iki visszajovetele nem volt képes a’ hossza
szivasok altal ellankadt népet a’ koz tgyben cselekvd
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részvétre ébreszteni' 1d6 kivantatott ahhoz, mig alhé-
zagok beteltek, mig az Uj nemzetségek sziikséges phy-
sicai erejiket elérhették, mig Francziaorszag Ujra visz-
szanyeré szilardsagat ’s ama’ nyugtalan buzgalmat és
heves vagyakat, mellyek olly nehézzé teszik korma-
nyoztatasat.

Ezen tespedtség’ segéde altal konnyebb volt,mint-
sem gondolni lehetett, a’ Bourbonok’ id6shik aganak,
a’ kormanyi erémlvet mozgéasba hozni. Napoleon egy
csodalatra mélté igazgatdst hagya nekik hatra, egy
olly korményt, melly a' 18d. bruinaire 6ta szakadatla-
nal despotai volt, 's melly az eszk6zok™ nagy egysze-
risége altal rendkivili erét rejtett magaban. Az 6 rend-
szere Onmaga altal mozgott, 's csak arra kellett Gigyel-
ni, hogy akadaly ne gorditessék elébe. A’ néphata-
lomnak minden jelei eltlintek Francziaorszaghol. A’
régi egyesiletek megsemnmitettek. A' tartomanyok
hatalom nélkil valanak. A’ legerdsb centralisatio egész
Francziaorszag’ tehet6 erejét a’ pyrenaei hegyekt6l Raj-
naig, az Alpesektdl a’ Maasig, a’ kormany’ kezeiben
egyesité. Egy hierarchiai lancz, mellynek tudés alka-
tdban valami csodalatos volt, hol a’ hatalom a’ kor-
many’ egyik tagjarol a’ masikra vitetett, a' nélkul,
hogy a’ f6 hatalom csak egy izben is gyengilt volna,
igazgatd , kotdtte meg és fona korli egész Francziaor-
szagot. A' ldzadasi mamor nem volt egyéb mint hid,
gyenge emlékezés. A’ nép megszokd a’ praefectusok-,
alpraefectusok - és maireknek engedelmeskedni. Olly
kormany, melly félmillié hivatalhelyet tdlthetett be,
mellynek parancsai' tdmogatasara félmillio katona &l-
lott készen , Francziaorszagot régota despotai kor-
manyhoz szoktatta. Ezen, Bonaparte altal mozgasba tett
gépely’ ereje olly nagy volt, hogy az meg nem akada ,
hogy magatol ment . ’s a’ nép nem vévé észre mint po-
tolja ki Napoleon’ erés vakmerd oOklét egy gyenge bi-
zonytalan kéz. A’mozzanat meg vala téve , semmi aka-
daly sem gordult tobbé el6.
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Valé, hogy XVIII. Lajos népének chartat adott,
val6, hogy az 6 kordban kdvetek’ haza, vélasztas, fe-
lel6 ministerek voltak, és igy a’ constitutionalis mo-
narchianak egész szine és kilseje : de ez csak hia al-
tatds vala. Korlatozott monarchiat soha sem lehet meg-
erdsiteni, hacsak kett6s ellensuly :egy felél a’ kiraly’,
mas fel6l a’ nép' hatalmaé, nem allitatik fel. K-
16n6s tlinemény volt azt latni, miképen utédnaza Fran-
cziaorszag a’ képvisel8i igazgatas’ minden formait, a’
nélkul, hogy illy igazgatassal valddilag birna; latni,
mi gyamoltalanul majmol mozgasokat, mellyek nekKi
nem természetesek, mint tarta maga el6tt egy rend-
szer' alorczajat, mellynek teremté szelleme el6tte
megfoghatatlan vala. A’ népség egy részr6l néhany
ezer polgéarb6l allott, eltelve republicanus ideakkal,
mellyeket csak egy tavoli mod altal kivadntak megva-
I6sitani, mas részrél néhany millié6 minden irdnt rész-
vétlen parasztb6l , kik nem gondoltak politicaval ’s
hajlandok valanak magokat a’ févarosnak minden vo-
nakodas nélkil alavetni; barmi hatalom fogott is az
lenni , mellyet Francziaorszag nyakara tolandott.

Miként volt az egyiknek sophistai polgarisaga
mérsékelhet6? mint lehete erkdlcsi er6t és nemzetisé-
get, mellyekkel teljességgel nem birt, a’ masiknak
adni ? Ez eléggé nehéz feladas vala; pedig lehetetlen
volt illy atvaltoztatds nélkil Francziaorszagban ve-
gyes korményzast alapitani. Azonban a’ meglepetés
nagy vala. Parizs kétszer volt a’ szovetkezettek' mar-
taléka ’s ez altal a’ franezia lang és bilszkeség két iz-
ben szenvedte a’ leg-megalacsonitébb, legsajnosabb be-
nyomast. Francziaorszagnak nemzeti buszkesége és hire
volt megsértve, tehdt az, mit legtobbre becsilt. Hall-
gatva tdrt ugyan, de bels6 elkeseredéssel. Erzette
igen jol, hogy olly nevezetes veszteségek utidn az ide-
gen seregek’hatalménak ellent &llni lehetetlenség’s bar
a’legbuzgdbb hazafiak erdsen azt allitottdk , hogy a’ f6-
varos &rulds altal és pénzen volt eladva, nem pedig
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meggy6zve , a' borzadasnak mély érzése foga el még
is a' sziveket, a’ most emlitett térténetekre.

Illyenek voltanak a’jelenségek, midén a' Bour-
bonok ismét folléptek. Minden gy tekintette 6ket, és
nem méltatlanul, mint a' szent frigy' * szbdvetséges
tarsait; mint az éjszaki népek' fegyverének védenczeit.
E’ szerint 6k az elsd pillantat 6ta gy(iloletesek voltak :
de senki nem merte O6ket megtamadni, vagy tekinte-
tok” ellenébe akadalyt tenni. A' nép t(in6dott kedvet-
lenségén, haragjan, gylloletén: de hallgatott. Ne
higylk, hogy a’ szovetséges seregektdli borzadas, 's
azon rémité Unnepélyes leczke, melly a’ franczia nép-
nek 1814 és 181 T>ben adatott, még ma is teljesen el-
tint volna emlékezetébdl. Francziaorszag,, melly min-
dig olly sokat bizott vala a’ maga vitézségében és hadi
tetteiben, végtére érzeni latszott, hogy a' legnagyobb
elszantsag, legnagyobb merészség sem képes az 6 ho-
doltaté vagyai ellen Eurdpa’ minden pontjain szovet-
kezett nemzeteknek ellenallni. ’S épen azért Lajos-
Filoép’ kormanya a’ békesség’ rendszeréhez szegGdve,
minden lazang6 zajgas’ és diih’daczara— hogy nem kez-
dett egy kozonséges haborat, mint kivantatott, melly
egeész Eurdpét langba boritotta volna — a’ Iégfelvilago-
sodottabb, legnagyobb befolyasd, legjobb birtoka té-
meg*, a’ parizsi nemzeti 6rsereg’ javallatat nyerte meg.

Mid6n Soult marschal Parizst ostromi &llapotba
tette , ki ne varta volna akkor a’ kozép és legalso rend’
kdzonséges fellazadasat? De az nyugton marada. Mi-
ért? Mert ekkor a' tarsasdgot egy mas, nagyobb aggo-
dalom foglaltael. Tudva volt, hogy ha az orosz csaszar
a’ maga seregeit mozgasba teendi, egy haboru fog
tamadni élet ’s halalra, egy valésagos irtd6 habora, ’s
hogy ha a’ kard kihuzatik hiivelyébdl, nem hamar fog
az oda visszatolathatni. Altalaban el6re lehetett lat-
ni, hogy egy habora, bar milly kimenetell fogna az

*) Meg kell jegyezni, hogy a! szent frigij még ekkor, leg-
alabb ezen név alatt, nem létezett.

TUDOMANYTAR' V. 9
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lenni, elkerilhetetlentl a' respublica ellen tenne cl-
hatarz6 mozdulatot, a5mi béar bizonytalan, de még is
mély aggodalmakat tamasztott. XVIII. Lajos és X.
Karoly alatt ezen kilonféle okok békességben tartak
a’ népet ’s a’ végrehajté hatalomnak akadalytalan Kki-
fejtést engedtek. Mas ellenkez6 befolyasok azonban
megcsOkkenték a’ Bourbonok' tekintetét , thronusok’
alapjanak aladstak , és elhozak lassan, de bizonyosan,
végképi megbukésokat.

A’ restaurationak szerencsétlensége volt az, hogy
idegenektdl, ellenség’ gy6zddelmes fegyvereitél, nyer-
te l1étét, mellyeket Francziaorszag, épen gy6zddelmei,
és ezek altal megsértett hidsdga miatt mindenek fe-
lett gydlélt. Mint lehetett volna, egy illyen, rea
nézve annyira megalacsonitd kérilményt, valaha el-
feledni ’s a' Bourbonoknak megbocsatani ? Es masfe-
161, mint vala lehet§ a’ Bourbonoknak a’ franezia nép’
hajlandésagat Gjra megnyerni, miutan eléggé szeren-
csétlen vala bemenetét az orszdg’ févarosaba két iz-
ben ellenséges sereg’ poggyaszai kozt tartani, mid6n
amaz iszonyu csatavesztés Waterloonéal, mintegy eld-
jele volt egy rovid lét utan, nem Napoleon, hanem a’
nemzet’ akaratja altal lerontott thronus’ Ujdoni hely-
reallitasanak ; midén a' harom szinl zaszl6 , annyi
gy6zodelmek’ és hdditasok’ jelképe szamlizetett, hogy
a’ fehér zaszl6, mellyhez veszteség’, szégyen’ és nyo-
mor’ képzeletei voltanak kdtve, ismét visszahozassék \
A' koz felingereltség és elkeseredés, még nagyobba
tétetett a’ bonapartci part 's a’ republicanismus’ rom-
jai altal. Ezek a’ Bourbonokat ugy festették, mint
Nagybritannia’ és Oroszorszag’ alkirdlyait, mint Wel-
lington bezzeg' parancsainak engedelmes végre haj-
toit, mini aldzatos helytartoit Sandor csaszarnak. Ezen,
politicai tekintetben egészen elavllt csalad’ sajnalatra
méltd tagjainak neve annyira dsszeolvadott a’ gyaldzat’
es inegalacsonodas’ idedival a’ kdzvéleményben, hogy
azt ezekt6l tobbé elvalasztani nem lehetett. Elkorhadt
kiralyi székdk, melly olly sok jogot tarta a’ bees6-
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letre , fényre 's lovagi korra, mindenki &ltal szolga-
sag’ és gyaldzat’ emléke gyanant tekintetett.

A' kereskedés viragzott, a' nemzeti sebek behe-
gedtek id6vel: de azon er8szakos csapas, mellyel a'
franczia hilsdg megsértetett, még mindig fajt, és pe-
dig minél régibb 16n, anndl inkdbb. A" Bourbonok'
csekély tapintasa a’ kozigyek’ vitelében bantd a’ fran-
czia nép’ hatartalan Onszeretetét: de ezek csakugyan a'
legegyenesb modon is sértegették azt, midén minden-
hol épen azt Ugyekeztek lealacsonitgatni, a’ mi ez
onszeretetnek legkedvesebb, legszentebb vala; midén
gyarlé kezeiket a’ nemzet’ dics6ségének emlékei ellen
emelték, midén Napoleon’ nevét, és neve’kezdd betdit
mindenhol Kkitdrélni parancsoldk, és ezen uj, nagy,
istenitett alakot szent-Lajos és IV. Henrik’ elkorhadt
szobraikkal torekedtek kipo6tlani, képét valamint ne-
vét is eltiltani, nagysagat kigunyolni, ’s langeszét fe-
ledékre atkozni. Nevetség, izetlen és épen nem poli-
ticai vallalat, mellynek jo sikere mar magaban is le-
hetetlen volt. Minél inkdbb (gyekeztek ezen oriasi
nevet elrejteni, annal ragyogo6bban tlint az ki minden
fatyolon keresztil; minél nagyobban iparkodtak a’ mi-
nisteri nyilatkoztatvanyok ezen nagy dics6séget g6zbe
fojtani, annél hatalmasabban allott az fel a’ lelkekben,
hasonldlag a’ Brutus’ és Cassius’ képeikhez, mellyek
annal jobban fénylettek, minél kevésbbé engedtetett
6ket nézni. A' csalatkozas iszonyu volt, és bizonyita,
hogy a’ Bourbonok sem azon ladngészt, sem a’ nemzet'
gondolkodéasat, mellyeken uralkodni er6lkédiek, nem
fogtak fel, nem értették. A’ hdrom szin tdbbet teve
X. Karoly ellen, mint a' csatarendbe kiall6 parizsi
seregek. Micsoda tetszés-zaj, mi 6rom, melly diadal!
mid6én ezen szineket a’ tuileridkon lebegni megpillan-
tok. Jelképei voltak ezek egy dics6séges multkornak.
E’ zaszl6 Lajos-Fulopnek valodi pallddiuma. O egész
batorsagban van ezen nemzeti szinek’védelme alatt. A’
fehér z&szl6, melly az orszag’ megszégyenitésére em-

lékeztet, a’ franczidk’ kiralyanak eskiit ellensége 's
9 *
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maga ezen koérilmény kezeskedik az irdnt, hogy dy-
nastidja fenn maradand. Nem lehet észre nem venni,
mi szamtalan képek, szobrok, pénzek (a5hajdani euré-
pai dictator’ emlékére) lepik el egész Francziaorsza-
got, midta az id6shik Bourbon-4g’ inegbukasa ezen rég
elnyomott enthusiasinusnak szabad kiomlést eszkdzlott.

A' Bourbonok Francziaorszagnak minden él§ és
divatozé elgitéleteit megsértették. Maga azon ahita-
tossadg, melly eredetében tiszteletre mélto, ’s egy csa-
l&dban, mellyet a’ sors olly keményen latogata, ter-
mészetes és konnyen magyardzhaté volt; altalok izet-
len , nevetséges és babonads formakkal felruhdzva, visz-
szatetszett alattvaldik’ nagyobb szaméanak. Aggodal-
mat, és kedvetlenséget tdmaszta a' nagyobb véarosok'
lak6iban, kik tobbet foglalatoskodtak ipari és politicai
dolgokkal, mint a’ vallassal, azon hatalom és hitel is,
melly’ az isten’ igéje’ hirdet8inek engedtetett.

Tévedne azonban , ki azt képzelné, hogy a’ fran-
czia nép éaltalaban vallastalan. Kinn a’ tartomanyok-
ban a' nép meglehet6sen ahitatos, legaldbb tisztelettel
viseltetik az irant a’ mi ,szent.4 Ellenben az orsza-
gos forradalom a’ varosok’ lakdiban, kézmdivesekben,
gyarnokokban, széval mind azon osztalyaiban a’ pol-
garsagnak, mellyre az politicai és tarsalkodasi befo-
lyassal volt, mély részvétlenséget tdmaszta a’ cultus'
szokésai irdnt, részvétlenséget bizonyos irtézassal ve-
gyulve minden papi fennhéjazas ellen. Ha a’ Carous-
sel-piaczon keresztul a’ kirdlyi palotdba papok Iépdel-
tek hosszl idomtalan fekete kdntdseikben, a’ nép’ fenn-
hangd morgasa hallhaté volt. Illyetén, elsé tekintet-
re kevéssé nevezetes korilmények, nagyobb kovetke-
zést vontak magok utdn, hogysem el6re lathato volt.
A' helyett, hogy ezen veszedelmekre ’s roszakra néz-
ve enyhitd szerek hasznéltattak volna, a’ nélkil hogy
ligyekezet volt volna valédi vallasos rendszert behozni,
és eltavoztatni, hogy a’ nagy tomeg ahitatos képmu-
tatdsok altal ingereltetnék, mellyek ellenére valdnak,
mert unalmasok voltak ; mit tevének a’ kiralyiak i Meg-
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szaporitdak a' ceremonidkat, bucsujarasokat és nyilva-
nos szinlett szenteskedést. Papokat alkalmazanak kor-
manyi dolgokra, kik taldn becsiletesen gondolkodtak,
de tudatlanok valanak. igy astdk mélyebben és mé-
lyebben azon godrdt, melly mindnyajokat elnyelendd
vala. igy gyengité édnmagat, belsé erejére nem (lgyel-
ve, azon erds gépely, mellyet Bonaparte a’ Bourbonok-
nak hatrahagyott. Hidba volt egy ideiglen segéddkre
a’ centralisatio, hidba*vala minden elrendelve a' leg-
teljesebb despotismus’elémozditasara : megbukasok las-
san készilt, de bizonyosan. A’ botlasok slriibben ko-
vetkeztek. A’ legjobban alkotott er6mi is elromlik
végtére ugyetlen kezek kozt.

A’ Bourbonhaz’ végsd tagjainak békeszeret6 tu-
nyasaga is munkés volt abban, hogy a’ sziveket tél6k
elidegenitse. Francziaorszag’ ellenségeit6l emeltetve
thronusra, ezen ellenségeket kénytelenek voltak kimél-
ni, irantok halaval, baratsaggal, s6t szinte tisztelettel
viseltetni, ’s igy minden tették amazok irant csokken-
té a’ nép' szeretetét sajat magok irant. Nekik hésin-
dulatot kellett vala mutatniok, bajnoki merész cbarac-
tert, széval valami ragyogdét, hogy egy generatiotma-
gokhoz kdételezzenek, melly érzéketlen volt az elalutt
dics6ség’ emlékezetére, siket ezen nagy sz61tévol vissz-
hangjara : ,,monarchia.4*

Népszer( kiraly ’s egyszersmind békeszeretd kiraly
soha sem lesznek Francziaorszagban hasonértelmi sza-
vak. Egyik a’ mésikat mindig meg fogja semmisiteni.
Birke jol monda: ,,Restauralt fejdelemnek mindig nye-
regben kell Glnie/4 Ha ezen tapasztalds-szllte axiéma
altaldnosan igaz, mennyivel szembetlinébb alkalmaz-
hatdsa Francziaorszagra nézve. Dics, hatalom, hilséag,
nagysag, a’ régi Gallia’, az lij lovagi Francziaorszag
és a’kiralyok alatti, valamint a’ respublicai Francziaor-
szag’ koltészete : mind ez valljon nem habori-e t — Men-
junk at a’ fejdelmek’ lajstroman, kiknek emlékét Fran-
cziorszag szeretetben és hdaladatossadgban tartja, mit
taldlunk benndk i Merd hadfiakat. Egy |. Ferenczet,
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minden botlasai és csatavesztései' ellenére; egy IV.
Henriket, ki hitéhez hivtelen lett; egy XIV. Lajost,
kinek kora olly szerencsétlen volt; egy Napoleont, ki
életét fogsagban végzette. Ezen nevek egyedil azok ,
mellyek a' sokasag' emlékezetében élnek, kiknek tet-
teivel annak képzelete foglalatoskodik, ’s kik egyeddil
ezért maradtak el6tte becsesek. Minden egyebek to-
kéletesen el vannak feledve. Kolcson6zze bar valaki
egy franezia kiralynak Cato’ lelki erejét, Aristides’igaz-
sagat, Marc Aurél' emberiséget, Titus' bolcseségét és
josagat, ha habordt nem visel , nem tarthat szamot al-
landd népszerliségre. Gy6zddelmeket nyerni, idegen né-
peket megaldzni, a' f6 véarost kiékesgetni, palotdkat
és hidakat épitem? csatorndkat &sni, magat és tetteit
dics6it6 emlékeket emelni: ezek azon f6 rények, mely-
lyeket e' nép egy franezia kiralytdl vagy ,franczidk’
kirdlyatol" kivan. Napoleon' nagy népszeriiségének,
mellyet 6 szertelen visszaélései altal rontott el, két
tdmasza volt. Az austerliczi szobor (a' Venddémpia-
ezon), és a' Jenaihid épen olly sokat tének hatal-
ma’ megerdsitésére, mint a' két gy6zddelem, mellyek--
nek megordkitésére ezen emlékek rendelve valanak.
A’ franezia nemzetet a' Bourbonok 15 évigleni bé-.
kére karhoztatak. Lett legyen bar tnnyasaghdl vagy
szlikségb6l , 6k seregeiket egy a' kézvélemény elleni
's kdldénben is nem igen nevezetes expeditio, a' spa-
nyol haborG , miatt tevék mozgasba. A’ Napoleon al-
tal kezdett munkak halogatva ’s mintegy kedvetlendl
folytattattak. Uj oszlopsorozatok nem emeltettek. Az
ifjusdg és merész Ilélek altal tlzelt seregek nem na-
gyobbitdk Francziaorszag' hatarait. Agyurdurrogas csak
tnnepeken volt hallhato, ’s a' parizsi, kinek altala-
ban ingerl6 szerre és cselekvdségre van sziksége,
nem mutathatd idegennek sajat langesze’ gylmdlcseit,
nem beszélhetett Francziaorszdg’ Ujabb hodoltatésai-
rél. *8 épen ezért, bar az orszag virdgzo allapotban
volt, a’ Bourbonok inkabb csak tlirve valdnak, mint
szeretje. Visszajoveteloket a’ legfajdalmasabb koril-



POLITICAI ES ERTELMI TEKINTETBEN. 135

meny Kisérte, olly kdérilmény, melly a’ nemzeti busz-
keséget mélyen megalacsonitd. Korményok egy sebet
sem gyogyita meg. A’ csendes, titokban forralt gyd-
I6let hirtelen a’ legnyilvdnosb megvetéssé valtozott
altal. Illy vala Francziaorszag’ kulénos helyzete. Az
ellenkezd elemek’ segédével, mellyek kebelében egy-
més ellen kizdve egymdst kozondsiték (neutralizaltak)
tartotta magat ezen orszag sllyegyenben. Azonban egy
er@s aristocratia’ és egy j6 képviselet' hiaval volt. A’
Bourbonoktol csak azért félt y mert Kkiralyi székok
megett az egész szent szovetséget folfegyverkezve és
fenyeget6zve sejté. Tunyasagokat megvetés kovette,
magokat pedig gydlélet, mint frigytarsait és fogadott
gyermekeit a’ porosz és moszkanak. E’ szerint, 06k
egy semmikép meg nem &llhaté helyzetben voltak. Am-
bar az uralkod6 hatalom meglehet6sen mérséklett vala
a’ maga munkalataiban, ’s szigorisaga ellen igazsag-
gal nem igen lehetett volna panaszlani, még is a’
kormanyzé formak' teljes centralisati6ja, az egyen-
és ellensuly’ teljes hidnya, ezen igazgatasbél egy va-
16di despotismust képzettek.

Mas fel6l a’ kirdlyi csalad, cselekvé eré és ta-
pasztalds nélkil a’ politicai dolgokban , nem igen mu-
tatta magat tgyesnek illy hatalmas er6mi{’ mozgasba
tételére. A’ népvélemény naprdl napra ellenséges!) I6n
irdantok. Josziviségbk szamba sem vétetett. A’ ko-
z0nség’ szemében ezen hanyagsag, mellybe még is itt
ott némelly despotismushoz szitdsok latszanak becsusz-
ni, szdmtalan j6 politica és jézan ész elleni botlasok-
kal, tapasztalatlansaggal, példa nélkili Ulgyetlenség-
gel vegyilve , nem vala egyéb, mint észrevehet6 bi-
zonysaga a' veszend@ségnek, a’ mi tiszteletlenséget
tamaszta, mellyet ezen sajnalatra mélté fejdelmek mind-
jart kezdetben okoztak magoknak. A’ korilmények
azon pontig jottenek , hol a’ nyilvanos igazgatas fenn
akadt ’s kerekei megallottak. Hogy az ismét mozgéas-
ba tétethessék, ugy hitték, kojrmanyi csinyhoz kell
folyamodniok. I>e a’ thronus’ gyengesége, a' Kkiralyi
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csalddot terheld gy(ldlet, megbénitd a’ kezet, melly
épen sdjtani akart.

Végre a’ Bourbonok megbukanak, mint a’ sulta-
nok Konstantinapolyban, mint a’ romai csaszarok a’pa-
latinus-hegyen, egy kozonséges zudulas ’s al polgar-
sag' egyesllete altal, kik egész tomegben tédmadtak
fel, széval: egy valédi nép-folkelés altal. Nem az on-
kényes hatalom ellen tdmadt az elkeseredés, hanem
a' Bourbonok ellen személyesen. Institutidikat
meg akardk hagyni, de magokat eltavoztatni. Csak ré-
gi boszujokat elégi'ték ki, middn thronusoktol azokat
fosztdk még, kiket thronusra ellenséges fegyverek emel-
tek. Tegylk még hozza, hogy a’személyek, kik a’
kormany’ fékét tartottdk, gyava ’s meggondolatlan
tetteikkel, a’ mozgas' fejeinek szandékat énmagok el6-
segélék.

A’ polgarkiraly, kit ezen kulénds, varatlan, de
sziikséges forradalom thronusra tett, a' maga helyzete
altal épen olly er6s volt, a’ milly gyengének tetszett
els6 tekintetre. X. Karoly és XVIII. Lajos ellenben
olly gyengék voltak, a’ milly eréseknek latszanak.
Hatalmok csak tetsz6leg vala, valddilag tehetlenek
voltak: Lajos-Fulép’ ereje ellenben valédi, dmbar te-
hetetlenség’ szinébe burkolva. O ellene nem munkal-
tak olly rémitd, titkos okok, mint a’ Bourbonok’id&s-
bik aga ellen. Nem volt fehér zaszlé , mellynek te-
kintete a’ polgarokat sérté ’s dihosségre fakasztotta.
A’ papsdg le vala gy6zve. Lajos-Filopnek minden ér-
dekei 0szhangzésban voltak , ha érdekeivel nem s,
legaldbb szenvedélyeivel a’ nagyobb seregnek. A’
1830iki forradalom egy diadalnak, az 1815 restauratio
pedig két csatavesztés’ ’s két megaldazasnak kovetkez-
ménye volt. Haboratol lehetett tartani ha nem mind-
jart is, el6bb utédbb, mint szikséges kovetkezésétbl a’
minden thronusok’ ineggyaldzdsanak a’juliusi forrada'
lom &ltal. X. Karoly alatt a' franezia nép semmit sem
reményle mint az elhanyatlas és tespedés’ hosszl joven-
déjét. Lajos-Fulop alatt az ifju kornak minden nagy-
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ra vagyo érzéséi, minden Kkivanatai hirt és gazdagsa-
got szerzeni, Gjra folébredtek. Yele ezer remény ter-
jeszté ki szarnyait, Gj nedv aradt el a’ tarsasagi fa'
minden sarjadékan; ’s midén Anglia maga is, ez a’ hik
béri rendszer’régi bastyaja, részt von a’juliusi forra-
dalomban, midén a’ lazadasi ragaly (Ansteckung) raj-
ta is elhatalmazott, ’s a' reform-térvény elfogadtatvan,
a’ britt monarchidnak régi tdrzsokére Francziorszag’
democratiai elvei oltattak : Ggy tetszett, hogy ezen lel-
ki és erkolcsi gyézodelem vigasztalasul szolgal e’ nép-
nek a’ Waterlooi veszteségért és a’ szentilonai szam(-
zetésért. Ez ama’ valédi hatalom, mellyet a’ barricadi
lazadas a’ francziak’kiralyanak kolcsénzott. A’ kdzpon-
ti hatalom csakhamar mindenidtt uralkodéva leve. A’
parizsi nép' legbuzgdbb és legnagyobb befolyasa ré-
sze kordlvevé kiralyat javallo kialtasaival. A’ respu-
blicatéli iszonyodas megszerzé neki az egész kereske-
dé osztalyt. Maga a‘ democratiai szellem, er&szakos
kitorései altal még jobban megerdsité a’ magatol terem-
tett hatalmat, mellyet ismét Ugyekezett megbuktatni.
A’ kormany minden elnyomott vagy légi paraba oszlott,
lazadds utan er@sebb lon mint el&bb.

Szabadsagi vagyaiktol elkapatva némelly vak po-
liticusok és nagyra vagyd képvisel6k, gyamolitva a’ min-
dennapi el@itélett6l, azt kivantak, hogy a’ pair-kama-
ra elrontassék , hogy az ne legyen tobbé 0rdkds, ha-
nem vélaszthat6, hogy azon egyetlenegy kozfal is, melly
a’ kiraly és nép kozott van, ledontessék. EI is érték
czéljokat. A’ helyett, hogy a’ nemzetet fliggetlenség-
hez vezették volna, a’ thronust emelték felebb, mely-
lyet megddnteni iparkodtak.

Hé&bordt, haborut Eurdpéanak! kiéaltatott minden-
fel6l. Lajos-Fiilop felhatalinaztaték 420,000 emberbdl
allé sereg’ tartdsdra, az add’ megnagyobbitasara ’s a’
hédoltatasi szellem” folébresztésére. X. Karolytol el-
nyomatva, a' nemzeti 6rsereg Ujra sziletését Lajos-Fi-
16pnek koszonte, ki maga is mint fej6k, kozéjok alla,
s ki nekik tébb gy6zédelmeket koszdn azon két par-
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téon, melly az djonnan készllt éplletet &ssze akara
omlasztani. A’ papi kontos elrejtezett. A’ censura el-
toroltetett. Minél hevesbek voltak a’ demagogok’ de-
clamatidi, annal kevesebb figyelemre méltattak. Minél
nagyobb szamuak voltak a’ gunykepek, annal Kkisebb
I6n hatdsok. Naprdl napra Uresbek levének az oppo-
sitio’ padai a’ kdvetek’ hdzdban. 'S ezen téredékeny,
tegnapi kormany koénnyeden altallépdelte az elébe
gorditett akadalyokat.

A' legkildndsebb anomalia, legnevezetesb latvany,
mellyet most Francziaorszdg mutat, a’ szinte politicai
Oriltségig ment democratiai sajtészabadsag’ korlatoza-
sa, ’s egy olly kormany, melly czéljahoz mindig a'
legegyenesh irdnyban megyen, minden zaj, szemreha-
nyds, gunyolas, kdrhoztatas' ellenére , mellyekkel el-
boritatik. Val6ban a’ févaros’ republicanus hirlapjai
talsagban és heveskedésben, balgasdgban és pdrnyerse-
ségben sokkal fel(il haladnak mindent, mit az athe-
naei, florenczi, ’s éjszak-amerikai respublicdk a’ be-
széd’ szabadsagaban tlirtek és tlirnek. Ezek soha nem
sz(in kitorései a’ gunynak, kiraly, f6hatalom, minis-
terek ellen; a’ megtdmadasnak, tarsasag, fenn allé tor-
vények , monarchia, és még maga a’ vagyon ellen is.
A’ Triblinben a’ tobbek kozt a’ robespierri kormany
ohajtatik vissza, ama’ borzaszté rémid6, melly ezen bo-
londhazi hirlapok’megdihddott szerkeztet6i altal Fran-
cziaorsz4g’ aranyid6szakdnak mondatik és magasztalta-
tik. ,Ez id6szak Ota, mond egyike ezen hirlap’ co-
ryphaeusainak a’ 1833d. 20. augustusi szamban, Fran-
cziaorszdg nem volt val6di fuggetlenségben. Napoleon,
a’ restauratio és Lajos-Fulop nem voltak egyebek, mint
a' Robespierre és St. Just altal nyilvdnna tett emberi
jogok elleni hossz( visszahatdsnak ijgyvisel6i. Ezen
nagy emberek’ haldla 6ta Francziaorszagban csak ty-
rannismus uralkodott. Ugyan ezért Parizsban egy ha-
zafi egyesilet allott 6ssze , hogy a' Marat’, Saint-Just'
és Robespierre’ beszédeit kozre bocsdssa. Szamonként
fog az Aaruitatni egy sou-ért (1} kr.) hogy olvaséasa
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szegényebb polgéartarsainknal koénnyitessék. — Hason-
lithatatlan munkak, mond a’ Tribiné , mellyekben min-
den feltaldlhatd, mit a’ philosophia folfedezni, a' tu-
domany kinyilatkoztatni, mit az emberiség az ember-
nek jelenteni, mit a’ szdnoki m(vészet hirdetni képes
volt/" Micsoda behatdssal kell lenniok a’ miveltebb
részre, ’s a’ felvilagosodott francziadk’ nagyobb részé-
re olly férfiak’ dicséreteinek, kiket valodi 6ldokl6
angyaloknak lehet tekinteni, ’s kik csak vérben és
iszonylusagok kozott tobzodtak!

Ha Lajos-Fulop a' legsz6rszalhasogatdbb , egy
Machiavelhez méltd, politicaval akarnd thronusat meg-
erdsiteni, a' respublicdt mint rémképet allitvadn fel
alattvaloi el6tt: czéliranyosban nem tehetné azt mint
ha kozottok illy szavakat, illy beszédeket terjesztene
el. Mint St. Just és Clootz Anacharsis, a’ kik’ nevendé-
keinek mondjak magokat ezen Ugy nevezett Gjfrank re-
publicanusok, nem csak a’ monarchiat tdmadjak meg,
hanem magéat a’ vagyont is. A’ Tribuné’ 1833. 21. au-
gustusi szama egy ezen tekintetben igen nevezetes hit-
vallast foglal magpban.

»,Nem csak az adot kell megsemmisiteniink, ugy
mondanak ezen demagogok, a’ rosznak gyokerei mé-
lyebben fekszenek. Semmisitsik meg a5 gazdagok’ ty-
rannismusat a’ szegényeken, tegylk a’ gazdagsagot
és szegétfységet egyenl6vé. Ne legyen ez utan sem
nagy érték, sem nyomorisag. Mit nyertiink a' juliusi
forradalom altal? A’ Chaussée-d” Antin *) keveshbé
csillogd és biszke-e? Ez a’ St. Germain *¥) kilvaros'
helyébe lépett; ’s ez mind az, a’ mi tortént. A’ pénz-
valté urak’ aristocratidja a’ nemesség’ aristocratiajat

*) Utcza Parizsban, hol legtébb gazdag pénzvalté és capita-
lista lakik. Kozép-vagyonuk 15,000 fr. (6000 conv. f.) esz-
tendei jovedelem.

**) Hajdani el6varosa Péarizsnak a' Szajna’ bal partjan a’
tuileriak’ altal ellenében. Nagyobb részint a’ régi nemes-
séghez tartozé csaladok lakjak.
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nyomta el. Szerencsésbek vagyunk-e ez altal ? Jobb
kéntéseink vannak-e, jobban élink-e, kényelmesben
lakunk-e, midta elnyomoéink comtoirbdl jénnek , nem
pedig mint el6bb, régi hibéri varakban sziuletnek? A’
vagyon a’ mi csapasunk. A' ,tiszta*4 democratidhoz
kell visszatérnink. Ennek elvei a’ korlatlan bdolcse-
ség' és koz boldogsag’ elvei. Az igazsag, szabadsag,
egyenléség’ orszagat megalapitani! ez legyen tdreke-
désink. Egy 0j arany id&szakot kell megalapitanunk,
segédil vévén egész cselekvé erejoket, tehetségoket
és hatalmokat -azoknak, kik hozzank hasonlék.4

Illyen azon 6rjongd zajgas, mellyet a’ republica-
nus sajté Parizsban naponként tdmaszt. Yiszhangot lel
ez mind azon heves lelk(i- és gyenge szellemleknél,
kiknek szaméban Francziaorszag, talan minden egyéb
orszagoknal gazdagabb. Azonban mi csodalatos ellen-
tétel vagyon ebben is. Minden kavéhaz’ asztaldn olvas-
hatni ezen lazito beszédeket. A’ kamat-ur (Rentner), a' ta-
nuld, az ifju miivész, tele iszszak magokat ezen republica-
nusi kiaradasokbdl: de ha valamellyik parizsi 20—30
oranyira kénytelenitetik szil6 véarosat elhagyni, mor-
gas nélkll, turédelmesen varakozik 2—3 6raig is a'
f6 politidn passusaért, s midén a' legels6 renddrrel
taldlkozik , ki passusdt kivanja, a’legnagyobb kész-
séggel mutatja azt eld neki. A' milly "kevéssé ért
meg ezen nép a’ szabadsagra mind e’ mai napig, olly
igaz, hogy nala a' szavak is tettekil szolgalnak, ’s
a’ sophistak’ dagalyos szo6zataik, erds, ingatlan elv
gyanant.

Feltévén azt (a’ mi azonban nem hihet6) hogy
egykor a' republicanus felekezet gy&zddelmeskednék,
a' szabadsag ez altal semmit sem nyerne. A’ végre-
hajté hatalom’uj tulajdonosai csak avval foglalatoskod-
ndnak, — mint eddig mindenkor lattuk — hogy a’ va-
laszté collegiumokban parthiveik’ diadalmat bizonyos-
sa tegyék. Minden részrél vigyazé ellenségektél nyo-
matva, vildgos ellenkezésben csaknem az egész tarsa-
sdggal, arra kényszeritve, hogy egy nagy hatalom’
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kifejtésében keressenek menedéket a' magok’ fenntar-
tdsara, a’ nyilvanos szabadsagnak épen olly kevés con-
cessiokat engednének, mint el6deik Robespierre, és
Collot-d’Herbois. A" centralisatio még despotaibb vol-
na, mint most, miként a’ nemzeti-convent' igazga-
tdsa alatt lattuk. A' telekadd 150 procentet kdvetelne
minden személy' vagyonat6l ’s hogy a' szabadsag’ uro-
dalma Francziorszaghan megalapitassék , egy még szi-
gorubb politia allitatnék mint a' mostani , hogy a'
maga rémité haléjaval minden személyt az orszag’ mi-
nisterétél kezdve , a’ legutols6 napszamosig kor(l-
fonhasson.

Mi a’ royalistakat illeti, kik carlistdknak nevez-
tetnek, bar mennyi legyen is szamok és elmetehetsé-
gok, mellyel netalan birnak , helyzetdk még is igen
gyenge. Az meg nem engedtetik nekik , hogy a’ kor-
manyi dolgokban részt vegyenek. De ha a’ tdrvényho-
zasra befolyasok volna is, mit kezdhetnének egy 20—
30b4l &llé nyomoru kis szammal? Tobb mint 300,000
szabadelm(i van a’ nyilvanos igazgatasnal. Francziaor-
szag 44,000 kozsége a’ magok’ elndkeivel és segé-
deivel mintegy 88,000 szam( tOmeget képeznek ,
kik a’ magok’ korében mindnyajan befolyassal bir-
nak, kik felmagasztaltatasok’ bdlcséjét mind a’ ju-
liusi forradalomban lelték' Ezeket ellenséges indulat-
ra birni egy olly hatalom iradnt, melly nélkil sem
befolyasok, sem hitelok fenn nem allhatna , szinte le-
hetetlen. E’ szerint négy o6t6dé a’republicanus vagy
félrepublicanus népnek a’ kormany’révében horgonyoz,
’s nem igen hajland6 azt elhagyni. A' még hivatal nél-
kili rész hirlapokban ésropkeiratokban jelentgeti ked-
vetlenségét. Ezen gyenge vigasztaldas megengedhetd
nekik. A’ kormany jél tudja, mennyire lehessen t&-
16k félni vagy nem félni, ’s nem boszankodik egy olly
democratia ellen, mellynek haraglobbanésait egy al-
praefecturdval hallgatasra lehet birni.

A’ korulmények, mellyeket e’ jelen czikkelyben
el6szamlaltunk, agy hiszszik, nagyobb vilagot vethet-



142 FRANCZIAORSZAG 1833-BAN

nek Francziaorszag’jelen politicai allapotjura, mellyet
az idegen nem konnyen foghat fel a’ maga valé Ilat-
pontjabol.

Vallasi és erkdlcsi tekintetben ezen orszdg szomo-
ru allapotban van. A’ sok egymasra kovetkezd orgzagos
valtozasok , mint mindannyi @sszemorzsold kerek(
kocsik, a' tarsasagi moral’ elemein mentek keresztil
’s csak nem egészen elroncsoltdk azt. Egy ingatag val-
lasi vagy mutatkozik a' fébb rendben. A’ tartomanyok,
szellemi tekintetben egy szegény, csaknem elfeledett,
papi osztalytol vezetve , még meglehetdsen sértetlendl
tartottak meg régi catholicai hitvéleménydbket.

Ha ki azonban annak bizonysagat akarna feltalal-
ni, hogy a’ franczia nép’ tobbsége és valldsuk’ paszto-
rai kozoétt nincs egyetértés, menjen és mulasson Fran-
cziaorszag® fétemplomai’ bemenetelénél, példaul a’ pa-
rizsi Notre-Dame’ el6csarnokaban, vagy a’ roueni, ro-
imsi, amiensi, chartresi templomboltok alatt. Az ala-
mizsna-szekrény ,,a’ szerencsétlen papok’ taplalékara®
szénva, annak megmutatasiul szolgéal, hogy a’ hajdani
orszagos vallads tobbé nem a' nép’ valldsa. Tegyik
még ezekhez, mint figyelmet érdeml6 bizonyitvanyokat,
a’ sok fél -jatékszini, fél-grotesk felekezetet, mellyek
Parizson kiv(l minded mas varosban guny és pisszege-
téssel, vagy mélté megvetéssel irtatnanak ki; tudniil-
lik: a’ St. Simonistakat, Templariusokat, ’s a’ galliai
nagy primas' kovetdit stb, a’ kérkedbket, vallasi kotél-
tanczosokat és szemfényvesztéket, egy valdsagos szem-
telen sOpredéket, a’ szd' legszorosb értelmében. Mind
ezen csalképei a’ meggy&z6dés, és cultus nélkili hit-
nek pezsegnek Francziaorszagban a' vallas’ holttestén ,
mint a’ rohadéasbdl tamadt férgek, mellyek bdlcsejoket
a' testek' maradvanyaiban lelik , ’s az altal hogy
azoknak végsd nedvét is kiszivjak, mind azokat, mind
magokat elpusztitjak.

GyOnyorkodés és pénz, e’ ketté a’ franczia erkél-
csiség’ emelcsbje. Egy heves vagyoddas a’ felizgattatas
utan mutatkozik leginkabb a' f6évarosban. MertHoratz’
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maximaja itt uralkodik leginkabb: Quaerenda est pe-
cunia primum; virtus post nummos. Altalan fogva a’
parizsi nem takarékoskodik. O nem Ugy szereti a’pénzt
mint a’hollandi, ki csalddjanak kincset akar hatra hagy-
ni. O éldelni akar és pedig sebesen; azért siet éIni;
azért szerez meg maganak révid idén minden gyoényo-
riségeket, mellyek csak Gtjaba akadnak. Soha sem
voltak Epicurnak tanitvanyi, Kkik hajlandébbak lettek
volna az 6 philosophigjat gyakorlatba tenni. Mivel
semmi sem allandd, ’s azon fenék is, mellyen allunk,
ingadoz : a’ franezia a’ tiné oOrat, az elreppend pillan-
tatot hasznélni akarja; siet\ mindig el6re, a’ nélkl
hogy mas czélja volna, mint itt Iétét, a’mennyire lehet,
kirabolni ’s minden vagyait Kielégiteni. Parizs metro-
polisa a’ finom mdveltségl foldnek , taladlkozasi helye
a’ gazdagnak, bujalkodénak, jollakottnak, naponként
lijabb eszkozeit taldlja ki a’ gyonyorkodésnek , Ujabb
mulatsagokat és érzéki éleményt. Parizsban mindent
lehet a’ legcsabitobb alakban venni. Pénz egyedil a’
fennallo istenség ezen nagy erkolcsi omladékok kozt.
Jatékhazak, a’ rend6rség’ felvigyazédsa alatt, minden
varosnegyedben léteznek. A’ biin tokéletesen organi-
salva van, és szabalyszeriileg igazgattatik. A’ szin-
hazak nem privilegialt gyalazas’ piaczai, mint London-
ban, ’s a’ nagy utczdk nem mutatjdk , mint ott, nyil-
vanos jelenéseit a’ leglazitébb kicsapongasnak és leg-
baromibb torkossagnak.

A’ périzsi a’maga rosz hajlomainak kellemesb lep-
let kolcsondz. Hiedelem (Anstand) ’s tisztesség bi-
zonyos pontig megtartatnak. A’ palais-royal nem fer-
teztetik tobbé asszonyi demagogok altal, mellyek haj-
dan benne pezsegtek. Az egyetemi varosnegyed, s a'
St. Germain kilvéaros kividl vannak a' prostitutio' koé-
rén, melly még a’ tobbi varosnegyedben uralkodik.
A' franezia politia a’ tisztességnek egy konny(ided fa-
tyolat veti mindenre, a’mi blndst és botrankoztatét ma-
gokba zarnak Parizs’ falai. lgaz, hogy a’ figyelmes
szemlél6 faradsag nélkul, egy pillantattal keresztiil
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néz ezen fatyolon. Csak azon szamtalan elmés és buja
kémetszetekre kell pillantani, mellyek a’ falakat az
Utczékon lepik, azonnal lehet 1atni, millyenek a’ pa-
rizsi nép’ sajatképi hajlandosagai, és erkolcsei. Kony-
vek , rézmetszetek, képek, mind arra szolgéalnak, hogy
ezen koz romlast elémozditsdk. Azon csinossag, mely-
lyel ezen veszélyes sziilemények készitve vannak, va-
lamint sokasdgok és olcs6sagok mutatjak, hogy a’ tar-
sasag’ minden osztalyainak hasonld izlése van, ’s min-
denki el6segéli az elme’ illyetén mdveit. Az utdbbi
id6kben ezen szomor( ragdly Anglidban is elterjedett
’s a’ Francziaorszagb6l atszarmazott erkdlcstelenedés
Oriasi léptekettdn......... Ezen testiségben, ezen gydnyor-
vagyban igen sok 6nség van. Az imént érintett epi-
curi philosophia' kovetkezésében , melly koz6nsé-
ges lett, magat minden személy sajat kdzéppontja-
nak , sajat czéljanak és balvanyanak tekinti. Példat-
lan anomalia azonban, hogy ezen b(ja hajlandésagok,
mellyek’ kifejlését fest6k, és elterjedését panaszldk ,
még el nem fojthattdk a5 hdsi cselekvd erdt, melly
a’ francziat mindig bélyegezte, ’s még ma is megki-
I6nbozteti. Jatékdih tartja fenn a’ mai Francziaorszag-
ban a' inulatkozas’ sziikségének sulyegyezét. A' po-
litia, az altal, hogy e' vétket paizsaval fedezi, hogy
nyereségére adot vetett, bels6 mivoltaban nevelte azt.
Ha Périzsban 6t év Ota esztend6nként egy napra egy
ongyilkolast szamithatni, ezen szomorl kdévetkezést
fékép e' veszélylyel teljes szenvedélynek kell tulajdo-
nitani. A' szegény és gazdag ugyan azon jatékhazba
mennek , hol a’ szerencse-teke a' szegénynek 6tfranku
tallérjat egyképen nyeli el a’ kalméarhajhéasz' arany-
hengerével. Ezen borzaszté rakfene elterjed minden
rendeken. A' kicsapongéassal egy lépést tart ’s egyltt
munkal vele az erkélcsi elromlason, melly mindig to-
vabb harapozik. A' torkossag' vétke nem olly gyakor
Francziaorszaghan mint Anglidban. A’ politia a' része-
get, ki az (tczdn csendet zavarna, befogna. Tegyuk
hozz4, hogy azon terhes add, melly Périzsban a’ borra
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vettetik, a’ népnek egy nagy részét megakadalyoztat-
ja vasarnapokon olly wutalatos tivornyéakat tartani,
millyeket Londonban gyakran lathatni.

Lattuk mint mutatkozik a’ tarsasag’ allapotja a’
mvészi szileményeknél. Hatra vagyon, hogy még
a’ literaturardl, ezen &brazatardl a’ nép’ szenvedélyei-
nek, szokéasai- és ideainak szdljunk. EIl&ttink mar a’
franczia forradalom’ legbuzgébb magasztaldi protestal-
tak azon irany ellen, mellyet a’ franczia ir6k 4—5 év
6ta magoknak kitliztek. Az edinburgi Review’ whigjei
k6z megvetésre festék le az 0j agydu'hds iskola’ tul-
sagait, izetlenségeit és lazit6 mocskait. A’ mit monda-
ni elfelejtettek abbdl &ll, hogy ezen Uj literatura' szo-
moru menetelét a' Tribuné Aaltal tanitott respublicéra
torekedés és demagogia’ kifejlése mozditadk el6. Leg-
inkdbb a’ kdnny{ literaturaban, ezen hiv tikrében
e’ szempillantat’ indulatinak és képeinek, taldlhatni
fel valodi jeleit korunk’ betegségének. Szinte olly
kénnyelmiiek’s nem kevesbbé trdgarok, mint Yoisenon
és az ifju Crebillon’roménjai , az Gjabb franczia roma-
nok ; s6t amazok’ erkdlcstelen keverékei erdsebb , visz-
szataszitébb szinekben jelennek meg ma. Benndk nincs
egyéb mint bln és vér, er6szak és héazassag - tor és
gyujtogatas és méregkeverés. Meg sem magyarazhato,
micsoda varatlan bdnyolodas altal szilethettek illy
iszonyl képek emberi képzeletben. Szinte hihetetlen,
mi nagy szammal teremtenek a’ franczia irék illy for-
matlan Iényeket, ’s mi mohdsaggal nyelik el ezeket
az olvasok; kiknek er6s megrazatds kell, ’s kik ezen
ész’ seprejét tobbre becsiilik minden egyéb munkaknal,
mellyek a’ Iélek’ és sziv’ emelésére szolgalnanak, ’s
mellyek most egészen elfeledve vannak.

Hibazna, ki ezen lazitd szileményeket csupan
tudomanyos szempontbh6l tekintené. Véleményink sze-
rint ezek szinte a’ politicai rendhez tartoznak, ’s a’
nép’ erkdlcsi mibenlétének tandi, ’s tokéletes fogal-
makat nyUjtanak nekiink azon képek és eszméletek fe-
161, mellyekben a’ nyugtalansadg és balszerencse’ fél-

TUDOMANYTAR. IV. 10



146 FRANCZIAORSZAG 1833-BAN

szdzadanak nevelése altal eltévesztett nemzet mindenek
felett gyonydrkodik. Ezen elfajulds’ védéi tele vannak
ragyogo, izetlen sophismakkal, mellyeket a’ szdczikor-
nya valészin(isége’ mazaval borit be. Ok azt allitjak,
hogy miutan a’ literatura a’maga szézaddnak viszhang-
ja, a’ kéz zavar és koz fajdalom’ id6szakat is el kell
adnia, koltemények altal , mellyek aggodalommal és
nyomorral és borzaszto abrazolatokkal teljesek. ,irdk-
nak , ligy mondanak 6k, nem lehet festéseik’ 6rjongé-
se és vadsaga miatt szemre hanyast tenni. Illyetén tob-
z0dasok és lazitd jelenetek nem allitatnak fel kovetés-
re méllo példaul. lgazsagtalan az, ki nekink vétkil
tulajdonitja az altalunk felallitott képeket. Mi nem
tanitunk erkdlcstelenséget, csupan masoljuk azt. Ki
allithatja tovabbda; hogy literatarai erkélcsiség van ?
Meg fog-e valaha alapitatni ; mi a’ literaturdban igaz,
j6, hamis, r6sz? Nekink elég, nekink, az ecsetet
izz6 szinekbe martanunk , hogy a’ sokasag’ tekintetét
lekdssik. Elég a’ figyelmet magunkra vonnunk, ki-
16nds tajfestés, rémitd jelenet, iszonyl mozgas, varat-
lan catastroph, vagy 0j , mélyen meghatd vétek altal.”
Utalatos sophisméak , mellyek még is kovetékre talal-
nak, nem csak a’ tapasztalatlan ifjakban, hanem azon
soha be nem telt irokban is, kiknek élelmi forrasa el-
apadna, ha vérfertez6 és gyilkos roméanjaik vev6k nél-
kil maradnéanak.

Nem régiben egy veédirasa jott ki ezen cynicus,
mocskos, lazasztd jelenetekben gazdag literaturdnak
»~egy ifja, még férjetlen, nétél" neve Robert Clemen-
tina. A’ szemérmetlenség, ’s minden illendének ’s min-
den asszonyisdgnak kiglnyolasa, felebb pontra mar
nem emeikedhetik, mint ezen Irasban. Hangos phra-
sisokban, mellyek, fajdalom, a’ dolognak sok oldalait
fedezik el ’s mellyek épen olly csillogdk, a’ millyen
értelemtdl lresek és nevetségesek, minden logica ’s
minden igazsag nélkil Ggyekezik a’ szerz6né a’ mos-
tani literatura’ siralmas Aallapotjat mint el6ha la-
dast magasztalni. Balgatag hazugsagi szdvevények a'
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mivészeti munkakban , 4brandos és &l szinek’ pazarla-
sa, oriasi felhalmozasa lazasztd, botranyos vétkeknek,
nem volna egyéb, ha ezen magasztaloné’ szavainak hin-
ni lehetne, mint dicséséges, tundokld javulds. A5 visz-
szataszitd, egybe nem ill6 férczelések’ szerz6i rényes
emberek volnanak, kik sokat szenvedtek , ’s kiket az
életunalom, szomor( vildgtapasztalds illyetén rendszer'
elfogadasara vezérlettek. Semmi sincs hamisabb mint
ezen foltétel. A’ szinte jajveszékl6, buja irdk, mint
Levvis, Maturin, Marlowe, Young, Radcliff stb épen
azok minden irok kézul, kikben az érzékenység igen
kicsiny mértékben lakozik, Csak kultargyak inditjak
Oket. Nem hatnak ba, mint Rousseau, Itichardson, mint
Tasso az élet’bels§ titkaiba. Lé&iok’ minden tettei szel-'
lelilok' ezen hajland6saganak felelnek meg, Ok sze-
rétik a’ ragyogast és pazarfényt, Megfontolas nélkil
tarsasodnak a’ zajgas, a' vilag’ biineivel. Maturin, a
tébbek kozt, legfaradhatatlanabb tanczosa volt a’ maga
korénak. Lewis valodi vilagfia volt, jatékos és tékoz-
16, minden erkdlcsi méltdsag nélkil. Young egy nagy'
ravagyo , kinek tulsadgos reményei nem teljesiltek.
F6 alapja legtobb, csaknem minden, mai romannak
és dramanak Francziaorszighan a’ hazassagorés ’s ley>
fébb tet6je az oOngyilkossdg. Tele kézzel hanyatnak
egymasra Ossze és vissza: tolvajsadg, gyujtogatas, er6-,
szaktétel, vérpad, pokol, a' romai cultus’ szertartasai,
vérfert6zet, varazslas, bordélytréfak, atyadlés, 6rhar
zi elmésség. Lehetetlen nagyobb izetlenséget, poribb
stilust, valdédibb tudatlansagot gondolni, mint az,
melly a' mai franczia koényvgyartokat characterisalja.
1Dy erkdlcstelenségek mar olvasva is lazitok, ’s Ki
hinné, hogy némellyek eléggé vakmerdk az illyeket
még szinpadra is vinni; hogy vannak irék, Kik illy &r-
nyékszéki dramakat irnak, szinjatszok, kik azokat eL
jatszszak ’s egy szamos kdzdnség, melly benne nagy
gyonyoriségét leli. Ezen szindarabok' egyikében egy
kiraly jelenik meg, ki boszOjaban, hogy nincsenek
gyermekei, két orvost hivat magahoz ’s vel6k a’ magu
10 -
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tehetlensége fel6l vitatdsba mélyed, meily olly annyi-
ra szemérmetlen, hogy nem képzelhetni, mint lehet
illy valamit, nem nevelt emberek, hanem a’ legelvete-
miltebb rongyéczok kozott is megszenvedni.

A’ parizsi nagy operahdz csak azért lett a’ ,,jo
tonusu# tarsasag’ talalkozo helyévé ’s azért dicsekszik
olly nagy kelend6séggel. Véron (r’ lgyes vezér-
lete alatt (mint a' parizsi lapok mondjak), mert ez
rovid szoknyau tanczosnéi’ segédével leginkdbb vette
fel egy dogmaticus szemérmetlenség’ rendszerét, a’ mi-
ben egy szinhdz sem képes vele egyenld lépést tartani.

Salvandynak igaza volt az mondani: ,,Ha a’ litera-
turdt az orszag’ characteri kifejezésének kell tekinte-
ni, akkor Francziaorszdgra nézve vége minden remény-
nek. Literaturaja minden kigondolhaté megromlottsag-
gyal van elmocskitva. FG indit6 eszkoze abban all,, min-
den véleményt, minden érdeket megtamadni, me?llyb(il
a’ tarsasagi rend all. Ugy tetszik, azt tévé czélul ma-
ganak , hogy minden vétkeket divatba hozzon, mely-
lyek a’ XVIII. szazad' végét ineggyalaztak. Ha vala-
ki, valamelly hires névt6l vonatva, ’s az id6szaki Ira-
sok altal elpazarlott dicséretek A&ltal felizgatva , a’
szinhdzba lép, bizonyos lehet, hogy csupan olly jele-
neteket fog latni, mellyek egyik nem’ méltdésagat ineg-
alacsonitjak a’ masiknak pedig szemérmét sértik meg.
Mindeniitt hasonlé latvany jelenik meg. Ugy tetszik
mintha még valami boszant6bb is volna szdmunkra fenn-
tartva, a’ mi csak tavolrol jelentetik, mert hallasara
a’ kdzbnség még nincs eléggé elkészitve. A’ poesis’
Muséja most a’ paraznasagot hasznalja ugy, mint vala-
ha a’ szenvedélyt. Mi leszen ezen literaturdbél , ha e’
szomoru forrasok is kimeritetnek ? Isten tudja. El fog-e
aludni a’ szellem’ faklyaja, ha red tobbé ezen un-
dok orgiak nem vilagitanak4?

A’ La Tentation nevl operdban egy visszataszito
keverékét lehet latni a’ vallédsi és szerzetesi szoka-
soknak, a’ parazna ideakkal. Egy szent, koérilvéve
fél - mezitelen leanyoktdl; egy asszony, in puris na-
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turalibus, varazs langok ’s 6rddgi készitmények kozil,
mellyekkel egy nagy katlan megtoltve van, kilépve ;
kilonos bolcsd, mellybe 6rdégi hatalmak vetik agyat.
A' munka' terve és czélja a’ legalacsonabb testiség ,
legbaroinibb szenvedély.

Rébert le Diable hasonl6 alapon épil. Benne
asszonyi arnyakat latni; apaczarémeket, mint valtoznak
oromleanyokka, 's mint illyeka' szemérmetlenség’ min-
den mellékleteivel egy régi apatsdg’ magas oszlopcsar-
nokdban tanczolnak, ’s minden hatalmokban 1év6 csé-
bitd eszkdzt hasznélnak, hogy a’ rény’ litjardol vala-
melly leventét elszédithessenek, ki szomor( kdrokbe
tévelyedett. Ezen darabok' szerz6i semmit sem felej-
tenek ki, mi a’ képzeletet felgyujtja, az érzékeket fel-
izgatja ; ellenben munkajok’ kifejlésére halasztjdk a’
vétek' bilintetését ’s a’ rény’ diadalmat. Id6vel talan
ezen végsd aggodalom is el fog mualni. A’ Scipidk' és
Brutusok' maradékai szinhazaikban elragadtatva tapsol-
jak meg a’ nyulszivi kérked6k' aggodalmi Kkialtasait
és arczvonaglasait. Az emberek ritkan latjak el6re ,
hovd fogja 6ket a’ sikos meredek taszitani mellyen
megallapodtak. Ki mondhatja meg, hova fogja Fran-
cziaorszagot azon veszélylyel teljes Gt vinni, niely-
lyen most olly meggondolatlan buzgo6saggal jardai.

Illyen most ezen orszag’ tudomanyos allapotja.
Minden valédi jeles elmék hallgatnak. Lumurtine,
Béranger semmit sem tudatnak magok fel6l. Thierry
és Barante nem irnak tobbé. Thiers és Guizot visza-
lyos politica’ napszamosaiva karhoztatdk magokat. EI-
lenben csevegnek és Gvoltenek : Hugé Vidor , Janin,
Balzac y Dpmas, Sue és So?ilie, Musset és de Kock,
vagy mi nevék mind ezen literatori trdgarsdgok’ gyar-
nokainak. Mi leszen vége a’ dolgok’ illy allapota-
nak, mellyhez hasonlét semmi népnél nem talalhat-

ni?.... A’ jévend6 meg fogja mutatni.
‘Mailen* Bibliothek. 1834a H' & HI-

Széplaki Erneszt.

*) Egy angol tory' jeles dolgozata utan, noha minden néze
teit ald nem irnék. Sz. R.





