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. eggyotorten 1s gyonyord
Kanyadi Sandor vilaga

A 2009. esztendé majusaban tnnepelte nyolcvanadik sziletésnapjat a karpat-
medencei magyarsag talan legnépszeriibb kolt6je, Kanyadi Sandor — s vele a
versszereté nagykozonség. Felemelé hangulatban, tébb szaz érdekl6dé korében
zajlott az a koszonté tnnepség is, amelyet Budapesten a Pet6fi Irodalmi Ma-
zeumban rendeztek 2009. aprilis 20-an, s ahol a neves muvésztarsak, irodalma-
rok laudacioitol kisérve atadtak a koltének tobbek kozott a rola késziilt reprezen-
tativ kotetet: a ,,meggyitirten is gyonyiri” — Képek és tények Kanyddi Sandor életébil
cimi impozans albumot. A szines élet- és palyarajzot, hasznos, eligazitd bibliog-
rafidkat, sok-sok beszélgetés- és vallomasrészletet, fényképek szazait tartalmazo
konyvet Pécsi Gyorgyi irta-szerkesztette, s a Helikon Kiadé jelentette meg.
(,Hommage a Kanyadi Sindor — allhatna a cim helyén/utin, hiszen az életmu
mélt6 elismerése a diszkiadvany”; és ,,kiemelkedik a monografiak sorabdl: para-
dox médon targyilagossagaban tinnepélyesebb, és kivitelezésében, képi anyaga-
nak gazdagsaga révén is kiilon figyelmet érdemel” — szbgezi le réla Pieldner Ju-
dit /Székelyfold, 2010/3./.) A cimbe emelt idézet egyébként az E/ihangbol vald,
amely a magyar koltészet egyik legszebb hitvallasa a sztl6foldi ragaszkodasrol:
,,szavak kapaszkodnak szavak / véremmel rokon a patak / szivemben csorgedez
csobog / télen hogy védjem befagyok (...) tavaszok nyarak Gszeim / maradéka-
im s 6seim / vannak vidékek viselem / akar a bért a testemen / meggy6torten is
gyonyord / tajak ahol a keser(i / szamban édessé izestl / vannak vidékek legbe-
lal”. A meghato pillanatokat a jubileumi események mellett azutan tovabb szapo-
ritottak az irasbeli megnyilatkozasok — hiszen szamos folyoirat is kbszontotte a
kolt6t, Erdélytl Budapestig, a szikebb sziil6hazatol az egyetemes magyar iroda-
lom legtagabb 6vezeteiig. A Hitel, Székelyfold, Magyar Napld és mas lapok Osszeal-
litasainak mindmegannyi megszolaléja és megszolaltatottja kortars irodalmunk
klasszikus életmiveként értékeli Kanyadi Sandor teljesitményét; ,,Kanyadi San-
dor koltéi meg liratechnikai programja mégott a magyar koltészet s a vilaglira
egyik legszebb poézisében gyonyorkodhetiink” — szogezi le koztik a vilagkép-
és stiluselemzést a recepciétorténeti szamvetéssel egytitt remekbe szabott tomor-
séggel elvégz6 Cs. Nagy Ibolya (Helikon, 2009/9.). A sziiletésnapon a nagyvaradi
Partium {rétabor dijaval is kitiintetett alkotot készontve Kodéboez Gabor ugy
fogalmaz, hogy ,,személyesség és egyetemesség, tradici6 és modernség szintézisé-
re Ugyelve hozza létre korszakos jelentGségl életmtvét” (Agria, 2009/2.); Ekler
Andrea szerint ,,eltavolit a szik provinciatél, hogy egyetemességének ontologiai su-
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lyat megtapasztalva, visszatérhessen a pillanathoz, a gyckerekhez” (Bdrka, 2009/2.), s
Pomogits Béla pedig szintén azt allitja, hogy e ,,koltészet nagy ereje ugyanis talan ép-
pen abban rejlik, hogy leginkabb tragikus szélama sem a mélységbe taszit, inkabb fel-
emel” (Nyeliink és Kultrirank, 2009/2.).

Hozza kell tenntink, hogy K6débéez Gabor (2002), Pécsi Gyorgyi (2003), Mur-
vai Olga (2005) monografikus értelmezései, valamint a Markus Béla szerkesztette
Tanulmanyok Kanyddi Sdandorrol kotet (2004) utan Voros Laszlonak a Tiszatd) Kony-
vek sorozatban kiadott posztumusz Kanyadi-konyve (Kdnydd: Sdandor — Egy monogra-
fia tiredéked) ugyancsak 2009-ben gyarapitotta a szakirodalmi anyagot. Valamint, hogy
a Helikon Kiadénal 2007-ben indult, Tarjan Tamas szerkesztette Uj életmiisorozat
tolyama az Egyberostilt versek és miforditasok harom kotetének (17inddés csillagok alatt,
2007; Isten hita migitt, 2008; Ejfél utdni nyely, 2009), illetve a dramai miveknek (Une-
pek hdza, 2010) a megjelentetéséig jutott mar el. (Nem beszélve most a kilonféle
Ujabb versvalogatasok, vagy a gyerekkonyvek sokasagardl.)

De meg kell emlékezniink minden tinneplés kozott a legmegrenditébb mozzanat-
rél is. A masnapi Kanyadi-koszontésre készilé Laszlofty Aladar, miutan megfrta fel-
zaklaton elbGvold versét, aznap este (aprilis 19-én) tragikus varatlansaggal elhunyt. A
sztletésnapi 6rom és a rettents fajdalom egyszerre hatotta at egész irodalmi életiinket.
A Kanyddi-nap cimt Laszlofty-vers pedig, amely tehat szerzdje szajabol mar nem han-
gozhatott el, s a Helikon 2009/9. szamaban latott napvildgot, igy szol: ,,Ma egész nap
csak rad gondolhatok. / Mi mindent gy(jt koréd a te napod! / Szabdlyok, kullok,
Kikillgk, Szamos... / Most Duna-partod tengerpartja mos. // Megvéniilsz te is,
marvanytengetes / szikar, szigoru leszel, mint Mikes, / s lesznek vidékek, ahol 6sszedll
/ egy szilShelyet megald6 szabaly. // Vannak vidékek, mint a te falud, / hol madar-
tan és szabaly elaludt, / a gélya nem, 6t mds szabdly vigyazta / és uszitotta minden
székely hazra. // Elloptik t6led Kolozsvart? Talan / jovatette a dolgok hajnalan / a
szill6foldre bizott nagy kaland. / Tgy koltott kicsi kanyat Nagygalamb.”

*

,, Tekintete: tiszta, inkabb szelidnek, békésnek mondhat6. De hegyi téra emlé-
keztet6 szeme sarkaban az 6rom mellett a nyugtalansag, a konoksag rancai jelzik:
szemmel tartja a vilagot, a pasztortiizek fiistjét és az atombombaét egyarant.” Az
erdélyi magyar koltészet egészérdl vallja ezt Kanyadi Sandor, de a sugallatos jel-
képiségével egylitt pontos és 1ényeglatod jellemzésbe mintha az 6narcképét is be-
lerejtette volna. Mert 6, a kortars erdélyi és egyetemes magyar lira kiemelked6
mestere, iréi-emberi habitusaban és életmutvében csakugyan szinte megtestesiti
ezeket a jellegzetességeket. Azokat a szemléleti vonasokat hordozva, amelyek a
kisebbségi helyzetbe taszitott nemzetrész sorsos ontudatat és keserd léttapaszta-
latokkal teli 6nértelmezését az embersors és a mindenség univerzalis horizontja
felé tagitjak: az erdélyiséget (Aprily Lajos érzékletesen szép kifejezése szerint)
,wvilagfigyel6 tetévé” emelik. A varazslatos transzszilvan tajakon kiteljesedett
archaikus és torténelmi értékhagyomanyok emberi mélységeit és szellemi magas-
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latait, a sajatos k6zOsségiség, a ,,provincia” 0sszes gondjat-kinjat és kulturaterem-
t6 azonossagjegyét vallalva — messze tavol barmiféle ,,szem-hatarszikité pro-
vincializmustél”. Es a kiilonleges értékbirodalom mindségmegtarté ercjével fi-
gyelmeztetve a mélté human létezést barhol és barmikor fenyegetd, sérté vesze-
delmekre.

Kanyadi Sandor ma az egész magyar nyelvteriileten, a legszélesebb olvasokézonség
korében (de idegen nyelvekre forditott verseinek nagy szamu koétete révén sok mas
orszagban) is kétségtelentl az egyik legk6zismertebb, legnépszertibb, kivételesen sze-
retett és klasszikusként megbecsilt alakja irodalmunknak. Liraja olyan vallomasos
sorskoltészetként is értékelhets, amelyben a személyiség élményi, hangulati valtozasai
katartikus erével suritik magukba és sugarozzak at a karakteres székelyfoldi, erdélyi és
romaniai (és altalaban az elszakitott) magyar kisebbségl, sét a teljes karpat-hazai és
Osszmagyar nemzeti kozosségi-historiai életérzések legmeghatarozobb fajtait. Amely a
kollektiv lelki- és Onismeret lenyligézGen gazdag tarhazat felépitve ébreszt ra identita-
sunk alapvet$ érvénytartalmaira — szuverén esztétikai vilagképének felkavaré mély-
ségperspektivain keresztil. Feltarva és teremté poézisba foglalva mindazt, amit ez a
nép megélni, megszenvedni és elviselni kényszeriilt megprobaltatasai soran, az utobbi
tél évszazad korvalosagaban. Kronikasi és konfesszionalis hitelesség egyestl Kanyadi
verseiben, midén az egyéniség szubjektiv érzelemszféraiban és moralis-gondolati tize-
neteiben megrendit6 szuggesztivitassal szolal meg a kéz6s sorstudat — az azonosu-
lasban megnyilatkozo képviselet, vagy a helyzetkritikai raimutatasban kifejez6dé kilde-
tés hangja.

Az udvarhelyszéki, reformatus tObbségii — s a felekezetek és népek kozotti
testvériességre példat adé — Nagygalambfalvan, székely foldmives gazdalkodo
csaladban sztletett a kolté 1929. majus 10-én. Haborut megjart édesapja igazi
irastudo, konyvtisztel6 ember, akirdl riportszociografusok is megemlékeznek.
Kanyadi Miklosnal a tisztesség szinonimaja a munka, de egyuttal a ,,kényv az 6
istene, az értelem” — irja réla Cseke Péter, felidézve néhanyat bolcs mondasai-
bodl: ,,olyan a haz kényvek nélkil, mint az ember lélek nélkil”; ,,olyan erd lakozik
az énekhangban, hogy az a legnagyobb kétségbeesés és nyomoriasag kézepette is
a szivarvany hatara emelhet benntinket”. Nem csoda, ha fia késébb, a XXI. sza-
zad elején kedélyes komolysaggal és mélyértelmiséggel igy nyilatkozhatott: ,,A
mult szazadban, meggy6z6désem, hogy Magyarorszag — a ’haza a magasban’,
ahogyan Illyés Gyula fogalmazta — Barték Béla volt, Kodaly Zoltan volt, Kos
Karoly és Marton Aron piispok volt, és édesapam volt!” Akinek a szamara tehat
a szul6i hattér, a Kukullok, a Nyiké, az Olt, a Maros, a Hargita 6vezte belsé-
erdélyi tajhaza, a nehéz falusi élet és a paraszti vilag szilard erkolesi értékrendje
mind-mind olyan tiszta bens6ségérzetet, utmutaté biztonsagot és biztatast nyuj-
tott, amely elkGtelez6 hatasaval nem csak megalapozta, de végig is kisérte lét-
szemléletének alakulasat. (,Becstletbdl akit innen / tarisznyaltak, azt egy-
konnyen // nem fogja az élet piszka, / mert itt még a sar is tiszta” — stilizalja-
kristalyositja az otthonos emberség 6seredeti kévetelményét megejtéen termé-
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szetes-lide életigazsagga; mashol pedig a dolgos, egyszerségében is folemel
egyuvétartozas lélekmelegér6l fogalmazza: ,,Az a kornyezet, amelybdl szarma-
zom, 6nmagaban is kozb6sségi gondokat felvallalé mikrotarsadalom volt, tehat
mar eleve, a sziil6i hazbol magammal hoztam ezt a kozosségl, kozteherviselési
gondokbol vald részesedést. Az én gyermekkoromban még élt a székely kozbir-
tokossag, €lt és mind a mai napig ¢l a kaldka is, az egymason segités sajatos for-
maja... hat nalunk senki nem épitett egyediil hazat.”) — Iskolait sztl6falujaban,
majd (megsziintetésiikig) a székelyudvarhelyi reformatus kollégiumban, illetve a
romai katolikus fégimnaziumban végezte, ipari liceumban érettségizett, azutan
Kolozsvaron fél évig a Szentgyorgyi Istvan Szinmivészeti Féiskolara jart, majd a
Bolyai Tudomanyegyetemen szerzett magyar szakos tanari diplomat. Kiilonféle
szerkeszt6ségl munkakat (Irodalmi Almanach, Utunk, Dolgozo NG) kévetben az
utébbi idészak talan legkivalobb gyermekirodalmi lapjanak, a magasrendd, miné-
ségi anyanyelvorzésben missziot betoltd kolozsvari Napsugamak lett belsé mun-
katarsa, 1960-t6l harom évtizedre, nyugdijazasaig.

Kanyadi Sandor indulasa a masodik vilaghaboru utan fellép6 erdélyi irdgene-
raci6 friss lendiletéhez kapcesolodott, nemkilonben a tarsadalmi reménységek és
bizakodasok keltette derts és energikus hanghordozashoz. Stté Andras, Székely
Janos, Szab6 Gyula, Fodor Sandor, Beke Gyorgy, Paskandi Géza és masok nem-
zedéktarsaként az 6 megszolalasat is az egyéni és kozOsségi létesélyekbe, a szo-
cialis és nemzeti méltanyossag lehetéségeibe vetett harmonikus hit és életkedv, a
kitarulkozo és értéktelitett vitalizmus intonacidja iranyitotta. Elsé koteteiben (17-
ragzik a cseresnyefa, 1955; Siralytane, 1957; Harmat a csillagon, 1964) a népi kornye-
zetet a Pet6fi—Arany-hagyomanybdl taplalkozé érzékletes-erSteljes lirai realiz-
mus meg az illyési leird konkrét targyiassag szemléletmodjaval élénkiti elénk, s a
kénnyed népdalszertiséget a természetesség baja, a valosagkozeli érzelmek meg-
hittsége, a gyokeres hovatartozastudat, a kot6désélmény, az 6ntandsité hiség
elemi 6réme lengi at. Az ttemhangsuilyosan ritmikus, rimes-dallamos versmenet
lagy hajladozasat, az egyszerre megragad6 naivitast és arnyalt vallomasossagot
sugarzo versbeszéd modalitasat az elfogulatlan varakozas, a mesterkéletlen ra-
gaszkodas, a hamisitatlan, genuin sztl6foldszeretet atitaté légkore ovezi. A ter-
mészet-, taj- és életképi, zsaneres megjelenitésekben, kisportrékban, idillekben,
friss, tide helyzet- és hangulatrajzokban, anekdotikus-humoros eseményabrazola-
sokban, mesei vagy balladas torténetelbeszélésekben a latvanyfestés érzékenysége
és szemléletessége kezdettdl kiterjed a gondolat, a mondando transzparens ténu-
saira is, de aztan a dalforma a lattatas kozvetlenségét6l még inkabb az atvitt,
megrétegezett jelentésképzés felé mozdul, s fokozatosan a hangnem is egyre bo-
rasabba, tin6d6bbé, komorabba: poétikai értelemben egyre elégikusabba valik.
A metaforikus, allegorikus, szimbolikus képi strités a plasztikusan valoszerd lirai
szituaciok intellektualis és esztétikai sulyat rendre megnéveli, azokat tavlatos asz-
szociaciokkal dusitja, jelentéssokszorozoé képzettartalmakkal gazdagitja.
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A hatvanas-hetvenes évek tjabb verseskonyveinek (Kzkapesolidis, 1966; Fiiggdleges
lovak, 1968; Ftdl faig, 1970, Sziirkiilet, 1978; Fekete-piros versek, 1979) nyelvezetében
el6térbe kertilnek a modern szovegalkoto eljarasok, a markans (a kozpontozast el-
hagy6, enjambement-okat kigyoztatd) szabadvers-technikak, az id6- és térfelfogas
dimenziodi kitagulnak, a nagyszabasu kompoziciok szévetébe intertextualis utalasok,
vendégszovegek, széles kulturalis és torténelmi jelentésmezbket bekapesold szoveg-
betétek épiilnek. Kibontakozik az avantgarde jellegi mozaikos montazsvers, a szim-
tfonikus (polifonikus) zenei struktiraju koltemény — s az Gsszetett nyelvi alakzatok
vibral6 fesziltségében dramai kizdelemversek, latomasos példazatversek és végsé
egzisztencialis kérdéseket faggatd gondolati-filozofikus poémak keletkeznek. Ilyen
példaul a Fdtdl fijg. Benne a folklorisztikus atmoszférat arasztd eseménysor mitolo-
gikus és bolcseleti hold-udvart jelenéssé 1ényegiil. Az esteledé erd6ben elcsatangolt,
elveszett lovait keres6 kisfid, akinek ijedelmes felbolydultsagat, szorongaté riadalmat
a tudatmélyi vizioktol a jatékos gyermekmondokakig minden olyannyira revelal6 1é-
lektanisaggal vetiti elénk, mintegy a létértelem-keresés Gstoposzat személyesiti meg; s
mint ilyen hiposztatikus vagy archetipikus példa-jelenség a kilatastalansaggal, a ko-
rilmények mindennemd romlasaval szemben is a botladozé tovabbhaladast valaszt-
ja, vagyis az egyszerd lemondas, onfeladas — a semmi, a nemlét nyugalma — he-
lyett az életelvii, az elementaris életsztonbdl fakadd kiizdelem-folytatast. S ez az
6sztokélS eré meghaladja, legy6zi az egzisztencialista okoskodas logikailag indokol-
haté kovetkeztetéseit is (amelyek az ongyilkos ,,hurokhimbalas” reménytelenségét
nyomatékositjak), engedelmeskedve (az esélytelenség belatasa ellenére, valami ab-
szurd ,,szisziphoszi” méltosageal, ,heroikus pesszimizmussal”) a nem racionalis
tulélés és megmaradas parancsanak — miképpen a madachi végszituacioban is a hi-
deg értelemmel szembeszegiil6, egyszerre tudatalatti-6sztoni és tudatfolotti-
transzcendentalis Gsbizalom. Es hasonlé megtisztité-eszmélteté balladisztikus katar-
zisban, misztériumban részesitenek azok a mez8ségi, (fekete és piros szini népvise-
letbe 6lt6z6tt) széki cselédlanyok is, akik az 6si népkultara, a néptanc, a ritualis szo-
kasrendszer fenséges folyamatossagat biztositjak — sztléfalujuktdl elszakadva, zene
és énekszo nélkil, a nagyvaros (Kolozsvar) betonjardajan is tancra perdilve (Fekefe-
piros). A mégis-kitartas, a csendes helytallas, a rendiletlen identitasérzés hétkoznapi
apotedzisat igazoljak ezek a magatartasformak, élet és halal, gyasz és szerelem, ,,Ko-
porsé és Megvalté-jaszol” Gsszeérd végletei kézott — az egyre konyortelenebbil
ember- és magyarellenes kdzegben, a hetvenes-nyolcvanas évek fojtogaté és az elvi-
selhetetlenségig, tlrhetetlenségig fajulé romaniai nacional-kommunista diktatraja-
ban.

Az erdélyi magyarsag allandosulé sorsnyomorisaga a kett6s (az egyszerre embeti-
tarsadalmi és etnikai-nemzetiségl) elnyomatas és kiszolgaltatottsag kataklizmaiban:
maga a szenvedés pokla volt. A totalitarizmus sovén kisebbségeytlolé paranoidja a
mindenpercnyi megfélemlités iszonyataval sujtott milliokat. A terror, az Gldoztetés, a
rettegés légkore uralkodott el, félni kellett a valosagos fizikai nyomortol, éhezéstdl, a
hatalmi er6szakszervezetektdl, szokasossa valt a besugas, a feljelentés, a hazkutatas, a
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megfigyelés, a hazi Grizet, a telefonlehallgatas, az atlevélmegvonas, az allamhato-
sagi kihallgatas és kinvallatas, egyre dithodtebben folytatédott a torténelmi ma-
gyar telepiilések, varosok betelepitési-beolvaszté politikaval valé elromanositasa,
az identitasveszt6 asszimilacio felgyorsitasa a drasztikus homogenizacioval, a tor-
ténelemhamisitassal, a torténelmi mult emlékei elleni hadjarattal. Fokozodott a
kisebbségi magyar kultura intézményeinek (iskoldk, egyhazak, muavel6dési szer-
vezetek, kiadvanyok) erészakos elsorvasztasa vagy szétverése, a magyar anya-
nyelvlség visszaszoritasa, elszorvanyositasa, ,,elcsangositisa”. Vagyis a pusztitd
jogfosztottsag és kisemmizettség, a fullasztd szabadsaghiany és megalaztatas
(T6kés Laszlo szavaval: az ,etnikai tisztogatas”, Suté Andras / a ,,siculicidium”,
a ,,sz€kelyoldoklés” mintajara képzett / kategéridjaval: a ,,hungarocidium™) az
¢let minden tertletén. El egészen a tomeges kulfoldre menekiilés kényszeréig, a
magyarsag lélekszamanak rohamos csokkenéséig, s a gyalazatos teljhatalmi zsar-
noksag eszel6s tombolasaig: a nyolcvanas évek végén a falurombolas megkezdé-
séig. S ebben az évtizedben Kanyadi Sandor sem publikalhatott mar a sajat szi-
16t61djén, s — tiltakozasa ellenére — meghivasos kilfoldi utazasait is gatoltak.

A kinzé szorongattatas 6sszes gyotrelmes stacidjaval szembenézd, nyelv- és
nemzetfélts, a metafizikai szubsztancialitassal biré nyelviséget véd6 (mint Noé
barkajaba, az utolsé tajszot is behordani, s igy atmenteni kivano) kolté az elégi-
kus-rezignalt szamvetés, a dokumentativ-tényr6gzité lirai beszamolo, a 1ét6sz-
szegz6 panaszdal, historids és siratéének szamtalan mufajtipusaban orokitette
meg a kétségbeesés tébolyitd végss 1élekallapotait. Hogy ,,vagyunk amig / lenni
hagynak”, s hogy ,.én vagyok a fehér néger / nem a bérém nyelvem néger”.
Megrendité helyzetképek ,,dokumentarista” sorozataban idézi fel a ,,nyelvben
bujdosas” kalvariajat, az omladozé templomok, félszantasra itélt temetSk, kor-
had6 fala 6reg iskolak lattan felfakado fajdalmat (,,isten csodaja hogy vagyunk™),
az 6nemésztS, onmegszégyenits, méltosagtépazéd kisemberi rémiilet sziintelentl
ismétl6dS  pillanatait. Személyes és torténelmi élménymotivumok, emlék-
mozzanatok, reflexi6k hatalmas ivli kompozicioba 6tv6z6d6 szintézise a Halot-
tak napja Bécsben, ez a Mozart Rekviemjének zenei szerkezetével is Osszevethetd
alkotas, amely a Nagy Laszl6-i, Juhasz Ferenc-i vagy Szilagyi Domokos-i
,hossszauvers”, ,hosszu ének” egyfajta modern egyéni poétikai valtozataként
szintén az archaikus népmivészet, népkoltészet és népi erkélesi tradicié mélysé-
geit forrasztja szervesen Ossze a magaskultira, a magasmutvészet eurdpai érték-
mindségeivel: mintegy a ,,bartoki modell”, ,bartoki szintézis” 1j példajaként,
megvalosulasaként. Murvai Olga pontos szakkifejezésével, szakszertien talalo
terminolégidjaval: ,,vers-rekviem”, ,,fatumos hosszuvers” ez. Fohasz, konyorgés,
6nmegszolité belsé monoldg, személytelen, ,konkrétista” targyiassag, kollektiv
ima, regOlésrészlet és -parafrazis, 6sritualé-reminiszcenciak (a vizen sz6 kopor-
s6 — a vizre temetkezés — latomasaban), mitikus és szakralis vonatkozasok
(,,mise és mese”), meditativ-kontemplativ gondolatfutamok sokféle arnyalata fo-
nédik Ossze ebben a hallatlanul 6sszetett — ismétlések, fokozasok, kontrapunk-
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tok, intarziak stilus-alakzatainak sokasagabdl konstrualodé — rapszodias
szOvegegyittesben, amely egyszersmind valamifajta kortars Szdzar-variacioként is
értelmezhetS. Mert, miként Vorosmartynal, a kétségek mardosta, aggodalmas 1ét-
filozofial toprengés itt sem kertlheti ki a k6zosségi pusztulas, a nemzethalal ré-
mét. A Karpatok karéjozta sziil6haza legkeletibb szegélyén sinyl6dd, elhagyatott
csangovidéktdl a kivandorlas, az emigracié legnyugatibb célpontjaig iveld tekintet
a fel6rl6dést konstatalja, a megmaradas zsugorodé reménységébe a végsékig ka-
paszkodva: ,,sz6rodik folyton potlodik / él pedig folyton porlédik / szabofalva-
tol san franciscoig”. A szelid esdeklés égi meghallgatasat vagyva (,,hogy ne kéne
nyelvink / féltinkben lenyelntink / s 6nnon szégyentnkre”), s Grizgetve a hitet
,»a feltdimadasra / vagy valami ahhoz hasonléra” — még ha az csupin a vilag-
egyetem egyetlen megmaradt hidrogénatombol valé reprodukalasanak a termé-
szettudomanyos-kozmolégiai esélye is. — E koltemény ,,a nemzetiségi és diasz-
pora-létforma torténelmi, illetve metafizikai tapasztalataival vet szamot, a halal-
tanc latomasaival, profetikus vizidival feldasitva, mindvégig egyetemes érvénnyel
¢és kozmikussa tagitott horizonttal” — irja a Kanyadi-lirat elemz6 portrékonyvé-
ben K6dobocz Gabor. — A Nagyvarad szényegbombazasat, a masodik vilagha-
boruas kivégzési vezényszavakat, a csangd nyomorusagot felidézé képi motivu-
mokat és a tébbit ,,én ott a bécsi utcan szedtem Ossze, meg magamban talaltam,
az emlékezetemben, amely egy kicsi részben a nemzet emlékezete is” — wvallja
maga a kolté is.

S aztan megint a poétikai formak gazdag, virtuéz valtozatossaga, Gjabbnal Gjabb
egyénitett esztétikai alakzatok sora hoz hirt a tragédia, a katasztréfa sejtelmérdl és
bekovetkezésérél — a szonettdl a haikuig, a ,,disztelen daltol” és ,,dilidaltol” a ,,k6-
rémversig”, a ,,romanctol” a ,,bagatellig”, a busongd szegénylegény-notatol avagy a
villonias balladat6l a modernizalt epigrammaig, a baljoslati mesétdl a groteszk fabu-
laig (és végelathatatlanul tovabb: a rege, a rondd, a tancszo, a kurucdal, a ,,hattyd-
dal”; a dojna, a dramatizalt vers, a kuplé, a gazel, az ,apokrif ének”, a fohaszos ima,
a passio megannyi fajtajaig). Foler6sodik a litaniaszert panaszvers, a biblikus lamen-
tacio, a jeremiadszerd, zsoltaros, zsolozsmazo6 ének kantalé hanglejtése, a fajdalma-
san profetikus, prédikatori, vandorénekesi, kronikas énekmondéi figyelmeztetés és
tudositas intonacidja. Kilonés modon Gsszevegyiilve az ellenpontozoé irdnia és 6n-
ironia, a kesernyés-gunyoros alulstilizalas és 6nlefokozas hangtitéseivel, az olykor az
akadozo 1élegzetvételhez igazodé mondathajlitasos, nyelv- és széjatékos, fekete hu-
morral tréfalkozo-viccel6ds, a toredezettség és a ,,depoetizald” kiszolasok révén
tObbértelmusitett, élébeszédszerd el6adasmod hatasjegyeivel. A magyar irodalom-
torténet egyik legkesertibb verseskonyve a Sdrény és koponya (1989), amelyben a tragi-
kum végzetességét csak fokozza a szakadatlan megalaztatast atél6, sorsvallalo frastu-
d6 6nmagara is iranyitott profan dezillizidja, aki 6nnon koltészetét is Onreflexiv
szkepszissel illeti, relativizalo (akar ,,dekonstruktivnak™ is nevezhetd) rezignaciéval
szemléli. Az igy megrétegzett, sokszolamu, képzettarsitaisos beszédmaod alapérziilete
azonban tovabbra is a tartés dobbenet, amely faitumos torténéseket, karhozatos,
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megsemmisité végallapotokat, lét-nemlét hatarszituaciokat jelez és latleletez — omlo
bels6 és kilsé tajak vers-szociografidiban (,,vannak vidékek™), a rezervatumosan le-
alacsonyitott, kiszolgaltatott indian 1ét sorsparhuzamaiban, 6nszemléleti sorsmetafo-
raiban, vagy a halott ir6-, kolté-el6doket szolongato invokacidkban. Kilon szféraja a
poeta doctus lirdjanak a portréversek kore. Egy egész magyar és transzszilvan kultar-
torténeti univerzum boltozodik fol ezekben a példaidézést, onmegerdsitést, szovet-
ségkeresést és -kotést szolgald, klasszicizald veretességet tanusitd mivekben. A lelki-
szellemi és erkolesi identitas-felmutatas talan legszebb és legszentebb momentumai,
amikor 6rok-aktualis tanitasaval elénk elevenedik a nagy etikai, szellemi mintaadék
serege: Szenczi Molnar Albert és Apaczai Csere Janos, Misztotfalusi Kis Miklos és
Mikes Kelemen, Gabor Aron, Pet6fi Sandor és Kossuth Lajos, Ady Endre, Kos
Karoly és Tamasi Aron, zs6gédi Nagy Imre és Jékely Zoltan, Tllyés Gyula és Kacsé
Sandor, Gy. Szab6 Béla és Szabédi Laszl6 — s még mennyien! Egylitt persze az
egyszert falusi 6regekkel, apakkal és anyakkal, haborukban, szegénységben megkin-
zott parasztemberekkel, vagy szabadsagharcos, szilaj székely legényekkel, hargitai
pasztorokkal — s a hazsongardi temetébe koltozottekkel. A tajak — hegyek, hava-
sok, erddk, folyok —, a ,,genius loci” dlelésében killonbozé kultarak is talalkoznak,
s a kolté hitvallast tesz az 6szinte testvériség eszméje mellett, amikor roman értelmi-
ségi barataihoz fz6d6 viszonyat foglalja versbe, amikor kiterjedt muaforditéi mun-
kassagot folytat — tobbek kozott — a szomszédos népek modern irodalmanak, il-
letve az egyuttél6 kisnépek (erdélyi szasz, maramarosi jiddis) népkoltészetének koré-
ben is. (A muforditasok elso, teljességre torekvd gyljteménye: Csipkebokor az alko-
myatban /1999/.)

Kanyadi Sandor mindenkor és minden korilmények kézott az emberiesség és
az emberi kulturlis 6nvédelem szavit hallatja. Or4 is 4ll, amit maga definialt az
erdélyi lira alapvonasaként: a ,,potencialis szimbolizmus”, a ,,banyalégszerten”
lappang6 zord sejtelmesség. Kritikusai szerint ,,a gondolathoz mért maximalis
tomorség és tisztasag” értékeivel (Székely Janos) a ,,megmaradas fajdalmasan
szép példazatait” irja (Cs. Gyimesi Fva), a ,sajatossig méltésagat” fejezi ki
(Czine Mihaly), ,,balladas” ,,t6rténelmi tragédiat” sugall (Kantor Lajos) — ,,rom-
latlan magyar beszéddallammal” (Katona Adérn); »parabolaversei” a ,helytallas
biblikus énekei”, hasonlatosak a ,.félrevert harangok” hangjahoz (Gorémbei
Andras), ,,dramai fesztltséggel” ,,magat a mindenséget ostromoljak megnyugtato
vigaszért” (Pomogats Béla), benntik a ,,couleur locale-tél az egyetemes szenvedé-
sig” juté ,.erkoles és szenvedély” hullamzik (Szakolczay Lajos), a ,,vilagvége-
hangulatokat”, a nemzetiség ,.elsiillyedését” nyomatékosité ,lefojtott patosz”,
,,muszaj-hésiesség” és ,sztoicizmus” (Markus Béla), ,,komor fenség” (Bitskey
Istvan), a ,,szelid-szomora rimankodasok™ (Cs. Nagy Ibolya) szuggesztivitasa fe-
szl — ,,a szul6fold és az anyanyelv”, ,,a nemzeti 6nazonossag keretei” (Nagy
Gabor) kozott.

A ’89—90-es fordulat utan a Kanyadi-versek éppugy pontos kozérzeti diagnozi-
sokat és megvilagosité moralis itéleteket kdzvetitenek, mint annak el6tte. A ,,v6r6s
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villamos” élesen karikirozo, telitaldlatosan szarkasztikus allegdridjaban példaul (a
hajdani mozgalmi induldk parodisztikus moralis-esztétikai meg-semmistilésével
egyltt) nemcsak a tomeggyilkos és hazug kommunista diktatira tényleges mivolta
leplez6dik le, hanem az annak ideologiai 6sszeomlasa utan bekoévetkezo fejlemények
nyugtalanit6 felemassaga, kétértelmuisége is; a rémuralom romjain bizonytalan, hogy
vajon valoban holtvaganyra docogott-e végil a kopott voros villamos? (Kuplé a viros
villamosrol). Miféle régi-tj — ,,restauracios”? — igazsagtalansagok tobzodnak, miutan
millik élete tonkrement, s amikor ,,aki szegény volt / még szegényebb / lesz a te-
het6s / tehetGsebb”, s a ,,becsapott / becsapottabb” (INdza)?! Bizonyos jellegzetes
,,posztkolonialis”, a gyarmati alavetettséget kévets idoket mérlegelS szemlélet, au-
tentikus tarsadalom- és civilizaciokritikai latasmod bontakozik itt el6. Amelynek
szellemi, spiritualis dimenzidi még markansabban vetik fel a legvégsd, transzcendens
kérdéseket. A lirai életmt legjavat a nagyobb valogatasok (Fekete-piros versek, 1979;
Vannak vidékek, 1992) utan Osszefoglalé nagy gyljteményes kotet, az ,,egyberostalt
verseket” tartalmazéd Valaki jar a fik hegyén (1997) cimad6 darabja — masokkal
egyutt — a félelem és a remény lélektani-ontologiai térvényszertiségeit az emberlét
és az univerzum sorsa kozotti Gsszefuiggések tavlataiban, vilagképletében érzékelteti.
A ,,rejtézkodé Istenhez” sz016 ,,szelid fohaszok™, ,.felemas Gszi énekek™ (Felenrds
dszi versek cimmel jelent meg a kolté 2002-es kotete): kdzvetlen, intim, elégikus val-
lomastételek a személyes, csaladi, kisk6zosségi sorsallapotokrol, a sajat nemzeti ko-
z6sségét ¢és az egész emberi nemet, az emberiséget félt6 irastudé tinéds-éber me-
lankoligjarol. Hangoltsaguk, lelki-boleseleti mélységtk szerint Ady, Reményik,
Dsida, Pilinszky wvallasos, szakralis, keresztény-biblikus koltészetének hagyo-
manyvonalaba illeszkednek, eljutva a mindentitt tombol6 gyilkos indulatok, az eré-
szak, a szeretethidny, az elidegenité kozony keltette globalis rettenet — Pet6fi, Vo-
résmarty romantikus vizidira rimel6 — apokaliptikus, eszkatologikus latomas-
poémajaig: a Sorény és koponyaig. Amelybdl a megtiport humanum kétségbeesett kial-
tasa hallatszik, a vészjelzés és az atokmondo, ,,negativ’’ imadsag lesdjté konkluzidja:
az ember nélkili f6ld, a névény- és allatvilag inkabb megérdemli a létet vagy az id-
vOsséget, mint maga a menthetetlen amoralitasba, gonoszsagba fulladé ember (,,fiad
mar egyszer meghalt értitkk / eredményét magad is latod / gyilolet a fegyvertk vért-
juk / pusztuljanak legyen mar véguk / teremts nélkulik 4j vilagot /.../ gyilkoljak
egymast népek nyelvek / paranya sincs a szeretetnek /.../ imat is azért imadkoznak
/ 6léshez kérik segitséged / dicsGségedre ha kik voltak / névényeknek és allatoknak
/ nekik adj 616k udvosséget”). Kanyadi egyéni mitolégidjaban a bot, a tarisznya, a
turulya, a barany, a fa, a fenyd, a csillag, a pasztor és a tobbi motivuma kozétt kitiin-
tetett helyet kap a 16, a s6rény képzete. S itt is a farkasoktol szétszaggatott artatlan
lovat siraté kamaszfia 6néletrajzi emléke vetil elénk, a kiscsikéjat véds szerencsét-
len 16 hihetetlen bajvivo, 6nfelaldozé kiizdelme, s ez a sorsszimbolikus élmény gyi-
razik tovabb a planetaris létezésvalsag katasztrofista jellegt végitéletes latomassora-
ban. — S a faradk koratdl a fasizmusig és a baloldali ,,4jfasizmusig” mindennemt
zsarnoksagot és barbarizmust (s még az alsagos nemzetieskedés mai jelenségeit is)
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atvilagit6  Kanyadi-oeuvre kiterjed a totalis terrormechanizmus kéznapi tar-
sadalompszicholégiajanak, természetrajzanak a dramai modellalasara is: a groteszk-
tragikomikus vagy az abszurd szinjaték mifajaban sziiletett mévek kozil példaul a
vilagirodalom és a kelet-k6zép-eurdpai abszurd dramairas kontextusaban is jelenté-
keny helyet elfoglald 1969-es Kétszensélyes tragédia (a debreceni A/fold 1979-es és a ma-
rosvasarhelyi Lz 1990-es évfolyamaban valé megjelenés utan kényvben elszor a
harom dramai mavet tartalmaz6é Unnepek hiza cimi 2004-es kotet adta kozre) a ro-
maniai valésag empirikus tényeibSl épit altalanos, parabolisztikus létismereti
jelentéskonstrukciot.

Hogy mi biztositja a Kanyadi-szévegek varazsos stiluserejét és atmoszférajat,
annak talan egyik legf6bb Osszetevije a lirai alany mesélé pozicidja, a szébeliség
6si hagyomanyara tamaszkodo elbeszélé kedélye. A hangzas, a nyelvzene eleven,
lebilincselé és magaval ragadé kisugarzasa archaikus létmélységekbdl, 1étmegértd
stratégiakbol ered. A kolté kulonosképpen szereti eléadni a verseit (orszag- és ,,vi-
lagjard”, ,,peregrinacios” utazasai soran is) — s szamos hanglemez, kazetta tands-
kodik errél, meg az a versszereté kozonség, amelyik szamtalan hazai és kulfoldi
ir6-olvaso talalkozojanak, el6ado korutjanak részese lehetett. A miavészi sz6 és a
belestirtis6dé igazmondas, mint magatartas, erkoles és esztétikum szerves egysége,
maga is egzisztencialis jelent6ségti torténés: sorsesemény. (A ,,vershitet” minden-
kor megbrz6 kolté igy vall: ,,Az én idedlom az volna, hogy a sz6 és a tett, a koltd
¢és az ember ugyanazt jelentse. A magyar koltészetben ez nagyjabdl igy is volt.”) A
koltészet 6rok misztériumanal és az eredendé emberi koltészetigény Gsforrasainal
jarunk, a varazslat, a bivélet és a csoda elementaris sziikségleténél, a nyelvi kifeje-
zés Gseredeti magiajanak nélkilozhetetlenségénél — ahol (heideggeri fogalmak
szerint) valoban mikoédésbe 1ép a létezd igazsaga, megtorténik az igazsag, mert
megkoltik, s ugy torténik meg a kimondas is, hogy benne és vele egyszersmind egy
népnek is ,,torténetileg kibomlik vilaga”. Ha ,,kélt6ien lakozik az ember”: akkor a
vers a legnemesebb belsé antropoldgiai kényszer folyomanya lesz — az, ,,amit
mondani kell”. A Kanyadi-féle ars poetica egybecseng a kultara, a mavészet oralis
tradicidinak ujabb irodalomelméleti felértékelésével is, s hiven példazza egyéniség
¢és kozOsségiség szintézisét, egymasban valo kiteljesedését. Még azzal is, ahogyan a
némelykor bizarr szétarsitasok, frivol képzetkapcsolasok és szovegkozi rajatsza-
sok, utalasok-athallasok akar posztmodernnek is tekinthet6 formateremts elvei
tamogatjak a sulyos gondtapasztalasok, a kontaros létgondok lirai szinrevitelét.
Latszolag eszkoztelen, de mindenképpen poztalan (,,lezser”), hanyagul elegans egy-
szerliség hordozza a szuggesztiv tizenet cizelldltan finom, kiérlelt komplexitasat. Igy
térnek Gssze kilonféle lirai szemléletformak — a daltdl a szovegig, a vallomastol a
textusig. S a k6z6sség megmaradasaért konyorgd kérelem séhajos passidjarassal ro-
kon érziletvilaga az ,eretnek taviratok” fesztelen prozaisagaval, talaléan korjellemzé
disszonanciaival — amikor a megval-tasvaradalom, a mennyei segitségben val6 bi-
zodalom az ,,égi interneten” az ,,Orokkéval6 égi e-mail cimének” reménybeli meg-
szerzésén alapszik. — Val6 igaz, amit monografiajaban Pécsi Gyorgyi megallapit:
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az az iv, amelyet palyajaval Kanyadi megrajzolt, ,,talan példa nélkili: a 19. szazad-
ban gyokerez6 lira szinte észrevétlenil valik huszadik szazadiva, a falusi, paraszti
vilag europai horizontuva, egyetemessé; az egyszerti élménylira bolcselet, 1étfilozo-
fiai koltészetté”; amelynek kiteljesedése soran mintegy megismétlédik a magyar
irodalom ,,torzsfejlédése™ ,,a népkoltészettdl, zsoltaroktol, kronikas énekektd] Pe-
t6fin, Arany Janoson, Adyn, az erdélyi helikonistakon at a 20. szazad fontosabb
stilusiranyzataiig, egészen a posztmodern szévegirodalomig”.

,»A vers az, amit mondani kell” — egy falusi kisfia hibazott igy ra a kéltében
visszhangz6 lényegigazsagra. (Ami aztan elméletileg, credo-szertien igy igazolo-
dik: ,,Van nekem egy teériam: vers az, amit mondani kell. Meggy6z6désem, hogy
Gutenberg 6ta a verset a konyvbe szamuzték. Azel6tt a verset vagy pengették,
énekelték, vagy mondtak, igy adtak at egymasnak. A népkoltészet is igy jott 1étre.
Az indulattal, nyomatékkal ejtett beszéd all kézelebb a vershez, ez hordozza a
fontos kézlend6t.”) S a kolté azt is hivatasanak érzi, hogy munkdssaganak tete-
mes részét gyermekirodalomra forditsa. Gyermekverseinek, prézai (novellas, re-
gényes) és verses meséinek szamtalan kotete mellett fontosnak tartja, hogy repre-
zentatfv valogatott és gyljteményes, illetve ujabb verseskonyveiben miveinek ezt
a teruletét is bemutassa, mintegy ,,kanonizalja”. Olykor el sem valaszthaté a két-
téle matipus, hanghordozasuk, mondanivaléjuk, ,kozérthet6ségiik” egymaséba
folyik. Fs missziot végez, a mindségi anyanyelviségre nevelés tigyét mozditja
elére a koltd, amikor a magyar gyermekkoltészet (Tamko Siraté Karoly, Szabd
Lérinc, Weores Sandor és masok fémjelezte) klasszikus magaslatait képvisel6 —
és a baj, a humor, a kedély, a der megannyi hangulatszépségével igéz6 — verseit
maga viszi el ezernyi helyre és szélaltatja meg az érintettek: kicsinyek és
(kis)iskolasok korében. ,,Ezeknek a talalkozoknak az értelmét én abban latom —
egy kicsit talan tdl merész a hasonlat —, mint Kodaly Zoltan, aki a zenei abécé
oktatasat annyira fontosnak tartotta; én az ilyen talalkozokat magan koltészeti-
irodalmi abécé-tanfolyamoknak fogom fel” — 0Osszegezi ezekrdl az ,irodalmi
szolmizalasokrol” szerényen. Mikozben életmive egészével is tanit és eszméltet
— kot és emel. K6t a benntink és emel a f6l6ttink 1évé értékekhez. Hirdetvén,
hogy a ,,poézisnek van akkora ereje, ha igazan poézis, hogy egy nyelvkozosséget
Ossze tud kotni”; hogy a koltészet ,,alland6 hianyérzetink ébrentart6ja”, s ,,a vers
a nyelv szobra”; ,,ahogy az elsiillyedt korok f6ldbél kiasott szobraibol, szobor-
maradvanyaibol, torzo6ibdl is vissza lehet kovetkeztetni arra a népre, annak a
népnek a maveltségi szintjére, ugyanigy olyannak kell lennie a mi verseinknek,
hogy ha kipusztulna talan ez a nyelv, a mi verseinkbdl, a verseink téredékeibdl
Ossze lehessen allitani, ki lehessen kovetkeztetni, hogy milyen lehetett az a nyelv,
amelyet most beszélink”.




Nagy Pl

Halhatatlan

Sorsszabta korulmények nagy ajandékaként megadatott szamomra, hogy Siit6
Andrasnak baratja, emberi és ir6i palyaja alakulasanak, élete eseményeinek kozeli
ismerdje, megprobaltatod kiizdelmeinek, vivodasainak szem- és fiiltandja lehettem
az elmalt id6kben.

Hatvan esztendeje talalkoztam Vele el6szor. Akkoriban & a kolozsvari Re-
formatus Kollégium didkja volt, s én a Bolyai Tudomanyegyetem masodéves
hallgatéjaként kéziratot kértem Téle buzgalommal inditott — valdjaban Gjraindi-
tott és aztan gyorsan betiltott — lapunk, az Ifi Erdély részére. Siité Andrasnak
ekkor mar neve volt nalunk, a korabeli sajtéban: a z/dgossdg cimi kolozsvari na-
pilap hasabjain strin talalkozhattunk eredendé tehetségrol tantskodé irasaival,
téként mezbségl targyu jegyzeteivel.

Aztan atmenetileg megszakadtak kozottiink a szakmai és barati érintkezés sza-
lai, és csak par évvel késébb sodrodtunk ismét egymas kozelébe — egy marosva-
sarhelyi folyoirat, az Igaz S0 szerkesztéségében. Ettdl kezdve — mondhatom —
soha tobbé nem szakadtunk el egymastol. Esztend6kon at dolgoztam mellette
— f&szerkesztésége alatt — a MivészetbSl Uj Eletté atkeresztelt hajdani képes-
lapnal. Elvezhettem megtisztel6 bizalmat, mindenkori segitGkészségét, tamogatd
egyuttérzését a legnehezebb 6rakban is; megosztotta velem (is) 6romeit, gondjait,
keserveit; tamogato tarsa lehettem szép eszményekért, igaz tgyekért vallalt to-
rekvéseinek.

Nem kétséges azonban: k6zos szul6toldunk, az erdélyt Mezéség mulhatatlan
vonzasaban gyokerezett mindaz, ami életre sz6ldan egybekapcsolt minket a tova-
tunt évtizedek zivataros forgatagai kozepette.

Most pedig, az elvesztése miatti fajdalom és dobbenet nem szind szoritasa-
ban gy6tré kinnal, szinte dadogva keresem a Hozza leginkabb ill6 igéket. Mert
sz6lni szeretnék Rola. Szivbéli szeretettel. De oly temérdek lenne az elmondani,
megvallani, kibeszélni valé, hogy mar-mar lehetetlen a valasztas. Nyomasztdan
nehezedik ram az emlékidézésre mélté dolgaink sulya.

Igaz, meg-megismételt itthoni talalkozasaink alkalmaval sem tudtuk legtobb-
szO6r maradéktalanul kimeriteni, befejezni rogtonzott eszmecseréinket a fehér
asztalok mellett, a szerkeszt6ségekben, a (volt) VOrésmarty utcai csaladi haz
nagyszobajaban, frissen megjelent folyoiratokkal, Gjsagokkal, kényvekkel koril-
véve, kavézas vagy koccintgatas mellékletével — s nemegyszer jo tarsak je-
lenlétében. S6t: nem ritkan odakint a kapuban, bucsuzkodas kozben kertlt sor a
legfontosabbakra. Arra példaul, hogy j6 lenne ismét elmenni Kamarasra, egy kis




