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JANUAR 1SOJEN 1835

Azon pillanatok kozt, melyek alatt néha az élet mulandésagara gondolunk,
megfutott palyankra visszatekinttiink s a jovendd eleibe sohajtunk, talan a legér-
dekesebbek az esztend6 utdso estvéje pillanati! Akarjuk, ne akarjuk, mégis meg-
lepnek, habar hirtelen ellebbenés kozt is, a multnak képei, — és mintha akkor
blneinknek arnyékai is feltinnének elénkbe, s homalyos érzelmekben, sejdité-
sekkel tele s6hajtasokkal tekintiink a j6v6 esztendd eleibe.

Ily pillanat vala nekem az 1834ik év utésé estvéje. Eletemnek 40ik esztende-
iébe lépém. Frzem, nem sok van még hatra, s mely keveset teheték eddig!
Végigtekinték ezen esztendei torténeteimen, érzelmeim s helyhezeteimen s elme-
riltem a mdultnak boncolgatasaban. Szoros szamvétellel vizsgaltam tetteimet.
Igenis, talaltam azok kézt némelyeket, melyek nyugtatak keblemet, hogy mint
becsiiletes ember s becsiiletes hazafi viselém magamot, — de talalék sok vonast
is, igen sokat még, mik piritak lelkemet! Taladltam, hogy nem tisztan jarék el min-
den dologban, hogy hitsag vala sok cselekedetim rugdja, hogy restségem miatt
magam s a k6zonség iranti sok kételességim elmulatam.

De talaltam nehéz szenvedésim vonasira is, megvettetésem, hatratétetésem s
lealaztataisom vonasira, s ezekhez hazank kedvetlen sorsan valé sok aggo-
dalmimra, — s a sorsnak azon csudalatos elegyitékére, hogy mult esztendei pa-
lyam alatt sok hazafiak s jelesebbek becsiilését és figyelmét megnyertem, mig
némelyeknek azalatt bosszds gytlolségét vontam magamral — Es taldltam mult
évi torténetimben a sziv vesztesége fajdalminak azon vonasit is, melyek Gjra fel-
sajdulva dulak keblemet s a fojlédott banat egész sulyaval boritanak el. —
Kiszakaszta mell6lem a sors, ki szivemnek legkedvesebb vala ez életben, ki tiz
esztendeig volt érzelmim s gondolatim 6r6kos foglalatossaga, tiz esztendeig éjje-
leimnek alma s vagyaim mindenkori targya! Es talan az én hidegségem is sulyosi-
totta utolsé oOrait, s talan a torténetek killonos szovodése altal éppen miattam
halt el, miel6tt azt kérhettem volna téle: ,,Bocsass meg, mert megbantottalak!”

Lelkemnek ily hanykodasai kézt a multnak képeiben, végre sajnalkoztam ma-
gamon, hogy ennyi banatot kelle esztendd alatt szivembe rejtve hordoznom, s
ugy tetszett, mintha egy sugallat ezzel vigasztalna: ,,Megengedtettek a te hibaid
ennyi szenvedésid utan.” — De banatimnak ezen boncolgatasiban mégis bizo-
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nyos kesert 6rémet talalék s kivantam volna azoknak minden vonasit még egy-
szer feldjitani. Sok vonas azokbdl mar csak homalyosan lenge el6ttem, s sajnal-
tam, hogy azokat minden arnyéklatikkal még egyszer nem hozhatom elé.

Ezen helyhezetem allando feltétellé erdsité bennem azon régi szandékomot,
hogy ezutan életemnek nevezetesebb torténeteit feljegyezzem, s tetteim, érzelme-
im ¢és torténeteimbdl oly tart gydjtsek, hol az engemet érdeklé multat — legyen
az jo vagy rossz —, mint titkorben, még egyszer megpillanthassam.

(.)

JANUAR 10KEN

Amint j6vék haza a Casindébdl, bizonyos irast lengetett a sz¢él a kapun alig
odaragasztva. Sotét volt mar. Kozelebb néztem, s nagy bettikkel az N. nevét ol-
vastam felilirva, csifol6do epithetonokkal. Gondoltam, hogy pasqillusnak kell
lenni, s siettem haza vele. Mig szallisom felé haladtam, ugy tetszett, mintha j6-
lesnék érzésemnek, hogy e kétszin, csalfa embert s hivatalbeli egyik alattomos ra-
galmazémat ekként kicsafoltatva, mindjart olvasandom. Szobamba 1épve siettem
csak a tlzvilagnal ataltekinteni az frast. Tele volt ez az N. alacsony tettei felhor-
dasaval. Az usurpalt nimbusz tépetett le réla. Kitalaltam az {réjat. — De amint
végigolvastam, gy tetszett, hogy szanom Gtet. Megint olvastam s gondolkoztam,
mitévé legyek vele. Fegyver van ugyan kezedben ellenséged ellen, mondam ma-
gamban, de illik-e, hogy te is hatmegett d6fd Gtet, mit benne karhoztatsze? Mely
nemtelen az ily bossza gyonyorisége!l — S hirtelen tlizbe vetém az {rast. Soka
andalogtam azutan e tettemrdl, s le nem irhaté csendes 6réomiivé tevé estvémet,
hogy bosszimon gy6ztem, rosszakaromnak meg-engedtem — s e nyugtato tettel
kezdhetem el ezen {rasomat.

JANUAR 11KEN

Olvasam az ujsagokban a hivatalos jelentést, hogy a magyar tudds tirsasag
engem is megvalasztott levelez6 tagjanak. Ezen 4j rang nagyon genieroz. Ugy
tetszik, mintha boldog maganyombdl kihurcolnanak egy zajgé sokasag kozé, hol
ujjal fognak mutatni: ,,ime a tudés!” Szegénységem biiszkesége meg van aldzva.

A céhot és monopoliumot minden nemben utalom, s ime, nekem is céhbeli
tagnak kell lennem! Nem tudom kimagyarazni, miért van terthemre nekem ez a
megtiszteltetés. Ugy tetszik, hogy ez dltal lekoteleztetik az ember a koz-
véleménynek s jusst ad a kézonségnek tudos varakozasra. Minden fény és kije-
lentés ellensége a csendes 6rémeknek.

Dobrentei és Wesselényi legrégibb baratim, s mégis nagyon haragszom reajok.
Oket szivembél kértem volt, hogy megvélasztisomot forditsék el rélam, s mégis
6k azt nem tették, s talan éppen 6k is elémozditoi voltak.
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Sokat tin6dom, ha a diplomat elfogadjam-e? Ha elfogadom, kicimerezett tu-
désnak néznek egész életemben s minden ember tudés munkat és tudods beszé-
det var télem. Pedig engemet az ugynevezett tudds conversatio nagyon faraszt, s
azt sem tudom, ha {rok-e még valamit kiadas végett! Ha el nem fogadom, hihet6-
leg gorombasagnak s kevélységnek veszik a valasztok s tudoés bolondnak fognak
tartani.

JANUAR 13KAN

Orszaggytlésiink dolgai mindinkabb bonyolédnak. A legszebb inditvanyok
elhullnak. A szabadelvieket ildozés s ijesztgetés fenyegeti. Arulis, visszavonas,
rettentés, megvesztegetés s minden nemtelen eszk6zok jatékba vétettek. Megcsa-
lédtam hazam moralis erejében; alig van tiz ember, ki értené, mit kell tenni. Nin-
csenek morale principiumaik, melyek koril forogjanak s mégis 6rékre azon egy
pontra térjenek vissza. A nagyobb rész, még csak modibol, 6nhaszonbdl, ravasz-
sagbdl liberalis. Kevesen gondolkodtak komolyul a szabadsagrol, annak szelleme
nem valt még vérré bennok, s lehet-e tobbet remélni toérvényeink mostani allasa-
ban? E nemzet soha nem fog elémenni a rendes reform utjan! Kils6 vagy belsé
megrazkodtatas, sanyargatas és inség kell, hogy felébredjen blinés henyeségébdl.

Wesselényi Miklos kiilonos jelenet az orszaggyilésén. De 6 nemzetinknek
koran van sziletve, mint II. Jézsef volt. De mégis oly hasznokat fog tenni —
nem nekiink, hanem a j6v6 generatioknak —, mint Jozsef tett. Neki vak ellensé-
gi vannak és lesznek, személyesen és elveinek, s ez a historia szerint igen termé-
szetes. O nem azok koziil vald s nem is akar az lenni, kit minden szerethessen.
Neki egy nagy hibaja van a politikai palyan. Azt hiszi, hogy az oratori tactikat na-
gyon érti, s van is oka azt hinni a momentum behatasai utain. De nem akarja el-
hinni, hogy ravasz ellenséggel all szembe, mely minden oratori tactikajat hatulrol
gunyold nevetéssel teszi semmivé. Nem akarja hinni, hogy ellensége, amily osto-
ba, éppen oly ravasz is.

JANUAR 15KEN

O, hazam, mikor lesz vége ¢ kinos agg6dasnak miattad? Derengsz néha szép
reményt, sugarzasz néha szép jovenddt s oszlani latszanak fellegid. Fis megint
robajjal dulnak feletted zivatarok s elborulsz és a zsarnoksagnak Gjonnan kigon-
dolt fortélya riaszt fel almunkbol. Ah, ez valéban faraszto élet, ez, a reménytelen
szerelmesnek gyotrelmes élete.
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JANUAR 18KAN

A reggel Wesselényi Miklos egy levélben azon kére, hogy szallaisomon ma-
radjak. Mivel a K6zép Szolnok varmegye Casino kovetséget kiildétt hozzam, egy
billikomot altaladni nekem. — E targy irant ez el6tt néhany héttel hallottam volt
annyit, hogy K6zép Szolnokban munkam sokak figyelmét magara vonta s az ot-
taniak egy billikomot készittetnek nekem megtiszteléstl. De engemet illetvén a
dolog, szégyelltem tovabb kérdezéskodni iranta. A levél meghozdja azt is
monda, hogy a kévetség szamos tagokbol all Wesselényi vezetése alatt, s 6 fog
beszédet tartani a billikom altaladasakor.

Soha nem tudnam leirni azon kilonb6z6 érzelmek elegyedését, melyek e hir-
rel megleptek. Oly aggodalom s oly remegés fogott el, hogy hirtelen bezartam aj-
tomat, gondolkodni, mitévés legyek. Azt hatarozam, hogy elbuvjak a kovetség
el6l vagy szekeret vegyek s mindjart falura induljak, vagy megizenjem hirtelen
rosszullétemet. Mindenfelé haboztak gondolatim; el voltam fogbdva. Atkoztam
az autorsagot. Miként alljak annyi ember eleibe? Mit mondjak nekik, ki nem tu-
dom feltalalni magamot kozhelyen? ki rossz orator vagyok? s éppen most, midén
csak én vagyok kitlizve a figyelemnek, s minden ember csak télem var valami ka-
16n6st hallani?

Aggbdva tekintgettem ki az ablakon, segedelmet varva valahonnan. Es ime
kozelget a csoport szallasom felé tartva, ugy tetszett, mintha a kalpagokon ing6
tollakon a tenger hulldmait latnam felém hompolyogni, s mintha sillyedni érze-
ném magamot. Wesselényi elol jott a billikom hozoéval. Megtolt szobam embe-
rekkel s én dlltam el6ttok, mint egy megitéltetett.

Elkezdett Wesselényi szolani, de oly innepélyes arccal, mintha 6 nem volna
most az én gyermekkori baratom, mintha egy idegen allana el6ttem. Beszéde
hosszu volt, de tartalma fonalat nem tudtam fenntartani, hogy aszerint felelhes-
sek vissza. En azalatt csak érzelmeimmel foglalatoskodtam, s midén a ram hal-
mozott dicséretek fordultak elé, akkor még zavarodottabbak lettek belsémben az
ezerféle indulatok.

Ram j6tt mar a sor felelni. HihetSleg, kik beszédem figyelemmel hallgattak,
nem talalhattak abban igen sok logicai rendet. Eldulva volt belsém, s amit mon-
dottam, azok remegé érzelem szaggatott kifejezései lehettek, miket azon renddel
soha nem tudnék elmondani. Beszédem kozben Wesselényire pillantottam s
konnyel ragyogni lattam szemét. Ugy tetszett, hogy megint gyermekkori
baratomot latom benne, s ez a pillanat annyira megzavart, hogy kiilonb6z6 tore-
dezett habozasok kozt, félbe kellett szakasztanom beszédemet.

A kovetség elmente utan egészen kimertlve éreztem magamot. El voltam ba-
gyadva testben és lélekben, mint egy hosszas terhes utazas utan. De e lankadt-
sagban mégis kimondhatlan 6l éreztem magamot, hogy megint egyediil lehetek,
hogy nem kell tovabb kiizdenem indulatim habozasi kézt. Mintha egy soka hor-
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dozott terhet raktam volna le lelkemrdl. — Dics6ségnek csiklandé 6rémei, nagy
procentekkel fizettem meg én mindig elreppend kellemiteket!

Estve nagy vacsorat adott Wesselényi a kovetség tagjainak, hol megint én
valék kitéve a pohar koszonések targyaul. — A kovetség beszédeinket irasba ki-
vanta, hogy kiild6inek szamolhasson megbizatasardl. Ez megint nagy baj volt
nekem, mert nem voltam képes oly renddel leirni, mint beszéltem. Probaltam te-
hat irni oly format, mint homalyosan emlékezhettem az altalam mondottakrol.

JANUAR 25KEN

Tegnap estve Casino kézgyilése volt. Gyergyaival torvényjovaslatokot készitettiink
vala, mint biztosok, s azok most vétettek fel. Sok elhullott jovaslatinkbol, mik éppen a
Casino fenntartasa érdekét, pénztara alapulasat s elaljasodasabol felemelését targyaltak.
A magyar nemes emberek nagy részének szorny csalfa megfogatja van a sza-
badsagrol. A térvénynek azon philosophiaja, hogy csak akkor lehet biztositva szabad-
sagunk, ha magunkat lekételezziik egymas szabadsagat nem sérteni, éppen nem fér
tejokbe. A magyar a tarsasagi viszonyokbeli torvényes lekGtelezést szabadsaga sérel-
mének tekint, s mivel torvényei szerint a kézonségnek semmit nem tartozik fizetni,
ezen térvényes igazsagtalan elvnél fogva, a kozintézetekre sem kénnyen fizet. O szé-
gyelli a takarékossag elveit is; nagylelk(iskodni akar, de nem szeret fizetni. Szabad akar
mindeniitt lenni, mert & szabad nemes ember, s tarsa szabadsagat mindeniitt bantja.
Csinos, pompas, 6tet kimélé tarsasagot ohajt, s 6 betyarkodik s tragarsag beszéde tar-
gya. Elszomoritott ezen liberalis-despotak, fényes-szegények s szabad-betyarok vitata-
sa.

Ezen gytlés Grof Bethlen Janos helyett engem valasztott meg igazgatonak; de
azt nem volt kedvem vallalni s déprécaltam, mert érzem, hogy a Casino hanyatlani
kezdett tonusat sok kedvetlenség nélkiil nem vagyok képes helyrehozni. A Casino
nekem soka kedvenc ideam volt, attdl igen sokat reméltem. Annak felallitasan sokat
taradtam, sok ragalmat s gorombasagot nyeltem el. Azt hittem, csak a kezdet bajos,
de practicai folyamatja mindinkabb cstiggeszt.

JANUAR 26KAN

EltemetSk Pap Gabort, kivel 22 esztendd ota, tanuld koromtdl fogva, alltam
ismeretségben. Egy becsiiletes, jambor, igyekezé polgar volt, kinek boldogulasan
szivembdl torekedtem. Haza nekem pihenés menedéke vala. Hivatalbeli feszes,
fas s hideg tarsalkodasu helyzetim utan, naponként befordultam hozzija néhany
minutumra. Egészen otthon talaltam magam nala; semmi tarsasagi viszony nem
genierozott; kbszontem, vagy csak ceremonia nélkil beléptem, bucstztam, vagy
senkitél észre nem véve eljdttem, az mindegy volt koztink. Tgy hullnak el régi
ismerésim, s mely baj mar elhdlt szivvel Gjabbakot szerezni. Nyugodjanak béké-
ben poraid, becsiiletes, j6 ember!
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JANUAR 29KEN

Wesselényi fellépe az orszaggytlésen egy nagy kovetkezést inditvanyaval. Mi-
utan a naplé nyomtatasat betiltottak s hiaba volt a nemzet jussaira hivatkozas s
minden kérelem, 6 senkinek sem szolva, lytographiai kéveket hozatott, s a naplo
nyomtatasat januar 1sé napjatél kezdve szallasan meginditotta. Mely nagy volt a
meglepetés, midén beszéde kozben kitakarta a naplé mar kinyomtatott elsé ivét,
s felmutatta a gyllésnek. Hatartalan 6rom lepte meg a gyllés nagyobb részét s
halalos remegés a szolgalelkteket. Az inditvany elfogadtatott, s 6 a sajtot a nem-
zetnek adta. A legels6 probaivet én is birom, melyet igen nagy kincsnek tartok,
mert ezen szép merészségnek bizonyosan nagy kovetkezései lesznek. — Estve
Gyulai Lajos ivet bocsatott a Casindban, hogy Wesselényinek ezen szép tettére
egy billikomot nyujtsunk.

FEBRUAR 1SOJEN 1835

A viadaliskola nagygyilését tartottuk. Megint megvalasztanak igazgatonak, s
ezt orommel fogadtam el. Ezen iskola 1étezésére s sikeres haladtara gondolas
mindig valami kedves s nyugtaté érzelem nekem. Mert tudom, hogy ez az én
igyekezetem utan létez, s én eszkozlém ennyire gyarapulasat s megalapitasat. So-
kat bajlédam, mig rabeszélhettem némelyeket, s magamnak is kevés vagyonom-
hoz képest sok aldozatomba keriilt. Kendeffi vala ebben nekem nagy segédem, s
nala nélkiil bajosan is boldogulhattam volna. Szegény Kendeffi! O Shakespeare-i
ember vala koztink. Planumaimmal mindig hata mogé bujtam, s az 6 oriasi lelke
sokat létre hozott, mikbdl én sokat nem tehettem volna nala nélkil.

FEBRUAR 4KEN

Nehany nap 6ta nem akarnak orszaggyulést tartani. Az emberek suttognak,
hatra vonulnak, remegnek, s senki nem tudja, mi leszen. Azt rebesgetik, hogy a
gytlést eloszlatjak s Ausnahms-Regierung leszen. Ez nem Ujsag a vildg historia-
jaban s az Erdélyében sem. Basta, Heister, Caraffa etc. mind ismeretes nevek né-
kiink. A Coup d'Etat, kedvetlen ugyan a jelenkornak, de a jévendd mindig szokta
aldani.




Anyanyelviink épségéért

Mailnasi Ferenc

Erdélyi anyanyelvoktatds —
irodalmunk tiikrében

VIII.

Anyanyelvoktatasunk a Habsburg-birodalomban (1713-1830),
a reformkorban, a forradalom és szabadsagharc koraban (1830-1849),
a Habsburg 6nkényuralom idején (1849-1867)
az anyaorszagi oktatasi rendszerbe tagoltan

IV.

Az anyanyelvi oktatasért...

A fenti adatok fényében vizsgalom meg azt a folyamatot, amelynek eredmé-
nyeképpen megsziletett a magyar allamnyelv, illetve végre polgarjogot nyert az
anyanyelvl oktatas erdélyi és magyarorszagi iskolainkban.

Az 6shazaban, a vandorlas koraban folyo, sziil6i, szobeli anyanyelvoktatasrol,
a honfoglalas kori oktatasrol mar szoltunk, s a szervezett {ras-olvasas oktatasanak
els6 1épései is anyanyelven torténtek, csak éppen a latin nyelv bettit, szavait, kife-
jezéseit oktattak. Bizonyara tobb alkalommal is felvet6dott a magyar nyelv okta-
tasanak kérdése, hiszen nyelvemlékeink bizonyitjak, hogy sok magyar sz6t nem
lehet leforditani latinra, ezek megmaradtak magyarnak. Mar Menandrosz
Protiktor 582-ben irt Hisgtria cimG mutvében szkita nyelven valami ,barbar
igék”-rél irt, amelyeket a tiirkék mormogtak. (Ki tanitotta meg Sket? Ok is atad-
tak utédaiknak a ,barbar” igéket?) Ibn Ruszta és Gardézi (930-ban) az etelkozi
magyarokrol szélva féndkiiket K.z.d.h-nek nevezi, s aki kiralyként uralkodik raj-
tuk: Dzs.lh. (Ki nevezte meg el6szor a fénokiket, s a kiralyt? Kitdl hallotta?) S
Boles Led a IX. szazad végén a magyarok harci taktikajat mutatta be, de ezt a
harci technikat is valakinek meg kellett tanulni valakitél, s valakiket meg kellett
tanitani — magyarul?! Konsztantinosz Porphiirogennétosz pedig #rgsneveinket
sorolta fel, mellettik a Temes, Tatisz, Maros, Kiros, Tisza folyok nevét — 950-ben,
s még a 896 orill sziiletett orosz Nesztor kronika is magyar hegyrdl frt... Es Sankt
Gallenben mar Heribald szerzetes értette is a kolostorba betéré magyarok nyel-




