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Pomogats Béla

A transzilvdnista ideoldgia

Ertelmezések

Az erdélyi gondolat az érdekegyesités gyiimolese volt, s valoban az irodalmi
csatarozasok ,,nyugvopontja” lett. A nemzetiségi irodalom kifejlesztésének kozos
vagya és egylttesen vallalt felel6ssége tette lehetévé a kiilonb6z6 tarsadalmi
csoportok, eszmei ¢és muvészeti iranyzatok békés egyuttmikodését; a
transzilvanista eszmények ennek az egylttmikoédésnek adtak ,,ideologiat”. De
mint minden ,,koaliciés” elgondolas, a transzilvanizmus is ellentmondasokat rej-
tett magaba, nehezen megfoghaténak bizonyult. A Helikon iréi 6szinte hittel be-
sz¢éltek rola, meghatarozniuk viszont sohasem sikertlt. Kolt6i lelkestiltséggel
kozeledtek hozza, nem tudomanyos, fogalmi pontossaggal. ,,A transzilvanizmus
— hangoztatta Ligeti Erné — egy nép életérzése. Bz az életérzés azutan forma-
kat, viszonylatokat, egyensulyt keresett.”! ,,Az erdélyi gondolat bizonyitéka —
hirdette Kuncz Aladir — maga Erdély, mint ennek megtestesiilése. Es
bizonyitékai Erdély népei, amelyek egymas mellett meg tudnak élni anélkdl, hogy
nemzeti sajatossagaikhoz vald ragaszkodasukat feladtak volna. Ezt a tényt
bizonyitani nem kell, s viszont ez a tény, a létez6 erdélyi atmoszféra mar
onmagaban véve is elegendd arra, hogy abbodl kiemeljiik, programba tomoritsik
azt, ami nekiink ma és az elképzelésiinkben él6 j6vénkben kell.”? E nyilatkoza-
tok egyszerten torténelmi adottsagnak tekintették az erdélyi gondolatot, s nem
torekedtek kilonosebben meghatarozasara vagy bizonyitasara. A transzilvanista
eszme, mint ,ideologia”, végil nem kapott pontos fogalmi meghatarozast. A
romaniai magyar irodalom tOrténetirdi is inkabb magatartaseszménynek és
munkaprogramnak tekintették, mint tételes ,,elméletnek” és eszmetorténeti mo-
don meghatarozhat6 ,,ideol6gianak”.’

Valoban, vajon ideolégianak tekintheté-e a transzilvanizmus? Ha lehantjuk a
rarakoédott irodalmi, k6lt6i burkolatot, erre a kérdésre igennel valaszolhatunk. Az
ideolégiat eszmék és nézetek tobbé-kevésbé rendszerezett olyan Gsszességének
tekintjiik, amely az embereknek és tarsadalmi rétegeknek a vilaghoz és egymas-
hoz valé viszonyat fejezi ki. Az ideolégia tarsadalmi érdekeket tiikroz, 1étrejotté-
vel azonban viszonylagos 6nallosagra tesz szert, s mint viszonylag 6nall6é eszmei
rendszer mikodik.* Ebben az értelemben a transzilvanizmus gondolatkérének
egyértelmien ideologiai szerepe van. Mint ideologianak, megvan a maga kialakult
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tarsadalmi bazisa, elméleti rendszere és torténete. A transzilvan gondolat fogalmi
meghatarozasa és részletesebb kifejtése hianyzott ugyan, maga az eszmerendszer
mégis mint ideologia fejtette ki hatdsat. A nemzetiségi tarsadalom kilonleges
viszonyai kozott killonben sem alakulhattak ki hatarozottan megfogalmazott és
struktaralt ideologiak, kiilénosen a nemzetiségi tarsadalom és a nemzetiségi tudat
szervez6désének kezdetén.> A transzilvanista ideoldgia sem alkothatott teljes
rendszert, nem kaphatott pontos meghatarozast, jellege, szerkezete és torténete
azonban megismerhet6 képviselSinek nyilatkozataibol és irodalmi munkaibol.

Mar Gaal Gabor utalt arra, hogy az erdélyi gondolatban a romaniai magyar
polgarsag és értelmiség kilonbozé rétegei talalkoztak.® Valdjaban a kézépréte-
gek: az elszegényedett, volt kozhivatalnokok, a szabad palyakon dolgozé értelmi-
ség ¢és a kispolgarsag ideoldgidja volt, amely azutain mint viszonylag 6nallosult
ideologia széles népi rétegek tudataban is helyet kapott. A transzilvanista gondo-
lat az elsé vilaghaboru el6tt és alatt vet6dott fel el6szor, a szilet6 erdélyi magyar
folyéiratok: a Kalotaszeg, az Erdélyi Szemle és az Uj Erdély féruman.” Az 1918-
as torténelmi fordulat utan keletkezett irodalmi és nemzetiségtudomanyi folyo-
iratok: a Napkelet, a Zord 1d6 és a Magyar Kisebbség mar egyértelmien az
erdélyiség csillaga alatt képzelték el a nemzetiségi irodalom és mével6dés sorsat.®
Els6 nagyhatasi megfogalmazasara Kos Karoly Kidltd 536 cimt ropirataban kerilt
sor: ,,A régi Magyarorszag nincs tObbé szamunkra; de Erdély, Ardeal,
Siebenbiirgen, Transilvania vagy barmi nyelven nevezte és nevezi a vilag: felta-
madt és van, aminthogy volt akkor is, amikor azt hittik mi magunk, mert akar-
tuk hinni, hogy nincs és csak Magyarorszag van. Akkor is volt, de most is van, és
akarhogyan is akarja akarmilyen akarat, lesz o6rokkon o6rokké.”™ E - folyo-
iratirodalom és maga a Kzdltd s30 az erdélyi magyar kézéprétegek gondolkodasat
fejezte ki, a marosvécsi {rok gyiilekezete, az Erdélyi Helikon és az Erdélyi
Szépmives Céh is a kézéprétegek képviselete volt. A Helikon tagjainak tilnyomo
tobbsége szabad értelmiségi palyakon mikodott mint lapszerkesztd, wjsagiro,
lelkész, épitészmérnok, tigyvéd, orvos és tanar.!9 Az erdélyi magyar kozéprétegek
mindennapi életik és munkajuk soran ismerték meg a kisebbségi helyzet és a
roman—magyar egyuttélés koévetelményeit. Tapasztalatuk és  nemzetiségl
elkotelezettségiik révén alakitottak ki igen hamar a maguk nemzetiségi tudatat és
mentalitasat. Ennek a nemzetiségi tudatnak és mentalitasnak ideolégiai formaja
volt az erdélyi gondolat.

Az erdélyi gondolatban a romaniai magyar kozéprétegek ,,mi-tudata” Oltott
alakot. A nemzetiségi 1ét és a romaniai tarsadalom feltételei k6zott az erdélyi
ideoldgia egyszersmind befolyast gyakorolt az egész erdélyi magyarsagra, benne a
széles népi rétegekre. BEzeknek a népi rétegeknek a ,,mi-tudat”-at is részben a
transzilvanista ideolégia fogalmazta meg. A nemzetiségi kézéprétegek és tome-
gek ,,mi-tudat”-a, mint Gall Erné kifejtette, a valosag talajan, realis feltételek ko-
zott jott 1étre. Kibontakozasat a kozo6s nyelv, szokasrendszer és hagyomany, a
kozos mivel6dés tette lehetévé.!! A két vilaghabord kozotti korszakban, a
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nemzetiségi irodalom, sajt6 és iskolak munkaja révén, az erdélyi ideolégia leg-
tobb tétele szervesen beépult a romaniai magyarsag kozosségl tudataba. A
transzilvan tudat a nemzetiségi Gnismeret és torténelmi hagyomany szerves része
lett.

A transzilvan ideolégia torténelmi alapokra épiilt, ezek az alapok azonban
nem voltak olyan szervesek és egységesek, mint amilyennek az ,,erdélyi gondo-
lat” hivei lattak. Lang Gusztav mutatott ra arra, hogy az az egységes és 6rok
werdélyi szellem”, amelyet a transzilvanista ideologia hirdetett, val6jaban soha-
sem létezett. A transzilvanizmus torténelmi mozgaté erének tekintett olyan esz-
mei tényezSket, amelyek maguk is a torténelmi fejlédés termékei voltak. Mitizalta
az erdélyi torténelmet, és ezzel maga teremtette utopiakat igazolt. A nemzetiségi
tudat kialakulasa idején azonban ezek a mitoszok és utopiak is tolthettek be
progressziv szerepet. A transzilvanista utopia a nemzetiségi felel6sségtudatot, a
demokratizmust és az egyuttéld erdélyi népek kolcsonds megértését szorgal-
mazta. Szemben allott azokkal a nacionalista és irredenta csoportokkal, amelyek
nem voltak képesek megérteni a bekévetkezett torténelmi eseményeket és le-
vonni bel6lik a megfelel6 kovetkeztetéseket. ,,A transzilvan utopia — allapitotta
meg Lang Gusztav — olyan nemes eszményeket tartalmaz, amelyeket a tarsa-
dalmi fejlédés objektiv menete, a tarsadalmi harcok tapasztalata is az egyiitt ¢16
erdélyi népek elé tdzott.”12 A transzilvanista ideologia az erdélyi torténelem ha-
lad6 hagyomanyait mozgositotta és a realis nemzetiségi elhelyezkedést segitette.
Mitikus elemei révén azonban jelen volt benne a valésagtol valé elfordulas, a
politikai illdzidteremtés veszélye is. Valdjaban torténelmi sorsanak alakulasan
mulott, hogy mikor melyik természete: a nemzetiségi realizmus vagy a nemzeti-
ségi romantika kapott nagyobb szerepet. A harmincas évek soran a romantikus
¢és mitologikus erdélyiség képzete er6sodott fel, talan éppen a kisebbségi torekvé-
sek sorozatos kudarca nyoman. A romantikus abrandok ekkor részben elfedtck a
kisebbségi élet igazi tennivaldit, s a nemzetiségi elzarkdzas veszedelmét idézték
el6. A huszas években viszont még a nemzetiségi realizmus tudatanak volt
erételjesebb szerepe, a transzilvanista ideoldgia ebben az idében a romaniai
magyarsag Onmagara talalasat készitette el6. Ebben a korszakban az erdélyi
gondolat a nemzetiségi 6ntudat és a nemzetiségi mivel6dés szervezo erejét ké-
pezte, a transzilvanista ideologia progressziv tendencidja érvényesilt. ,,Leghang-
adobb megfogalmazasaiban — allapitotta meg Szemlér Ferenc — értették rajta a
Romaniaban egytittélé népek testvériségét (helyesebben az Erdélyben kozos
torténelmi maltd romanok, magyarok és szaszok megértését és baratsagat), az
eurbépai muveltségi szintre valé torekvést, a nép szolgalatat és javanak mun-
kalasat. Az erdélyi t4j szeretetét, a hazahoz, a szul6foldhéz val6 ragaszkodast, a
mindent atolel6 humanizmust, a szabadelvli demokraciat, az irodalomban pedig
foként az esztétikai és mivészi szempontok elsédlegességét.”!> A transzilvan
ideolégianak mindez nem lebecsiilendé eszmetorténeti érdeme volt.
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A torténeti Erdély és a liberalis hagyomany

Az erdélyi gondolat kialakuldasaban komoly szerepet jatszottak az erdélyi
torténelem hagyomanyai. Az erdélyl magyar, roman és szasz értelmiség mindig
kilonleges érdeklédéssel hajolt a mult folé, az erdélyi tOrténetiras jelentékeny
modon befolyasolta a magyar, a roman és az erdélyi szasz nemzeti tudatot. Az
,erdélyl iskola” {réi: Samuil Micu-Klein, Petru Maior és Gheorghe Sincai vetet-
ték meg a roman nemzeti ideolégia alapjait, August Ludwig Schlézer, Stefan
Ludwig Roth és Friedrich Teutsch pedig az erdélyi szaszok kozosségi tudatat
alakitottak ki. Az erdélyi magyarsag torténeti tudatat is hossza évszazadok histo-
ria- és memoarirodalma szabta meg: Olah Miklés, Heltai Gaspar, Forgach Fe-
renc, Kovacsécezi Farkas, Bethlen Farkas, Szamoskozy Istvan, Borsos Tamas,
Kemény Janos, Szalardi Janos, Bethlen Miklos, Apor Péter és Cserei Mihaly egy-
mast kovetd kronikai, historiai és onéletirasai. Konyveikben nemritkan kapott
hangot az erdélyi fejlédés sajatos jellegének és az erdélyi magyar politika
oncélusaganak tudata. Ezekben a régi konyvekben és feljegyzésekben talaltak
meg a transzilvanizmus ideologusai azt a torténelmi 6rékséget, amelyre fel lehet
épiteni az erdélyl magyar nemzetiségi 6ntudatot.

A tizenkilencedik szazad kozepétSl alakult ki az Erdéllyel foglalkozo
torténettudomany. Aranyosrakosi Székely Sandor, akinek A székelyek Erdélyben
ciml héskolteményével a romantikus nemzeti eposz megsziletése koril is sze-
repe volt, 1845-ben adta ki Kolozsvarott Erdélyorszdg tirténete hiteles kiitfokbil cimG
munkajat. Kévari Laszlo Erdély torténelme cimG hatkétetes mive 1859-ben jelent
meg Pesten. Szilagyi Sandor Erdélyorszdg tirténete tekintettel miivelddésére cimt
kétkotetes mave 1865-ben kerilt kozonség elé. Hatalmas munka folyt a
forraskiadas terén. Miké Imre (és Szabd Karoly) 1855-1862-ben jelentette meg
Kolozsvarott az Erdélyi tirténelmi adatok négy kotetét. Szabo Karoly és Szadeczky
Lajos ugyancsak Kolozsvarott adta ki 1872—-1895-ben a négykotetes Székely
oklevéltarat. Szilagyi Sandor 1875-1898-ban Budapesten adta kozre huszonegy
kotetben az Erdélyi orsgdggyiilési emlékeket. Az erdélyi torténelem kutatdsaval
tfoglalkozott az 1874-ben megindult Erdélyi Mrizenm cimG folyoéirat, az Erdélyi
Muzeum Egyesiilet torténeti szakosztalyanak kézlonye. Az Egyestlet érem- és
régiségtara 1900-t6] kezdve adta ki Dolgogatok cim@ sorozatat. 1874 és 1876 ko-
zott jelent meg Kolozsvarott K. Papp Miklos szerkesztésében a Torteneti Lapok,
amely els6sorban erdélyi forrasanyag felkutatasaval és kiadasaval foglalkozott.
1911-1913-ban adtak kozre a gyulafehérvari Batthyaneum, 1903—-1914-ben a
kolozsvari Geneoldgiai Fiizetek cimG kozleménysorozatot. Az Erdélyi Gazdasdgtorté-
neti Szemle és a Bdnydszati Lapok a gazdasagtorténeti kutatasban értek el
eredményeket.!* Komoly szerepet vallalt az 1879-ben alapitott sepsiszentgyorgyi
Székely Nemzeti Muzeum és sikeres munkat végeztek a megyei régészeti és
torténelmi tarsulatok. Egész tudésnemzedék 1épett fel; Roska Marton, Buday Ar-
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pad, Ferenczi Sandor, Jancsé Benedek, Karacsonyi Janos, Erdélyi Laszl6 és Ve-
ress Endre szerzett érdemeket az erdélyi régészeti és torténelmi kutatasok terén.

A kutatémunka 1918 utan nélkilézni kényszerilt az intézményes kereteket,
viszont rendkivili médon felélénkilt a torténelmi érdeklédés. A kisebbségi
mivel6dés és az erdélyi népek kozeledésének tigye azt kévetelte, hogy a romaniai
magyar szellemi élet megismerje és gondozasba vegye a mult 6rokségét, az
egyuttélés hagyomanyait. A nemzetiségi tudat a huszas években els6sorban mint
torténeti tudat jelent meg, és ez a tOrténeti tudat a transzilvanista ideoldgia
meghatarozé tényezdje volt. A torténeti hagyomanyok alapvetd szerepet toltot-
tek be a kisebbségi jogok tudatositasaban és képviseletében. Asztalos Miklos, aki
a Magyar Kisebbség rendszeres tanulmanyirdjaként végezte a transzilvanista esz-
mék torténeti megalapozasat, a tOrténetirastol varta a kisebbségi jogvédelem
hathatésabb szolgalatat. ,,Az erdélyi magyarsagnak és szaszsagnak az erkolcsi
er6t a roman allam életében valé hasznos elhelyezkedésre igenis a két faj erdélyi
multja szolgaltatja. A romaniai magyar kisebbség sorsa a torténelmi utmutatas
betartasatdl figg. (...) Tudatossa kell tennie legelsésorban 6nmaganak a kisebb-
ségi magyarsagnak minden rétege el6tt, hogy mik azok a jogok és kotelességek,
amelyek torténelmi fejlédés alapjan a kisebbségi magyarsigot a roman allam
keretén belil faji, allami és altalanos emberi szempontbdl hivatasszerien megille-
tik.”1> Asztalos a nemzetiségi helyzetben él6 magyar tomegek biztos torténelmi
tudatanak kialakitasat javasolta. Ezt a tudatot azonban nem a hivatalos
magyarorszagi irredenta szellemben képzelte el. Nem ,,torténeti jogokrél” be-
sz€lt, ellenkezoleg, a magyar és roman nép kozeledését varta az erdélyi egytittélés
hagyomanyainak feltarasatol. ,,...oly torténetirasra van szikség — allapitotta
meg —, amely az évszazadok folyaman helyenként kialakult keverékfaju tarsadal-
mak belsé életének ezernyl tényezé altal meghatarozott és meg nem valtoztat-
hat6 életfolyamat tarja fel, nem pedig térténelmi jogokkal foglalkozik. A &isebb-
$€gi torténetirds csak megértést és nem vilasztifalakat épithet! A kisebbség szempontjabol
az allammal szemben csak a jogos védekezést, de sohasem a tamadast szolgal-
hatja. A torténelmi jogokat megcsufolta az élet gyakorlata. Ha a histéria valoban
magister vitae, az ¢let mestere, nem szakadhat el a val6 élettdl...”10

A biztos torténelmi tudat kialakitdsa a nemzetiségi miivel6dés els6rendd fela-
data volt, ezért a kutatémunka mellett az ismeretterjeszté tevékenység kapott
kiemelked6 szerepet. Az irodalmi élet intézményei, a napilapok és folyodiratok: az
Ellenzék, a Magyar Kisebbség, a Pasztortliz, az Erdélyi Helikon, az Erdélyi Mu-
zeum és az Erdélyl Irodalmi Szemle rendszeresen kozoltek torténelmi tanul-
manyokat és forrasszévegeket. Az Ellenzék a kézépkori Erdély kulturalis életével
és a roman fejedelemségek magyar kapcsolataival foglalkozott,!” Gyalui Farkas
hosszabb cikksorozatban mutatta be a ,,régi Kolozsvar” szellemi életét.!8 Az
Erdélyi Helikon 1929 decemberében, Bethlen Gabor halalanak haromszazadik
¢évforduldjan tartalmas emlékszamot jelentetett meg, amely Banffy Miklos,
Makkai Sandor és Reményik Sandor mellett Moricz Zsigmondot és Szekfd Gyu-
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lat is felvonultatta. A régs Erdély cimmel pedig a fejedelmi és a csaszari korszakok
torténelmi alakjairél és intézményeirdl kozolt tanulmanysorozatot.!” Gyarfas
Elemér megirta Bethlen Miklos élettorténetét, Tavaszy Sandor Apaczai Csere
Janosrdl irt monografiat, Makkai Sandor pedig Bethlen Gébor szellemi arcképét
vazolta fel.? Jancsé Benedek Erdély torténete cimt Gsszefoglalasa 1923-ban jelent
meg Kolozsvarott, azzal az el6széban kérvonalazott szandékkal, hogy a romaniai
magyarsag torténelmi tudatanak vessen alapot.?! Jancsé konyve hagyomanyos
szellemben dolgozta fel Erdély (pontosabban az erdélyi magyarsag) torténetét,
célja szerint az erdélyi és a magyar torténelem szerves egységét akarta kidombori-
tani. Ez a felfogas val6jaban nem felelt meg a transzilvanizmusnak, amely
érdekl6dését messzemenden kiterjesztette az erdélyi népek egytttélésének
torténetére is. A transzilvan koncepciot képviselte az a vita, kilonosen Szent-
imrei Jend felszolalasa, amely 1925-ben a Magyar Kisebbség hasabjain folyt a
Banffy Ferenc altal meghirdetett torténeti palyazatrol. Szentimrei ebben a vita-
ban strgette, hogy a megirandé Osszefoglalas ne csak a magyarsag, hanem
mindegyik erdélyi nemzet torténete legyen.??

A transzilvanista torténelmi felfogast Kos Karoly 1929-ben Kolozsvarott
kozreadott népszerd munkaja: az Erdély (Kultiirtorténeti vizlal) tejtette ki. Kos ugy
abrazolta Erdélyt, mint sajatos foldrajzi, torténelmi és kulturalis egységet, amely-
nek népei: a magyarok, romanok és szaszok nemcsak ,,anyanemzeteikkel” tartot-
tak fenn szoros kulturilis rokonsagot, hanem az egyittélés tobb évszazados
hagyomanyai folytan élénk muvelédési kapcsolatba keriiltek egymassal is. A ha-
rom erdélyi nép viszonylagos egyensulya hozta létre autoném kulturalis fejl6dé-
stk lehet&ségét. Ennek soran a harom erdélyi kultira egymasra is alland6 hatast
gyakorolt: ,,...a kiilonb6z6 eredett és kiilonb6z6 fajok lelkébe plantalt, egymas-
t6l sok tekintetben élesen kilonbo6z6 kulturakra a szazados allandé egytittvald
élet, érintkezés, k6z0s sors, k6zos 6rém és baj, k6zos lelki élményet is reanyom-
tak a maguk konszolidalé bélyegét, mely a fejedelmi korban a szellemi élet
demokratikus kiszélesedése és népi megmélyiilése koraban valik immar feltinéen
észrevehetéveé.”?? A szerz6 Erdély politikai és mtvel6édéstorténetében kisérte vé-
gig e fejlédést, a magyar, roman és szasz muvel6dés kolesonhatasat. Kilonosen
az épitészet torténetében volt otthonos, hiszen mar korabban foglalkozott Er-
dély épitészetének emlékeivel.?* Mavészettorténeti munkassaga nemcsak az erdé-
lyi magyar, hanem a roman ¢és szasz épitészet vagy népmuvészet feldolgozasara is
kiterjedt. A harom erdélyi nép és a harom erdélyi kultura autoném, egyszersmind
egymasra hat6 fejlédésének bemutatasa soran nagyrészt 6 hatarozta meg és fe-
jezte ki a transzilvanistak torténelemszemléletét. A transzilvan torténelmi tudat
szolgalataba allott Kés masik konyve, valasztott otthonardl irott kultartorténeti
vazlata és személyes vallomasa: a Kolozsvarott 1932-ben megjelent Kalotaszeg is.

A népszertsité és eszmeteremtS torténetirds mellett a szaktudomanyos
munkanak latszoélag kevesebb tere jutott. Pedig a romaniai magyar torténettudo-
many is eredményes anyagfeltard, forraskritikai és Osszefoglalé munkat végzett,
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ha intézményes lehetéségei nem is voltak nagyok. Sorra jelentek meg a forras-
kiadvanyok az erdélyi magyarsag, s6t a romanok torténetének korébdl. A
tudomanyos életnek olyan torténészek szabtak iranyt, mint Biré Vencel, Boros
Gyorgy, Buday Arpad, Erdélyi Laszl6, Gal Kelemen, Karacsonyi Janos, Kelemen
Lajos, Krenner Miklés, Rass Karoly, Révész Imre, Szentmartoni Kalman,
Temesvary Janos és Veress Endre. Altaliban az Erdélyi Mizeum Egyletben,
valamint az egyhazi jellegl intézményekben és folyoiratokban talaltak férumot.
A tudomanyos kutatomunka soran Gergely Samuel Teleki Mihaly kancellar
levelezését rendezte sajtd ala, Veress Endre 1921-ben fejezte be Budapesten ki-
adott terjedelmes gydjteményének, a Fontes rerum Transsylvanicarnnmak munkala-
tait, Kelemen Lajos, az erdélyi magyar mivelédéstorténet kivald tuddsa kozre-
adta Hermanyi Dienes Jozsef és Nalaczi Istvan emlékiratait. Biré Vencel a feje-
delmi korszak diplomaciajat dolgozta fel Erdély kivetei a portin (Kolozsvar, 1921)
cimd munkajaban, Rass Karoly a kozépkori iskolaztatas helyzetét vazolta Erdély:
iskolaztatds és tudomanyossdg a kozépkorban (Kolozsvar, 1921) cimmel, Karacsonyi
Janos a nemzeti torténelem rendkivil alapos feldolgozasat kezdte meg A magyar
nemzet dstorténete 896-ig (Nagyvarad, 1924) és A magyar nemzet honalapitisa 896—997-
zg (Nagyvarad, 1925) cimd kényveiben. A kiterjedt egyhaztorténeti munka soran
Temesvary Janos Erdély kézépkori katolikus puspokeivel, Balazs Andras az Er-
délyi Katolikus Statusszal, Erdélyi Laszl6 az erdélyi katolikus intézményekkel,
Révész Imre a magyar protestantizmus torténetével foglalkozott.?> A Gyorgy La-
jos szerkesztésében megjelent Erdélyi Tudomdnyos Fiigetek ciml sorozatban is
alapvet6 kutatasi eredmények lattak napviligot.? Veress Endre és Bitay Arpad a
roman torténeti forraskiadasban, a magyar—roman muvel6dési kapcsolatok
felderitésében, illetve a roman mivel6dés multjanak magyar nyelvii megismer-
tetésében végzett sikeres munkat.?’

A torténelmi Erdély” hagyomanyainak gondozasiaban és az erdélyi tudat
kialakitasaban azonban a szépirodalom vallalta a legnagyobb feladatot. A transzil-
vanista irodalom jellegzetes mufaja volt a torténelmi regény és elbeszélés; a Helikon
ir6i sorra dolgoztak fel Erdély torténetének nagyobb eseményeit. Kiilonosen a
kozépkor, az 6nallé fejedelemség és a reformkorszak gazdag vilaga volt népszerd. A
torténeti targyu szépirodalom sziletésében Kuncz Aladarnak volt kiemelked6
szerepe, aki 1923-ban vette at a kolozsvari Ellenzék irodalmi rovatanak szerkesztését
¢s hamarosan meghirdette a népszer napilap elsé torténelmi regény- és novella-
palyazatat. Az 1923-as palyazat nyertese Nyir6 Jozsef, A Rapsonné rigsdja cim@
elbeszélés szerzGje lett, a tovabbi dijakon Gyallay Domokos, Indig Ott6, Cstros
Emilia és Sebesi Samu osztozott. A palyazat sikerén felbuzdulva hirdette meg az
Ellenzék szerkesztosége 1925-ben a masodik torténeti palyazatot, amely Berde Ma-
ria A #ilutd és Sipos Domokos Vajids idik kiiszibén cimi elbeszéléseinek sikerét
hozta.® Az erdélyi torténelmi regény és elbeszélés ettdl kezdve a transzilvanista
irodalom vezeté mufaja lett. Tabéry Géza Szarvasbika (1925), Veértorony (1929), A
Frimont-palota (1941), Koés Karoly VVaru nemzetség (1925), A Galok (1930), Banffy
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Miklés  Fortélyos Dedk Boldizsir memoridlga (1931), Makkai Sandor Ordigszekeér
(1925), A taltoskirily 1934), Sarga vibar (1934), Magyarok csillaga (1937) Nyir6 Jo-
zsef A sibdi bilény (1929), Mddéfalvi veszedelem (1939), Gyallay Domokos Osi rigin
(1921), Vaskenyéren (1926), Gulacsy 1rén Fekete vilegények (1927), Szentimrei Jend
Ferenc tekintetes sir (1938) és Szantd Gyorgy Bdbel tornya (1926), A bolesd (1929)
cimd regénye sorra idézte fel Erdély torténelmének nagy fordulatait és héseit:
Budai Nagy Antalt, Dézsa Gyorgyot, Bethlen Gabort, Kérosi Csoma Sandort,
Bolyai Janost és Wesselényi Miklost. A torténelmi targyu szépirodalom széles
koérben tette ismertté az erdélyi magyar mult kiemelkedS személyiségeit és
eseményeit, valamint a transzilvanista ideologia eszményeit. A multat idéz6, mint
arra Gaal ramutatott, egyszersmind hattérbe szoritotta a nemzetiségi valosag
abrazolasat.?

A helikonistak torténelmi regényei valéban gyakran mitizaltak az erdélyi mal-
tat, s hozzajarultak a transzilvanista ideologia romantikus mozzanatainak
erdsitéséhez. Volt azonban a torténeti szépirodalomnak egy realista vonulta is,
amely az erdélyi torténelem népi torekvéseit és osztalyharcos kiizdelmeit abra-
zolta, az erdélyi népek egyuttmikodésének hagyomanyaira figyelmeztetett. Kos
Karoly ,,csaladi kronikaja”: A Galok a szil6fold irant érzett hiséget és az erdélyi
szabadsagharcos tradiciét szélaltatta meg. Sipos Domokos palyadijnyertes elbe-
szélése, a 1V ajiido idik kiiszobén Budai Nagy Antal parasztforradalmat idézte fel. A
mult életre keltésének egyértelmien kozéleti, s6t forradalmi mondanddja volt; a
tiatalon meghalt tehetséges ird a népi kévetelések idGszertségére utalt. ,,...nem
veszed észre — fordult levélben baratjahoz, Tompa Laszlohoz —, hogy ez a kor
milyen véres élettel fligg Ossze a maval? (A szocialis problémak még ma sem
teljesednek itt be...)”" Az 1437-es babolnai parasztlazadas eseményeit keltette
életre Kos Karoly is Budai Nagy Antal bistérigja cimG nagyobb elbeszélésében,
amely Kalotaszegrdl irott konyvében jelent meg. Koés Karoly histéridjanak két
hése van: Budai Nagy Antal, a cseh huszitak kizdelmén follelkesiilt magyar
parasztvezér és Kardos Jakob, a havasi romanok els6 embere. Kettejuk 6sszefo-
gasa a magyar és roman jobbagyok térténelmi sorskozosségének és harci szévet-
ségének hagyomanyara figyelmeztetett. A babolnai felkelés abrazolasanak Kosnal
is id6szerl értelme volt. A huszas évek végének gazdasagi valsaga Kalotaszegen
agrarmegmozdulasokra vezetett; s a torténelmi elbeszélés e megmozdulasoktol
kapta kozvetlen hatterét. Az 1514-es paraszthabora erdélyi eseményeivel fog-
lalkozott Tabéry Géza regénye, a |értorony. Tabéry a romantika hagyomanyai
nyoman erés szinekkel dbrazolta a jobbagysag szenvedéseit és harcait, emlékeze-
tes hésoket festett, hatasos médon érzékeltette a kor fesziltségeit. A magyar ko-
zépkor legnagyobb tragédiajat latta Dodzsa Gyorgy seregének vereségében;
meggy6z6dése szerint a ,,szazezer paraszti gyokérszal” kiirtasa okozta a végzetes
mohdcsi vereséget, a kézépkori magyar allam elbukasat. A parasztvezér alakjat
mutatta be Kacsé Sandor elbeszélése, a Ddzsa zigja is. Kacsé palyakezdését rész-
ben ugyancsak a térténelmi mult vonzasa hatarozta meg, Akik a sitéthen is latni
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akarnak cimd novellajaban az 1437-es felkelés magyar és roman harcosainak
testvériségérdl tett tanusagot, a Lassan megvirradban pedig Apaczai Csere Janos
tragikus alakjat idézte fel. A szilet6 romaniai magyar irodalom torténelmi
érdeklédésében teret kaptak a progressziv torekvések is, és a konzervativ szel-
lemt magyarorszagi krittka nem késlekedett tamadasaval nyugtazni ezeket a
torekvéseket.’!

A torténeti hagyomanyok gondozasa a sajatos erdélyi tudat kialakitasanak
szolgalataban allt. Ennek a szolgalatnak a jegyében hivatkoztak a nemzetiségi
torténetiras és irodalom képvisel6i a kiilonleges erdélyi hagyomany héseire, Bu-
dai Nagy Antalra, Dézsa Gyorgyre, Bethlen Gaborra, Apaczai Csere Janosra és
masokra. Szentimrei Jend az erdélyi magyar irodalom gyokereinek megismerését
surgette, a Heltai Gaspartol Petelei Istvanig ivel6 tradicidhoz kivanta kétni a szi-
let6 irodalmi kéztudatot. ,,Be kellett bizonyitanunk — {rta — magunk és né-
punk szamara, hogy vannak itt fundamentumai egy kilon erdélyi életnek, mert
ha ezek sem volnanak, erdélyi irodalomrol sem beszélhetnénk ma komolyan. Va-
rat kellett épitentink, ami fundamentum nélkil csak légvar lehetett volna, erre
pedig komoly id6kben kar a téglaért, a habarcsért és a jobb ugyre érdemes
munkaért.”3? A kilonvalé erdélyi élet megismerésének igénye allitotta el6térbe
azokat a régi allamférfiakat és torténetirokat: Bethlen Miklost és Cserei Mihalyt,
akik az autonom erdélyi fejl6dés elvét tartottak szem el6tt. A transzilvanistak az
autonoémia hagyomanyat helyezték az erdélyi magyarsag torténelemszemléletének
koézpontjaba. Kisérletek torténtek arra, hogy az erdélyi torténelem alapvetése az
autonom fejlédés elvét igazolja és tegye szemléletessé.?

A transzilvanizmus képvisel6i a régi Erdély szabadelvl hagyomanyait idézték
fel, azt a ,liberalis” 6rokséget, amelyet a kiilonféle nemzetek, kultarak és vallasok
autonom fejlédése jelentett szamukra. Erdély torténete persze nem volt hijaval a
belsé habortasagoknak, a tarsadalmi, vallasi és nemzetiségi kiizdelmeknek. A
kilonféle erdélyi er6k idénként pusztité erével tortek a faradsagos munkaval
létrehozott kozos civilizaciora, Erdély torténetének is voltak ,,sotét korszakai”.
Am mellettiik, éppen az egymastdl eltéré fejlédési tendencidk és intézmények
kovetkeztében kialakultak a méltanyossag, a tirelem, a pluralizmus hagyomanyai
is. Viszonylag zart geografiai kérnyezetben fejlédott egymas mellett a romai
katolikus, evangélikus, reformatus, unitarius, gérog katolikus és ortodox vallas, a
magyar, német és roman nemzetiség, valamint kultira. Az egymas mellett élés és
az egymas irant gyakorolt tolerancia a torténelmi Erdély demokratikus 6rokségé-
nek része volt* Az 1557-es Tordai Orszaggyllés szamos eurdpal orszagot
messze megel6zve mondta ki azt az elvet, hogy barki kényszerités nélkil kévet-
heti akar a régi, akar az 4j hitet. Az 1564-es orszaggyilés megerSsitette ezt a
hatarozatot, az 1568-as pedig mar azt is megengedte, hogy mindenki szabadon
terjeszthesse hitbeli meggy6z6dését. A lelkiismereti szabadsag eszméje és a val-
lasi tolerancia ezzel bekertlt az erdélyi alkotmanyossag alapelvei kézé. Kemény
Zsigmond kival6é tanulmanya: az 1851-ben kiadott Erdély kizélete a ,,baloldali”
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hagyomanyok kévetésében latta az erdélyi politika vezetd erejét: ,,Erdély az 4j
eszmék iranyaban az eurdpai allamtombok kozt a szélsé baloldalt foglalta el.
Amit nala életbe Iéptettek, a kornak, mely a mult hagyomanyaival szakitani kez-
dett, radikalizmusa volt (...) Az 6 alkotmanya — ha szigortan csak az akkori
forrasokat, tudniillik az Approbatit és Compilatdt tekintjik — inkabb demok-
ratico-arisztokratikus és koztarsasagi, mint monarchiai vala.”’?®> Erdély mult
szazadi torténetiroja: Kévary Laszlo is a liberalis eszmék altalanos hatasaban
jelolte meg az erdélyi tarsadalomnak a magyarorszagitol eltérd jellegét. E liberalis
hagyomanyokat képviselte a transzilvan ideologia torténelemszemlélete.

Nemzetiségi megbékélés: irodalmi kapcsolatok

A torténelmi Erdély tapasztalatai és hagyomanyai nemzetiségi tirelmet
tanacsoltak, az egyittélé népek testvériségének és mivel6dési kapcsolatainak
eszméje a transzilvan ideologia alapelvei kozé tartozott. Kés Karoly Erdélye meg-
gy6z6 erével mutatta be az egytittélés kulturalis hagyomanyait. ,,Erdélyt — al-
lapitotta meg Szentimrei Jen6 — nem lehet, nem szabad masként felfogni, mint
népek és fajok kevered6 medencéjének, (...) kicsiben egy egész nemzetkozi
tarsadalomnak.”3¢ Asztalos Miklos is nyomatékosan utalt arra, hogy a kisebbségi
torténetironak , keverékfaju tarsadalommal” kell szamot vetnie, és e tarsadalmat
torténelmileg kialakult organizmus gyanant célszerd vizsgalnia.’” Roman részrél a
helikonistak munkassagat felméré Ion Chinezu szolt elismeréssel a nemzetiségi
Osszefogas transzilvanista eszméjérél, noha az erdélyi gondolatot nem egészen
fogadta el.® Az egylttélés hagyomanya parancsold szikségszertségként irta elé
az egyuttélé népek: romanok, magyarok és németek megbékélését és 6sszefoga-
sat. Ennek az 6sszefogasnak az utjaba komoly akadalyok allottak: az erdélyi
romanok 1918 el6tti és a magyarok 1918 utani nemzetiségi sérelmei, a hivatalos
politika rangjara emelt magyar és roman nacionalizmus. Még progressziv korok
sem biztak kiilonosebben abban, hogy a nemzetiségi megbékélés konnytszerrel
elérhet6.?” Ezért kulondsen nagy szerep és felel6sség harult az erdélyi megértés
szolgalataban a mivel6dési, kozelebbrél irodalmi kapcsolatok gondozoira.
Elsésorban nekik volt lehetéségik arra, hogy szembeforduljanak a nemzeti
el6itéletekkel és a nemzetiségi megbékélés érdekében fejtsék ki tevékenységiiket.

A romaniai magyar irodalom nemes felel6sségtudattal vallalta e nehéz kiilde-
tés koznapi feladatait. Es 6sszefogva a roman, valamint szasz haladé értelmiség-
gel szép eredményeket mutatott fel az irodalmi egyluttmikodés terén a két
vilaghabora kozott. Ennek az egytittmikodésnek kézvetlen hagyomanyai voltak
az erdélyi magyarsag kulturalis életében. Magyar részrél Benedek Elek szolgalta
eredményesen a kozeledés tigyét; tobb munkajaban is megértd szeretettel emlé-
kezve meg az erdélyi romanok torekvéseirSl. Onéletrajza: az Edes anyafildem
(1920) tanusitotta, hogy milyen 6szinte jéakarattal munkalkodott a magyar—ro-
man kapcsolatok gondozasan. Nyilt levél egy romadn ifjrihoz cimt irasaban a nemzeti-




36 Irodalomtorténet

ségi megbékélés nemes eszméje mellett tett hitet.* A két szomszédos nemzet
kozeledését szolgalta Veress Endre torténetiré munkassaga, amely nagy elisme-
rést valtott ki a roman tudomanyos életben.#! A marosvasarhelyi Kemény Zsig-
mond Tarsasag is rendszeres szervezé munkaval apolta a mivel6dési kapesolato-
kat.*?

A magyar—roman egyiittmikédés szolgalata hatotta at Bitay Arpad kiterjedt
munkassagat. A kolozsvari katolikus leanygimnazium, majd a gyulafehérvari
katolikus teologiai akadémia roman nyelv- és irodalomtanaraként foglalkozott a
két nép kulturalis és torténelmi kapcsolataival. 1922-ben jelentette meg uttérd
munkajat, A romdn irodalomtorténet dsszefoglalo dttekintését, amely nemcsak behatd
targyismeretrdl tett tantsagot, hanem a roman—magyar irodalmi kolcsénhatasok
kutatasaban is 6sztonzé eredményeket hozott. 1925-t6l 1937-ben bekovetkezett
halalaig rendszeresen eléadasokat tartott Nicolae lorga Vilenii de Munte-ben
mutkods szabadegyetemén, amely a fiatal roman és nemzetiségi értelmiség al-
land¢ taldlkozohelye volt. Roman irodalmi lapok: az Adevirul Literar si Artistic,
a Neamul Romanesc Literar, az Universul Literar fé6ruman ismertette a klasszi-
kus és az erdélyl magyar irodalom nagy egyéniségeit. A két nép mivel6désének
kapcsolatait kutatva Széchenyi Istvan munkdssaganak roman visszhangjaval, a
XVI-XVII. szazadi erdélyi magyar torténeti forrasok roman vonatkozasaival,
Eminescu és az erdélyi katolicizmus viszonyaval foglalkozott. A roman tudoma-
nyos élet kivételes megbecstléssel adézott munkassaganak, killénosen Iorga ér-
zett Gszinte bardtsigot a magyar tudds irant.#3 Bitay Arpad mellett méasok is
rendszeres kutatomunkaval deritették fel a roman—magyar muvel6dési
kapcsolatok torténetét. Kristof Gyorgy, a kolozsvari tudomanyegyetem poziti-
vista szellemben dolgoz6 professzora 1925-ben Jokai Moérrdl adott ki roman
nyelvi monografiat, 1929-ben a romaniai magyar irodalom els6é évtizedének
eredményeit Osszegezte Zece ani de literaturd maghiard in Romania, 1934-ben pedig a
magyar nyelv és irodalom tortenetét dolgozta fel Istoria limbii si literaturii maghiare
cimd romanul megjelent kényveiben. Gyorgy Lajos, a Pasztortlz szerkesztdie,
aki ugyancsak a pozitivista irodalomtorténetiras hive volt, Magyar elemek a romdin
trodalomban (1924) cim@ konyvében gyijtott Ossze jelentékeny adatokat. Az iro-
dalmi és nyelvi kdlesonhatasok kérében folytatott kutatémunkat Kantor Lajos,
Veégh Sandor, J6zsa Janos, Orban Laszlo, Blédy Géza és Rajka Laszl6 is. 4

A roman tudomanyos élet korében Nicolae lorga, a népszera torténettudods és
allamférfi figyelt fel a két egyiittélé nép torténeti kapcsolataira, lorga tobb
alkalommal is kiallt a nemzetiségi jogok és a roman—magyar megbékélés mellett.
Szabadegyetemén, Vilenii de Munte-ben teret adott a magyar kultira meg-
ismertetésének. 1922-ben Romdni §i slavi, Romani si unguri cimi el6adasaban a
délkelet-europai népek megértésének fontossagat hangoztatta.®> 1924-ben, mi-
dén az Erdélyi Muzeum Egyestlet és az Erdélyi Irodalmi Tarsasag elkildte
képvisel6it a Roman Kultarliga suceavai kongresszusara, a magyar kisebbség
jogainak tiszteletben tartasa mellett nyilatkozott.* 1925-ben pedig, midén a
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nagyvaradi Magyar Szinhaz Bitay Arpad forditdsiban bemutatta Apdrdl fisira cimi
darabjat, az ,,irodalmi testvériestlésrél” beszélt, ,,0rilok — jelentette ki —, hogy
igy segithetek a két nép koézott bizonyos megértést teremteni. Ha ez a két nép
régebben megérthette volna egymast, megvaltoztathatta volna a vildg ezen részé-
nek sorsat. Népeink annyira egybetartoznak, hogy lelkeinknek is egymasra kell
talalniok.”#

A roman szellemi élet mas képviseldi is siirgették a roman és magyar mivel6-
dés kozeledését. Emil Isac, korabban a Nyugat, a Huszadik Szazad és az Esz-
tend6 munkatarsa 6szinte hittel és joakarattal kezdeményezte mar a huszas évek
elején a roman—magyar kulturalis 6sszefogast. Az Idea Europeana cimd buka-
resti folyoiratban a nemzetiségi muivelédés jogat hangoztatva ,,a roman
demokracia vallomasat” fejezte ki.#® A kolozsvari Napkelet hasabjain pedig a
kultardk egyenjogtisaginak eszméjét fejtegette: ,,Ondk itt magyarok, akiknek a
roman allamhoz valé tartozasa is abban nyilvanul, hogy itt sajat nemzeti kulta-
rajukat fogjak fejleszteni.” Ehhez az allasfoglalashoz csatlakozott ugyancsak a
Napkeletben az Idea Europeani neves szerkeszt6je, Motu Radulescu professzor
1.4 Avram P. Todor lorga szabadegyetemén tartott el6adasokat a magyar
irodalomrol, G. Bogdan-Duica egyetemi tanar 1922-ben a Patria cim lapban irt
Pet6fi Sandor koltészetének jelentségérdl, losip Popovici egyetemi tanar 6nallo
konyvet irt ugyancsak Pet6fir6l, Ion Minulescu kolté 1924-ben hivatalos
mindségben volt jelen az érmindszenti Ady-tinnepségen, Octavian Goga pedig
szinte rendszeres kapcsolatokat tartott fenn a romaniai magyar irodalmi élet
képvisel6ivel.>

Az irodalmi egyuttmikodés fejlesztésében alapvetd szerep jutott annak a
miuforditas-irodalomnak, amely mindkét részrél bontakozni kezdett 1918 utan.
El6sz6r néhany irodalomtorténeti fontossagu antologia mutatta be magyarul a
roman koltészetet: 1922-ben Keresztiry Sandor Uj romdin kiltik, 1924-ben Fe-
kete Tivadar Szerelmes kert, 1925-ben Kiss Piroska Atiiltetett virdgok, 1928-ban
Bitay Arpad Miforditisok romdn kiltikbol és Galdi (Gobl) Laszlo Miiforditisok,
1930-ban Fekete Tivadar Klassgikus kert ciml konyvei. Sorra jelentek meg Al
Vlahuta, Vasile Alecsandri, Panait Istrati, Aron Cotrus és Octavian Goga kotetet,
1934-ben pedig Kibédi Sandor forditasaban Eminescu 6sszes versei. Az erdélyi
magyar folybiratok 6nként vallalt feladat gyanant tolmacsoltak a roman irodal-
mat, az Erdélyi Irodalmi Szemle rendszeresen ismertette a roman tarsadalomtu-
domanyi kutatasokat. A kolozsvari magyar szinhaz Eftimiu Prometheus, Caragiale
Elveszett levél, Mihai Sorbul 1ris sgenvedély, Valjen Vasilescu New 30rig a haraszt,
Lucian Blaga Zamolxe és Constantin Rinletz A hercegnd fiirddje cim@ szindarabjat
jatszotta Janovics Jend, Kadar Imre és E. Negrutiu forditasaban a huszas évek
elején. Roman részrél igyekeztek viszonozni ezeket a forditasokat. 1922-ben
Nagyvaradon jelent meg Justin Iliesiu Laura cimi antolégiaja huszonkét magyar
kolt6 hatvannégy versével, 1928-ban pedig Liviu Rebreanu elészavaval Ion Lupu
szerkesztésében a Povestitori unguri ardeleni cim@ valogatas a ,,Cartea Vremii” nevid
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sorozatban az erdélyi magyar elbeszélk méveibSl. Az idSk soran Aprily Lajos,
Bartalis Janos, Bard Oszkar, Reményik Sandor és Szombati Szabé Istvan verset,
Benedek Elek, Kovacs Dezs6, Ligeti Erné, Tabéry Géza és Tamasi Aron novel-
lai jelentek meg roman folyoéiratokban, valamint Nyir6 Jozsef Isten igdjiban cimG
regényének folytatasos kozlésére keriilt sor a Boaba de Grin cimi lapban. 1935-
ben adta kézre Octavian Goga Madach Az ember tragédidjanak klasszikus értékd
torditasat, a Tragedia omului-t. TObb roman folyodirat: a Cele trei Crisuri, a
Gandirea, a Romania Literard, a Familia és a Gand Romanesc foglalkozott alkal-
manként a kisebbségi magyar irodalom helyzetével és eredményeivel.>!

Az erdélyi népek kozeledését szolgaltak a tobb nyelven kiadott irodalmi és
mivel6dési folybiratok: az Aurora és a Cultura is. Az Aurora kétnyelvi: roman és
magyar folyoirat Nagyvaradon jelent meg 1922 decemberétél 1923 janiusaig.
Alapitéja George Bacaloglu ezredes, a ,,Societatea Cele Trei Crisuri” elndke volt.
E tarsasag is jelentékeny szerepet vallalt a roman—magyar megbékélés
elémozditasaban, 1922-es ankétjan Bernady Gyorgy, Karacsonyi Janos, Ligeti
Erné és Tabéry Géza képviselte a magyar szellemi életet. A tarsasag magyar ta-
gozatanak Benedek Elek lett az elnoke. ,,Az erdélyi roman és magyar iréknak s
muvészeknek — irta Benedek Elek az Aurora 1923. februar 15-i szamaban —
egy egyesiletben valé tomorilése korszakalkoté esemény, s annak tidvos hatasa
nem marad el. Ez a 1épés egészen az én szivem szerint tortént.” A tarsasag
gondozasaban készult kétnyelva folydiratot George A. Petre, Keresztary Sandor
¢és Salamon Laszl6 szerkesztette. Az Auroranak, sajnos, mar csak révidre szabott
élete kovetkeztében is, nem sikeriilt szélesebb kéréket mozgdsitania.>?

A Cultura 1924 januarjaban indult Kolozsvarott négy nyelven: magyarul,
romanul, németil és francidaul. Fészerkeszt6je Sextil Puscariu, a kolozsvari Ro-
man Nyelvtudomanyi Intézet professzora volt, a magyar rovatot Kristof Gyorgy,
a romant Lucian Blaga, a németet Oskar Netoliczka, a brass6i Honterus Gimna-
zium igazgatdja, a franciat pedig Yves Auger, a kolozsvari egyetem francia
professzora szerkesztette. A folyodirat programja a kovetkezSket allapitotta meg:
,JFolyoiratunk t6bb roman, magyar és német tudods és szépird kozotti megegye-
z¢s alapjan jott létre, és az a hivatasa, hogy Osszekottetést teremtsen harom
legbelsé 1ényegénél fogva kiillénb6z6, de szamos koézos nemes érdek révén
Osszekapesolt etnikai tudat kozott. (...) Folyoiratunk mint az intellektualis
kapcsolatok organuma arra torekszik, hogy hii képet adjon hazank szellemi
mozgalmairdl, irodalmi, tudomanyos és mivészi életérdl. Tavol tartva magunkat
minden politikai befolyastol, batrak vagyunk kimondani véleménytinket, meg-
6rizve ugyanakkor azt a targyilagossagot, amelyre az egymas iranti kolcsonos
tisztelet kotelez.” A Culturanak széles kérd tudomanyos és irodalmi 6sszefogast
sikeriilt megszerveznie. Tanulmanyokkal magyar részrél Buday Arpad, Karacso-
nyi Janos, Kés Karoly, Kristof Gyorgy, Makkai Sandor, Roska Marton, roman
részrél Nicolae lorga, Joan Lupas, Sextil Puscariu, George Valsan, német részrél
Friedrich Teutsch, Oskar Netoliczka, Egon Hajek, Lutz Korodi jelentkezett.
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Miforditasokkal pedig Bitay Arpad, Kiss Erné, Franyé Zoltan, Kadar Imre és
Octavian Goga szerepelt a tobbi koézott. A négynyelvi kolozsvari folyoirat csak
néhany honapig dolgozott, am e révid id6 alatt is valtozatos eszkozokkel szol-
galta a tobbségi és kisebbségi irodalmak tajékozodasat, és széles korben
népszertsitette a kulturalis megértés tgyét.>

A marosvécsi Helikon {réi és folyoiratuk, az Erdélyi Helikon a kialakult iro-
dalmi hagyomanyt tamogatta, midén a kulturalis kapcsolatok kiépitéséhez fogott.
Az 1926-ban rendezett els6 marosvécsi talalkoz6 hatarozata is kimondta, hogy
fejleszteni kell a magyar—roman és a magyar—szasz mivel6dési kapcsolato-
kat.>* E program jegyében kapott meghivast a vécsi varba Emanoil Bucuta, a ro-
man Pen klub fétitkara és Heinrich Zillich, a brasséi Klingsor cimd szasz folyo-
irat szerkeszt6je. A Helikon iréi nem politikai kompromisszumnak szantak az
egyuttélé népek kulturalis kozeledését, 6szintén hittek az erdélyi gondolat népe-
ket 6sszebékité és irodalmakat k6z6s munkara fogo erejében. ,,Nem lehet erdélyi
magyar ir6 az — hangoztatta Kuncz Aladar —, aki ezekrdl a parhuzamos iro-
dalmi mozgalmakrél (roman, szasz) nem tud. Eletiinknek egymasra utaltsiga
hozza egymas kozelébe ezt a harom irodalmat, s lehetetlen kikeriilni, hogy ezek-
nek egymasra hatasa, egymassal valé bensGséges érintkezése ne legyen.
Elodazhatatlan feladata az erdélyi magyar irodalomnak, hogy ezeket a szellemi
érintkezéseket kimélyitse.”> Kadar Imre a vegyes lakossagu falvak példajara
utalt, midén az egyuttélés békés hagyomanyai mellett tett hitet.>° Ligeti Erné pe-
dig mar gyakorlati javaslattal szolgalt: magyar és roman {rokbol kotetlen {réi
munkakozosség  1étrehozasat javasolta, amely id6kozonként megvitatna a
kulturalis egytittmikodés feladatait.>

Az els6 években valoban sokat fejlédtek ezek a kapcsolatok. A Helikon {roéi
1928. majus 12-én Bukarestben tartottak el6adodestet, amelyen Bantfy Miklos,
Bartalis Janos, Kadar Imre, Olosz Lajos és Tabéry Géza, valamint Liviu
Rebreanu és Nichifor Crainic szerepelt. Banffy Mikloés bevezet6jében az
egylittmikodés mellett nyilatkozott: ,,Ugy vélem, ebben a szerény irécsoportban
altalanos érvényl eszmény lakozik, s talan egy jelentds tiinet is: arra valé torek-
vés, hogy ne azt keressiik magunkban, ami megkilonboztetést, meghasonlast,
gytloletet kelthet, hanem azt, ami egyesit, ami 6sszekot és egymasban lel tiamaszt
az 6nmagaért valé mivészetre val6 térekvésben, megteremteni az egytittmako-
dés Osszhangjat.””® A kozeledés tigyét szolgalta az az eszmecsere is, amely 1928-
ban folyt a roman Pen klub és az erdélyi magyar {rok kapcsolatarél: Nichifor
Crainic tett javaslatot arra, hogy a kisebbségi {rokat vonjak be a roman Pen
munkajaba. Zillich a szasz, Kuncz a magyar irék valaszat tomacsolta; 6rémmel
fogadtak a kozeledést, de arra kérték roman irétarsaikat, hogy foglaljanak allast a
kisebbségi jogok érdekében. Crainic valasza, majd Krenner Miklos felszolalasa
viszont olyan szOvetkezést siirgetett, amely nem fugg politikai feltételektél. Ez a
javaslat azutan altalanos helyeslésre talalt, s 1932-ben Banffy Miklos elndkletével,
Berde Maria, Kadar Imre, Makkai Sandor és Dsida Jen6 vezet6 szerepével Ko-
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lozsvarott létrejott a romaniai Pen klub magyar tagozata.’® E szévetség sajnos
nem lett hosszu életd. Ahogy a fasizmus Kelet-K6zép-Eurépaban és Romania-
ban meger6s6dott, az alakulé kapcsolatok felbomlottak. A Helikon eszményei
mégis nyomot hagytak a roman irodalmi életben; a fiatal nemzedéket tOmoritd
Abecedar cimi folydirat erésen rokonszenvezett a transzilvanista idealokkal.®® A
személyes kapcsolatok is megmaradtak a magyar és roman irék kézott.

A két irodalom kozeledése eredményezte, hogy az Erdélyi Helikon lapjain
megndvekedett a roman irodalom forditasanak és ismertetésének szerepe. A
folyoirat olyan roman koltéket és irokat mutatott be forditasok és tanulmanyok
révén, mint Vasile Alecsandri, Mihai Eminescu, Ion Luca Caragiale, Ion
Creanga, Emil Isac, Tudor Arghezi, George Bacovia, Ion Barbu, Lucian Blaga,
Ion Minulescu, Octavian Goga, Ion Pillat, Mihai Beniuc és Zaharia Stancu. A
forditasok alatt Dsida Jend, Kadar Imre, Kiss Jend, Szemlér Ferenc, Bard6cz At-
pad és Fekete Tivadar neve volt olvashat6. Az Erdélyi Helikon adott teret Jézsef
Attila roman forditasainak. A kolt6 1934-ben Zaharia Stancu, Elena Farago,
Mihai Codreanu és Nichifor Crainic egy-egy versének atultetésével jelentkezett.
(Aron Cotrus, lon Vinea, Ilarie Voronca és David Densusianu verseit a Korunk
szamara forditotta le.) A roman irodalomban val6 tajékozodast segitette a
rendszeres folyoiratszemle is, amelynek soran Szemlér Ferenc, Szab6 Istvan és
Szabédi Laszl6 hivta fel a figyelmet a roman irodalmi élet fejleményeire. Az
Erdélyi Szépmives Céh kiadasaban jelent meg 1932-ben Kadar Imre roman
népballadavalogatasa, A havas balladdi, majd 1934-ben ugyancsak Kadar Imre
forditasaban és Banffy Miklos bevezet6jével 6t roman szindarab: Caragiale Az
elveszgett levél, Goga Manole mester, Eftimiu Promethens, Minulescu A sgerelmes proba-
bdbu és Sadoveanu A métely cimG mavel.

A roman szellemi élet is figyelemmel kisérte az erdélyl magyar irodalmat. A
tévarosi irodalmi lapokban Ion Chinezu és Mihail Sebastian ismertette a Helikon
ir6inak munkassagat, az 1935-6s bukaresti konyvhéten sikerrel szerepelt az Erdé-
lyi Szépmives Céh.6! Kilénosen Corneliu Codarcea és Ion Chinezu tamogatta a
romaniai magyar irodalom tgyét. Codarcea barati kapcsolatban allott Kuncz
Aladérral és Aprily Lajossal6?, Chinezu pedig 1930-ban jelentette meg Kolozsva-
rott Aspecte din literatura maghiard ardeleand cimt kényvét, amely az erdélyi magyar
irodalom fejl6dését és eredményeit mutatta be.%3 E vallalkozasok azt céloztak,
hogy a magyar és roman kultira kélcséndsen megismerje egymas értékeit és
torekvéseit.

A marosvécsi Helikon elsé éveiben szoros nézetazonossag és egyuttmikodés
alakult ki az erdélyi szasz irodalmi élettel is. A szasz irok Gszinte rokonszenvvel
tdvozolték a transzilvan eszméket, hiszen 6k is apolni kivantak a torténeti Er-
dély szabadelvii hagyomanyait. Mint letelepedése ota kisebbségben él6 nép, az
erdélyi szaszsag jo politikai érzékkel védelmezte anyanyelvi és kulturalis jogait,
torténelmileg kialakult jellegét. A dualista Magyarorszagon a nacionalista magyar
kormanyok ellenfele volt, az 1918-as Osszeomlds utan viszont évatos politikai
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realizmust tanusitott, és az erdélyi nemzetiségek kozil elsének illeszkedett be az
Uj roman allam kereteibe. A hivatalos nagyroman nacionalizmussal szemben
azonban 6nvédelemre szorult, és a hathatésabb védekezés lehet6ségét ismerte fel
a magyar nemzetiséggel valé Osszefogasban. (A magyar és német nemzetiség
tekintélyes er6t jelentett, az 1930-as népszamlalas adatai szerint egyiittesen Er-
dély lakossaganak 34,23%-at adtak.) Az Osszefogas eszméje a huszas években
még annak elllenére is sikereket ért el, hogy a szasz koézéletben mar ekkor is 1ép-
tek fel mozgalmak, amelyek inkabb az elkiiloniilést hangoztattak. A helikoni irok
és a szdsz irodalom kozott koran kialakult az Gsszekottetés. Kiilonosen Aprily
Lajos, Koés Karoly, Berde Maria és Molter Karoly szorgalmazta a szaszokkal valé
Osszefogast. Berde és Molter mint német szakos tanar jol ismerte az erdélyi né-
met irodalmat, Aprily még Brasséban kétott ismeretséget Otté Folberthtel, Kés
pedig személyes baratsagot tartott fenn Adolf Meschendoérferrel és Ernst
Jekeliusszal, az erdélyi szasz irodalom neves képvisel6ivel.® Az irodalmi
egyuttmukodést segitette az is, hogy az 1927-es parlamenti valasztasokon a Ma-
gyar Part és Hans Otté Roth Német Néppartja valasztasi szovetséget kotott.

Igy keriilt sor arra, hogy a marosvécsi taldlkozékon rendszeresen megjelenjék
Heinrich Zillich, a brasséi Klingsor szerkesztéje és Otté6 Maurer {r6. 1928
jaliusaban Nagyenyeden talalkoztak a két irodalom képvisel6i, novemberben
Kolozsvarott rendeztek Zillich, Folberth, Hermann Kloess, Egon Hajek,
Meschendérfer és Erwin Wittstock részvételével szasz irodalmi estet, majd 1929
szeptemberében Brassoban magyar estet, amelyen Banffy Mikl6s, Berde Maria,
Bartalis Janos, Finta Zoltan, Kacs6 Sandor, Kadar Imre, Molter Karoly és Szom-
bati-Szab6 Istvan tartott felolvasast. Ezeken a talalkozékon a szaszok is elfogad-
tak a transzilvanista gondolatot.®> 1928-ban az Erdélyi Helikon megindulasat
Ott6 Folberth a kovetkezé szavakkal koszontotte: ,,A mi mtvészetiink formaja a
nyelv, s az erdélyi nyelvek alapjukban kiillonb6znek egymastol. De éppen ennyire
igaz, hogy egész természetélménytink, legfontosabb torténelmi tapasztalataink s
mai sorsunk k6zos élménye ugyanabbdl a forrasbol fakad. A sorskozosségbdl fa-
kado belsé érdekek lanca az, ami benntinket a mélyben 6sszekapcsol.”® Ugyan-
csak Folberth irta azt a szép tanulmanyt, amely a Klingsor 1929-es magyar sza-
mat vezette be, s amely az erdélyi 6ntudat, az egymasra utalt népek szévetsége
mellett tett hitvallast.®” Zillich, Wittstock, Kloess, Hajek, Meschendorfer és
Bernhard Capesius is gyakran fejezte ki versben és prozaban a transzilvan
eszményeket. Rendszeressé valtak a kolesonds forditasok és bemutatasok is.
1926-ban a Pasztortliz szasz szamaban Hajek, Capesius, Zillich, Meschendorfer,
Kloess és Folberth verse, Capesius és Zillich elbeszélése, Hans Wiihr, Friedrich
Miiller-Langenthal és Kari Kirt Klein tanulmanya szerepelt.®® 1928-ban ugyan-
csak a Pasztortliz és az Ellenzék adott kozre tinnepi szamot a szasz irodalom
alkotasaibol. A Pasztortizben Capesius és Folberth versei, Wittstock és Zillich
novellai, az Ellenzékben Folberth, Kloess, Hajek, Meschendérfer és Zillich ver-
sei és elbeszélései jelentek meg.®? 1931-ben az Erdélyi Helikonban Zillich verse
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(Kosztolanyi Dezs6 forditasaban), Wittstock elbeszélése, Folberth, Ernst
Jekelius és Misch Orend tanulmanya kapott helyet.”

Viszonzasul a Klingsor 1926-ban és 1929-ben adott kézre magyar szamot, e
szamok Gyallay Domokos, Molter Karoly, Kacsé Sandor és Székely Jend
novellgjat, Aprily Lajos, Bartalis Janos és Reményik Sandor verseit, Rajka Laszl6
tanulmanyat, valamint Zillich és Folberth beszamoloit kozolték. A beszamolok
az erdélyi magyar folyoiratokat: a Pasztortiizet, az Erdélyi Irodalmi Szemlét, az
Erdélyi Helikont és a Korunkat mutattak be a német olvasénak.”! Az irodalmi
kozeledést szolgalta, hogy az Erdélyi Helikon rendszeresen tolmacsolta, illetve
ismertette a szasz irok mdveit, és a Szépmives Céh 1933-ban Kos Karoly
torditasaban Corona cimmel kozreadta Meschendorfer brassoi regényét (Die Stadt
im Osten). A szasz regény megjelenését kovetd eszmecsere az Osszefogas eszméjét
igazolta, a regény transzilvanista mondanivaléjat domboritotta ki.”

A magyar ¢és szasz irodalom egyittmiikodése lendiletesen kezddédott, a
harmincas évek kézepén mégis véget ért. A szasz szellemi élet vezetd gardaja,
maga Meschendorfer és Zillich is, valamint a Klingsor ¢ima folyéirat a német
tasizmus és a ,,vOlkisch” eszmék vonzasaba keriilt. Az erdélyi vagy romaniai né-
pek 6sszefogasa helyett a Harmadik Birodalom felé tdjékozddtak, s hamarosan
felmondtak a kisebbségi szolidaritast. 1933-ban Molter Karoly elitélé hangon
szolt a Németorszagban bevezetett barbar intézkedésekrol, s rokonszenvvel be-
sz€lt a német kultdra antifasiszta képvisel6irdl. Zillich visszautasitotta Molter
allasfoglalasat, az Erdélyi Helikon és a Klingsor kozott éles vita kezd6dott, a
szakitds r6videsen elkerilhetetlenné wvalt. A vita a helikonistak Gszinte
demokratizmusat bizonyitotta; Molter Karoly, Kés Karoly és Tavaszy Sandor az
emberi méltésagot és a humanista szellemet védelmezték, élesen hataroltak el a
tasiszta fajelmélettSl és kultaraellenességtol az erdélyi gondolatot.”> A romaniai
magyar irodalom a roman szellemi élettel tovabbra is 6sszekGttetésben maradt, a
szasz muvelddéssel azonban csak a felszabadulds utan, mar az Otvenes években
Gjultak fel kapcsolatai.

Regionalizmus és eurépaisag

A harom erdélyi nemzet és mivel6dés szovetségének transzilvanista eszméje
regionalis irodalom kifejlédését tételezte. Olyan regionalis irodalomét, amelynek
korében békésen végezheti munkajat az erdélyi magyar, roman és szasz szellemi
élet, s amely koézosen vallalja és tartja fenn az erdélyi torténelem szabadelvid
hagyomanyait. Az irodalmi regionalizmus egész Eurépaban széles kord szerepet
kapott a szazadfordul6 utan, kilénosen a két vilaghabora kézott. Mintha az el-
mult évszazad erésen kozpontositd és egységesité torekvéseivel szemben ujra
ontudatra ébredtek volna a tradicionalis mével6dési és torténelmi egységek. Az
allami o6nallosagra torekvs kis nemzetek, az autoném kulturdlis fejlédéstiket
fenntartani igyekvé nemzetiségek, a foldrajzi és néprajzi tajegységek mivelédési
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hagyomanyai. Sorra léptek fel azok az irodalmi mozgalmak: az ir (gael), a skot, a
walesi (kymri), a flamand, a katalan, a provanszal, a baszk, a breton mozgalom,
amelyek mar szinte elfeledett nemzetiségi vagy regionalis kultarak ujélagos
kifejlédését szorgalmaztak. Valdsagos irodalmi mozgalomma szervez6dott a
kelta vagy a provanszal ,ujjasziletés”. Az angol nyelvet hasznal6é {r William
Butler Yeats és John Millington Synge, a provanszal Frédéric Mistral, a katalan
Victor Catalad és Joan Margalli Gorina egész Eurépaban felhivtak a figyelmet az
Ujjaéledd regionalis irodalmakra.

A népszert szellemtorténeti irany is a regionalis irodalmak elismertetésének
kedvezett. A huszas években altalanos visszhangot keltett két német tudos:
August Sauer és Josef Nadler ,tajirodalom elmélete” (,,Landschaftstheorie™),
amely a nemzeti irodalom tajegységek szerint kialakult valtozataival foglalkozott,
s a német irodalmon belil megkiilonboztetni igyekezett a porosz, szasz, bajor,
svab, thuringiai, sziléziai, szudéta és mas hagyomanyokat.”* A helyi tudat és a
otajirodalom”  kialakulasat jelezte a német ,,Heimatdichtung” és a francia
,régionalisme” iranyzata is. A ,,Heimatdichtung” a modern térekvéseket tamado
irodalmi konzervativizmus mozgalma volt, amely a német vidéki élet abrazolasat
és a ,,romlatlan” falusi szellem kifejezését tlzte ki célul. A varosi kultara ellen 1é-
pett fel, s a romantika ,,néplélek” mitoszat probalta Gj életre kelteni. {réi kézil
példaul Hermann Stehr a sziléziai, Emil Strauss a svab, Hermann Lons a porosz,
Eduard von Keyserling a brandenburgi, végil Peter Rosegger a steierorszagi
osztrak regionalizmus hive volt. A ,,Heimatdichtung” irodalma tilnyomo rész-
ben a nagynémet nacionalizmus szovetségese volt, tobb képvisel6je késébb a
fasizmus szolgalataba allott. A francia ,régionalisme” iranyzata is a vidék
abrazolasara és a hagyomanyos ,,népi 1élek” megszolaltatasara torekedett. Henri
Bosco a provanszal, Maurice Genevoix a Loire menti, Henri Queffélec a breton,
Charles Ferdinand Ramuz a svajci és Louis Hémon a kanadai francia regio-
nalizmus képvisel§je volt. A francia regionalistak kéziil azonban csupan Giono
miveiben jelentek meg erésebben a varosellenes és nacionalista ideologia tételei.

Az erdélyl magyar regionalizmus, a német és mas mozgalmakkal ellentétben,
mar eleve elhatarolédott a faji romantikatol és az agressziv civilizacioellenesség-
t6l. A ,,volkisch” mitoszokat késébb is hatarozottan utasitotta el, e hatirozott-
saga kovetkeztében szakadt meg kapcsolata az erdélyi szasz irodalommal. A
transzilvan ideologia vezetd eszméit a liberalis hagyomany védelmének igénye és
az egyuttélé népek testvériségének gondolata szabta meg, az erdélyi magyar
regionalizmusnak ezért sohasem ,népi” vagy ,faji”’, mindig kizarélagosan
kulturalis és torténelmi jellege volt. Eszmekorében a szil6£old irant érzett hliség-
nek és a kulturalis tradicié fenntartasanak volt kiemelkedd szerepe. A regionalis
tudat fejlesztését szorgalmazé irék és publicistak: Kos Karoly, Kuncz Aladar,
Szentimrei Jend, Tamasi Aron, Krenner Miklos, Paal Arpéd, Zagoni Istvan és
Kovacs Laszl6 maguk is a torténelmi, valamint kulturalis fejlédés sajatos mene-
tére és eredményeire hivatkoztak. Kés mar a Kidlté Széban a térténelmi Erdély
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regionalis Onallésaganak hagyomanyara szerette volna felépiteni a kisebbségi
tudatot és kozéletet. ,,Nem szabad elfelejtenie [ti. a roman kormanyzatnak], hogy
mi nem az egységes magyarsaghol elszakasztott egyszera lélekszam vagyunk, de
kilon historial egység ezer esztendd oOta, sajat, kilon erdélyi ontudattal, 6nallé
kultaraval, onérzettel. Tudtunk szamolni minden helyzettel, tudtunk korma-
nyozni és tudtunk nehéz vereségek utan talpra allni.”’> A kilonleges feltételek
kozott alakult erdélyi torténelmi és muvel6déstorténeti fejlédést kivanta bemu-
tatni E7dély cimG munkajaban is. Az erdélyi regionalizmus mellett tett hitet a
Napkelet 1920-ban rendezett ankétja’® és a Pasztortiz 1922-1923-ban kozolt
cikksorozata is.”77 A regionalis erdélyi tudat a transzilvan ideoldgia alapvetd elve
és szerves kovetelménye lett. A helikonistak mellett részben az erdélyi szasz
muvel6dés is elfogadta a regionalizmus gondolatat, s6t a huszas évek végén, mi-
dén az erdélyi roman kozéprétegek éles ellentétbe kertiltek a bukaresti bojar-
nagyt6kés korokkel, s a Maniu-féle Nemzeti Parasztpart és a Britianu-féle
liberalisok viszonya végleg megromlott, az erdélyi roman szellemi élet korében is
megjelentek regionalis torekvések és nézetek.

A transzilvanistak szintén hittek a sajatos erdélyi fejlédés és a sajatos erdélyi
kultara eszméjében, am korantsem hirdettek elzarkézast és nemzeti 6ncélusagot,
mint a német ,,Heimatdichtung” hivei. Ellenkezdleg, az 6nként vallalt regionalis
elkotelezettséget magas rendd eurdpai igényességgel kototték egybe, a sziikbsebb
erdélyi lathatart az egyetemes emberi horizont felé kivantak tagitani. Az eurépai
tajékozodas is a torténeti Erdély nemes Orokségéhez tartozott. A regiona-
lizmusnak azzal a progressziv valtozataval tartottak rokonsagot, amelyet Charles
Ferdinand Ramuz, a Vaud kantonbeli svéjci francia iré képviselt, aki a ,,vidéket”
és a ,yvilagegyetemet” szerette volna kibékiteni, sziil6foldjén keresett biztos
tamaszt, egyszersmind tdl akarta haladni a tajirodalom szik koérét.”® A kisebbségi
1ét korilményei k6zott a romaniai magyar irodalom mar elsé eszmélésétdl fogva
eurdpai kitekintésre készilt, és az irodalom nemzeteket egymashoz fiz6 erejében
reménykedett. Arra szamitott, hogy az eurdpai érzés és tudat korében talalkozhat
a roman irodalommal, s ebben a kérben ujithatja meg természetszerd egységét az
egyetemes magyar muvel6déssel. A huszas évek nemzetiségi életében igen
népszert volt a kézép-eurdpai vagy a ,,paneurépai” gondolat. Mindkét eszme,
ugy tetszett, szervesen egészitette ki a transzilvan ideolégiat. ,,Erdély — alla-
pitotta meg Szentimrei Jené — nemcsak foldrajzi, de igenis gazdasagi és politikai
egység egyszersmind, amelynek Osszefliggése nyugatra éppugy, mint keletre
hosszu szazadok alatt sem tudtak kohézids er6vé izmosodni, s legkozelebbi
nagyobb egységének éppen ezért nem Romaniat s nem is Magyarorszagot,
hanem Ko6zépeurdpit s tivolabb: az Eurépai Egyesiilt Allamokat tudom csak
clképzelni.”™ Paal Arpad pedig a Kidlté Szdban korvonalazott Magyar Nemzeti
Szovetség tavlatos céljat a Duna menti allamok egytittmikodésének, illetve az
europal egységesilésnek a szolgalataban jelolte meg: ,,A Magyar Nemzeti
Szovetség (...) maga el6tt lathatja a Duna-menti allamok gazdasagi egységének a
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tavlatat, s ezen az egységen tdl az Burépai Egyesiilt Allamok kialakulisat is,
szoval a vilag népei békéjének a legfébb alakulatat.”® Bzeket a vélekedéseket
persze a romantikus illazidkon kivil semmi sem tamasztotta ala, mégis jelezték a
transzilvanista ideologia eurépai és egyetemesebb tavlatat. Ezt a tavlatot kivanta
megteremteni a marosvécsi irok kore és az Erdélyi Helikon, amelynek programja
gyanant az elsé szerkesztS, Aprily Lajos az eurépai igényességet és az egyetemes
latohatar kialakitasat jelolte meg: ,,Erdélyisége vilagfigyel6 tetd, nem szemhatar-
szikité provincializmus. (...) Varja a forrasok friss erejét, de a tavoli torkolatok
is felliiktetnek benne.””8!

A regionalis irodalom eszméje, elsésorban Kuncz Aladarnal, egy korszerdsi-
tett europai tajékozodas kiindulasa volt. Kuncz a Nyugat mozgalmaban indult, a
francia irodalom vonzokorében nevelkedett, eurdpai polgarnak hitte magat. A
vilaghdbord sulyos tapasztalatai nyoman kényszerilt szakitani korabbi eszté-
tizmusaval, vilagfias életelveivel. A cselekvé eurdpai humanizmus szoszoloja lett,
els6sorban Romain Rolland és Thomas Mann eszméit kévette. A transzilvan
regionalizmust ugy tekintette, mint ennek a cselekvé humanizmusnak kozép-
eurépai 6rhelyét, s az erdélyi irodalomtol azt varta, hogy az orszaghatarok folott
ativel eurdpai szellemiség gondozéija legyen. ,,Ugy latszik — jelentette ki —,
hogy a végsékig kiélezett, legtobbszor erdszakoltan Gsszeforrasztott nagy egy-
ségekkel szemben a népi és miveltségi részlegességek mindinkabb éntudatra éb-
rednek, s a maguk sajatossagaihoz valé visszatérésben az eurdpai kultara
telfrissitését készitik el6.”8? Kuncz Aladar érdekl6déssel figyelte az Eurdpaban
kifejl6dé regionalis és nemzetiségi irodalmakat, az Erdélyi Helikon szerkeszt6je-
ként szervezte meg sorozatos ismertetésiiket.®3 E regionalis és nemzetiségi
irodalmakat mintegy muhelynek képzelte el, amelynek vallalnia kell Eurépa j6-
vendd szellemi egységének és az egyetemes emberi eszményeknek szolgalatat.
,2Eurépa — irta — a termékeny, halad6 szellem@ nagy maveltségi és politikai
egyuttmikddéshez csupan magukat szabadon kifejezé regionalizmusok utjan jut-
hat el. EI6bb Ossze kell torniok a mtegységeknek a lehet6 legkisebb darabokra,
hogy egy 4j és Osszegzé szellemi aramlat megcsinalja bel6lik a valodi egysé-
get.”8 Ebben a gondolatban Babits Mihallyal talalkozott, aki maga is gy latta,
hogy ,,a kis irodalmak reménye, hogy fontosat és izgatét mondhassanak ma, ami-
kor a nagyok is alig tudnak ilyet mondani”.®> Kuncz Aladar Erdélyt vallotta
hazajanak, ugyanakkor az emberi haladas egyetemes érdekei szerint gondolko-
dott. Szul6foldjét ,,virtualis Kozép-Eurdpanak™ latta, amely nemzeti és mével6-
dési valtozatokban bévelkedik, s ezekbdl a valtozatokbol képes torténelmi egysé-
get alakitani.

A regionalis, illetve nemzetiségi tudat és az eurdpai szellemiség egységének
igénye a magyar ¢s altalaban a Duna-volgyi kultarak progressziv hagyomanyat
vitte tovabb. A haladé magyar vagy roman irodalom alapvet$ igazsag gyanant
hirdette, hogy Kelet-Ké6zép-Eurdpa kis nemzeteinek az eurdpaisag és az emberi
egyetemesség eszméihez kell utat talalniok. A szomszédos népek és irodalmak
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testvéri talalkozasat is ezeknek az eszméknek a jegyében képzelte el. A modern
magyar irodalomban Ady Endrét6l és Babits Mihalytol Jozset Attilaig és Illyés
Gyulaig minden igazan jelentékeny alkot6d személyiség magyarsag és europaisig
szerves Osszhangjat akarta megvaloésitani. Ennek az 6sszhangnak a kialakitasan
taradozott a romaniai magyar irodalom is. A Helikon iréi olyan nemzetiségi
kultarat kivantak, amelyet az erdélyi élet és az erdélyi hagyomany nevel, szandé-
kaiban és szellemében mégis egyetemes. Szentimrei Jend allapitotta meg, hogy az
erdélyi magyar muivel6désnek ,,nyugati szinvonald, de idebenn kitermelt” kul-
taranak kell lennie,® s arra az erdélyi tradiciora hivatkozott, amelynek klasszikus
letéteményesei ,,megtalaltak mar az atjat, hogyan lehet megmaradni muévelt euro6-
painak anélkil, hogy gyokeres magyarsagunkbol hajszalnyit is feladnunk kel-
lene”.8” Az eurépai magyarsag eszméje szétte at az erdélyi gondolatot.

Az ,erdélyi lélek”

A torténeti hagyomanyok gondozasba vétele és a kiillon erdélyi (regionalis) tu-
dat kifejlesztésének vagya vetette fel az ,erdélyi lélek” romantikus eszméjét.
Tobben: Ravasz Laszlo, Makkai Sandor, Kristof Gyorgy, Kuncz Aladar, Kos
Karoly és Balazs Ferenc tettek kisérletet arra, hogy a tudds, a publicista és az ir6
eszkozeivel irjak le az erdélyi magyarsag kozosségi jellegzetességeit, mintegy
nemzetiségi karakterét. A ,nemzeti jellem” kutatisa a polgari nemzettudat
kialakulasa: a felviligosodas 6ta foglalkoztatta az eurépai tudomanyos és muavé-
szeti életet. Elsének Montesquieu (De [esprit des lozs, 1748) és Hume (Essay of
National Chanracter, 1775) probalta meghatarozni az eurdpai nemzetek jellemét. A
német idealista filozéfia a torténelmi fejlédés magyarazataként hasznalta a
,»néplélek” fogalmat. Herder (Kritische Walder, 1769) szerint az irodalom és mavé-
szet tOrténetét a benniik alakot 61t6 ,,néplélek” ismeretében lehet megérteni. He-
gel azt tanulmanyozta, hogy a ,,vilagszellem” milyen egyéni valtozatokban jelenik
meg a kiulonb6z6é nemzetek torténete soran (1 orlesungen diber die Philosophie der
Weltgeschichte, 1840.). A 19. szazad pozitivista szellem pszichologiaja, elsésorban
Herbart és Wundt probalkozott meg azzal, hogy valéban tudomanyos alapra he-
lyezze a néplélektani kutatasokat. A 20. szazadi ,,nemzetkarakteroldgia”; amely e
kutatasok nyomaba Iépett, mar feladta a tudomanyos modszert, a torténetfilozo-
tiai spekulaciok és az ,.életfilozofiak™ hatasa ala kerilt. Kulonésen a szellemtorté-
neti iskola faradozott azon, hogy meghatarozza a kilonféle nemzetek és regiona-
lis népcsoportok jellemét. Dilthey, Troeltsch, Worringer és Nohl mintegy kollek-
tiv egyéniséggel ruhazta fel az egyes népeket, valamely alapveté kozosségi
jellemvonas érvényesiilését kereste a nemzetek torténelmében és mivel6désé-
ben, s gyakran irodalmi szimbolumokban prébalta megragadni a nemzetek
karakterét. A német Keyserling (Das Spectrun Europas, 1928) és a spanyol Ma-
dariaga (Ingleses, franceses, espanoles, 1928) a nagy eurdpai nemzetek jellemét pro-
balta 6sszehasonlitani. A nemzeti karakter meghatarozasara torekvé irodalom
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széles korben hatott, s ezzel egyiitt hatottak a tudomanytalan spekulaciok, a
tudomanyos mezbe Oltoztetett nemzeti mitoszok is. A magyar szellemi életben is
megnétt a néplélektani és nemzetkarakterologiai elméletek szerepe. Jellemzé
volt, hogy ezeknek az elméleteknek a hatterében sohasem tudomanyos anyag-
gyljtés és modszeres munka, hanem mindig valamilyen torténetfilozofiai és ma-
velédéspolitikai elgondolas rejlett. Ez az elgondolas szabta meg a kidolgozott
nemzeti jellemkép természetét. A legnagyobb vitat Prohaszka Lajos A vdndor és a
buydosé (1934) cim@ konyve valtotta ki, amely a német szellemtorténeti iskola
nyoman a ,.bujdosé” magyarsag helyét a terjeszkedS és ,,vandorlé” németség
oldalan jeldlte ki. Ez az elmélet konnyen belathat6 veszéllyel jart; lefegyverzileg
hatott a német imperializmus terjeszkedésével szemben. Lényegében szellem-
torténeti alaprol indultak ki azok a népi irok is, akik a német orientacio ellenében
a magyarsag azsiai szarmazasara ¢és kultirajanak keleti kapcsolataira hivatkoztak.
Féja Géza, Kodolanyi Janos, Karacsony Sandor és Liké Gébor az eurazsiai
»sztyeppe” kultdrak , hatartalansag-élményét” vélték felfedezni a magyar gon-
dolkodasban és irodalomban. A harmadik, mindketténél jézanabb allaspontot
Babits Mihaly alakitotta ki a Nyugat humanista és eurdpai hagyomanyainak
szellemében. A magyar jellenril (1939) cim@ tanulmanyiban nem az etnikai
eredetre, hanem a torténelmi fejlédésre hivatkozott, és a magyarsag torténelmi
sorsabol, valamint kultardjabol vezette le a nemzeti jelleg ismertets jegyeit.
Babits a német orientacioval és az azsiai mitosszal egyarant szembeszallt, a
nemzeti hagyomany és karakter alapvet6 elemének tekintette az egyetemes euro-
pal torténelemhez és mivelédéshez fGz6d6 kapcesolatokat. Tanulmanya a Szekfd
Gyula altal szerkesztett M: a magyar? cimt kotetben jelent meg. Ez a kotet altala-
ban a konzervativ reformizmus szellemében vizsgalta a magyar nemzeti jelleget.
Babits allaspontjahoz allt kézel Eckhardt Sandor, Keresztury Dezs6, Dercsényi
Dezs6 és Kodaly Zoltan tanulmanya is. A népi iromozgalom balszarnyanak
magyarsagképét Illyés Gyula (Ki a magyar? 1939) rajzolta meg. Illyés torténelmi és
kulturalis nézetbdl foglalkozott a nemzeti jelleg sokat vitatott kérdésével, s nem hanya-
golta el a szocioldgiai elemzést sem.

A transzilvanistak érdekl6dése az erdélyi jelleg irant valdjaban még a
magyarorszagi nemzetkarakterologiai irodalom viragzasa el6tt kialakult. A
nemzetiségi Onérzet kialakitdsa és a soknemzetiségli romaniai tarsadalomban
val6 elhelyezkedés érdekében kellett fejleszteni a regionalis tudatot. Ez a tudat
egyelére romantikus-idealista alakot 6lt6tt, mint ahogy maga a transzilvanista
ideoldgia is romantikus és idealista gondolati elemek szévevénye volt. A nem-
zetiségl Onkeresés transzilvan utja az erdélyi jelleg, az ,erdélyi lélek” felté-
telezéséhez és kutatasahoz vezetett. Az ,,erdélyi lélekkel” foglalkozé {rok és koz-
ir6k egy része nem beszélt kilonallo erdélyi karakterrdl, tgy gondolta inkabb,
hogy az erdélyi torténelemben és irodalomban az ,,eredeti”, ,,romlatlan” magyar
nemzeti jellem van jelen. Az erdélyi torténelem jellegzetességét kutatta Makkai
Erné, aki Dilthey és Windelband tanitvanyaként probalta leirni Bethlen Gabor
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koranak ,,szellemét” (Bethlen Gdbor Erdélyorszig fejedelme, 1913), majd Ravasz
Laszl6 reformatus puspok, aki az ,,6r6k magyar lélekkel” azonositotta az erdélyi
jelleget.8® Makkai Sandor, Erdély reformatus pispoke, hasonlé médon értel-
mezte az ,,erdélyi szellemet”. ,,El6sz6r azt kell hatarozottan megallapitanunk —
jelentette ki —, hogy az erdélyi magyar szellem nem mas szellem, mint az
egyetemesen magyar. Kiilon mivoltarol, sajatossagardl sz6 sem lehet abban az
értelemben, hogy a magyar fajon és nemzeten kivil, attél lényegében idegen
valésag lehetne. (...) Itt az egységes magyar szellemnek egyik megnyilvanulasarol
van sz6, melyet nem faji és nemzeti, hanem tOrténeti és természeti viszonyok
szineztek sajatossa.”® Ennek az erdélyli magyar szellemiségnek a torténelmi
képvisel6it Martinuzziban, Bethlen Gaborban, 1. Rakéczi Gyorgyben és Teleki
Mihalyban, tudomanyos és irodalmi képviselit Bethlen Miklosban, Apaczai
Csere Janosban, Bod Péterben, Arva Bethlen Katiban, Kérosi Csoma Sandot-
ban, Bolyai Farkasban, Bolyai Janosban, Kemény Zsigmondban és Miké Imré-
ben talalta meg.

A transzilvanistak tObbsége ezzel szemben az erdélyi magyarsag kulon lelkisé-
gét és jellegét tételezte, s ennek a killon karakternek a vizsgalata révén igyekezett
meghatarozni az ,,erdélyi 1élek” fogalmat. Kés Karoly, Kuncz Aladar vagy a fiatal
nemzedék sorabdl Balazs Ferenc lattak ugy, hogy mar csak az erdélyi taj, a
kilonleges hegyvidéki kérnyezet is hatassal volt az erdélyi magyarsag (altalaban
az erdélyi népek) jellemének és miveltségének alakulasara. Ebben az elképzelés-
ben Kuncz esetében Taine ,,milieu”-elmélete, Kés Karolynal az angol preraf-
faclitak romantikus muvészetszemlélete hatott.”0 A t4j hatasanal lényegesen
tobbet jelentett a torténelem meghatarozé ereje: a sajatos erdélyi fejlédés, amely-
nek a transzilvan ideoldgia hivei szerint alapvet$ szerepe volt a ktilonleges erdélyi
magyar szellemiség kialakulasaban. Makkai Sandor idézett tanulmanya szerint az
erdélyi magyar lélek legfontosabb tulajdonsaga az ellentétes erék kozotti okos és
tiirelmes egyensulyozas és az a demokratikus érzés, ,,amely az emberi jogoknak a
szellemi értékek alapjan valo kiterjesztésében nyilatkozik meg”. Ennek a
demokratikus érzésnek volt torténelmi hése a hajdiknak kivaltsigot adoma-
nyoz6 Bocskai Istvan és a protestans lelkészek nemesi jogait biztosité Bethlen
Gabor. Az egyensulyat keresé és szellemi épségét védelmez6 hagyomanyos erdé-
lyi magatartas kovetkezménye volt, hogy az erdélyi magyar mével6dés nagy alak-
jal sorra a legnagyobb eszmékért lelkesedtek, s mégis beérték azzal a szikoésebb
lehet6séggel, amit szamukra a torténelem nyitott. ,,Apaczai — {rja Makkai San-
dor —, aki a nyugateurdpai szinvonali magyar akadémiaért langol, de csendesen
dolgozik a kolozsvari schola nebuldi kozt; Kérosi Csoma, aki az 6shaza fantomja
utan fut, de megtort szivvel is lankadatlanul réjja a tibeti nyelvtan sorait; Bolyai
Farkas, aki husz évszazad matematikusait akarja egy csapasra feltilmulni, de egész
odaadassal apolja kertészetét és épiti a csempekalyhakat a nagysagos uraknak;
Kemény Zsigmond, aki allamférfiai becsvagyanak romjain hideg mivészettel
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analizilja a szenvedélyek tdlzdsaibol kirobbané végzet tragikumat.” Ok Makkai
Sandor szerint az ,,erdélyi szellem” igazi képvisel6i és hései.

Az erdélyl magyar karakter talan legfontosabb eleme, az ,,erdélyi lélek” kutatoi
szerint, a realpolitikus hajlam és a valésag ismerete. Az erdélyl magyarsag, érveltek,
kiizdelmes torténete soran mindig arra kényszerilt, hogy szamot vessen a valo-
saggal, és ne vagyai szerint igazodjék, hanem 6nvédelmének politikai sziikségsze-
risége szerint. Ennek a realpolitikus hajlamnak volt bizonyitéka a fejedelmi Erdély
torténete, amelynek soran akkor viragozhatott a gazdasagi és kulturalis élet, midén a
politikai vezetés a kor valésigos feltételeihez igazodott. Es akkor keriilt mély
valsagba, a nemzeti pusztulas szélére az orszag, midén a jozan realpolitikat abrandos
kalandok valtottak fel. A redlpolittka hagyomanyai Martinuzzi, Bathori Istvan,
Bocskai, Bethlen és 1. Rakéczi Gyorgy személyéhez fazédtek, a sikertelen
kalandorkodas példdja Bathori Gabor és 1I. Rakéczi Gyorgy szerencsétlen politikaja
volt. Bethlen Gabor, allapitotta meg Makkai, a ,kitartasnak, tirelemnek, lever-
hetetlen vallalkozékedvnek, 6nmérsékletnek, jozansagnak, szamité okossagnak, el
nem farado életakarasnak megtestesitéje és mintaja” volt.”! A realpolitikus érzék, a
tirelem és az 6nmérséklet hagyomanyos erdélyi tulajdonsagait latta Makkai meg-
testesiilni Kemény Zsigmond alakjaban is. ,,Mélységesen komoly lelkiismeret,
zordsagaban is nemes erkolesi puritansag és szilardsag, a masok hitének tisztelete
mellett szenttl apolt vallasossag, elékel6 liberalizmus, demokratikus életfelfogas, a
szellemi javakat mindig az anyagiak felett magasan értékel$ becslés, mindenben az
egyetemességre torekvo vilagnézet, a lehetéségekkel nagy 6nuralommal szamot vetd
bélesesség, a legkozvetlenebb feladatok iranti hiiséges szeretet, ime: a (...) szinte
szimbolikusan tindoklé erdélyi értékek, melyeknek Kemény élete, koltészete és
politikai mikodése egyarant hiséges tiikre volt.””2 A béles egyensulykeresés, a
tirelmesség, a nyugalom és a valdsagismeret voltak azok a tulajdonsagok, ame-
lyekben a transzilvan ideoldgia az ,,erdélyi lelket” megragadni és lefrni igyekezett.?

A transzilvan ideolégia az erdélyi népek, valamint kultarak ko6zos hagyo-
manyainak és torténelmi sorsk6zosségének gondozasara vallalkozott. Ebbdl
kovetkezett, hogy nemcsak a magyar nemzetiség korében, hanem az erdélyi
roman ¢és szasz népnél is ki szerette volna mutatni a kozos ,,erdélyi 1élek” be-
folyasat. A transzilvanista tanitasok szerint a torténelmileg kifejlédott erdélyi jel-
leg nemcsak az erdélyi magyarsig, hanem a masik két erdélyi nép szellemi
akarataban és kulturajaban is érvényesilt. Az erdélyi gondolat hivei szivesen
hasonlitottak Ossze az erdélyi nemzetek irodalmat és mavészetét, azzal a céllal,
hogy kimutassak a bennik munkalé torténelmi rokonsagot, a mélyen hato
Osszefuggéseket. Kuncz Aladar a nyugati muveltség alapelveinek kozos elfo-
gadasaban latta ezt a 1ényegi rokonsagot, Apaczai Csere Janosra, K6rési Csoma
Sandorra, a ,scoala ardeleana” iréira (Petru Maiorra, Samuil Micu Kleinre,
Gheorghe Sincaira), Cosbucra, Honterusra és Brukkenthalra hivatkozott.”* Kos
Karoly az erdélyi népmivészet és épitészet fejlédésének kozos vonasaibol
vezette le a kulturalis rokonsag gondolatat: ,,Ha mar most egymas mellett és
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egyszerre nézzik, és egymassal 6sszehasonlitjuk Erdély képzémivészeti emlékeit,
akkor 6nkénytelentil is meglepd és 6szintén meggy6z6 az az idérendben allanddan és
kovetkezetesen kozeledd rokonsag egymastdl fajban, szarmazasban, kultdraban
merében kilonb6zé népeinek kultartermékei kézott.”

Ebbdl a gondolatbdl a kézos ,,erdélyi psziché” feltételezése kovetkezett. ., Ezer
esztend6 — fejtette ki Kos ennek a kozos pszichének a kialakulasat — nagy id6
még népek és kultarak életében is, de ezer esztendd alatt Erdély f6ldjén egyik nép és
egyik kultira sem tudta és nem is akarta a masikat a maga képére atformalni. Kilsé
er6k néha megprobaltak ezt nagy aldozattal, de kicsi eredménnyel és végsé siker
nélkil. Ellenben a harom egytittél6 kultira tudattalanul 4llandé és soha egészen meg
nem sziné torekvése volt, hogy faji természetének megtartasaval olyan kozos-
ségeket vegyen magara, melyek kilonvalosagaik ellenére is tipusosan erdélyivé
tegyék. Mas nép az erdélyi magyar, mint a magyarorszagi, mas a kiralyfoldi szasz,
mint a németorszagi német és mas az erdélyl roman, mint az Okiralysagbeli;
fizikumban is més, de mentalitisban éppen az. Es ha megmaradt a romain
romannak, a szasz németnek és a magyar és székely magyarnak, de egymastol valo
kiilonbozéségiik mellett jellemzi Sket és minden kulturalis megnyilatkozasukat az a
kozosség 1s, melyet a megmasithatatlan és 6rok természeti adottsagokon kivil a
kozos sors, az élettel vald kozos kiizdelmek kézos formai determinaltak. Ez a
megnyilvanulé koézosség éppen az a specialis erdélyi psziché, amit egyik erdélyi
népnek Erdély hatarain kivil valé nemzettestvére sem értett és érthetett meg
soha.” Hasonl6 elveket fejtegetett a svajci példara hivatkozva Albrecht Ferenc,
akinek Kos mellett a kalotaszegi néppart szervezésében volt vezet szerepe.” A
,Hkelet-eurépai Svajc” eszméje, amelyet még Jaszi Oszkar vetett fel és hirdetett, a
transzilvanistak regionalis tudataban élt tovabb.

Az ,erdélyi lélek” eszméjét az egylttéldé népek kozil csupan a szaszok fogad-
tak el egy id6ben. Friedrich Miiller-Langenthal nagyjabol a Helikon iréihoz
hasonléan hatarozta meg az erdélyi népek k6zos szellemiségét, midén a nemzeti
sajatossagok védelmének hagyomanyara és az egymas irant érzett tirelmességre
utalt.”® Ott6é Folbert szerint Erdély ,,a foldrajzi, gazdasagi és népi arculatok olyan
sokféleségét tiikrozi, hogy politikai 6nallésag nélkiil is 6nmagaban zart és teljes
teremtés gyanant hat”.% A szasz {rokhoz csatlakozott a roman Ion Lemeny, aki a
brasséi Klingsorban tamogatta a nemzeti sajatossagokon felillemelked6 erdélyi
szellemiség gondozasat.!"0 A transzilvanistak szerették volna megnyerni az erdé-
lyi roman irodalom egyetértését is a killonleges ,,erdélyi 1élek” eszméjének. Ez
azonban csak részben sikertlt. Nicolae lorga, a roman szellemi élet egyik legna-
gyobb tekintélye az ,erdélyi lélek” vitajaban, amelyet a szasz Siebenbiirgisch
Deutsches Tageblatt kezdeményezett és a Pasztortz folytatott, elismerte ugyan
Erdély kilonleges hagyomanyait, végsé soron mégis a roman kultara teljes
egységére hivatkozott és az orszag szellemi egységének kialakitasat strgette.
Emellett elismerte annak jogat, hogy a Romaniaban ¢él6 nemzetiségek szorosabb
kapcsolatba 1épjenck anyanemzettk kultarajaval.l0!
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Az ,erdélyi lélek” fogalma, mint altalaban a szellemtOrténeti iskola nemzet-
karakterologiai elképzelései, egy idealista és romantikus jellegl torténetfilozotia
eszmei konstrukcidja volt. A transzilvanizmus marxista igénnyel fellépé kriti-
kusai, igy Aradi Viktor és Gaal Gabor joggal mutattak ra arra, hogy az erdélyi
torténelem nem mindig mutatta azt a bolcs kiegyensilyozottsagot és kolesonos
tiirelmességet, amit a transzilvanistak oly gyakran emlegettek. S hogy az ,,erdélyi
lélek” szépen hangzo illuzidja nem rejtheti el az erdélyi tarsadalom feszilt
szocialis és nemzetiségi ellentéteit.!9? Az erdélyi ,lelki beallitottsag” gondolatat
azonban ez a marxista kritika sem utasitotta el véglegesen, ellenkezéleg, azt
surgette, hogy tarsadalomtudomanyi modszerekkel tarjak fel ennek a ,,lelki bealli-
tottsagnak” a mibenlétét és sajatossagait. ,,Az kétségtelen — irta a Korunk
cikkiréja —, hogy az erdélyi embereknek — legyenek azok romanok, magyarok
vagy szaszok — vannak jellegzetes sajatossagaik, amelyek mindegyik fajtaban
telfedezhet6k. Nem lehet ez masképpen az egyforma életfeltételek kozott €16
emberek kozott. Ezen kivil van egy k6z6s malt is. S ez az, ami egy kiilon erdélyi
lelki beallitottsagot hozhat 1étre az itt él6 emberekben, ami massa teszi Oket a
nem itt él6kkel szemben. Hogy azonban ez pontosan miben all, annak kifejtésére
mélyebben jar6 analizisre volna sziikség, mint a szokvanyos elmefuttatasok az
erdélyi lélekrs].”103

Az erdélyi torténelem, az erdélyi élet és mivel6dés hagyomanyai, a huszadik
szazad elsé felében kialakult erdélyi tobbnemzetiségl tarsadalom sajatos szerke-
zete minden bizonnyal befolyasoltak az Erdélyben laké népek, koézottik az erdé-
lyi magyarsag szokasait, életvitelét, torténelmi tudatat és kultardjat. A nemzeti
(nemzetiségi) jelleg fogalmaval a marxista szakirodalom is foglalkozik; torténelmi
és szociologiai vizsgalatok utjan hatdrozva meg e sokat vitatott fogalom valdsa-
gos értékét, mindig tekintetbe véve a tarsadalom osztalyszerkezetét.!'”* A polgari
szociologia és szocialpszichologia képviseli: Kardiner, Fromm, Riesman, Lewin
és masok is arra torekszenek, hogy kidolgozzak az etnikai vagy kulturalis
kozosségek kollektiv karakterének elméletét. Gall Erné a ,,nemzeti lelkiilet”
fogalmat hasznalja ennek a karakternek a jel6lésére, s arra figyelmeztet, hogy a
marxista tarsadalomtudomanyi kutatasnak nagy gondot kell forditania — éppen

a nemzetiségi tudat vizsgalata soran — ezeknek a szocialpszichologiai jelensé-
geknek a feltarasara. ,,A tudomanyos megkozelités kévetelményeinek tesziink
tehat eleget — allapitja meg —, ha a honi magyar nemzetiség jellemzésénél,

meghatarozasanal megvizsgaljuk és tudatositjuk a tobb szaz éves egyittélés,
valamint mas tényez6k hatasara kialakult — tarsadalomlélektanilag észlelheté —
vonasokat...”1% A transzilvanistak idealista eszmekonstrukciéjanak ebben az
értelemben ugyantgy valdésiagos magja volt, mint ahogy az erdélyi gondolat
romantikus mitoszaban is benne rejlett a torténelem valésagos kévetelménye: a
nemzetiségi Ontudat és a magyar—roman egyuttélés feltételeinek kialakitdsa. Az
werdélyl lélek” romantikus eszméje is tavlatosabban a politikai realizmust és a
nemzetiségi tolerenciat készitette eld.
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Kisebbségi humanizmus

Az erdélyi gondolat vonzasaban munkalkodé irodalom kettés kotésben élt:
egyszerre fordult a nemzetiségi élethez és a nagyvilag szellemi mozgalmaihoz.
Regionalizmusat és eurdpaisagat egyforman &szinte hittel vallalta; a szil6fold
szikebb korében érezte otthon magat, azt azonban tudta, hogy az eurdpai élet és
mivel6dés nagy aramlataitol nem szabad elszakadnia. Az ,,itt és most” parancsa
egyforman érvényesilt azokban a kérokben, amelyeket a nemzetiségi lét valdsaga
vagy az emberi egyetemesség igénye rajzolt a kisebbségi irodalom koré. A
nemzetiségi sors vallalasa és formalasanak vagya szabta meg ennek az irodalom-
nak kozvetlen feladatait. S jéllehet e transzilvanista irodalom a koalicids egység
fenntartasa kedvéért vagy a romantikus transzilvan illaziok kévetkeztében nem
mindenben tett eleget ezeknek a feladatoknak, vallalkozasanak mégis jelentSs
erkblesi hatasa és esztétikai eredménye volt. Az erdélyi gondolat irodalmi
képvisel6it nem keritette hatalmaba a modern mivészet elidegenedése. Kos Ka-
roly, Kuncz Aladar, Aprily Lajos, Tabéry Géza, Tamasi Aron, Kacsé Sandor és
tarsaik mindig tudataban voltak annak, hogy ir6i megbizatasuk kozosségi jellegd,
munkassaguknak k6zosségi értelme van. ,,Az erdélyi magyar életsors — allapi-
totta meg Tabéry Géza — tiz év alatt minden hivatasban, minden mesterségben,
minden foglalkozasban felvetette a maga kézosségproblémait, s elkertilhetetleniil
gyurta egybe az egyén életét a kisebb vagy nagyobb kollektivumok ko&zos
kérdéseivel. (...) Ami benntnket huas-vér-elevenen érdekelt, nem az irodalom
Iart pour lart szépségeinek elérése volt, hanem azok a kérddjelek, amik dgy
rajzolédtak elénk, mint a kisebbségi nemzet barmely realis foglalkozast Gz6
osztalya elé, vagy azon felil ez osztily kérdésein tul, mint az egész nemzet
egyittesének problémai.””1%

Az ,itt és most” vallalt felel6sség flizte a romaniai magyar irodalmat az eurd-
pai szellemi élethez, az emberi egyetemességhez is. A Helikon iréi tudtak, hogy
széles kort kitekintés és europai tajékozodas nélkil munkassagukat provincializ-
mus fenyegetné, s a regionalis irodalom csak akkor érheti el céljat, ha ablakot ké-
pes nyitni az emberiség humanus értékeire és az emberi kultara szélesebb kore-
ire. Nem pusztan esztétikai jellegliek voltak ezek a korok.

A Helikon elutasitotta az 6ncélu irodalom elvét, a mivészet moralis és kHzds-
ségi szerepét hangsilyozta. Egyetemesebb tavlatokat keresve a kor humanista
irodalmahoz fordult erésit6 példaért. A humanumot kereste a vilag-, a magyar és
a roman irodalomban is, ezért vonzodott olyan {rokhoz, mint Thomas Mann,
Romain Rolland, Babits Mihaly, Tudor Arghezi és Victor Eftimiu. A humanista
irodalom eszménye természetesen megmaradt a polgari liberalizmus keretei k6-
zOtt, a huszas évek Eurdpajaban azonban ennek nagy sulya és jelentésége volt.
Az elsé vilaghdborit szinte mindentitt nacionalista propaganda, szenvedélyes
revansvagy, a nemzeti kisebbségek kozép-eurdpai jogfosztasa kévette. Ebben a
korban a romaniai magyar polgari humanista irodalom ragaszkodasa a népek és
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kultarak egytttélésének ésszerd normaihoz nem nélkilozte az erkdlesi erét. A
szervez6d6 nemzetiségi irodalom regionalizmusanak és eurdpaisaganak hataro-
zott erkolesi karaktere volt.

Ez az erkolesi karakter a cselekvé humanizmus eszményében allt. Miként
Csehszlovakiaban Fabry Zoltan és a Sarl6s-mozgalom fiataljai, a helikonistak is
részben abban lattak a kisebbségi 1étbe keriilt magyarsag idészer( hivatasat, hogy
szolgalja az egyiittélé népek testvériségét és alakitsa ki a kelet-k6zép-eurdpai
egyuttélés 4j modozatait. A kelet-kozép-eurdpai egytittélés szolgalataban a Heli-
kon — talalkozok és forditasok révén — vallalta az 6sszekotd ,,hid” szerepét a
magyar és roman mivel6dés kozott. A szitkségbdl csinalt erényt: a kisebbségi
helyzetet sajatos mihelynek tekintette, amelyben jovends eszmények formaléd-
nak, a kélcsonos tirelem, a nemzetek k6zotti megértés, a kelet-kozép-eurdpai
testvériség eszményel. ,,A kisebbségi irodalmakban alakul ki — hirdette Kuncz
Aladar — az elkovetkezendé Europa lelke. Amig mindentitt masutt a hatalmi
poziciéért folyik a harc, s a gondolatnak szarnya a f6ldi tusakban megtorik, addig
mi a szemunket csak az eszmék vilagara fuggesztjuk.”17 Az erdélyi élet, a
nemzetiségi 1ét valésaggal modellé valt Kuncz Aladar és tarsai szamara, a szul6-
told torténete és hagyomanyvilaga mintha azokat igazolna, akik kolcsénds
toleranciaval szeretnék feloldani a szomszéd népek ellentéteit. ,,Erdély — hang-
zott Kuncz egyik nyilatkozata — hagyomanyos kotelessége a kisebbségi érzés
toltarasa, az europai élhetéség probaja, a megtérés fajok, az osztalyok valtakozé
hatalma alatt, az itélkezés minden igazsagtalansag folott. (...) Erdély kinalkozik
gyogyszeril a kontinensnek, ahol eddig mindig fontosabb volt a térképrajzolas a
népek békéjénél. Itt nem uszitas a hazaszeretet, a tiize itt nem gyujt, hanem vila-
git, hogy mellette egymastél tanulhassanak a versengd népek.”1 Az | erdélyi
modell”, ahogy a transzilvanistak képzeletében ¢és irasatban megjelent, az
ellentéteken és elfogultsagokon feliilemelkedS egyiittélés alkotd példdjat tarta a
kozvélemény elé. A kisebbségi humanum értelme: ennek az alkoté példanak az
érvényre juttatasa volt. A kisebbségi humanum nem pusztan szép szavakat és ne-
mes idealokat jelentett, ellenkez6leg, felel6sségtudatot és cselekvést, j6zan politi-
kat és a kolcsonos bizalom kialakitasanak aldozatos szolgalatat. A Helikon {roi
persze killonbozéképpen értelmezték ezt a szolgalatot: Makkai Sandor az erdélyi
magyarsag ,erkolesi reviziojatol” varta a kisebbségi élet biztos 6ntudatanak és
etikajanak kialakulasat, Kuncz Aladar a nyugat-eurépai liberalis hagyomanyok
szellemében képzelte el az erdélyi és a Duna-volgyi népek talalkozasat, Kés Ka-
roly az erdélyi torténelem regionalis tradicidjaban latta a kisebbségi humanum
zalogat, Tamasi Aron és Kacsé Sandor a demokratikus fejlédés és a plebejus
elkotelezettség eszméihez kototte a nemzetiségi kozéletet. A humanus értékek
védelme, a kolcsonos méltanyossag és tolerancia, a szomszédos népek kozotti
Osszefogas gondolata jelentette eszméik és magatartasuk kozos alapjat. A Heli-
kon iroit az a felismerés vezérelte, hogy a kisebbségi élet altalanos valsagabdl az
egyetemes emberi haladas iranyaban keressenek kiutat. ,,Kisebbségi nép — jelen-




54 Irodalomtorténet

tette ki Kacsé Sandor — csak humanista politikat vallhat magaénak, vagyis olyan
vilagszemléletl politikai iranyzatot, amelyben a humanum elvei leginkabb
érvényesiilhetnek. Ezen a sikon talalkozhat a vilag legnagyobb szellemiségeivel, s
oldala mellett érezheti a haladast parancsolé térténelmi erdket.”1%9

A romaniai magyar irodalom, s ezen beliil a Helikon gondolkodasaban igen nagy
szerepet toltott be a kisebbségi humanum eszméje. Tarsadalmi hatasat tekintve
korlatozott volt ez a szerep, mint minden humanista ideol6giaé, amely mégott nem
allt valodi torténelmi erd. Gall Erné helyesen mutatott ra arra, hogy az ,,erdélyi
gondolatban” rejl6 humanus eszme és igény nem potolhatta a néptomegek tényleges
és hatarozott érdekvédelmét. Nem helyettesithette azt a hatékony politikai kiizdelmet,
amely valamennyi haladé erét egységbe tomoritve nyiltan 1épett volna fel a gazdasagi,
politikai, kulturalis, és tegytik hozza, nemzetiségi elnyomas ellen. Mindez, szégezte le
Gall, mégsem arnyékolhatja be azt az ,,erkolcsi jelentést”, amely Kuncz Aladar, Kos
Karoly, Berde Maria, Aprily Lajos, Szentimrei Jend, Ligeti Ernd, Dsida Jend, Bartalis
Janos, Molter Karoly, Balazs Ferenc, Kacs6é Sandor, Tamasi Aron, Krenner Miklés,
Paal Arpad, Tompa Lasz6, Benedek Flek, Sipos Domokos, Karicsony Bené és
Markovits Rodion irasaiban alakot olt6tt.!''” A romaniai magyar irodalom, a helikoni
irok6zosség torténelmi feladatanak érezte a kisebbségi humanum képviseletét, és
ennek a feladatvallalasnak nem kevés erkolest sulya volt a habord utani kelet-kozép-
eurdpai élet mostoha feltételei kozott.
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dolgoznak. A legtobb esetben maguk az irék sem tudjak, hogy hova tartoznak. Tipikus
tinete ez az amorf allapotban levé dolgoknak, de egyszersmind annak az érziletbeli
gyokértelenségnek is, mely az irét itt altaldban betdlti.” A mai erdélyi magyar irodalom
arcvonalai. (1930) = Valogatott irasok. 1. Szerk. Sugar Ergséber. Bukarest, 1964. 379-386.

6,Ezen a vonalon helyezkedik el a mai erdélyi polgar, az egykori hivatalnok dzsentri
s a »felvildgosult« feudalis ur.” Uo. 383.

7Cxézer Lajos: Modern transylvanizmus. Zord 1d6, 1920. aug. 1. 609-612.

8V6. Mi az igazi magyar irodalom? A Napkelet korkérdése. Napkelet, 1920. 404-416.,
504-508. (Kilonosen Szentimrei Jené és Erdélyi Viktor nyilatkozata.)
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9Kialtd sz6. Kolozsvar, 1921. 3.

10Az elsé marosvécsi talalkozok allandé tagjai koziil Aprily Lajos tanar, Banffy Mik-
16s nagybirtokos, Bard Oszkar orvos, Bartalis Janos kisbirtokos foldmives (eredetileg
tanar), Berde Maria tanar, Dsida Jend djsagird, Endre Karoly tisztvisel6, Gulacsy Irén
ujsagir6, Gyallay Domokos szerkeszté, Hunyady Sandor Gjsagird, Kacsé Sandor djsag-
ir6, Kadar Imre djsagird, Karacsony Bend tigyvéd, Kemény Janos nagybirtokos, Kos
Karoly épitészmérnok, szerkeszt6, Kovacs Dénes tanar, Kuncz Aladar Gjsagiré (eredeti-
leg tanar), Lakatos Imre ujsagird, Ligeti Erné ujsagir6, Makkai Sandor ref. pispok,
Markovits Rodion tjsagir6, Molter Karoly tanar, Nagy Daniel ujsagiro, Nyiré Jozsef
ujsagir6, Olosz Lajos tgyvéd, Reményik Sandor tanar, Sipos Domokos tjsagiro, Szanto
Gyorgy Gjsagird (eredetileg festd), Szentimrei Jend ujsagir6é (eredetileg katonatiszt),
Szombati-Szabé Istvan lelkész, Tabéry Géza Gjsagiré, Tamasi Aron Gjsagir6, Tompa

11Személyiség és ,,mi-tudat”’. = Tegnapi és mai 6nismeret. Bukarest, 1975. 49-63.

12Jegyzetek a transilvanizmusrél. Utunk, 1973. dec. 14.

3Az Erdélyi Helikon koltéi. = Az Erdélyi Helikon koltéi. 1928-1944. Bukarest, 1973. 7-49.

YBodor Andris: Torténelemkutatas és idGszaki sajté. = Korunk Evkonyv 1974,
Tanulmanyok a romaniai magyar sajtotorténet korébol. Kolozsvar, 1974.

15A magyar kisebbség és a torténelem Erdélyben. Killonlenyomat a Magyar Kisebb-
ség VI. évfolyamabdl (1927).

16A kisebbségi torténetiras feladatai és modszere. Kilonlenyomat a Magyar Kisebb-
ség VIIIL. évfolyamabdl (1927).

YBirg Vencel: Kozépkori Erdély. Viarosi élet, ipar és kereskedelem. 1923. nov. 11.;
Buday Arpid: Kozépkori erdélyi altalanos miiveltség, erkéles és divat. 1923, dec. 3., dec.
9.; Ub. A kozépkori Erdély képzémuvészete. 1923. dec. 25.; Rass Kdroly: Erdélyi
iskolaztatds és tudomanyossig a kézépkorban. 1924. jan. 3.; Bitay Arpad: Nevezetes
magyarok a XIX. szazadi két roman fejedelemségben. 1924. jan. 1.

18Fjszaki Karoly. Ellenzék, 1927. jan. 17., jan. 24.; E. Kovacs Gyularél. 1927. jan.
31, febr. 2., febr. 5., Dr. Purjesz Zsigmond. 1927. febr. 14. stb.

YBirg Vencel: Az erdélyi alkancellaria megalakulasa Bécsben. Erdélyi Helikon 1928.
48-54.; Ué: Kulfoldi koévetek fogadasa az erdélyi fejedelmi udvarban. Uo. 217-225.;
Herepei Janos: Szenczi Molnar Janos. Uo. 140-142.; Az erdélyi leanyoktatas elsé nyomai.
Uo. 303-309.; Jancsé Benedek: Palfty Janos feljegyzései kortarsairdl. Uo. 385-389.; Zsinka
Ferene: Teleki Mihaly harom hazassaga. Uo. 615-621.; Imre Sandor: Baré Wesselényi Mik-
16s ismeretlen nevelSi. Uo. 1930. 389-395. stb.

0Gyarfds Elemér: Bethlen Miklés kancellar. Dicsészentmarton 1924.; Tavasgy Sdndor:
Apaczai Csere Janos személyisége és vilagnézete. Kolozsvar, 1925.; Makkai Sandor:
Egyedil. Kolozsvar, 1929.

21Els6 kiadasa Ladihay Vince alnéven jelent meg, masodik kiadasa 1931-ben mar
Jancsé Benedek neve alatt.

22Egy biztat6 levelezés. Magyar Kisebbség, 1925. 41-49. (Br. Banffy Ferenc 1924.
szept. 1-jén frott levele a szerkesztéhoz.) A vitaban Krenner Miklos, Dékani Kalman,
Bir6 Vencel és Szentimrei Jend vett részt. A palyazat nyertese: Kiraly Pal, volt
erzsébetvarosi gimnaziumi tanar. A kovetkezé palyazati felhivas: Banffy Miklos grof
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nyolcvanezer lejes palyazatot tdzott ki két kisebb torténeti monografiara. Ellenzék 1926.
aug. 2. Nyertesei: Biré Vencel és Herepei Janos.

ZErdély. Kultartorténeti vazlat. Kolozsvar, 1929. 69.

2V6. Erdély népének épitémuvészetérol. A Haz. 1909. 2., 3. sz.; A régi Kalotaszeg.
Bp. 1912.; Nemzeti mivészetiink. Erdélyi Szemle, 1920. 9-100. (folytatasosan).

BTemesvary Janos: Exdély kozépkori puspokel. Kolozsvar, 1922.; Balizs Andrds: Az
Erdélyi Rém. Kath. Status multja és jelene. Kolozsvar, 1923.; Bagossy Bertalan, Balizs
Andrds, Bilinszky Lajos stb.: Az erdélyi katholicizmus multja és jelene. Dicsészentmarton
1925.; Révész Imre: A magyar protestantizmus torténete. Kolozsvar, 1923.

26P1. Bitay Arpdd: Gyulafehérvar Erdély mivelsdéstorténetében, 1926; Ud: A moldvai
magyarsag. 1926. Kardcsonyi Janos: Uj adatok és Gj szempontok a székelyek régi torténeté-
hez. 1927; Gydrfas Elemér: A Supplex Libellus Valachorum, 1927; Ronay Eleneér: Kemény
Janos fejedelem halala és nyugvéhelye, 1927; Teleki Domokos grif: A marosvasarhelyi Te-
leki-konyvtar torténete. 1931. stb.

27 eress Endre: Bibliografia Romano—Ungara. I-I11. Bucuresti 1931-1935.; Ud.: Docu-
mente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei si Tdrii Romanesti. I-XI. Bucuresti, 1929—
1939.; Bitay Arpid- A roman irodalomtorténet Gsszefoglalé attekintése. Gyulafehérvir, 1922,

A palyazat meghirdetése: Ellenzék, 1923. nov. 11. Eredményhirdetés: 1923. dec.
21. Vita a torténelmi elbeszélésrél: 1924. jan. 20., jan. 27., febr. 10. A masodik palyazat
meghirdetése: 1925. jan. 26. Eredményhirdetés: 1925. aug. 17.

2Gyavak-e az erdélyi {rok? (1929) = Vilogatott irasok. 1. Bukarest, 1964. 317-321.

MLevele Tompa Laszlohoz 1923-bol. Kozli: Kiesi Antal: Ahogy az ird latta sajat
alkotasat. Utunk, 1970. dec. 25.

36, Malyusz Elemér: Torténelmi regények torténelem nélkil. Magyar Szemle, 1930.
VIIL. koét. 3. sz. (Tamadas Tabéry Géza ellen.) Valasz: Kovdes Laszld: Torténetird és
regényir6. Erdélyi Helikon, 1930. 342-344.

2Erdélyi iréi. Hid, 1927. 96-100.

33 Asztalos Miklis: Az exrdélyi tudat kialakulasa. = 1925. A Bartha Miklos Tarsasag Ev-
konyve. Szerk. Asgtalos Miklis és Szisz Béla. Bp. 1925. 176: A transzilvanista gondolat.
Kilénlenyomat az Uj Elet 1927. évfolyamabél.

34Vo. Endes Miklds: Exdély harom nemzete és négy vallasa autonomiajanak torténete.
Bp. 1935.

3T6rténelmi és irodalmi tanulmanyok. Bp. 1906. 11. 129.

36Szempontok a megirando ,,Erdély térténeté”-hez. Magyar Kisebbség, 1925.1. 83-86.

37A kisebbségi torténetiras feladatai és médszerei. Kilonlenyomat a Magyar Kisebb-
ség VIIL. évfolyamabol (1929). Asztalos erdélyi torténetfelfogasardl. Gall Ermd: Tegnapi
és mai 6nismeret. 125.

38VO6. David Gyula: Talalkozasok. Kolozsvar, 1976. 173-184.

¥ onotus: Exdélyi lexikon. Nyugat, 1929. 11. 557-559.

“Keleti Ujsag 1922. apr. 2. Benedek Elek szerepérdl: Engel Karoly: Benedek Elek és a
roman nép. Korunk, 1959. II. 1329-1335.

M FEpgel Karoly: HidverSk. Veress Endre és Bitay Arpad emlékezete. Korunk, 1968. 1.
480-488.

2David Gynla: A marosvasarhelyi Kemény Zsigmond Tarsasag hetven esztendeje. =
A marosvasarhelyi Kemény Zsigmond Tarsasag levelesladaja.
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BGyirgy Lajos: Dr. Bitay Arpad életrajzi adatai és tudoméanyos munkéssaga. Kolozs-
var, 1938.; Nagy Andris: Feliegyzések Bitay Arpadrol. Korunk, 1968. II. 1259—1262.; Dé-
vid: Talalkozasok. 35-36., 168-172.

#Dapid: Talalkozasok. 36-39.

BMéliusz Jozsef: Sors és jelkép. Bukarest, 1973. 364.

46 Kacso: Virag alatt, iszap folott. Bukarest, 1971. 373.

“Keleti Ujsag, 1925. 132. sz. 1dézi: Jordiky Lajos: Nicolae Torga. Korunk, 1965. 11,
1639-1643.; VO. Iorga, Nicolae: Az egyuittélésrol. 1925-ben. Enge/ Kiroly bevezetSijével.
Korunk, 1970. II. 1905-1907.

8Osvdt Kalman: 1dea Europeana. Zord 1d6, 1920. aug. 1. 648-650. (Emil Isac: Egy ma-
gyar kolt6hoz c. frasardl.)

Y Motu Ridulescn—Emil Isac: A kultarak kézossége. Napkelet, 1920. 46-47.

50Bitay Arpad- Magyar—roman miivelédési kapesolatok 1919-1924. = Erdélyi Almanach,
Szerk. Gyorgy Lajos. Bp. 1925.; A. P. Todor nyilatkozata = Beke: Tolmacs nélkil. 76.; A
szomszéd népekkel val6 kapcsolataink térténetébdl. Szerk. Kewsény G. Gabor. Bp. 1962.

S1Kdddr Imre: Exdélyi magyar elbeszél6k romanul. Erdélyi Helikon, 1928. 479-480.;
Bitay: i. m.; David: Talalkozasok.

2Engel Karoly: HidverSk példamutatasa. Korunk, 1970. 1. 845-853.; Ud: Mozzanat a
két vilaghaborua kozotti irdi szervezkedések torténetébdl. Nyelv- és Irodalomtudomanyi
Kozlemények, 1971. 51-63.; Izsdk Jozsef: Az Erdélyi Helikon és a roman irodalom. Uo.
1968. 257-267.

3David: Talalkozasok. 185-198.

54Uj tavlatok nyiltak meg Vécsen az erdélyi irodalom elétt. Ellenzék 1926. jul. 22.;
Kemény Janos nyilatkozata = Beke: Tolmacs nélkil. 105.

SErdély az én hazam. Erdélyi Helikon, 1929. 487-492. V6. Tavasgy Sdndor: Etikai szem-
pontok a romansag és magyarsag viszonyanak megitélés¢hez. Erdélyi Helikon, 1934. 661-668.

56A havas balladai. Kolozsvar, 1932. Bevezetd.

5"Hol kezd6dik a roman—magyar kulturdlis kézeledés. Erdélyi Helikon, 1931. 663-664.

8Ellenzék 1928. maj. 20. (Ko6zolte a Cuvantul cim@ roman lap is.) Az est lefolyasa-
rol: A Helikon {r6i Bukarestben. Ellenzék, 1928. maj. 16.

Crainic, Nichifor: A Pen-klub és a kisebbségi irék. Ellenzék, 1928. okt. 1.; Kuncz Ala-
ddr: A Pen-klub és a magyar kisebbségi irok. Erdélyi Helikon, 1928. 427-431.; Berde Ma-
ria: Magyar Pen-Club Erdélyben. Erdélyi Helikon, 1932. 438-440.

001 7ta Zsigmond: Transzilvanizmus a roman irodalomban. Erdélyi Helikon, 1934. 73-75.

01 zsik: 1. m. VO. lon Chinezn: Literatura maghiard de azi din Ardeal. Revista
Fundatiilor 1935. 4. sz.; Mibail Sebestian: Exdélyi Helikon. Rampa, 1935. 4. sz.

02Corneliu Codarcea nyilatkozata = Beke: Tolmacs nélkil. 51-68.

63 Dgvid: Talalkozasok, 173-184.

04K 6s Karoly és Molter Karoly nyilatkozata = Beke: Tolmacs nélkil. 15-16, 40.

5Molter Kdroly: Szasz {rok Kolozsvart. (1928) = Szellemi belhdbort. Bukarest 1968.
212-214.; Ritodk Jdnos: A Klingsor és a hazai magyar irodalom. Korunk, 1971. 11. 1851—
1855.; Mikd Imre: Magyar—német irodalmi kapcsolatok Romaniaban. = Akik el6ttem
jartak. Bukarest, 1976. 220-226.

06Szasz tdvozlet az Erdélyi Helikonnak. Erdélyi Helikonnak. Erdélyi Helikon, 1928.
60.
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6"Die drei Durchbriicke. Eine Vision der siebenbtirgischen Landschaft. Klingsor,
1929. 321-327. (Magyarul: A harom attorés. Erdélyi Helikon, 1931. 343-347.)

081926. jal. 4. 13. sz.

09Pasztortlz, 1928. 23. sz.; Ellenzék, 1928. nov. 12.

0Erdélyi Helikon 1931. 5. sz.

Folberth, Otts: Die siebenblirgische—magyarische Literatur der Gegenwart.
Klingsor, 1926. 239-241.; Zillich, Heinrich: Die 4. Tagung des Erdélyi Helikon im Schloss
Marosvécs. Klingsor, 1929. 357.

2Matkkai Sdandor: Exdélyi sorsok. (1933) = Az élet kérdezett. Bp. 1935. 11. 239-254,;
Molter Karoly: Die Stadt im Osten. Erdélyi Helikon, 1932. 204-206.

BMolter Kdroly: A német szellem belhabortja. Erdélyi Helikon, 1933. 9. sz.; Ud.: Az
elvarazsolt varazslé. Erdélyi Helikon, 1934. 6-7. sz.; Zillich, Heinrich: Ungarn und
Deutsche. Klingsor 1934. 2. sz.; Tavasgy Sandor: Uzenem a Klingsornak. Pisztortiz,
1934. 73.; Zillich, Heinrich: Disputa egy tzenet koéril. Uo. 1934. 194-195.; Tavaszy San-
dor valasza. Uo. 195-196.; Jekelins, Ernst: Ungarische—Sachsische Literaturbezichungen
in Siebenbtrgen. Klingsor, 1935. 8. sz.; Kds Kdroly: A szaszok és mi. Erdélyi Helikon,
1935. 617-619. A magyar—szasz torténelmi és irodalmi kapcsolatok ujabb kittiné
Osszefoglalasa: Ritodk Jdnos: Kett6s tilkor. A magyar—szasz egyluttmiikodés multjabol és
a két vilaghabort kozotti irodalmi kapcesolatok torténetébol. Bukarest, 1979.

"4Josef Nadler: Literaturgeschichte der deutschen Stimme und Landschaften (1912—
1918). V6. Farkas Gynla: Taj és nemzedék-szemlélet a magyar irodalomban. Minerva,
1931. X. évf. 18-38.

Kialt6 szo. 4.

7Mi az igazi magyar irodalom? A Napkelet korkérdése. Napkelet, 1920. 404-416.,
504-508. [Bartalis Janos, dr. Borbély Istvan, Endre Karoly, dr. Erdélyi Laszl6, Erdélyi
Viktor, Halasz Gyula, ifj. Halasz Gyula (Brassai), Mar6t Karoly, Marki Sandor, Nagy
Daniel, Sandor Jézsef, Sipos Domokos, Szentimrei Jens, Tompa Laszlo, Walter Gyula
stb. nyilatkozatai.]

TTKovdes Ldszlo: Erdélyi irodalom. PasztortGz, 1922. 11. 135-137. Albrecht Ferenc:
Erdélyi 6ntudat. Uo. 321-324.; Tamidsi Aron: Az erdélyi magyar irodalom kéril. Uo.
1923. 1. 641-642. stb.

8Levele Gyergyai Alberthez. 1dézi Dobossy Ldsz/d: A francia irodalom torténete. Bp.
1963. 11. 286.

Szempontok a megirandé ,,Erdély torténeté”-hez. Magyar Kisebbség, 1925. 1. 83-86.

80Kialt6 sz6. 47. VO. Ligeti Emnd: A paneurépai mozgalom. Korunk, 1926. 593-605.

81Az Erdélyi Helikon. Erdélyi Helikon, 1928. 1.

82T1z év. Erdélyi Helikon, 1928. 2-5.

83E célt szolgalta a ,,Kisebbségi irodalom — vilagirodalom” rovat: .A. Escalans: A mai ka-
talan irodalom. 1930. 599-601.; 4. H.: A mai flamand irod. nagy alakjai. 1930. 601-602.;
Morik Brin: Az armorikai Bretagne nemzeti ir6i. 1930. 689-692.; Sp.: A szasz egyesiiletek
napjai. 1930. 692-694.; Vernon Duckworth Baker: Regionalis irodalmi kisérlet Nagybritan-
nidban. 1930. 785-789.; Szabd Imre. Zsidé kisebbségi irodalom. 1930. 862-866.; Wernon
Duckworth Baker: It dramairdk. 1931. 76-79.; Richird Hinke: A szudétanémetek mai kol-
tészete. 1931. 158-162.; Remeényi Jozsef- Amerikai regionalizmus. 1931. 317-319.; Bemard
L ecache: Regionalista irodalom és kisebbségek irodalma. 1931. 720-722.
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84Erdély az én hazam. Erdélyi Helikon, 1929. 487-492.

85Eurépaisag és regionalizmus. Erdélyi Helikon, 1930. 3-6.

86Minden rosszban van valami j6. (1932) = Sablon helyett csillag. Szerk. Balogh Edgir.
Bukarest, 1968. 159.

8"Magyar eurépaisag. (1932) = Sablon helyett csillag. 182.

88Erdélyi Iélek. Nagyenyedi Album. Szerk. Lukinich Imre. Bp. 1926. 13-24.

89Az erdélyi szellem. (1925) = Az élet kérdezett. 1. 78-84.

V6. Kuneg Aladdar: Az erdélyi gondolat Erdély magyar irodalmaban. Nyugat, 1928.
11. 501-508.; Kds Karoly: Erdély. Kultartorténeti vazlat. Kolozsvar, 1929.; Balizs Ferenc:
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1Egyedil. Bethlen Gabor lelki arca. (1929) = Az élet kérdezett. 1. 50.
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%Uo. 87-88.
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