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Utkozés és folytonossig

(1)

Az erdélyi magyar irodalmi sajté harmadik Gjrakezdése

A hataron tdali magyar irodalmi sajtéval foglalkozé tanulmanynak tébb tu-
domanyterilet eredményeit kell hasznositania. A sajto- és irodalomtorténet, a
torténelemtudomany mellett eszmetorténeti és szociologiai folyamatokat is
szamba kell venniink ahhoz, hogy komplexitasaban lathassuk az eseményeket
és fejlédési tendenciakat. Jelen iras az irodalmi sajtot a média egészének szerves
részeként kezeli és megprobalja azonositani a legfontosabb tényezéket, melyek
befolyasoltak és befolyasoljak annak mikodését. A tanulmany célja, hogy az ol-
vaso szamara kénnyebben legyen értelmezhet6 az erdélyi magyar irodalmi foly6-
iratok vilaga, melyben ott vannak a nagy multd, jogutédlason atesett, hagyoma-
nyos kultarkézpontokban mikodé lapok (Kolozsvari Helikon, Laté), a 20.
szazad elejének partiumi szellemi kézpontjaiban viszonylag frissen alapitott peri-
odikak (Varad, Irodalmi Jelen), — erdélyi viszonylatban — 14j muvel6dési
kozpontokban, mint Csikszeredaban, Székelyudvarhelyen (Székelyfold, Erdé-
lyi Toll) alapitott ujsagok és melyben, hol ilyen, hol olyan formaban, jelen van az
olyan nagy hatasu irodalmi k6z6sség (?) is, mint az ElSretolt HelySrség.

Problémas az erdélyi magyar, vagy a romaniai magyar irodalom és irodalmi
sajté fogalomhasznalata. Az egyetemes magyar irodalom és a regionalis el- vagy
leagazasok kozotti kapcesolatrol, a Magyarorszag hatarain tul szileté irodalmi al-
kotasok 6sszmagyar irodalmi koordinatarendszerben val6 elhelyezkedésével is
toglalkoznunk kell.

Erdélyi magyar kisebbségi sajtorol az 1. vilaghaborut kévetéen beallt hatar-
modosulast kovetéen beszélhetlink, a magyar nyelvi sajté erdélyi jelenléte azon-
ban évszazados multra tekint vissza!. A 19. szazad harmadik harmadaig elmond-

1Az elsé magyar nyelva erdélyi hirlap az Erdélyi Hirmonds 1790. aprilisaban jelent meg
Nagyszebenben.




Csiki Andris: Utkézés és folytonossag (1) 31

hat6, hogy vagy nem a magyar tobbségl régidkban (pl. Szaszfold), vagy nem
megfelel6 id6pontban térténtek meg a lapalapitasok (forradalmi idészak).

A Kiegyezés utan, elsésorban az 1890-es évektdl kezd6dSen nagyon sok helyi
lap jelent meg, ami tekintve, hogy a sajtopiacot a budapesti lapok uraltak, 6hatat-
lanul alacsony mindséget eredményezett. Ezzel kapcsolatban szoktak megemli-
teni az — Brdély egyes régidiban napjainkban is megfigyelhet6 — un. mocsi-
szindromat?, ami ravilagit arra, hogy a szazadfordulo6 erdélyi sajtéja sokszor a kli-
entira-épités és az orszagos partpolitika lokalis kiizdelmeinek terepe volt. Egy
évtizeddel az impériumvaltas, kozvetlenil a hiszas évek sajtoviragkora utan Gaal
Gabor, a Korunk f6szerkesztbje, jogosnak érezte, hogy az erdélyi jelz6t elhagyva,
romaniai magyar irodalomrél beszéljen (Kantor—ILang, 1973, 5.). Ez mindent
egybevetve jogosnak is tnik, hiszen Romania tertiletén, de Erdélyen kiviil nagy
szamban éltek magyar nemzetiséglick >, masfel6l a roman tarsadalom és
kultarmili6 hatasa is egyértelma volt.

1989-et a romaniai magyar kisebbség szempontjabdl harmadik ujrakezdésnek
kell tekinteniink — 1920, majd a II. bécsi dontést kovetd tertileti visszarendezo-
dés utan —, mely izgalmas eszmetOrténeti folytonossagok és titk6zések kiindulo-
pontja Erdély irodalmi életében.

Az erdélyi magyar irodalom értelmezési lehetSségei

Az 1. vilaghabord utani hatarmoédosulasok kovetkeztében kialakul a magyar
irodalom policentrikus modellje (anyaorszagi, emigracios, kisebbségi magyar iro-
dalom), mely alapvet6en abban tér el a tobbkézponta nyelvi kultaraktol (pl. an-
gol, francia, német), hogy ez esetben nemzetiségi kiilonbségekrél nem beszélhe-
tink (Pomogats, 1992, 8.).

A II. vilaghaborut kovetéen a magyar nemzetiség egyre erésebben integralo-
dik Romania tarsadalmaba, melynek kovetkeztében tovabb bonyolédik a 30-as
évek elején elkezd6dott erdélyi irodalom versus Osszmagyar irodalom vita*. Ebbe
a diskurzusba tartozik a Magyar Irészévetségben 1968-ban megfogalmazédé
,Hkettdés kotédés elmélet”, mely azon alapszik, hogy a kisebbségben ¢él6 magyar
ir6 egyfelél egy etnikai-nyelvi-kulturalis, masfel6l egy allampolgari-tarsadalmi
elvarasrendszerben mozog, azaz egy adott irodalmi alkotasnak tekinthetjik az
ontologiai jellegét, masrészt az intézményi oldalat. Pomogats ezen elmélettel
kapcsolatban idézi Kanyadi Sandornak a bécsi Pen Clubban tartott el6adasan

2 A mezbségi Mocs (Mociu) 1907-ben két hirlappal rendelkezett, holott a 2200 lakost
kozségben nem volt vasutallomas.

3 A hatvanas évek végétdl, hetvenes évek elejétdl érvényestlé centralizacié kovetkezté-
ben Bukarest magyar irodalmi és sajtokézpontta valik.

4 Ravasz Laszl6 cikke nyoman mertl fel az erdélyi és az anyaorszagi irodalom viszonya-
nak kérdéskore (1928-ban az un. schisma-por).
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adott definicijat: ,,Ime kiltészetink személyleirisa. Neve romdniai magyar kitészet. Al-
lampolgarsdga: romdn. Nemzetisége — nyelve, hagyomdnyai: magyar... Siiloanyja és daj-
kdja: Erdély szellemi oriksége ...” (Pomogats, 1992, 15.)

Erdemes a kisebbségekhez kapcsolédé nemzeti irodalmak értelmezési lehet6-
ségeinek Gj eredményeit is megvizsgalnunk. Papp Agnes Klara meglatisa szerint
a kérdést ugy kell megfogalmazni, hogy mi az erdélyi magyar irodalom, hogy mit
jelent kisebbséginek lenni a mai vilagban, és mindeniitt a magyar nyelvteriileten.
Szerinte a régota zajlo vita lényege az 6nmeghatarozas, amiben csak részkérdés
az egyetemes magyar irodalomhoz valé viszony, a hangsuly a centralis kinonba
valé bekertlésen van. A téma vizsgalatdhoz sok tanulsaggal szolgalhatnak a
gyarmati sorbdl felszabadult nemzetek, orszagok kulturajanak vizsgalatai. Ezzel
kapcsolatban idézi a szerz6 Stuart Hall gondolatait a diaszporakban él6k kultura-
lis identitasarol: ,,Kénytelenek megtalilni a hangot azg 1ij kultiirikkal, amelyekben laknak,
anélkiil, hogy asszimililddndnak és teljesen elveszitenék forabbi azonossagukat. Magukon
hordjik agoknak a sajdtos kultriraknak, hagyomdnyoknak, nyelveknek és tirténelmeknek a
nyomait, amelyek alakitottik dket. A kiilonbség az, hogy nem egységesek a régi értelemben, és
soha nem is lesznek agok, mert visszavonhatatlanul tibb tirténelem és kultiira osszefonoddsa-
nak. eredmeényet, ngyanabban az, idoben 16bb »otthonhoz« ... tartoznak...” (Hall, 1997, 83.)

A kisebbségi 1étviszonyok kozott egy un. forditas jellegl identitas jon létre,
amennyiben az adott kultira kilonb6z6 kulturkorok, tapasztalatok, hagyoma-
nyok stb. kozotti forditast kénytelen megvaldsitani. A forditassal érintett tertile-
tek: a tradicionalis kisebbségi irodalom és a kapcsolédo ideolégiak®, az anyaor-
szag kultaraja és kanonjai, a tobbségi kultura, melynek nemzeti és kulturalis nyel-
vét is hasznalnia kell, valamint a kisebbségi 1ét hétk6znapi tapasztalatai. Ez a hib-
rid és Osszetett kultaraértelmezés az erdélyi kisebbség irodalmanak 4j fajta elem-
zési lehet6ségeit nyitja meg (Papp, Barka, 2010/3, 67.).

Balazs a kisebbségi irodalom értelmezése soran Gilles Deleuze és Félix
Guattari ,,kisebbségi irodalom”-koncepcidjat® segitségiil hiva allapitja meg annak
alapvet6 vonasait (Deleuze-Guattari, 2003, 1-9.). Az elmélet alapjan annak esz-
szencialis elemei a k6vetkezSk: a (nyelvben tetten érhetd) tavolsagérzés, a szemé-
lyes tgyek politikumhoz valé kapcsolédasa, valamint a kisebbségi irodalom kol-
lektiv értéket jelent6 volta. Ebbé6l a kisebbségi (,,minor”) nyelvhasznalat alterna-
tivat jelenthet a hatalmi beszédhez képest, amennyiben alkalmas hatalmi nyelv
dekonstrualasara, illetve arra, hogy a hétkéznapok tapasztalatat hordozza. Ezzel
6sszefliggésben fejti ki a szerzd, hogy a kollektivista/individualista és a regiona-
lis/egyetemes szembeallitasok kikeriilhetetlen ellentétként vannak jelen az erdélyi
magyar irodalom értelmezéseiben. Véleménye szerint koherenciat és narrativ el-

> esetiinkben pl. transzilvanizmus, a sajatossag méltdsaga, kettés kotédés elmélete stb.

6 ,A kisebbségi irodalomnak tebat harom jellemzdje van: a nyely deterritorializdlodasa, az individud-
lisnak a kozvetlen-politikaira torténd rakapesoldddsa, valamint a megnyilatkozds kollektiv elrendezd-
dése.”
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beszélésmodot csak a ,kollektivista” megkdzelités képvisel6inek sikertilt megva-
l6sitani (S6ni, Pomogats, Gorémbei), az ,individualista” megkozelités mindent
sszevetve potencialis narrativa maradt (lasd Cs. Gyimesi Fva munkassagat). Ba-
lazs Deleuze-Guattari nyelvmodelljét” alkalmazva megallapitja, hogy az erdélyi
irodalom dichotom leirasa megreformalhatd, ugy, hogy a hatalmi tér is megmu-
tatkozzon, igy a (budapesti) centrum magyar nyelve, a roman nyelv, az utopikus,
valamint a kéznapi kisebbségi magyar nyelvhasznalat szintjeit kiilonithetjiik el és
ezek egyttthatasat vizsgalhatjuk (Balazs, Kisebbségkutatas, 2006/2.).

Az erdélyi magyar irodalom 6nallésagat, 6nmagaban val6 értelmezhetéségét
egyes szerzOk egyenesen elutasitjak: ,,Ha sziikségét latjuk, a magyar irodalom kiilon-
bozd kérdéseirdl szilva, beszéljiink példanl akar Erdélyben siiletd, Erdélyben létezd magyar
trodalomrdl, erdélyi szdarmazdsi alkotokrdl, de ne tegyiink #gy, mintha létezne valamiféle ondl-
16 miivészi entitdssal bird erdélyi magyar irodalom, amelyben a Sepsiszentgyorgyin sziiletd és a
Nagyvaradon sziiletd alkotdsoknak példanl valami sajatosan mis és tobb kizge lenne egymads-
hoz, mint a Kologsvdrott és a Pécsett sziiletettekenek” (Elek, 2010, 84.).

Masok, mint példaul Lang Gusztav irodalomtorténész, a regionalizmus fon-
tossagat hangsulyozzak a nemzeti egységbe val6 szoritassal szemben: ,,.4 nemzeti
trodalom fogalma, ha rajta valamilyen ideologifus egységet értiink, meghaladott fogalom. Az
trodalom egységét csak a nyely és a formahagyomdnyok ki0s voltiban kereshetjiik, de ezen
beliil nagyon sokféle elvdrds-tipushoz kapesolodd irdnyok léteznek. Rétegirodalmak sokasdga
¢l egymds mellett, és ezek egyikérdl sem dallithatink — ha vannak olvaséik —, hogy jogosu-
latlan. S egyiktd] sem tagadhatiuk meg a nemzeti jel30t, mdr persze, ha az irodalom hovatar-
tozdsanak mindsitésére nem elég a jel3d szerényebb viltozata, ag, hogy magyar” (1dézi Olasz,
1996, 4.).

A kilencvenes évek elején, kozepén a politikai, adminisztracios korlatok le-
bontasatél az irodalmi életen belili mozgasszabadsag és a literatura sajat tor-
vényszertségeinek megfelel6 folyamatok bekévetkeztét prognosztizaltak: ,,...ag
trodalmi-sellemi kozélet szabad belsd mozgdsképességei és mogdsigényei (a nyomasto primer
akaddlyok hijan vagy kevesbedésével) kezdik-kezdhetik végre megkizeliteni sajat elemi-
termésetes evidencidikat. A szellem szabadabb kilekedése megteremti a hataron innen és a
hatéron til zajlo irodalmi események, folyamatok, tendencidk szinkrinidjat, lebetové teszi az
dssgmagyar literatdiran beliili Riilinbozd stilusdaramlatok, i3lésvonnlatok, értékszemléletek,
mithelyek, intézmeényes és spiritudlis csoportosuldsok, nemzedékek Oss3ecpiiléseit, a vonzdsok
és taszitasok kevésbé kényszeredett viszonylatrendszerének a kifelidését, az auntondmiai és a
pluralizmus egyetemesebb léptékii, tisztnltabl kibontakozdsdit, ag eltérd és a magnk ondlldsa-
gat munkdlo értékfelfogdsok, gondolkoddsmidok szerves és kommunikatiy dtrendezddését, ta-
gozdddsat.” (Bertha, 1996, 10.)

Akadnak olyan szerzok is, akik nem tekintik els6dleges kérdésnek azt, hogy
egy adott irodalmi alkotas hol sziletik, sokkal inkdabb a mu esztétikai értékelését
tartjak fontosnak: ,,ag irdnak jo irodalmat kell teremtenie, ami a felvallalt conlenr locale

7 Helyi nyely itt van; a kizvetitd nyely mindeniitt; a referenciatér-nyely ott; a mitikus pedig agon til.”
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elmélet értelmében nem idegen a helyi problémaiktil, de nem ragad le a helyi érdekdiség provinci-
alizmusdaban és nem dll meg a kisebbségi gondok unalomig torténd felhanytorgatasindl.” Fe-
kete J. Szerb Antal 1934-es irodalomtorténetére is hivatkozik, melyben kiilon fe-
jezetet szentelt az utédallamok irodalmanak, az egykozpontd magyar irodalmat
nala is felvaltotta a tobb kozpont kialakulasa. 1dézi Béladi Miklos 1982-es iroda-
lomtorténetét, mely a kovetkez6 nagyon drasztikus megallapitast tartalmazza —
hasonléan Szabédi Laszlohoz, aki a ’30-as évek ,,Jelszé és Mitosz” vitajaban a
transzilvanizmussal kapcsolatban fogalmazott igen élesen: ,,...a kisebbségi irodalom
[...] nem teljes értékii irodalom: a szellemi kizponttil, az anyairodalomtol elszakadt résziro-
dalom vagy mdsodrendii irodalom csupdn, amely a kényszeriiséghil csindlt erényt, ha képes volt
rd, ha alkalma nyilott efféle erdfeszitésre... 1V iltogdst ag idd miildsa és a torténelmi fordulat
hozott: 1945-tel megnyilt a lebetdség arra, megteremtidtek hogza a feltételek, hogy ezek ag
trodalmafk kisebbségi, mdasodrendii helyzetiikbol kiemelkedjenck és nemzetiségi ondlldsagra,
kulturdlis antondmidra tegyenek szert” (Fekete J., 2003).

Megallapithato, hogy az erdélyi magyar irodalmat kollektivista narrativaba he-
lyez6 irodalomtorténészek a magyar irodalom egysége (Pomogats szavaival: iro-
dalmi respublica) mellett érvelnek, mindamellett, hogy a helyi szinezetet nagyon
fontos pozicional6 tényezéként hatarozzak meg. Az egységes magyar irodalom
mellett érvelve Pomogats szellemi passportrél beszél, mely a magyar kultara és
lelkiség bélyegét hordozza. Az irodalmi alkotasok minden mas ,.felségjelvénynél”
biztosabban jelolik meg kulturalis és torténelmi kozosségunket. Ennek nem
mond ellent az a tény, hogy a kisebbségi helyzettel birk6z6 magyar irodalmak sa-
jat regionalis hagyomanyaikra (Erdély esetében Nagyvarad, Marosvasarhely, Ko-
lozsvar stb.) is kivantak tamaszkodni; nem mond ellent, mert ezzel parhuzamo-
san az egész magyar nemzeti irodalombdl is taplalkoznak, nemcsak Balassitol
Adyig, hanem az 1920 utani irénemzedékek?® is 1ényeges befolyassal birtak. Idézi
Szab6 Zoltan Hungarica varietas cim@ 1974-es esszéjét: ,,.Az irodalmi nemzetet —
mint minden nemzetet — ag a bigonyos, »mindennapi népsiavazds« tartia dssze. Vagyis
egyéni dontések ag egyiivé tartozds mellett. Mibelyt ag dsszetartozds-tudat azg irokban, kifeje-
gese a szellemi életben elhalvanynl, vagy elnémul, az irodalmi nemset gyongiil, a mindség rok-
kan, a tehetség elbdtortalanodik, az értelem eleven erdi elszikkadnak, a sgellemi élet vérkerin-
gése elakad. A nemzet megszenved;” (Pomogats, 2011).

Az erdélyi allasfoglalas is érdekes fejlédésen megy at. Mar 1922-ben deklaralta
a Hirnok cimt ujsag, hogy a magyar irodalom egy és oszthatatlan. 1936-ban,
ahogy a bevezetd is emliti, Gaal Gabor a Korunk élén romaniai magyar irodalom-
ol beszél. (Kantor—Lang, 1973, 5.) 1956-ban Hajda Gy6z6 az Igag S0 f6szer-
kesztéjeként még messzebbre megy és nem a nemzeti karaktert, hanem a ,kor-

8, A kisebbségi irodalom nemesak a Balassitol Adyig tarto tradiciot (tehdat ag egységes orszdgteriilet
torténeti hagyomdnyait) 13, hanem agt a tovabbi folytonossdgot is, amelyet mar Kassdk Lajos, Jozgsef
Attila, Szabd Lirine, lilyés Gyula, Németh Ldszlo, Tamdsi A)ron, Déry Tibor, Radndti Mikids,
Wedres Sdndor, Pilinszky Jdanos, Nagy Lasld és [ubdsz Ferenc munkdssdga jelol meg.”
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szellemnek megfelelve” az irodalom politikai és gazdasagi meghatarozottsagat
emeli ki ,,...a magyar nemzetiség irodalma hazink s3ocialista kultiirdjanak szerves része.
Felodése elvdlaszthatatian a romdniai irodalom kialakuldsdtdl, hiszen kiZ0s alapjukat ag
orszdgunkban hatd egyazon dltalinos gazgdasagi és politikai tényezok alkotiak.” 1945 utan
az iré1 produktumokat Romaniaban irt magyar nyelvl irodalomnak titulaljak,
mely kozos t6r6l fakad a tobbi nemzeti kisebbségével®. A kép tovabb tisztul
Lang Gusztav irodalomtorténészi munkassaga révén (1971), aki a ’19 utan Ro-
mania teriiletén kialakulé magyar nyelvt irodalomrdél sz6l, mely a romaniai tarsa-
dalmi valésag mellett a magyar kisebbség nemzetiségi helyzete hataroz meg — és
e két tényez6 kilon-kilon is megkilonbozteti a ,,magyar” irodalomtol.
(Kuszalik, 2001, 164-165.)

Kiizdelem és épitkezés a mult hagyomanyaival /b6l

Erdemes néhany, az 1989-es fordulat el6tti idészakra vonatkozé, azonban
azon tul is haté megallapitast tenntnk.

Balazs hivatkozik Cs. Gyimesi Eva egyik visszatér$ kijelentésére az erdélyi
magyar irodalom kapcsan, hogy a két vilaghaboru kozotti spontan kritikai egyol-
dalisag és a masodik vilaghabora utani, hatalmi jellegli baloldali elvarasrendszer
hasonlé eredményekkel jart az erdélyi magyarsag kultdrajara nézve: azonos mo-
don torzitottak azt (Balazs, Kisebbségkutatas, 2006/2.).

1945 utan a cenzira folyamatosan erésodott, mar a II. vilaghabora utolsé
évében Mihaly kiraly térvényerejd rendelettel tiltotta be a fasizmus szolgalataban
all6 lapokat. Az Gjsagirdi szakma gyakorlasa politikai feltételek fuggvényévé valt,
nétt a betiltott szerz8k és konyvek listajat tartalmazé kiadvanyok oldalszama. A
hatvanas évek megyésitése kovetkeztében — bar 6sszességében enyhilé cenza-
rardl beszélhetink — a megyei lapok esetében ismételten intenzivebb ellenér-
zésre kerill sor, tekintve, hogy a bukaresti eléirasokat a cenzorok helyi szintén
voltak hivatottak érvényesiteni. A cenzura intézményét az 1974-ben megjelent
Sajtétorvény szentesitil®; a sajtét nyiltan a partpropaganda eszk6zévé teszi, meg-
jeloli a kertlend6 témak korét, kijeloli a torvény betartatasaért felelGs sze-
mélyeket. 1977-ben a cenzuirat hivatalosan beszintetik, bar ez merében formalis
1épésnek tekinthetS. Ezt kovetéen az 6ncenzura valik uralkod6va, amit az utdla-
gos — szerkesztést kbvetd, megjelenés elétti — cenzirazas egészit ki.

WA romaniai cenzvira viszonyai kigepette ag irik, djsagirik egy része a kimondhatatian
kimondhatisdgival kiiszkiditt. A metaforikus nyelvezet hasgndlata, ag egyet gondolni és

9 Hattere: Nagy Istvan {részovetségi elnok az RNK irdinak elsé kongresszusan 1956-
ban az RNK nemzeti kisebbségeinek irodalmarol beszél.

101946-ban a T4jékoztatasi Minisztérium keretén belil jon 1étre a Sajtéféigazgatosag in-
tézménye, mely a megyel, majd tartomanyi partbizottsagok sajtéosztalyaival egytittmikodve
alakitotta ki a sajtocenzura aktualis el6irasait.
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mdst irni mdr-mdr skizofrén dllapotot idézhetett eld, a gondolkodds megkettdzését eredményez-
hette” (Papp Z. idézi Gall 1995-6s munkajat!). Majd a szerz6 igy folytatja: ,, Erde-
kes paradoxon, hogy...valosdgigényét éppen ilyen retorikai, poétikai, azaz valdsagmegkeriily
eszkizzel tudta megvalositani. Abboz, hogy egydltalan megjelenbessen valami, bele kellett
menni a hatalom dltal felkindlt jdtszmabelyzetekbe, egyiittmiikidési készséget kellett mutatni”
(Papp Z., 2004 a, 56). Mindez el6ésegitette az irodalom ¢és a filozofia kézeledését,
mely folyamat a nyolcvanas években éri el a tetépontjat (pl. nyelvfilozofiai kérdé-
sek irodalmi kornyezetben).

Balazs részletekbe menden vizsgalta az erdélyl magyar nyelv uralkodé és kon-
kuralé nyelvvaltozatait. Megallapitasa szerint a két vilaghabora kézotti erdélyi
magyar irodalom tobbszoélamusaga igazolhaté dolog: mindegyik irodalmi iranyzat
— az allegorikus helyzetértelmez6 irodalom, az avantgard, a klasszikus modern-
ség irodalma vagy a mimetikus (epigon) irodalom kulonféle valtozatai — megta-
lalta vagy létrehozta sajat irodalmi intézményeit, vagy helyet kapott példaul a
marosvécsi helikon irok6z6sségében. A hétkéznapi és a biirokratikus nyelvvalto-
zatok szintén onallésagot élveztek a tobbihez képest. A problémat az jelentette
— mellyel a mai napig meg kell kiizdenitik az erdélyi irodalmaroknak — hogy a
hangadé kulturalis elit a mitikus nyelvvaltozat logikaja szerint hozta létre a kultu-
ralis kanont, melyet a magyarorszagi ,,hésiesség-elvarasok™ csak megerdsitettek.
A szerz6 véleménye szerint a masodik vilaghabord utan — a sztalinista évek alatt
— megszilardulo, egyeduralkodova valé biurokratikus nyelvvaltozat esetében a
budapesti maior diskurzus mar joval kisebb befolyassal birt. A ,burokratikus
nyelv”” lebontasat az 1956 utan jelentkez6 — az 1. Forras-nemzedékként aposzt-
rofalt — fiatal kolték és irdk kezdik el (pl. Szilagyi Domokos, Laszlofty Aladar),
majd a hatvanas évek kézepére valt egyre inkabb érzékelhet6bbé az Gj nyelvezet
térhoditasa. A hatvanas évek masodik felét6l ugyanakkor ujra megfigyelheté egy
metaforizalt koltészeteszmény — a II. Forras-nemzedék képvisel6i altal —, pro-
zaban pedig leginkabb az életmavén beliil, a negyvenes évek végéhez, Gtvenes
¢évekhez képest drasztikus fordulatot végrehajté Sité Andras munkassagaban. A
mitikus, szakralis nyelvvaltozat Gjrafelfedezése torténik meg, amelyhez kapcsolo-

déan a hatvanas-hetvenes évektél kezdve napjainkig — hasonldéan a huszas,
harmincas évek tendencidjahoz — erGs presztizstényezoként mikodott, miko-

dik az erdélyi magyar szerz6k magyarorszagi kanonizalasa, befogadasa. Az anya-
orszagi féaramhoz valé igazodassal szemben azonban az Onallésagra torekvés
mindvégig érvényesiilt, alternativaként fenntartva a jogot a regionalis dominanci-
ara. Ezzel magyarazhato az a feszlltség, ami lépten-nyomon érzékelhets a regio-
nalis kanon és a magyarorszagi értékhierarchia kozott. Balazs meglatasa szerint
ezzel Osszefiiggésben megfigyelhetd volt a fiatalabb erdélyi irégeneracio ,,késlel-
tetése”, amely a kilencvenes évek robbanasahoz vezet: ,,érett miveik a posztmo-

1 Gall Erné: Szdmvetés. Huszonkét év a Korunk szerkeszt6ségében. Kolozsvar, Komp-
Press.
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dern toéredezettség poétikdjahoz illeszkedé »minor«, helyi beszédvaltozatokat
képviselik”. (Balazs, Kisebbségkutatis, 2006/2.)

Az eurdpai irodalom paradigmavaltasait alapul véve, megallapithato, hogy a
romantika korabeli an. herderi fordulat szellemisége élt tovabb az erdélyi magyar
irodalmi kultaraban az 1. vilaghaborut kovetéen, illetve a masodik vilaghaborut
kovetd egyes nemzedékek munkassagaban. A mult szazad folyaman atalakult vi-
lagkép és a filozofiai tendenciak nyoman az egzisztencializmus (Heidegger) és a
modern nyelvfilozoéfia (elsésorban Wittgenstein) tapasztalatait alapul véve torté-
nik meg a magyar irodalom heidegger-i (a 2 vilaghabora ké6zott Kosztolanyi De-
256, Jozsef Attila, Szabé Lérinc munkassagahoz kothetd) és a wittgenstein-i for-
dulata, mely évtizedes ,késéssel” jelentkezik az erdélyi magyar irodalomban.
(Pomogiats, Tiszataj, 1994, 61)

Az 1. Forras-nemzedék képvisel6i az SZKP XX. kongresszusa utan (1956
utan) 1épnek fel, nem szenvedik meg a korabbi, sztalinista érdekkor személyiség-
nyomorité politikdjat, ugyanakkor tarsadalmi szerephez sem nagyon jutnak. A
k6zosségi élmények helyett a személyiség, az én belsé vilaga valik kulcstémajukka
(viszonyitasi pontjuk Jozsef Attila, Kassak Lajos, Szab6 Loérinc, Krady Gyula
¢letmive). Az egzisztencialista filozofia nagy hangsulyt kap miveikben, bekévet-
kezik az erdélyi magyar irodalom heideggeri fordulata. Muveiket a jatékossag,
hangulatisag, formabontas, szubjektiv id6rend alkalmazasa, illdziétlan, racionalis
vilaglatas jellemzi (Gorémbei, 1984, 73-74.). A nemzedék szerzéi 1961-1969 ko-
z6tt az Irodalmi Konyvkiadd, majd 1970-t61 a Kriterion Kiadé Forras-
sorozataban jelentek meg. Azaltal, hogy munkaikban a személyiség valt az frasok
t6 problémajava, megkérddjelez6dott az ird kézvetlen tarsadalmi felelsségvalla-
lasanak szitkségessége, ezzel szemben a 40-es évek végén indult erdélyi irok
meg6rizték elkotelezettségliket a kézosség iranyaba, egész életmtvik arrdl ta-
nuskodik, hogy behatéan tanulmanyoztak az egyén és a hatalom viszonyat és a
személyiséget k6z6sségi Osszefiiggésben vizsgaltak.

Az 1960-70-es évek forduldjanak a magyar kisebbség szempontjabol szaba-
dabbnak alcazott 1égkorében!? jelentkez6 II. Forras-nemzedék (Csiki Laszlo,
Kenéz Ferenc, Farkas Arpad, Vasarhelyi Géza, Bagyoni Szabé Istvan) esetében a
kozosségl elkotelezettség és cselekvés felel6ssége ismételten jelentkezik, azonban
el6deikhez képest szerény, vidéki tanari allasokban dolgoznak. A kilénféle biza-
kodasra okot ad6 intézkedésekkel (nemzetiségi konyvkiado alapitasa, tv misor
inditasa, nemzetiségi érdekvédelmi szervezet alapitisa, magyar lapok engedélye-
zése) megtévesztett romaniai magyarsagbol hatalmas szellemi energiak szabadul-

12 A kolozsvari egyetem beolvasztasa mar 1959-ben megtérténik, majd 1968-ban végleg
megszintetik az 1952-ben létrehozott Magyar Autoném Tartomanyt — ezzel parhuza-
mosan 1957-ben Gjraindul a Korunk és megjelenik a Napsugdr c. gyermeklap, megalapit-
jak a Kriterion Konyvkiadoét, elindul a roman televizié magyar nyelv( adasa, 1970. okt.
23-an Bukarestben megjelenik .4 Hé# cimi bukaresti hetilap.
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nak fel. Népmozgalom indul, hogy az erdélyi magyarsag megismerje sajat mult-
jat, kultarajat, ez az idGszak irodalmi értékteremtés szempontjabdl csak a ’30-as
évekhez hasonlithato.

A hetvenes évek kozepétdl a roman diktatira magyar kisebbséggel valo nyilt
szembefordulasa az értelmiséget kezdetben az explicit formaban kifejezésre ke-
rilé felhaborodas felé orientalta, majd a nyolcvanas évek elején az abszurditas
muvészete kezdett dominanssa valni. A nemzedék jeles képvisel6i (Balla Zsofia,
Mozes Attila, Marké Béla, Egyed Péter, Sz6cs Géza) az el6ttik jarok kozosségi
meggy6z6dését javarészt illuzorikusnak mindsitették és a mindentdl fuggetlen,
szabad kreativitas, valamint a mtvészet totalis autondémiaja mellett érveltek. Az
alkotasok tartalmi jegyei hattérbe szorultak, az egyén pillanatnyisaga, kozérzete
dominalt, a koltészet sajat maga targyava valt (Balla Zséfia megfogalmazasaban
radikalis koltészetrdl van szo), Bretter Gyorgy egyéni nyelvteremtéssel foglal-
kozo6 nyelvtilozofiajat és a posztmodern vilaglatast sajatjanak ismerte el. J6 pél-
daja ennek a Kolozsvaron szerkesztett Echinox c¢imd tébbnyelvi egyetemi tjsag
(tobbek kozott Szécs Géza és Egyed Péter szerkesztésében), valamint Cs.
Gyimesi Fva irodalomelméleti munkassaga.

Ezzel tulajdonképpen parhuzamosan fogalmazodik meg a sajatossag méltosa-
ganak!? kévetelése. Ehhez kapcsoldddan a hetvenes évek elejétdl kezdve az iro-
dalmi alkotasok kiemelt témajava valik a személyiség és a hatalom viszonya, az
anyanyelvhez valé emberi jog kérdése és a sajatossag védelme, annak kilonféle
esztétikai formakban valé megszolaltatasa. A nemzetiségi elidegenedéssel szem-
beni fellépés korabeli reménytelenségét jol mutatja az erdélyi irdk *80-as évek vé-
gi tdmeges emigracidja és az, hogy a gondolat alapmuvei gyakran nem is Roma-
niaban jelentek meg (pl. Siit6 Andras kényvei).

Természetesen a kategoriak nem vegytisztan jelentkeznek, atfedések és mo-
dosulasok mutatkoznak. Igy — bar a 20. szizad harmadik harmadatél jelentkezé
paradigmavaltas soran a f6 problémava az emberi létezés valik, a mivészi alko-
tassal valé azonosulas, az emberi nyelv értelmezése!4, jogosnak tinik Gérémbei
megfogalmazasa, hogy: ,.A hetvenes-nyolcvanas években egymidsra torldds nemzedékeket
egyre erdteljesebben kizeliti egymdshoz a kiZds sors, s a természetes Rlasszicizalodds is”
(Gorombei, 1984, 143).

Ezzel kapcsolatban emeli ki Pomogats, hogy az értékes mualkotas sohasem egyet-
len paradigmahoz kothetd. Lehet 6ncél, kozosségi ritus és kulturalis kotéerd. Az erdé-
lyi és partiumi szarmazasa frok korabban is vallaltak a tarsadalmi felel6sséget és a vele

13 Gall Erné és Stté Andras nevéhez kothet6 elmélet alapjan barmely etnikai kézosség
csak a maga sajatos kulturalis értékeivel lehet alkoto részese az emberiség kultarajanak.
14 A wittgenstein-i fordulat nyelvfilozofiai alapvetése: az emberi létezés valdjaban a
nyelv altali 1étezés, az irodalom etikai, bolcseleti tizenetével szemben a személyiség koz-
érzete, létfilozofiaja prioritast élvez, az irodalmi mu els6sorban nyelvi és poétikai felépi-
tése altal létezik, igy azzal kapcsolatban a nemzeti felelGsség kérdése nem elsGdleges.
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jar6 szolgalatot (Kemény Janos fejedelem, Arva Bethlen Kata, Apaczai Csere Janos,
Misztotfalusi Kis Miklos, Mikes Kelemen, Josika Miklos, Kemény Zsigmond, Ady
Endre). A felel6sségvallalas és a koziigy szolgalata igen koran jelentkezett, és ezt viszi
tovabb a Trianon utani erdélyi irodalom. A két vilaghaboru kozott, és a 2. vilaghabora
utan is a kozosségl felelGsség tudata és a kdzosségi szolgalat erkolese hatja at az egész
erdélyi magyar irodalmat, mintegy példazva, hogy a herderi, heideggeri és wittgensteini
irodalomfelfogas nem csak megfér egymassal, hanem szintézisbe hozhaté. (Pomogats,
Tiszataj, 1994, 62.).

Myilvantartdsba vétetett

gépenr $3amoott jarom

illiizidim nincsenek

nulla nulla hatvanit hetvenhdrom”™

Kanyadi Sandor: Elrontott rond6, 1988 (részlet)

Az 1980-as években a magyar kisebbséget éré kozvetlen, vagy kozvetett ta-
madasok kovetkeztében szamizdat kiadvanyok szilettek (1982. Ellenpontok!s;
1988. Kialto Sz6), annak ellenére, hogy a rendszer totalizmusa miatt nem fejléd-
hetett ki egy masodik nyilvanossag, mint példaul Magyarorszagon, vagy mas ko-
zép-eurdpal orszagokban. Romaniaban a hivatalos mivel6déspolitika a megtirt
kategoriat minimalisra szikitette, melyhez tarsult az alkot6i oldal 6nkorlatozasa,
a hivatalos cenzira megszintét kévetéen. A Beszéld példajara Nagyvaradon
megjelené és mindossze nyolc szamot megérd Ellenpontok, mely £6 célként tazi
ki az ,ir6asztalfidkokban elfekv$ kéziratok szellemének” felszabaditiasat, vala-
mint az erdélyl magyarsag valos politikai, gazdasagi, kulturalis helyzetének ismer-
tetését, nagy attorésként értékelhets. A Szabad Eurépa Radionak készonhetSen
a lap nemzetkozi visszhangra talalt, mely a romaniai nyilvanossag atalakulasaban
donté fontossagunak bizonyult, mindezt jol példazza, hogy szerkesztéit (Ara-
Kovacs Attila, Sz6cs Géza és Toth Karoly) — nem akarvan martirokkd avatni
ket — borton helyett az orszag elhagyasara kényszeritik. A varadi kiadvany
megszinését kbvetd pauza utin — immar magyarorszagi sokszorositassal — je-
lenik meg 1988-ban a Kialté Sz6, Balazs Sandor kezdeményezésére. A roman
diktatara és asszimilacios stratégia altal identitisaban megrengetett erdélyl ma-
gyarsag — az emigracios hullam kozepette — a reménytelenség és magara ha-
gyottsag démonjaval kiizdve a Kés Karoly-1 hagyomanyokbdl kiindulva az izola-
ci6 ellen Iép fel és parbeszédet kezdeményez a roman demokratikus erékkel. A

15 Nagy valoszintséggel a kiadvany kovetkeztében rendelik el a sokszorosité gépek bel-
lgyminisztériumi engedélyeztetését és az irégépek évenként feliilvizsgalatat.
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kiadvany szik kord terjesztése és a politika korabeli fejleményei!® miatt az atto-
rést ez a kezdeményezés sem hozta meg. (Gy6rtty, Korunk, 2006. oktober)

A romaniai sajt6 — a magyar kisebbség sajtoja:
harmadik ujrakezdés (1920, 1945, 1989)

A rendszervaltas idején, a nyilvanossag szerkezetének atalakulasa, atalakitasa
soran nagy kihivas volt a kozéletet alakit6 intézmények és személyek szamara an-
nak a nyelvnek és hangnak a megalkotasa, megtalalasa, mely képes a valosag, a
mindennapi élet atalakulasanak reprezentalasira — amely mar nem hordozza
ideoldgiai terheit. Az Gjsagirdi, szerkesztéi szerep Gj kontextusba kertlt, Gjfajta
kapcsolatoknak kellett kiéptilnie, meger6sdnie a média vilagan belil és a média-
tarsadalom viszonylataban is. Az atmenet, a multtal val6 szakitas nem z6kkend-
mentes.

Papp Z. hivja fel a figyelmet Marian Petcu frasara, melyben a romaniai 4jsag-
iras atpolitizaltsagara figyelmeztet, arra, hogy az Gjsagirék a hatalom melletti,
vagy ellenzéki politikai szervezkedésekben vesznek részt, ezzel torzitva a szakma
tarsadalmi hasznossagat. Ugyanakkor az atlagember a rendszervaltast kovetd
husz év alatt kialakulé politikai rezisztenciaja a média bulvarosodasanak iranyaba
hat6 eré (Papp Z., 2004a, 60.).

Az frott sajto privatizacidja a kilencvenes évek elején lezajlott, ezt kévetéen a
piac szabalyoz6é mechanizmusa érvényestlt, a lapoknak az allami szabalyozas ala
vont audiovizualis média jelentette a legkomolyabb kihivast.

Az 1989 decemberében alapitott Romaniai Magyar Demokrata Szévetség
(RMDSZ), mint a romaniai magyarsag nemzetiségi kozképviseleti és érdekvé-
delmi szervezete a magyar napilapok ¢és folyoiratok (a  radi6-  és
televiziocsatornak mukodtetése mellett) kiadasat alapveté célként fogalmazta
meg. Papp Z. a rendszervaltast kévetd id6szak sajtotorténeti korszakolasara a
kévetkezd felosztast javasolja. Az elsé, a forradalom kitérését6l 1991-ig tartd
id6szakot a ,,robbanas” jellemzi, mint azt Kuszalik 2001-ben kiadott sajtébibli-
ografiaja alapjan megallapithatjuk: a magyar nyelvi lapok alig egy év alatt megot-
sz6roz6dtek. 1989-ben 28 kiadvany, 1990-ben 164 kiadvany volt elérhetd
(Kuszalik 2001b, 7.).

A korabban tabunak szamité témak el6tt megnyilik a sajté nyilvanossaga, az
erdélyi (romaniai) magyarsag a szocializmus nemzethatarokat negligal6 ideologia-
jatdl megszabadulva ujradefinialhatja identitasat. A ’89 el6tt 1étez6 lapok jel-
lemzGen megvaltoztatjdk a nevitket és 1990 majusaban megalakul a Magyar Uj-
sagirok Romaniai Egyesiilete (MURE). Ebben az id6szakban kiilfoldi téke nem

16 Grész Karoly és Ceausescu 1988. augusztusi, aradi talalkozoja szertefoszlatta az ab-
randokat.
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jelenik meg a roman sajtopiacon, a régi lapokat a volt Gjsagirok, az Gjakat gazda-
sagi tarsasagok birtokoljak.

Az orszag gazdasagi helyzetének romlasa azonban gyorsan érezteti hatasat, a
lapalapitasok tteme lelassul, a Duna Tv erdélyi foghatésagaval a magyar nyelvi
irott sajté6 komoly konkurensre akad, a roman nacionalizmus megélénkil és az
1992-es népszamlalas nem igazol 2 milliés romaniai magyarsagot.

Ez az 1991-1993 kozotti idSszak a hanyatlas korszaka, melyet 1998-ig egy las-
st konszolidacié kovet. A normalizalédas keretében Kolozsvaron (1993-t6l az
egyetem magyar tagozatan) és Nagyvaradon beindul az Gjsagiréképzés — korab-
ban Székelyudvarhelyen pedig alapfokd ujsagiré tanfolyamot szerveznek. Uj
helyzet allt elé azaltal is, hogy az 1996-os valasztasokat kovetéen az RMDSZ
kormanypartként politizalhatott. A szerz6 a romaniai magyar sajtonyilvanossagot
vizsgalé  disszertacidjaban az 4 évezredtdl kezd6dSen  konfrontativ
professzionalizaciorél beszél, melynek kezdé idépontjat a Kronika cimi napilap
megjelenéséhez igazitja, tekintve, hogy az erdélyi magyar médiaban megfigyel-
het6 politikai parhuzamossag terén ezzel az RMDSZ hegemoéniajanak vége sza-
kad, és ezen a fronton is versenyhelyzet all el6. Ebben a szakaszban jelenik meg
a kilfoldi t6ke, els6sorban az aradi és temesvari lapok esetében, illetve elindul az
egyik legsikeresebb romaniai magyar nyelvl internetes 4jsag, a Transindex, mely
els6sorban a tematizalassal és magas szakmai nivéjaval segitette a romaniai sajto
és sajtonyilvanossag fejlédését, szélesitését. A szerzé kiemeli, hogy a rendszerval-
tast kbvetSen a *90-es évek végéig a romaniai magyar elit homogén kisebbségi-
etnikai neurdzisra épulé diskurzust!” folytatott, melyet a sajté kozvetitett és erd-
sitett fel. A jelenség visszahatott és a konfliktusok keriilésében, az egység ideali-
zalasaban 6ltott testet. Tortént mindez annak ellenére, hogy mind az erdélyi ma-
gyarsag, mind az erdélyl magyar sajté nagyfoku rétegzettséget mutat, ez torvény-

szerGen vezetett fesziltségekhez. A hagyomanyos — orszagos szinten uni-
formizalt nézeteket vallo — erdélyi Gjsagiras ujrafogalmazasat nemcsak a ver-

seng6 politikai szinezet, hanem a kilencvenes években szocializalédott Gjsagiro-
generacié megjelenése is biztositja. Papp Z. véleménye szerint ez a kisebbségi
ethoszt 6nmagaban nem irja felil, csak a professzionalizacié magasabb szintjét
biztosithatja (Papp Z., 2004a, 68-71.).

Gyarmath Janosnak a Romdniai Magyar S0 t6szerkesztéjének a transindex.ro
kérdésére adott valasza ravilagit arra, hogy az Gj évezredtdl az erdélyi/romaniai
magyar sajté tulajdonosai kozott jelentkez6 kiilfoldi téke alapvetéen modositja a
kisebbségi sajtd szerkezetét: , Egyértelniii..., hogy a 2000. évvel nagyjabol bezarult a ha-
gai magyar sajto... romantikus korsgaka, amelyre ag volt tibbnyire a jellemzd, hogy csaknem

17 Ez jellemz6en az orszagos lapokban megnyilvanul6 reprezentativ nyilvanossagban
volt tetten érhetS: tobbes szam elsé személy hasznalata, tabutémak (killénb6z6ség), az
elhallgatasi spirl jelensége stb. — (al)vitak els6sorban a ,lokalisan szétterjedé nyilva-
nossag terén valésultak meg”: RMDSZ-en beltili és a parttal szembeni vitak.
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minden szerkes3tiség amolyan kis rijsagirdi kogtarsasag volt... kiadok megvételével vagy azok
megteremtésével a dintés azg 1ijsagirok, azok vdlasztott képuiseldi kezéhdl dtkeriil a befektetok,
a piacorientdlt menedzserek kezébe” (transindex.ro, 2001).

Témank szempontjabol fontos kiemelni a romaniai magyar sajté nagyfoku
literaturizaltsagat, annak a nézetnek az uralkodé mivoltat, mely szerint az Gjsag-
iras a szépirodalom vonzaskorébe tartozik. Ez a két vilaghabort koz6tti id6szak-
ban az erds irodalmi befolyas kovetkeztében kialakul6 szemlélet tekinthetS egy
olyan jelenségnek, mely egyfel6l magas nivot kévetel meg az irodalmi lapoktol,
mastel6l nem biztos, hogy j6 hatassal van a sajtopaletta mas iranyultsigi orga-
numainak szerkesztési, szervezési gyakorlatara. Utébbi komoly problémaként ve-
t6dott fel a kétezres évek elején!s, amikor is megfogalmazoédott, hogy amennyi-
ben a sajté részér6l megmarad az elitnek szolé beszédmdd dominanciaja, fenn
all annak a veszélye, hogy a tomegkultira-fogyasztias soran a magyarsig a tobb-
ségi roman nyelvl musorokat, sajtotermékeket fogja valasztani.

A diskurzus alapvet6 sajatossaga az igenlés és a kisebbségi neurdzis. Az igen-
lés a mindenkori kisebbségi vezetdk, véleményiranyitok ,,hatalmanak™ legitimala-
saban érheté tetten, mig a kisebbségi 1ét dramatizalasa neurotikus tunetként
identifikalhaté (Magyari, Médiakutat, 2000. 6sz).

A sajté irodalmi meghatarozottsaga — torténelmi tapasztalatokbol kiindulva
— minden val6sziniséggel kapcsolatban all a magyar kisebbség politikai képvise-
letének hatékonysagaval. Az 1920-as években a kisebbségbe kertlt magyarsag
politikai képviselete elégtelennek bizonyult, a kényszeres regionalizmusara érték-
ként tekinté erdélyi magyar irodalom hatdsugarat sikeresen tagitotta. Toérténelmi
jelentéségli szerepet toltott be a magyar kisebbség tudatformalasaban, megvalto-
zott helyzetének elfogadtatasaban, kozéletének megszervezésében, mellyel par-
huzamosan az erdélyi irodalmi sajté is gyors fejlédésnek indult. Azaltal, hogy az
I. vilaghaborut kévetéen az anyaorszagi sajtotermékeket kizarjak Erdélybol, egy
masik kényszerits er6 is jelentkezik, mely ezt a hatast fokozza. A trianoni trauma
utan igy az erdélyi magyar irodalom valik — a partpolitikai kudarcok okan — a
nemzetiségi-torténelmi tudat, a kisebbségi lét elfogadasanak legfontosabb alaki-
tojava, azaltal, hogy oktatasi és tudomanyos intézmények feladatait is felvallalja.
A nemzetiségi kozélet megszervezésével parhuzamosan azutan az irodalmi sajto
és a kozélet is gyors fejlédésnek indult.

Ambrus szerint — Molnar Gusztav Lazes cimt, 1989-ben napvilagot latott
szamizdat kiadvanya utin — az erdélyi magyar sajto a transzcendens remény rea-
litasaban gyokerezik: a 89-el6tti diktatorikus rendszer struktdarajara épil (ami a
tertleti, regiondlis felépitését illeti), ugyanakkor a két vilaghdbora kozotti idealista
nézépontot igyekszik felvenni és azt a piacgazdasag profitszemléletéhez igazitani.
Ebbdl ered tébbek kozott a nehéz, fesziiltségteli allapot, hiszen a lapkiadok

18 Magyarsdg a médiaban c. vitatérum, 2000. aprilis, Budapest.
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tobbnyire gazdasagi tarsasagi formaban mikédnek, a szerkesztéségek ugyanak-
kor a kisebbségi sajté krenneri elvarasainak is igyekszenek megfelelni®®.

Ambrus megerdsiti Magyari azon véleményét, hogy az erdélyi magyar sajtot
leginkabb a literaturizaltsag és az aprofesszionalizmus jellemzi. Véleménye sze-
rint az, hogy az erdélyi médiaban a szépirodalom sulya napjainkban is jelentGs,
torténeti, sajtoétérténeti folyamatok eredménye. A trianoni dontést kovetSen az
értelmiségi elit az irodalom identitast megdrzé szerepét egyontetien elfogadta,
bizonyos id6szakokban elvarasként is megfogalmazta a literatiraval szemben. Az
1920-as évektdl a sajtd segitségével sikeriilt a kozosségl és a magyar kulturalis
élet Gjraszervezése, mikézben a média és az irodalom (vagy a nemzetiségi kultara
mas platformjai) nagyon szoros interakcioba lépett egymassal, melynek az lett a
maig hat6 kévetkezménye, hogy a kozéleti média mozgastere beszikult?. Ezt a
tendenciat jol példazza a két vilaghabora kézotti Erdély talan két legjelent6sebb
kiadvanyanak, a Brassdi Lapoknak és a Keleti Ujsdgnak a kisebbségi, mivel6dés-
szervezési intézményként valé funkcionalasa. Az elébbi a hagyomanyos
transzilvanista ideolégia megreformalasa kapcsan kirobbant Vallani és vallalni vi-
tasorozat orszagos méretivé tételével (1929) és az antifasiszta gondolat koré
szervezett Vasarhelyi Talalkozé (1937) gondolatanak felkarolasaval, utébbi a
Napkelet cimt irodalmi folyoirat (1920—1922) kiadasaval és a Korunk 1926-os in-
dulasakor az 4j folydirat szamara el6fizet6k toborzasaval bizonyitotta a magyar
kisebbségért érzett felel6sség univerzalizmusat.

Ez a fajta igazodas vezet el a Papp Z. altal a rendszervaltas utani erdélyi ma-
gyar sajtoban megfigyelhet6 keretizmusnak nevezett jelenséghez. A jelenség 1é-
nyege, hogy mig 89 el6tt a sajtonak az RKP altal megfogalmazott kommunista
ideoldgiahoz kellett igazodnia, addig a pluralis tarsadalom reorganizaciojat kéve-
téen restauralédott a Trianon elétti magyar sajtd toredezettsége: a kdzosségl és
médiaetika allandé konfrontaciéja. A roman tébbség nacionalizmusara valaszul
— a huszas, harmincas évek elitista, literaturizalt sajtdjara jellemzS védekezési
mechanizmus kezdett ismét mtkodni, amely a kisebbségi allapotot megtestesito
yjsagirasban olt testet. A kisebbségi ideoldgia tudatos, 6ntudatlan elfogadasa vi-
szont keretek kozé szoritja az djsagokat, hiszen a szakma altal elirt jatéksza-
balyok nem minden esetben illeszthet6k Ossze a kézésség védelmével (Ambrus,
2009, 21-35.).

19 Krenner Miklos a hiaszas években megfogalmazott elvarasai az erdélyi sajtoval kap-
csolatban a kévetkezok: 1. mindenik lap szolgdlja tisztességgel a maga kiilondlls céfjait; 2. de
egyik se feledkezzék meg arrdl, hogy kisebbségi léthelyzetben ki30S célkitiizések is hdrulnak minden-
kire; 3. és exeket nem s3abad ag; iileti érdekeknek aldrendelni.”

20 Jellemz6 a 2. vilaghabort kozotti sajtoélet idealizalasa (lasd: Nyokwvan év, Kronika,
2000. 07. 14.) és ezzel parhuzamosan az ezredfordulén jelentkezé 4j nemzedék (f6ként
a ,,HelyGrség”) biralata pl. Az Ivdszovetség utanpotiasa (Kronika, 2000. 07. 20.) vagy Kiltdi
tiizek melege (Kronika, 2000. 06. 15.).
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Az Udvardy Frigyes altal 6sszeallitott kisebbség torténeti kronologia (1990—
2000) alapjan rekonstrualhatéak az irodalmi sajté szempontjabodl relevans esemé-
nyek. Az erdélyi id6szaki sajté atalakulasa a temesvari eseményekkel egytitt forra-
dalmi lendtletet vett. 1989. december 22-én még a dris Lobogd, 1/oris Zdiszlo stb.
ra egy napra pedig a Jelen és a Neéprjsdg jelenik meg. Az Utunk (és a Haza Solymai)
cimvaltas el6tti utolsé lapszamait bezuzzak. Egyre-masra jelentek meg a magyar
nyelvi lapok, a Kriterion elkezdte megjelentetni a korabban betiltott mtveket és
a bukaresti televizié magyar adast tlzott mdsorara. A nemzetiségpolitika azon-
ban, mint az révidesen beigazolddott, gyokeresen nem valtozott meg. A nyomta-
tott sajtot elsGsorban a papir aranak dragulasa és a megemelkedett nyomdakolt-
ségek sujtottak — ez aldl kivételt képeztek a roman allam altal tamogatott kor-
manyparti lapok. A partiumi magyarsag szamara nagy jelentéségl Kelet—INyugat
cim@ irodalmi-muavészeti-kézéleti (1990-1996) lap tobb honapra felfiiggesztette
a megjelenést. Az {részovetség a lapjai (to6bbek kézott a Helikon és a Latd) finan-
szirozasahoz a kormanytol kért segitséget, azonban a megitélt timogatas folyosi-
tasat az Uj kormany?! befagyasztotta. A Ldtdi a kévetkezd felirattal jelent meg
1990. decemberében: ,,Folydiratunk mindaddig felfiiggeszti megjelenését, amig a kormany
nem hog, hatdrozatot a kultira tamogatasardl”. A Helikon az 1990. évi utolsé szama-
ban, szerkesztéségi nyilatkozatban kézolte, hogy a lap 1991 januarjaban is megje-
lenik, viszont tekintettel a sztrajkra, egy-két szam kimaradasa varhaté. 1992-re a
Helikon mar csak kéthetente tud megjelenni, a Ia7 pedig csak alapitvanyi tamo-
gatassal tudja biztositani a rendszeres, havi megjelenését. Innentdl kezdve a szép-
irodalmi és kulturalis lapok szembesiilnek azzal, hogy — politikai csatarozasok
kereszttiizében — egyre inkabb ki vannak szolgaltatva a palyazati rendszer kere-
tében lehivhaté tamogatasoknak. 1993 juniusaban polgarmesteri rendelettel a He-
likon, a szintén irészévetségl, roman Apostrof, valamint a Korunk szerkesztoségét
kilakoltattak Kolozsvar kézpontjaban bérelt székhazukbol és egy elhanyagolt
hazba koltoztették Sket. A bérleti dfjak emelkedése azonban mas helyi lapokat is
sulyosan érintett (Miivelddés, Szabadsag, gyermeklapok), ezért a Magyarok Vilag-
szOvetsége magyar sajtohaz felallitasa céljabol még abban az évben adomany-
gyljtésbe kezdett. A magyar lapok ’89 utani gyors felfutasa utan a lapterjesztés
elégtelensége, — az irodalmi intézmények megszaporodasaval parhuzamosan —
az el6fizet6k alacsony szama és a piaci kihivasok miatt, a megszinések is vi-
szonylag gyorsan bekoévetkeztek (pl. kolozsvari Jelenlét). Egyes lapok (pl. Helikon)
mikodésének felfiiggesztése 1993-ban is napirenden volt. ,,...A lapok megsziinnek,
alig van eldfizetd, nagy mulasztds, hogy az RMDSZ nem sgervezte meg a terjesgtést. Olyan
vdrosbha, ahova azelitt egeritszaz Utunk, most tiz-hisz Helikon sem jdar. Az anyagi gondok
mellett azg; érdeklidés is csokkent” (Sz6cs, RMSZ, 1993. majus 13.).

Az egykori Utunk szerkesztéségi tag Bagyoni Szab6 1996-ban arrdl tudosit,
hogy ,, Vol olyan idiszak, amikor a kilenc fidlldsi szerkesztd kilenc hinapon dt nem ka-

21 2. Petre Roman kormany: 1990. janius 28. — 1991. oktéber 16.
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pott fizetést” (Bagyoni Szabé, Uj Magyarorszag, 1996. 05. 18.). A sajat problémak-
kal val6 kiizdelem ellenére az erdélyi sajt6 folyamatosan figyelemmel kiséri a ma-
gyarorszagi sajtotorténéseket, 1995-ben tobbek kozott a Helikon, a Korunk és a
Lito t6szerkeszt6i nyilatkozatukban adtak hangot aggodalmuknak azzal kapcso-
latban, hogy a , Magyarorszdagon megjelend irodalmi és kulturilis lapok kizitt az utibbi
zddben megindult ag egésgségtelen kiszoritdsdi, amely nem az érték, hanem az, iranyzat alap-
Jan kivin egyeseknek. elijogokat biztositani, mdsok rovisira.” (Uj Magyarorszag, 1995,
11. 22)

2005-ben a roman mivel6édési minisztérium hataskorébe tartozé magyar
nyelvi folybiratoknak timogatast nem itéltek meg. A civil tarsadalmi szervezetek
kildotteibdl allé bizottsag a dontést azzal indokolta, hogy a magyar nyelvi 4jsa-
gok mas forrasokbol is szereznek tamogatast. A dontés ellen a Korunk, a Miive-
lodés és a Lato f6szerkesztoi nyilatkozatban tiltakoztak. A helyzet paradox voltara
A Hét telel6s szerkesztéje (Paraszka Bordka) hivta fel a kozvélemény figyelmét,
aki kiemelte, hogy az Illyés Kozalapitvany (IKA) azért nem ad tamogatast, mert
az adott Ujsag a roman kormanytdél is kap, ez utébbi pedig azért nem, mert a ma-
gyar folyoiratokat a Communitas timogatja. Marké ebben az évben mond le —
funkci6halmozasa utain — a Communitas elnoki tisztjérél és a Latd t6szerkesztéi
pozicidjarél.

A kilencvenes években Kolozsvar kulturalis hegemoniaja megszint. Szécs
Istvan ir6 és kritikus 1996-ban ezzel kapcsolatban a kévetkezéket mondta: ,,Ré-
gen Kolozsvdaron minden keresztiilment... Ma az irodalom helyzete dttekinthetetlen: legaldbb
négy olyan vidéki kizpont is kialakult — példanl Sepsiszentgyorgy, Csikszereda, Marosvi-
sdrhely, Nagyvarad —, amelyek mozgékonyabbak s talin termékenyebbek is mint Kologsvar.
Csakhogy onzobbek is: csak magukat veszik tudomdsul...” (Orient Expressz, Bukarest,
1996. februar 28.)

A forradalom kirobbanasanak napjan Romaniaban 31 magyar (vagy két-
nyelvil) sajtétermék jelenik meg, ebbdl szamunkra az Utunk és az Igaz $30 szép-
irodalmi, a Korunk, mint (némely korszakaban fontos irodalmi publikacidkat koz-
16) tarsadalomtudomanyi és az Echinox cima kolozsvari diaklap a fontos. A
Kuszalik altal elvégzett adatgyGjtés a 89 utani tiz évet?? vizsgalva 935 tételt sorol
fel (szemben az 1940-89. kozotti 690 darabbal), ami a cimvaltasok és Gjraalapita-
sok figyelembe vételével is tekintélyes szam. Megallapitasa szerint az 1940. 08.
31. — 1989. 12. 22. koz6tti id6szak torténelmileg tobb részre bonthatd, sajtotor-
ténetileg azonban egységes évtizedekrdl van sz6, amikor a politika kozvetlen
nyomast gyakorolt a médiara?®. Ezzel szemben a demokratikus (?) kértilmények

22 A vizsgalat eredetileg az 1989. 12. 23. — 1997. 06. 30. kozotti idSszakra iranyult, me-
lyet a kutaté tovabbi masfél évvel hosszabbitott meg.

23 Kuszalik felsorolasaban a sajtot kozvetlenil befolyasolé események: a nyugatra hala-
do6 front nyomaban érkezé szovjet hatalom; a népi demokracia térnyerése, a vallasi tor-
vények meghozatala, a baloldali partok egységesitése, az ’50-es évek terileti-
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kozott a sajtoélet valtozasait nem kozvetlenil a politika, hanem a kozélet és a
gazdasag valtozasai alakitjak (pl. a Ceausescu-éra napi 2 6ras magyar adasa he-
lyett, a kilencvenes években 5-6 hazai és tébb kilfoldi televizids csatornaval kel-
lett megktizdjon a nyomtatott sajté). A kozel ezer kiadvany 5,77%-a irodalmi,
muvel6dési, kulturalis témaja (pl. 40,2 % ifjusagi és gyermeklap, 12,57% szo6ra-
koztaté kiadvany), ami jol mutatja, hogy egy megélénkiil6 irodalomszervezési
gyakorlat jelenik meg a kilencvenes évek Erdélyében, melynek azonban szembe-
stilnie kell a piacgazdasag torvényszertségeivel (Kuszalik, 2001b, 7-10.).
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