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Maidlnasi Ferenc

Erdélyi anyanyelvoktatds —
irodalmunk tiikrében

XXV.

Anyanyelvoktatasunk a dualizmus koraban,
a kiegyezéstdl az Osztrak—Magyar Monarchia 6sszeomlasaig
— 1867-1918 — az anyaorszag oktatasi rendszerébe tagoltan

IV.

Az atalakitas két koncepcidja

1918-ban a kozép-eurdpai forradalom két koncepcidja allt szemben egymas-
sal: 1. Az orosz bolsevikok és a német spartakistak ugy lattak, hogy meg kell ra-
gadni az alkalmat a Szovjet-Oroszorszaggal szévetséges szocialista Kozép-
Eurépa megteremtésére. 2. A gybztes nagyhatalmak nemzetkézi érdeke viszont
alapjaban véve a kozép-eurdpai szlav as roman burzsoaziak torekvéseivel esett
egybe: bizonyos értelemben forradalmi uton megvaldsitani nemzeti egységiiket.

Mindezt révidebben ugy lehet megfogalmazni, hogy a szocializmus és a naciona-
lizmus Allt szemben egymassal. A gyakorlatban azonban nem egészen — mert
minden nacionalizmus harcban allt a szomszéd nacionalizmusaval is. Egyes bara-
ti orszagokban szivesen hangsulyozzak, hogy az Gj allamokban a nemzet kivivta
szabadsagat, és a nagyhatalmak csak jovahagytak, ami tortént. Ez igy is volt
azokban az esetekben, amikor e gy6ztesek elképzelései egybeestek a ,,nemzeti
6hajjal”. Voltak mas esetek is: az ukran, a magyar, a német-osztrak nacionaliz-
mus 6nmegvaldsitasat teljesen, a bolgar, a szlovak, a horvat nacionalizmusét bi-
zonyos fokig meggatolta az érdekellentét. A nemzeti megoldas sem teljes, sem to-
kéletes nem volt sem szocialista, sem nacionalista szempontbol (Glatz Ferenc
szerk., 1989. 221.).

Ezt az értékelést azért tartom fontosnak, mert anyanyelvoktatasunk torténe-
tének kévetkez6 — az 1920-t6l maig tarté — korszakara jellemz6. 1918. decem-
ber 1-jén az erdélyi romanok gyulafehérvari gytlése kimondta Erdély, erdélyi
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nemzeti k6zosséguink csatlakozasat a Roman Kiralysaghoz. A nemzeti kisebbsé-
gekrol a rezolucié 1. pontja ,,gondoskodik™ ,, Teljes nemzeti szabadsag az
egyitt lakd népek szamara. Minden népnek joga van a maga neveléséhez és
kormanyzasahoz sajat anyanyelvén, sajat kozigazgatassal, sajat kebelébdl valasz-
tott egyének altal.” (Kopeczi Béla szerk., 193. 569.)

Ezt az utols6 mondatot a kisebbségbdl egyszerre tobbségivé lett erdélyi ro-
man vezet6k — koztik Valerin Braniste, az Erdélyi Kormanyzoétanacs tagja —
nem valaminé magyarbaratsagbol, hanem sajat tapasztalataikra hallgatva, j6zan
megfontolasbol vették be az ott hozott hatarozatokba. A Valeriu Braniste-k, a
Tuliu Maniu-k &szintén lojais allampolgarokat szerettek volna kapni a kisebbségi-
vé lett magyarokban. Olyanokat, akik otthon érzik magukat az 4j orszagban. A
bukaresti parlament tobbsége azonban megkontrazta elgondolasaikat — az erdé-
lyi romanok legjobbjaiét —, és nem volt hajlandé szentesiteni a roman alkot-
manyban a kisebbségi népek szabad nyelvhasznalatanak jogat. Ezzel az erdélyi
magyarsagot ,,idegen testté” tették a soha nem képzelt nagysagi 4j Romaniaban
(Beke Gyorgy, 1997. 152.).

Az 1919. december 9-1, parizsi kisebbségvédelmi szerzddés kimondta, hogy a roman
kormany koételezi magat, hogy ,,szviletési, dllampolgdri, nyely, faji vagy valldsi kiilonbség nél-
kiil azg élet és szabadsag teljes védelmét biztositia az, orszdg minden lakosdanak, (...) joguk van sajdt
koltségiikon jotékonysdgs, valldsi vagy szocidlis intémeényeket, iskolikat és mds neveldintézeteket
letesitens, igazgatni. (...) A székely és szdsz koiiletek valldsi és taniigyi kérdésekben helyi on-
kormdnyzatot kapnak.” Ezt a kitételt a roman kormany a beltigyekbe valé beavatko-
zasként értékelte, s a szerzédést csak a nagyhatalmi ulimatum nyoman fogadta el
(Glatz Ferenc szerk., 1989. 243.). (A beligyekbe valé beavatkozas fogalma kivalo
védekezés, kifogas ekkor, de kés6bbi intézkedések meghozatalakor is.)

1920. marcius-aprilis folyaman megjelenik Domanovszky Sdndor, a neves gaz-
dagsagtorténész professzor, a magyar békedelegacié torténész tanacsaddja tolla-
bol: A magyar kérdés torténeti sgempontiabil tekintve cimt fizete. F6bb tételei: Hamis
a nemzetiségek — illetve szomszédos népek — torténeti jogaira hivatkozni. Bécs,
lletve a Habsburgok dllitottak szembe a magyarsdgot és a nemzetiségeet. Magyarorszag a
Nyugat védébastyaja volt évszazadokon at, ezért morzsolddott fel a magyarsag
és nétt a nem magyarok szama a Karpat-medencében. ,,Ha tehat a békekonfe-
rencia hatalmai a nemzetiségek, helyesebben a szomszédos hatalmak igényeinek
megfeleléen az orszagot fOl akarjak darabolni, a magyar nemzetet, tulajdonkép-
pen azért az Onfelaldozd, nagy vérveszteséggel jaré kiizdelemért buntetnék,
amellyel ez a nemzet kultarajat évszazadokon at védelmezte a félhold tamadasai
ellen.” (Glatz Ferenc szerk.,1989. 231.)

1920. janius 4. — Trianon

A tragédia bekovetkezett, az 1848—49-es magyar forradalom és szabadsagharc
vérbefojtdja még halala el6tt a ,,Mindent meggondoltam, mindent megfontol-
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tam” kijelentésével, magatartasaval langra lobbantotta most mar egész Eurdpat,
sOt az egész vilagot. De a magyar nacionalizmus segitségével is!

Az 1. vilaghaboru soran az egész emberiség elsé {zben talalkozott a totalis
hadviselésnek a hatorszagot is minden eddiginél nagyobb mértékben sujté ko-
vetkezményeivel. Erdélyben is a tarsadalom minden rétegét érintette az 1912.
LXIII. Tc. alkalmazasa: statirium. Az igénybe vehet$ targyak korébe lényegében
minden beletartozott a magantulajdoni gépkocsiktdl egészen a postagalambokig,
hadi munkara kirendelés 55 éves korig, hadikélcsonjegyzés, néi alkalmazottak
igénybevétele, hogy csak par intézkedést emlitsiink. Az iskolak nagy részét ter-
mészetesen bezartak, szitkségkorhazakka alakitottak at, bar az oktatas zavartalan-
sagat mindvégig igyekeztek fenntartani. Ha volt kivel, hiszen az oktatok is had-
kotelesek voltak.

A nemzetkozi ,rendezésben” a gybztes hatalmak békeszerzédést kényszeri-
tettek Magyarorszagra, a szerz6dés a kisebbségek jogaira vonatkozé elbirasokat
is tartalmaz: az orszag lakosait egyenl6 jogok illetik meg nemzetiségi, faji, vallasi
hovatartozasuktol fuggetlentil.

1920. jiinius 4. Trianon kovetkezménye: az Osztrak—Magyar Monarchia meg-
szant 1étezni, helyén utdédallamok létestiltek, a békeszerzédések azonban nem je-
lentettek fegyverszunetet, s maig hat6é kévetkezményei voltak, vannak. A megal-
lapodasok kizarélag a gy6ztesek és a partfogoltak érdekeit titkrézték, nem voltak
tekintettel etnikai hatarokra, nemzeti buszkeségre, a gazdasagi életképességre
sem. Nem sztletett tartos béke, hanem csupan fegyverszinet kévetkezett, s az
elkovetkez6 id6szak vihar el6tti csend volt csupan.

Vajda Janos

Az elébbi sorokban a magyar nacionalizmusrdl széltam. Még 1862-ben irta
Vajda Jdanos (1827-1897): ,,Szegény tét vagy német gyereket mar az iskolaban
csufoljak, a zsidot utaljak, tldozik, mig hazafi ripSkjeink azzal dicsekszenek,
hogy a hét vezértdl szarmaznak”. Kemény szavakkal fakadt ki az arisztokracia el-
len: ,Es ezen emberek, kiknek a kultusza a baromisag, liberalizmusa a fajtalan-
kodé erkélestelenség, kiknek napirendjitk az egymast asztal ala ivo részegeske-
dés, egyik lakomarul a masikra val6 csavargas és ekézben nemes hobortbdl draga
léagyonhajtas, kinek szenvedélytik a kartya s komiko-tragikus végik a tonkreju-
tas: ezen emberek nalunk népszertiek, hiresek, a nék el6tt eszmények, (...) és
ami a leggonoszabb jel az egészben: ez emberek j6 hazafiaknak is tartatnak...”

Ezen az allapoton csak a mrivelidés segit — véli Vajda Janos: ,,F6 dolog, hogy
jol értelmezzitk a népnevelést, s ne csupan az olvasas-iras képességét értstk alat-
ta. (...) A mutvel6dés célja az erkolcsok nemesbiilése, a kor szelleméhez alkalmaz-
kodasi képessége. (...) A magyar por hazafi érzése nagyobb, mélyebb, o6n-
zetlenebb, mint magaé a magyar nemesé volt a legutobbi szazadokban. E hazafi
érzés roppant, vilagot atéré téke, ezzel mindet lehet nyerni, csak érteni kell en-
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nek harjait hangolni. (...) Elég istentelenség e hon nemességének eddigi szenvte-
lensége, mely 6nmaga és e nép muvelését ennyire elhanyagolta.” (Nemeskiirty
Istvan, 1983. 521.)

Vajda Janos koltéként kitagitotta lirank élménykorét, képkincsével megujitotta
a magyar koltéi nyelvet, a Nyugat nagy korszakanak el6készit6je lett A népiesség
¢és a romantika hatasa alatt alakult ki koltészete, képalkotasa a latvany és a lato-
mas megjelenitése, jelképes-szimbolikus kifejezésekkel, pl. Az zistokds (1882) ci-
mi verse, amely a szimbolizmusba atvezetd tobbértelm allegoria. A koltd az is-
tokos palyajanak egyenességét, maganyossagat ragadja meg, a ,,szomoru csillag”
sorsa pedig a kolt6 életének, életatkanak jelképe: , zdrstalan, boldogtalan” — | egetlen,
tdegen”. A Nddas tavon (1888) versében is a koltéi én szolal meg, akit a taj élménye
a maga bivoletébe vont, de a realis tdjelemek a realitasbdl az irrealitasba, a lat-
vanybdl a latomasba valtanak at, s ahogy a taj elemei egybeolvadnak, ugy az id6
hatarai is 6sszemosddnak.

Vorosmarty Mihaly és Pet6fi Sandor szerelmi liraja utan Vajda verseiben je-
lent meg az 4j élet masfajta nétipusa: a démon, a szabadabb erkolest tarsasagi
hélgy, a bukott né, a zillésbe taszitott lany (latinul: perdita). Gina, a nagyravagyé
lany nem akart a koltS hitvese lenni, igy lett Vajda szamara a reményektdl, 6r6-
mo6ktdl, boldogsagtol megfosztd vilag jelképévé: Gina emiékének (1856—1860).
Magyar irodalmunk nevezetes alkotasa a Huisg év miilva (1876), az emlékezs szere-
lem jelképe, ,,ritka remekmu, mely egy egész élet dramajat tudja belezarni néhany
tomor és mégis attetsz6, konnyed kristalyaba (Komlés Aladar: A magyar kiltészet
Petdfits] Adyig. Gondolat, Budapest, 1959. 205.). ,,Mint a Montblanc cstcsan a
jég, / Minek nem art se nap, se sz€l, / Csondes szivem, tobbé nem ég; / Nem
bantja Gjabb szenvedély.”

Vajdanak is megvan a maga, hazat siraté kolteménye: A virrasztik (1857), ke-
seribb, kiabrandultabb, csiiggetegebb verse, mint Tompa Mihaly csupa szemre-
hanyas allegoriai.

Talan ezért is nevezte ,,Montblanc-ember”-nek, ,szent elidjé”-nek az a fiatal Gjsag-
ir6, kolts, aki 1901-ben irta el az alabbi sorokat: Az Alkotmdny sz6rnya vaddal
vadolja meg a zsidosagot. Szoérnyebbel a ritualis vadnal is. Hitelesen kimutatja,
hogy az elmult iskolai éven Magyarorszag kozépiskolaiban 12779 zsid6 gyerek
tanult. Rettenetes szam ez — irja a kedves lap — az 6sszes tanuldk 22,64 szaza-
1ékat képezik és szam szerint csak a katolikusok haladjak tdl, agostai evangélikus,
reformatus gérog: mind kevesebb van a zsidénal. Tejes mértékben meg tudjuk
érteni s méltanyoljuk is az Alkotmdny keservét. Csak azt nem értjuk meg, hogy
ebbe a kesertiségbe némi 6rom nem vegytl. Ha tudniillik a gszdd gyerekek nem
akarnak és nem fognak butik maradni, az Alkotmdny hiveinek meg lesz az az
elégtételitk, hogy nem lesz egy zsido kollegajuk sem. Népparti privilégium lesz a
butasag.” (Ady Endre: A gsiddgyerek biine. 1900. okt. 23. In: Vallomidis a patriotiz-
musrél, AIMK. Bukarest, 1957. 18.)
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Ady Endre

a szerz6je ennek a mar6 gannyal teli cikknek. Ady Endre (1877-1919), kolt6, 4j-
sagird, a szazadeld szellemi és irodalmi megujulasnak ,,faltéré kosa” — ahogyan
magat nevezte, aki torténelmet tanitott versben és prézaban egyarant, ,,egy nem-
zet sorsat és végzetét hordozta magaban” (Moricz Zsigmond).

Anyanyelvoktatasunk egyik hires intézményében, a Wesselényi Miklos alapi-
totta zilahi Reformatus Kollégiumban tanult, s 1903-ban, nyolc évvel az érettségi
utan jart Ujra Zilahon, amikor mar szép 4j épuletet kapott a régi ,,schola”. Ekkor
irta az alabbi sorokat: ,,Itthon vagyok.(...) Az 4j palotat a régi, tisztes kovek he-
lyére raktak. A Wesselényi-kollégium 4j palotaja ez. (...) Hol vannak a régi falak?
Azokhoz a falakhoz jussom van. Azok a falak az én lelkem egyik része. A na-
gyobbik része. Hiadba is akarnék szabadulni. Az én lelkemet itt formaltak e cifra
talak helyén. Aki vagyok, a négy zilahi esztend6 altal vagyok” — vallotta, s meg-
toldotta a 1én didk sidvizlete (1908) cimi versével: ,,Zilahra menjen ez a félig-siro,
/ Félig vidor ének. / Vén, kébor diak kildi konnyek k6zott / Az Gsi Schola £6-
magiszterének... / S én j6 mesterem, szeretném a kezed / Aldva-atkozva, sirva
megcsokolni” — tzente hajdani tanaranak, Kines Gyulinak, aki a diak Adyt kol-
tévé bérmalta, els6 versét kozolte a Szikdgyban. S hajdani scholajanak mas versé-
ben is tizent: ,,En iskolim, koszéném most neked, / Hogy az eljott élet-csatak
k6zott / Volt mindig hozzam vig tizeneted. / Taplaltad tovabb bennem az erét,
/ Szeretni az embert és kiizdeni / S hiin 4llni meg Isten és ember el6tt” (Uzenet
egykori iskolamba /1914/).

A magam ¢és az eddigi diakjaim nevében is tizenhetjuk mi is Adyval iskolank-
nak, tanarainknak, erdélyi iskolarendszeriinknek: hdla, kiszinet, hiség, hit és s30 és
tettek. .. Mert iskolinktol megkaptuk a harcos élet titkar. Mi is tzenhetjik a véndia-
koknak: erd, kitartd kizdelem, és tizenhetjiik a ,,mindig Gjak”-nak: batorsdg, har,
nemes esymék. TEbbsika és sszetett az Usgenet. .. id6tényezbie is: Az iskolaban el-
toltott négy esztendd, az tzenet megsziletéséig elmult tizenot év, a vers megira-
sa Ota elszaladt, egyre szaporodo iskolai évek, és a ,,mindig Gjak” éve, amelyek a
végtelenbe nyulnak. Ezeket a gondolatokat prébaltam atadni volt diakjaimnak,
amikor ezt a kolteményt tanultuk, amikor Zilahon, a kollégium el6tti Ady-
szobornal elszavaltuk a mi Gzenettinket is Ady szavaival. Elmondtuk a Profetar fui
verse (1909) és az Ifjii szivekben élek (1917) cimt verseit is, s Adyfalvan (a hajdani
Ermindszenten) pedig verscsokor-osszeallitassal tisztelegtiink a szillhaz és a
nagy kolté elétt. Felolvastuk A giilinféle didk-urak (1907) c. cikkét is, amelyben a
korabeli iskolasokrdl szol: ,,...begytlk tele van az iskola hazafias frazisokkal, ol-
vasményaival, verseivel.” S természetesen Az Ertdl az Ocednig cimd versét is ott
az Fir partjan idéztik fel. ,,Az Er nagy, almos, furcsa arok, / Pocsolyés viz, sis,
kéka lakjik. / De Kraszna, Szamos, Tisza, Duna / Ocednig hordjik a habjat. //
S ha ram ddl a szittya magassag, / Ha szaz atok fogja a vérem, / Ha gatat tur ol
ezer vakond, / Az Oceant mégis elérem. // Akarom, mert ez bus merészség, /
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Akarom, mert vilag csodaja: / Valami az Ertél indul el / S befut a szent, nagy
Oceanba.”

Ady tudatiban volt kiildetésének, tisztan latta, mi kévetkezik, mint a viharmadar,
érezte a kozelgd veszedelmet, s riadt vijjogassal akarta Ontudatra ébreszteni a
nemzet vezetbit. Azt a hatalmas ellentétet probalta feltarni, megmutatni, tudato-
sitani, amely az eger esgtendds birodalom és a Het krajedr vilaga kozott feszilt, s két-
ségbeesetten kellett tudomasul vennie, hogy szava pusztaba kialt6 szo!

Hirlapirdi munkdssdga: irasai a maguk nemében remeklések, reflexiéit mindig a
hirekhez fGzi. Mar 1901-ben igy irt: ,,Magyarorszagon hazafias dolog a németet,
szerbet, romant, tétot szidni. Igy van? Ha igy van, én iinnepélyesen kijelentem,
hogy nem vagyok hazafi. En miden fajt, nyelvet, vallast, meggy6z6dést és jogot
tisztelek, extra és intra Hungariam.” (Tanulsdgok, 1901.)

Ugyancsak 1901-ben az [Olvastik Onik] kezdeti cikkében az 6reg Ungar ese-
térdl szamolt be, akinek milliomos lanyat egy kopott firtli, egy dzsentri gyerek el-
szOktette. Az apa latszolag belegyezett a hazassagba, azonban az Gsszegyilt
nasznépet kidobta a hazabol. Mikszath Kalman ezt az esetet dolgozta regénnyé
A Noszty fiii esete 16t Marival cimG mGvében.

,,Egy budapesti lap ezzel az esettel azt latja igazolni, hogy a zsidosag nem akar
beolvadni. Hogy a kakas csipje meg. Nem is volna rossz. Mokany Berciék j6l gon-
doltak ezt az Osszeolvadast.

I. Fenntartatik a régi kedvezmény, mely szerint a szép zsido asszonyokkal
szemben nem vagyunk antiszemitak.

I1. Azok a gazdag zsidok, akiknek leanyaik vannak, tartoznak Sket elszegénye-
dett, nyakig adéssagban tsz6 kaszindgavallérokhoz férjhezadni.

III. Ellenben azok a gazdag zsidok, akiknek nincsenek leanyaik, vagyonukkal
egy szervezendd ,,Kozéposztaly restaurald egyestilet” pénztarat gyarapitjak.

IV. Akik kellemetlenek, azok kotelesek kivandorolni.

Es igy tovabb. Igy gondoljik sokan az ésszeolvadast. De Gsszeolvadni a mun-
kaban, a haladas-vagyban, a k6z6s célokban? Ez nem izlik még mindig a magyar
uri gyomornak.”

1902-ben pedig javaslatot fogalmaz meg: ,,Megdl benntnket a beti, a vasit
meg ez a sok zsido, aki folyton 6sztékél, hogy menjink e/re. Fel a sallanggal,
fringiaval szentelt olvasokkal, kartyakkal, kulacsokkal, agarakkal, versenylovakkal
és 6sokkell Menjiink vissza Azsiabal” (Menjiink vissza Azsidba, 1902.)

1906-ban Angol. vezényszd cimt cikkében djabb keserG-ostorozé hangon irja:
,Csodalatosan kezd a kultara virulni a Karpatok aljan... Egyszerd koldus embe-
rek a kalendarium és biblia helyett angol nyelvtant olvasgatnak... Mert késziilnek
Amerikaba. Itthon tudniillik kevés embernek van joga és modja élni. Még boldo-
gok, akik olvasni tudnak. Igazan kellene valamit tenni Magyarorszag analfabétai-
ért. Ha olvasni fognak tudni, sokkal hamarabb raveszik magukat a kivandor-
lasra...”
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Ady publicisztikajaban arra is figyelmeztet, hogy Erdélyben, az erdélyi fejedel-
mek, pl. Bethlen Gabor, nagy figyelmet forditottak a népoktatasra, a konyv-
nyomtatasra. Lsmeretlen Korvin-kodex marggjara (1905) ciml cikkében irta: ,,Sejte-
lem-6svények vezetnek keresztil a Kiralyhdgon... lépteim a Kiralyhdgd erddit
tapossak, s nem érzem magam Julian baratnak, aki visszavagyik Nagy-Magyar-
orszagba. Szegény Nagy-Magyarorszag, talan sohasem is volt, csak Erdély volt
mindig, Transzilvania, Erdéelve... Erdély allam volt, az 6nmagaé volt ezid6ben,

. csak az erdélyi Magyarorszagon maradhatott meg az, amit kerestink... Neki
volt Frater Gyorgye, ki tudta, hogy kell a torokkel banni s tavol tartani tarkénk-
t6l a simogaté német kezet... Es Erdély latott elsének mélyen be Eurépaba. Jott
a nagy égszakadas, jott a protestantizmus és Erdély odakapcsolta magat Eurdpa-
hoz, lelkébe engedett mindent, ami jott, s produkalta a legmerészebb és legma-
gyartalanabb produkciot: az egészen djat. A nagy Kultarvolk a Rajna mentén
még égette a zsidot, a dominikanus vérebek csaholtak mindentitt Nyugaton, Er-
délyben... ki merték mondani, hogy az emberek hite pedig az 6 dolguk. Innen
indul meg magyarok rajzasa mar el6bb nyugati scholakra... Bethlen Gabor itt te-
remt az olah parasztnak irodalmi nyelvet. Itt siratja az elsé magyar kultarember,
Szenci Molnar Albert, hogy 6 magyar, de nem lenne mas egy vilagért sem. Itt te-
rem az els6 asszonyird, azutan az erdélyi Mikes Kelemen megmenti tisztasagat,
becstletét a kemény, szegény de sziz és erés magyar nyelvnek szazadokra. Des-
cartes Erdély révén jut keletre, Comenius Amost egy erdélyi asszony veszi észre.
A székely balladak vetekednek ez id6bdl a skotokkal... Itt sziletik Wesselényi,
Kolcsey, s itt keresi a megvigasztalé kulturara legalkalmasabb magyart a magyar
agitatora a civilizacionak: Kazinczy Ferenc... Ha szaz évekkel hatrabb cammo-
gunk ¢és Gjat nem tudunk adni, hacsak ha nem antikulturalisat, mi lesz veliink?
Nem elég, ha vannak Apaczai Csere Janosok, ha nem mély a néplélek... Csak mi
agyunk azok, akinek nem jutott a nemesebb fajok sziikséges szenzibilitasabol?
Erdély mast bizonyit, probaljuk Erdélyt folytatni, hatha lehet...”

S egy év mulva, 1907-ben mar a Megdesat megy Amerikaba c. cikkét is megirta...

Ady tiszta torténelemlatisa, népének, néptnknek, anyanyelvinknek féltése
iratta meg 1914-ben a Magyar és romdn cim@, Octavian Goganak kildott levelét:
,Magyar sz6l a romanhoz, rét az erd6hoz, de patridta a patridtahoz, ember az
emberhez és poéta a poétahoz... Nincs egy leheletnyi kicsi magyarazata annak,
hogy ti most ugyanazt csinaljatok, amivel mar nagyapaitok mar olyan kétségbeej-
téen poéruljartak? Ti, véres-keserd lazadok alig foltapaszkodott utddjai, Gsszeall-
tok, persze megint Bécs biztatasaval, hogy a kiiszk6dé magyar radikalizmusnak,
nemzetvédelemnek, demokracianak és szabadsagharcnak gancsot vessetek...”
Figyelmeztette baratjat, hogy ,kihagyjatok a népet, a népeinket az uri hidas-
magas egyezség -bol, s hogy ,,lancut, ezt a ragyogo, poétas, forrd, nemes néptri-
bunt élete vége felé tébolyitotta meg élete zatonya, szérnyt csalddasa...”

Az is természetes, hogy Ady verseiben is a nemzeti vaksag, a birodalmi szé-
delgés koraban dssgefogdst hirdetett a nemzetiségekkeel: ,,Dunanak, Oltnak egy a hang-
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ja, / Morajos, halk, halotti hang. (...) Mikor fogunk mar Gsszefogni? / Mikor
mondunk midr egy nagyot, / Mi elnyomottak, 6sszetortek, / Magyarok és nem
magyarok?” (Magyar jakobinus dala, 1908)

Ady a maga kora magyar valosagabol, tarsadalmabol épitette fel koltSi vilagat
is. A belsé vilagara Gsszpontositott, a sajat latomasaira figyelve érzékletes képek-
kel, természeti és tarsadalmi jelenségek révén alkotott, koltészete a szecesszios-
szimbolista jelképekkel 6sszefiiggé biblikus, antik és magyar kultartorténeti cél-
zasok lirai rendszere:

Latomasszert versek: A koltéi én és a kulvilag sorsszera ellentéte: A magyar
Ugaron (1906), A Hortobagy poétaja (1900), A Tisza-parton (1906).

A kultaralatlan magyar vildg szembesitése Parizzsal: Pdris, az én Bakonyom
(1907).

Létharc-versek: A kolt6i és kozmikus mérett kiizdelem hése: Hare a Nagyzirral
(1905), Az ds Kagdan (1907).

Léda-versek: Rejtélyes szerelem, ambivalens érzetek: Héa-ndsg ag avaron
(1905), A Szajna partjan (1900), Elbocsito szép izenet (1913).

Elet-halal versek: Parigsban jart az dsz (1906).

Istenes versek: A kolt6 tamaszkeresé lelki sziikséglete, ellentmondasos Isten-
kép: Az Llés szekeréin (1909), Menekiilés az Urboz (1917).

Forradalmi versei: Ag Ilés szekerén (1909), Ddzsa Gydrgy unokdja (19006), A grifi
szérin (1907), A hadak ditja (1908), A tiz esiholdja (1912), Robanunk a forradalomba
(1912), Magyar jakobinus dala (1908).

Magyarsag-versek: Az ds Kajan (1907), Nekiink Mohdes kell (1908), Az én ma-
gyarsagom (1908), A fil-foldobott kd (1909).

Verseibdl a nemzetféltés szol, vallalja a magyarsagat erényeivel, hibaival
egyutt.

Kuruc-versek: Esge Tamds kondja, Bujdoso kuruc rignmusa (1909).

Csinszka-versck: Orizem a szemed (1916), De ha mégis (1918).

A haboru idején apokaliptikus koltéi vilag: A mesebeli dnos (1914), Ember az
embertelenségben (1916), Emlékezés egy nydr-giszakdra (1917), Kronikds-ének 1918-bol.

Utolsé kiildetés: Udvizlet a gyizinek (1918. november).

Ady ,,4j id6knek 1j dalaival” j6tt, s amig 4j id6k lesznek, addig Ady 4j dalai
régicknek szamithatnak ugyan, elavultaknak — soha (Szilagyi Julia). Eletében, de
halala utan is 6vtak a fiatalsagot Téle, a ,,hazafiatlan”, az ,,erkélestelen” verseitél.
De koltészete ismét nemzedékeket allit sorompoba, mert a klasszikusok sorsa,
hogy olyan szenvedélyeket lobbantsanak fel, mintha még maguk is lobognanak,
élnének. S ha kortarsai tudnak maradni minden kornak, akkor minden nemzedék
a maga tapasztalata, életérzése, gondolata és indulata szerint faggathatja Sket.
Anyanyelvoktatasunk torténetére gondolva a reformaciora, a tarsadalmi haladas-
nak erre a roppant jelent6ségti pillanatara gondolhatunk. A reformacio kiallasa az
anyanyelviség mellett, a magyarsag (és nem csupan a magyar nép) szamara a kozért-
het6 igehirdetést jelentette, a zsoltarok éneklése csak tarsult hozza, s oktatasun-
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kat is megszabaditotta a latin egyeduralma aldl, de egyben paizs is volt a Habs-
burg németesité torekvéseivel szemben. Ady koltészetében csodalatos vissz-
hangra talalt a bibliaforditasok messze hangzé nyelve, s az O- és Ujszovetség, a
maga héseivel, példazataival, az egyetemes emberi helyzeteknek, a helytallasnak
kolt6i szépségl forrasa lett. A kolts éjjeliszekrényén a Biblia a sziil6foldet képvi-
selte: az anyanyelv székesegyhazat, oltalomként, ihletforrasként.

Ady koélteményeinek megismertetését mindig azzal a gondolattal zartam, hogy
talan egy picit tanitvanyaim lelkében is megvalésult az a hit, amelyet oly szépen
fogalmazott meg a kolt6: ,,Ifja szivekben élek s mindig tovabb, / Hidba tornek
életemre / Vén huncutok és gonosz ostobdk, / Mert életem milli6 gyokerd. (...)
Nem ér £6l mar szitkozddas, piszok: / Lyanyok ifjak szivei védenek.”

Moricz Zsigmond

Ady Endre programjat valdsitotta meg prozaban, a Nyugat els6, nagy nemze-
dékének tagja, a XX. szazad elsé felének egyik legjelentésebb prézairdja Mdricg
Zsigmond (1879—1942), akinek a novellai prozaba oltéztetett Ady-versek, s ezért is
idvozolte oly széles kozvélemény. S maga Ady is: ,,Alig birom a ceruzamat fog-
ni, hogy Méricz Zsigmondot 6ssze ne égessem toluld, nagy, forrd szavak, kép-
zelgések hirtelen forrosagaval... Ilyen a mi fajtank..., Hajduszélen, Biharszélen,
Szatmarban, Szilagyszélen ¢él... Ez a tajék Magyarorszag dagaszto tekndje..., a
mi fajtankbol j6tt most megint, ime egy Moricz Zsigmond, aki egyediil folér egy for-
radalmi szabadesapattal...”

Moriczban megvolt Jokai Mor arad6é mesélékedve, Mikszath Kalman anekdo-
taz6 hajlama, de novellai, regényei az eseményeket Osszestrité dramak, szerepldi
a magyar falu, a magyar vidék lakéi, népe. Edesapja felfele torekv kisparaszt,
édesanyja papleany, mindketten ragaszkodtak gyermekeik gondos neveléséhez,
iskolaztatasahoz, s az édesapa mindennel megprobalkozott, hogy a szitkséges
pénzt el6teremtse. Debrecen, Sarospatak, majd a Kisujszallason letett érettségi
utan helyettes tanar lett a fiatal Moéricz. 1903—1908 ko6zott Szatmar megyében a
Kisfaludy Tarsasag megbizasabol népkoltészeti gyGjtéuton jart. ,,Kimerithetetlen
mondanivalé duzzadt bennem, és 25-30 év alatt nem fogyott ki az a tarisznya,
amit ott, akkor toltéttem meg, moho kapzsisaggal, a népéletének mindenféle
anyagaval” — vallotta késGbb.

Sikert hozo6 novellaja 1908-ban jelent meg a Nyugat hasabjain, s elbeszélésko-
tetének a ciméil is ezt valasztotta: Her krajedr (1909). Ebben a népmesei hangula-
ta, a mesékbe ill6 szegénységet bemutaté novellaban ,,egyszerre lattatni konnyet
és mosolyt, tragédiat és idillt” — véli Czine Mihaly. Az altalanos iskolai tankony-
veinkben is szerepld iras megtanitasakor kitérink arra, hogy a meseszam egyben
szimbolum, hogy a hianyzé, hetedik krajcart a koldus adja, Moriczék tehat sze-
gényebbek a koldusndl is. Mintha a szegénység hétfejti sarkanyaval hadakozna-
nak, s a sarkany gy6z! Meseelem a krajcar is — kevés pénz! —, a kifogyhatatlan




74 Anyanyelviink épségéért

kincsesbanya, a tertilj asztalkim, a pénzecskék megszemélyesitése, a csigabiga
csalogatd, a megmentd, de alamizsnajaval késébb érkezé koldus. ..

Moéricz Gjszert abrazolasmaodja, naturalista elemekkel 6tvozott realista képei,
a falu tarsadalmi rétegz6dését bemutaté novellaiba anekdotikus elemek is vegytil-
nek. Flébeszédszert stilusaban vallomasos liraisig, népnyelvi és archaikus hata-
sok valtakoznak. Regényei: Sdrarany (1910), Isten hita megett (1911), Nem élbetek
muzsikaszo nélkil (1914) (Kalotaszegen, Sztanan tett latogatas nyoman irta), .4
faklya (1917), Légy jo mindhaldlig (1920), Tiindérkert (1922), Pillangd (1924), Kivildgos
kivirradtig (1924), Uri muri (1927), Rokonok (1930), A boldgg ember (1935), Erdély
(1935), Eletem regénye (1938), Arvicska (1941), Rdzsa Sdandor (1941).

Ez utébbi, trilogianak tervezett regénye ,,riasztolovésként csattant az éjszaka-
ban” — fogalmazta Czine Mihaly, ,,a magyar nép ellen inditott vad haboruban
ilyen riadét magyar iré eddig nem fijt.” (Nemeskirty Istvan, 1983. 864.)

A debreceni kollégiumban eltoltétt didkéveket rajzolta meg a Légy jo
mindhaldlighan, a gyermekkor érzéseihez, a szeretetre vagyas tisztasagahoz, a csalo-
dottsag fokozott élményeihez tért vissza — itt keresve a feln6ttvilag rosszasaganak
magyarazatat. A md gyermekregény. Egy joszandéku, jol tanuld, de az alsébb nép-
osztalybdl a kollégiumba vergddott kisfiat alaposan végigpofoz az élet, kozelebbrél
az iskola és kozvetlen kornyezete, ,,Nyilas Misi alapérzése a félelem... olyan, szinte
mar magatartassa valtozé érzelem, amelyet a gyermek osztalyhelyzete sziil, az tartja
tenn, indokol mindvégig” (Nagy Péter: Mdricz Zsignond).

A kozosségben gondolkodd Moricz legégetébb fajdalmat irta bele: Milyenné
nevelik az ifjasagot, amely atveszi majd az id6sebbektdl a vezetést, pontosan, ki a
felel6s azért, hogy ilyen lett az az ifjusag, amely 1931-ben mar vezetést atvallalt
kozépnemzedéknek szamit? A valasz: A nemzet kozszelleme volt béklyoban, s
ez olyan destrual6 hatassal volt az egész vilagra, hogy az 4j generaciok mar ugy
néttek fel, hogy akarat nélkili engedelmes szolgai legyenek a hatalomnak — fo-
galmazta meg Kantor Lajos (1968. 47.)

Bethlen Gébor erdélyi fejedelem példaja erdsithette Moriczban azt az elképze-
lést, hogy a régi ,,torténelmi osztaly tehetséges, jobbra hivatott embereitél lehet
esetleg elvarni az orszag felviragoztatasat. Mikszath hései (Katanghy Menyhért,
Noszty Feri) még uri svihakok, Moricz kiemelkedé héseiben nagy, eléremutatd
tervek lobognak, de a legjobbak sorsa a bukas. A teljes kidbrandulas, az
lluzidvesztés regénye a Rokonok (1932). Moricz szerint Magyarorszag a rokonok és
panamik lipvilaga, amelyben el kell mertlnie még a legbecsiiletesebb szandéknak
is, nincs a vezetOk kozott egyetlen igaz, a nép ugyét felkarolé ember sem
(Mohacsy Karoly, 1994. 269.).

Kozépiskolai irodalomtorténeti tanterviink alapjan ismertetjiik meg diakjaink-
kal a Barbdrok (1931) cimd, a mai fiatalokra is débbenetes hatasu novellat. A tor-
ténet folklorgyokereit is felkutatjuk a téma és a rokonsag alapjan. Moldvaban és
Haromszéken ismert ballada: A megilt pasztor — Szép febér pakular (Kallos Zoltan,
1977. 84.), de a roman 6rakon megismert Mzorita (A bdrdnyka) cimG roman nép-
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balladat, valamint Mihail Sadoveann: Baltagu! (A balta) cimG regényét is megbeszél-
juk. Kitérink a novella nyelvi vildgara is: Moéricz néhany hangalakkal (vd?, gysin), a
népi szokincs szavaival (fogdmegek, eldarvazoti), szokapcsolasaival (ladikos embert lelt,
az dttette) hiteles népi nyelvet tudott teremteni. ,,Csoda ez a nyelv — irta Koszto-
lanyi Dezs6 —, a gondolatok sajatsagos, utanozhatatlanul-keleti tagolasa, a sza-
vak azsiai tempoja, s messze-messze muzsikaja, a pusztai emberek alanytalan
korcs mozdulata... Csoda ez az egész igy egyutt, mert szandék és beteljestilés, be-
ta és lélek, természet és mavészet eggyé valik...” (Kosztolanyi Dezs6, 1958. 179.)

,Barbarokrol” sz6l az Arvdcska (1941) cimi remeke is, amely mar nem csupan
,hiradas”, itt mar kétségbeesett, tehetetlen sikoly tor fel az {r6 lelkébdl, midén
egy 7-8 éves lelenckislany embertelen sorsanak néhany évét valasztotta. ,,Rém-
torténet — irta Haldsz Gabor a Magyar Csillag emlékszamaban (1942. oktéber 1.)
—, amennyire ballada is, s az is, hogy az ir6 tudatosan kozelit a koltészethez,
amikor fejezetek helyett zso/tarokra tagolja. A zsoltarokban a mélységekbdl a ma-
gassagba kialtd szenvedés jajszava hallatszik, a megalazottak és kiszolgaltatottak
Oszovetségi imaja, az Istenhez kialté profétak hangja” (Mohacsy Karoly, 1994.
172.). Az egymas mellé rakott epizodok, az emlékezetbdl felidézett vagy véletle-
nil felmerilt élethelyzetek a kislany szenvedéseinek szinterei, iskolaba nem jar,
irni-olvasni nem tud, a helyes artikulaciét sem sajatithatta el, poszén beszél, sz6-
kincse besztkdlt, hiszen mast se hall ,,kedvesanyamtol”, mint: kettéhasitlak, fene
ragja le a husodat, no te mocsok, kitaposom a beledet... A kislanynak még neve
sincs, Csorénck szolitjak, majd megtudja, hogy hivatalosan bejegyzett neve: A/
lami Arvécska. A korabeli magyar allam a lehetd legembertelenebb médjat valasz-
totta a gyermekek tamogatasanak, nem az anyanak adtak a pénzt, hanem ,,vallal-
kozonak”, aki a Gyermekligatol kapott havi nyolc pengét és az évente kapott
rend ruhat elfogadja, mert a pénzbdl futja a disznohizlalasra, a ruhat pedig sajat
gyerekei hordhatjak el. Csére pedig meztelentl 6rzi a disznot... A jelképes tiszti-
t6 tlz ebben az irasban is fellobban, ,,elmult a rosszasag és elmalt a kegyetlenség.
Minden békés lett, atalakult, masfajta valamivé az egész élet. A nyelvekbdl tiszok
lett, s a sértegetésekbdl fiist és para.”

Kozépiskolas tanitvanyaimmal mindig Ady versével bucsiuztunk Méricz Zsig-
mondtol: ,,Rézsafa-vondként nagy z6ngést hurhoz / Sarlodjék ez irds Méricz
Zsigmond utrhoz. (...) Ma te vagy (...) Nyugat csapatjanak leleti zdszlaja. / Mi
nagy csatdzasunk nagy igazol6ja (...) S ha a Lehetetlent nem tudtuk lebirni, a /
Volt egy szent szandékunk: gyonyoriket {rni.”

A habort, az esztelen vérontas ellen tiltakozva 1916. marcius 26-an, a Nyugat
zeneakadémiai matinéjan egyitt szerepelt Ady Endre, Méricz Zsigmond, Karin-
thy Frigyes. Itt olvasta fel a Hiisvét eljtt cimG nagy hatasi habordellenes,
szabadversre emlékeztetS rapszodiajat: ,,O, béke! béke!l / legyen béke mar! Le-
gyen vége mar! (...) egyik rész a munkara, / masik rész a temetésre: / adjon Is-
ten bort, buzat, / bort a feledésre!l” az egyik résztvevd, a koltd: Babits Mihdly
(1883-1941).
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Babits Mihaly

A XX. szazad eleji modern, a népnemzeti iranyzatot felvalto, esztétikai tekin-
tetben magas szint irodalom kiemelked$ alakja, akinek liraja gondolati-filozofiai
mélységt, a toprengd, kérdezé és kétkedd eszmélkedés jellemz6 ra.

Babits Mihaly bolcsészhallgaté volt, majd Bajan a cisztercita gimnaziumban és
Szegeden az allami realiskolaban helyettes tanar, s 1908—1911 kozott kinevezett
magyartanar ,,a vilag végén”, a torténelmi Magyarorszag délkeleti csticskében,
Erdélyben, Fogarason, ahol az osztilyaban roman didkokat is oktatott magyar
irodalomtorténetre. ,,ﬁgy éreztem magamat, mint Ovidius, amikor Tomiba ké-
szult” — {irta baratjanak, de a fogarasi évek alatt sokat olvasott, mivel6dott, al-
kotott. Pestre kertilve a Nyugat munkatarsa és a Baumgarten-dij kuratora.

Sokmifaju szerz6. Vilagirodalmi és lélektani olvasmanyai nyoman sziiletett
meg A gilyakalifa (1916) cimt regénye, csaladregénye a Halilfiai (1927), de gbrog,
romai, német, francia, angol és olasz muveket is forditott. Balassi, Pet6fi és
Arany koltészetérdl irt esszéit ma is ajanljuk tanitvanyainknak. Olvasmanynaplo,
beszamolé egy rendkivil kultaralt, biztos itéletd ember olvasasi élményeirdl Az
eurdpai trodalom torténete (1934) cimt munkaja.

Liraval 6tvozott elbeszélése a Jonds kinyve (1938), benne azt kutatta, mit tehet
az ir6, a mavész a barbar er6k ellenében. A bibliai tirténet mogé rejtett szellemi on-
életrajz egyben dnvallomas is, kivulrdl szemléli 6nmagat, s 6narcképét Jonas szemé-
lyében festette meg. A kiildetéstudat emelkedett patosza mellett irénia is jelen van,
s6t a groteszk humot is. ,,A sz6 tiéd, a fegyver az enyém. / Te csak prédikalj, J6-
nas, én cselekszem” — zérja le a vitat az Ur, és Jonasnak ra kell eszmélnie, hogy
nem az itélkezés az 6 kotelessége, hanem a bator harc minden embertelenség és
barbarsag ellen, még akkor is, ha ,,gyonge fegyver szozat és igazsag”, s ha a kul-
detés esetleg komikus és eredménytelen.

Tanitvanyaim figyelmébe ajanlottam Babits Mihaly A st/us gazdagsiga (1910)
cimt rovid {rasat is: ,,Ismerj meg idegen nyelvet is, hogy jobban gondolkozhass a
magadén. De csak a magadén gondolkodjal, ha azt nem akarod, hogy gondolko-
dasod roskatag legyen, mint a felemas kovekbdl épitett haz. A sajat koéveid
gyljtsd, a magad banyaibol: e banyak nemzeted nagy koltéinek muvei. Els6sor-
ban annak, aki leggazdagabb szoban és gondolatban, aki legjobban tudott ma-
gyarul. A Toldibol tébbet tanultal magyarul és magyarul gondolkozni, mint talan
minden mas kényvedbdl egyuttvéve. Most azt hiszed, hogy nagyon ismered és
nagyon szereted: olvasd el mégegyszer és latni fogod, hogy nem ismerted és nem
szeretted eléggé. Olvasd addig, mig minden kifejezése, minden szava lelkednek
egy részévé valik, kitorolhetetlen, elveszthetetlen kincseddé. Stilusod gazdagodik,
a stilus gazdagsaga a gondolat gazdagsaga.”

Babits koltészetét diakjaimmal az esztétikum, a tehetség és maveltség egysége-
ként probaltuk meghatarozni, nevét a Nyugat értékrendjével azonositottuk. Kosz-
tolinyi Dezsé véleményét is megidéztiik Babits nyelvérdl: ,,Onnek a kezében nem csak
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kdmiives eszk0z a nyelviink, de maga is alfotds”. Nemes Nagy A:gmf; szerint: ,,a nagy
Nyugat-hegylanc egyik £6 orma, a vizvalaszté hegysoré, mely a szazadel6n gyu-
r6dott fel a magyar irodalomban, amelytdl szamitva masfelé folynak a folyok. Fs
talan a legtobb foly6 a Babits nev( hegytdl ered...”

Juhasz Gyula — Té6th Arpad

Kozépiskolai tanterviinkben szerepel a tragikus sorst koltd, Juhdsz Gyula
(1883—-1937) verseinek a megismertetése, aki az impresszionizmus muvelGje volt,
lirdjanak alaphangja a mélabu, a rezignalt banat. Kolteményeinek jelent6s része
az Anna-versek. Szerelmének nem volt élmény-alapja, a kot egyre taivolodd em-
lékeiben 1égiestilt-finomult Anna alakja dalla, koltészetté, halhatatlan muazsava. A
Milyen volt... (1912) a szerelem elmulasanak faj6 érzése. Természeti és szerelmi
emlékek kolesonosen erdsitik egymast: a taj olyan szép, mint Anna, s Anna olyan
szépséges, mint a taj. A vers mellé midig felolvastuk a Szavak (1934) cim@ versét
is: ,,Szavak, csodalatos szavak. / Békitenek, lazitanak. // Eldontenek egy életet,
/ Foljarnak, mint kisértetek. // Szarnyalnak, mint a gondolat. / Gornyedve
hordnak gondokat. // Vildgot jelentenek, / Meghaltal, ha mar nincsenek. // Da-
lolnak és dadognak 6k, / Gligydgnek, mint a szeretk. // Olnek és feltimaszta-
nak. / Szavak, csodalatos szavak.”

Az impresszionista koltészet egyik mintadarabjaként tanitjuk Tdth Arpdd Kiniti
hajnal (1923) cimt versét, amely a pesti taj ébredésének harom mozzanatat ragad-
ja meg: a derengé, szineket kioltd sziirkeséget (Iak volt a hajnal, szennyes, sziir-
ke...), az elsé fény felragyogasanak néhany perces blvoletét (kigyilt /| A keleti ég
vdratlan sardtja...), majd a nappali élet kijozanitd varazsat (... indult a jozan ro-
bot....). Téth Arpad fiatalon halt meg, s szomort életébdl fakasztotta mégis a ma-
sokat vigasztald6 mivészi szépséget. Babits Mihdly szavaival: ,,Ha volt valaha otvis-
miivésze a magyar versnek, ¢ az.”

Gyermekkonyv...

Magyar irodalmunk egyik legszebb gyermekkonyveként oktatjuk Karinthy Fri-
gyes (1887-1938) Tandr sir kérem (1913—-1916) cimt muvét. Arrdl szol, hogy az is-
kolapadbdl még alig kikerilt {rd, azt a valaha vagyott felnéttséget, amelyrdl hato-
dikos koraban annyit almodozott, Ggy élte at, mint valami kellemetlen és tokélet-
len almot, s most boldogan ébred fel a VI. B. dlom-valésagaban. Ujra beleéli ma-
gat — de mar felnétt, kidbrandito tapasztalataibol okulva — az elveszett ifjusag-
ba, a visszatekinté emlékezetben megszéptlt, boldog diakévekbe, a szorongasok,
a félelmek, az 6rémok és vidamsagok ritmikusan visszatéré vilagaba, egy-egy
gyonge, de mégis torekvo, joindulatd, szorongatott helyzetében is dbrandokat
szOvogeto tanuld szemével lattatja az iskolaban torténteket.
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Nem szerepel a tantervben, de egy-egy osztalyban megismertettem Karinthy
Frigyesnek a felvilagosodas hagyomanyaihoz és mindenekel6tt Swifthez kapcso-
16d6 nyelvkritikajat, amelyben a nyelvet mint ag igazsdg és hazugsdag k05 forrdsdt biral-
ta. Karinthy az emberi jogokat védelmezte a Felicia-ban (1935): ,,E torvény sze-
rint halalbuntetéssel sujtandé rangra és allasra valé minden tekintet nélkil az
olyan allamférfi, aki valésagos dolgokrdl és allapotokrol beszélve vagy irva, ké-
pekben fejezi ki magat, vagy hasonlatokkal magyaraz meg valamely kézérdekd
kérdést vagy kévetendd eljarast... Allamférfianak hallbiintetés terhe alatt tilos
atvitt értelma szavakat hasznilni, csak szamokban és konkrét fénevekbdl alko-
tott témondatokban szabad kifejezni magat (...) kotél altali halallal biintetend6
minden olyan lefrott vagy kimondott mondat szerzéje, amelyben a tobbes szam
els6 személynek névmasa atvitt értelemben hasznaltatik... példaul, ha wvalaki,
akar maganember, akar allamférfi igy fejezi ki magat: ,,mi szivesen véreziink”,
anélkiil, hogy mig ezt kimondja, tényleg vérezne, vagy ,,mi utolsé csepp vériinkig
hajlandék vagyunk™ anélkiil, hogy a sajat csepp vérét felmutatna (...) vagy ,,mi
nem féluink az 6rdogtdl se”, anélkil, hogy az illeté azonnal be nem bizonyitana,
hogy 6 tényleg nem fél...”

,wozellemes” volt, de nemcsak a sz6 humoros értelmében. Komoly sorai is
szellemesek, mert sz6 szerint van benniik szellem, teremtd ihlet, eredetiség, igy
hozta létre a magyar irodalom legkiemelkedSbb humoros-szatirikus-grotesze mavé-
szetl szintézisét, az Igy irtok #i (1912) cimi kétetében.

Az 4j magyarkor anyanyelve

Az 1850-1920 kozotti 4j magyarkor anyanyelvi vilagardl 6sszefoglaléan el-
mondhatjuk, hogy 1849 utan a kozigazgatas, a biraskodas és a katonasag nyelve
ismét a német. 1856-t6l a gimnaziumi oktatas is hivatalosan németiil folyik, a be-
vezetésére ugyan 6 év atmeneti id6t adtak. Az egyetemeken németil és Gjra lati-
nul oktatnak. Tanari oklevelet az 1850-es években magyar anyanyelvl pedagdgus
nem kaphatott. Temetések és évfordulok adtak lehet6séget az elnémitott orszag-
nak a tiltakozasra, pl. Vor6smarty Mihaly buacsuztatasan, s a Kazinczy-
emlékiinnepélyen. A németesités elleni kiizdelem bastyaja a Magyar Tudomanyos
Akadémia és az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet volt. Besegitettek a megujuld folyo-
iratok, napilapok: Pesti Napli (1850-t6l), Uj Magyar Miizenm (1850), Budapesti
Szemle (1857-t8)), Szdzadok (1867), Magyar Nyelvér (1872-t6] napjainkig), Nép-
szava (1872), Pesti Hirlap (1878), Vasirnapi Ujsdg, Figyels, A Hét, Uj Idék stb.




