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Miihely
Beke Sandor

Konyvterjesztes Erdélyben
(1)

Beszélgetesek a XXI. szazad eleji erdeélyi konyvterjesztéSrol
konyvterjesztokkel, szerkesztokkel, irodalomtorténészekkel,
bibliografusokkal, irokkal, koltokkel, sajtomunkatdarsakkal,
szociologusokkal, torténészekkel, tanarokkal,
tudomanyos kutatokkal, muzeologusokkal

Bencze Mihaly ¢ Bertha Zoltan * Demeter Attila
Kozma Maria ¢ Kuszalik Péter » Nagy Laszlo Mihaly
Nagy Székely Ildiko * P. Buzoginy Arpad « Pomogits Béla
Roth Andras Lajos * Sarany Istvan ¢ Szekeres Lukacs Sandor
Szocs Katalin » Tacsi Erika » Tar Karoly

VILAGHALO ES ,FIZIKAT” (KONYV)TERJESZTES

Ha még mindig a /lapterjes3téstol a kinyvterjesztésig-téma haza tajan maradtunk,
teltétleniil meg kell emliteniink a vilaghalot, mint azonnali ,,6r6k konyvtar” sze-
repét kiadvanyaink, szellemi értékeink életében, mely gyors lapozasi, olvasasi, ta-
nulmanyozasi lehet6éséget biztosit mindannyiunk szamara, igy névelve az alko-
tashoz valé konnyl hozzaférési lehetséget, s a tulajdonképpeni Mt tovabbélési
esélyeit. Bzt a kérdéskort is talalja a Beke Sandor Erdélyi Toll — az, egyetemes magyar
trodalom és miivelddés szolgalataban. Beszélgetés sajtomunkatarsakkal, szerkesztokkel,
ir6kkal, koltékkel, irodalomtorténészekkel, egyetemi tanarokkal az Erdélyi Toll
otéves évfordulsjan. Erdélyi Gondolat Konyvkiadé — Székely Utkeresé Kiad-
vanyok — Erdélyi Toll, Székelyudvarhely, 2016 cim, a kiadé 300. kényvében az
Erdélyi Toll — a negyedévente megjelend folydirat, mint sgellemi jinnep cimi fejezet beve-
zet6jében, majd ugyanitt a szerzé interjualanyai altal kapott javaslatokkal, Gtle-
tekkel, véleményekkel ratér az Erdélyi Tol/ cimG folyoirat jobb , fizikai” terjeszté-
sének lehetdségeire.

A széban forgd kotet beszélget6 résztvevér: Albert-Lérincz Marton, Barabas
Istvan, Barcsay Andrea-Krisztina, Bertha Zoltan, Bod6 Marta, Brauch Magda,
Buksa Eva-Matia, Csatiné Bartha Irénke, Demeter Attila, Falop Kalman, Jozsa
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Miklés, Kiss Lehel, Malnasi Ferenc, Nagy Székely Tldik6, P. Buzogany Arpad,
Pomogats Béla, Szekeres Lukacs Sandor, Tar Karoly.

Az Erdélyi Toll terebélyes terjedelmt folydirat, igazan raillik a kényv forma-
tum. Ezért az interjualanyok valaszai akar konyvterjesztésként is pedzik, érintik a
témat. Hadd idézziink a k6tet fent emlitett fejezetébdl:

Erdélyi Toll — a negyedévente
megjelend folydirat, mint szellemi tinnep

Az Erdélyi Toll erdélyi konyvesboltokban kaphaté, megvasarolhat6. De beszél-
junk egyenesen: jelentinkben, korunkban nemcsak egy irodalmi-muvelédési fo-
ly6irat kiadasa veszteséges, hanem a terjesztése is korilményes. Az ilyen nemd
sajtébaru — valljuk be — nem igazan kelendd, ezért a forgalmazok, a terjesztéssel
tfoglalkozo6 vallalkozok — tapasztaltuk szamtalanszor — nem nagyon 6riilnek az
ilyen szellemi termékeknek. Leginkabb azért, mert nem fogy, masrészt meg he-
lyet foglalnak az amugy is koltséges ,,bérbe vett” boltban/teremben. Mégis — az
értékes konyvek mellett — ezek a komoly kiadvanyok ,,képviselik” egy nép, egy
kisebbség, egy 1égi6 szellemi sajtopilléreit.

A L fizikai” terjesztés nehézségeitdl eltekintve elmondhatjuk, hogy most mar
igazan ortlhetiink a nyomdafestékt6l mentes vilaghalonak is, mert a kultara ter-
jesztése szempontjabdl ériasi elényokhoz juttatja szellemi mihelyeinket. Tgy mi
is elmondhatjuk: a Székelyudvarhelyen megjelen6 Erdélyi Toll kiadonk honlapjan
is olvashat6. A vilaghalénak kdszénhetéen a folyodirat a vilag legtavolabbi telept-
lésére is eljutott.

Honlapunk statisztikdja szerint 2009-tél 2014. januar 1-jéig az alabbi megosz-
tasok szerint olvastak, bongészték, keresték az ERDELYI GONDOLAT
KONYVKIADO, az ERDELYI TOLL, a SZEKELY UTKERESO és a SZE-
KELY UTKERESO KIADVANYOK szellemi mihelyeinek kozos honlapjat:
sszlatogatok szama: 12438, Egyedi latogatok szama: 9301. Uj latogatasok szaza-
1ékos aranya: 74,77 %. Visszatér$ latogatok/visszafordulasi arany: 58,55 %. Ol-
dalmegtekintések szama: 44069. Oldal/latogatas: 3,54.

BEKE SANDOR: Mit tenne On a folydirat jobb , fizikai” terjesztése érdekében? Ho-
gyan tudatositand még jobban ag olvasi(k)ban, hogy a valdban maradandd, értékes folydira-
tok, kiadvdnyok egyenkénti szdimainak megjelenése egy-egy ,,kis szellemi iinnep” az illetd nép,
kisebbség otthondban?

BERTHA ZOLTAN: Az olvasék megmozditasa 6t év alatt maris sikeriilt, de
a kovetkez6 id6szakban sziikség lehet talan még tébb kozvetlen személyes talal-
kozoéra, kapcsolatépité tevékenységre. Az internet megteremtette a sokiranyd
kapcsolatrendszert, de a személyesség varazsat semmi sem poétolhatja. Magyaror-
szagon Bgerben indult éppen szintén 6t éve egy hasonld nagyszabasd perio-
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dikum, az Agria folybirat, évente négy szammal, alkalmanként csaknem harom-
szaz nagy alaku oldalon, egy-egy szamban hetven-nyolcvan szerzével, ugyancsak
antolégiaszerd szerkesztésmoéddal. Irodalom, muvel6déstorténet, kulturalis és
muvészeti sokoldalisag jellemzi azt is, a széles Olelés — az egyetemesség és az
elfogulatlansag jegyében hataron tuli szerzék sokasaganak muveivel is tele. Ke-
vés ilyen kiadvany van az egész Karpat-medencében, mert a lapok altalaban ki-
alakitjak a szikebben vett orientacidjukat: vagy tudomanyos, vagy szépirodalmi,
vagy kozéleti, vagy hely- és népismereti jellegtick, vagy a hagyomanyos folyobira-
tok strukturajat kovetik és viszik tovabb, vagy kisérletezé modszerekkel, tipogra-
fiai bravaroskodassal is operalva szandékoznak a figyelmet magukra iranyitani.
Mindnek megvan nemcsak a létjogosultsaga, hanem a kiiktathatatlan fontossaga
is. De példaul a sokban hasonlé Agriaval akar valamiféle testvérlap-szévetséget is
ki lehetne alakitani. Ez persze csak egy kézenfekvé példa vagy otlet-adalék a to-
vabbi tervekhez, lehet6ségekhez, elképzelésekhez. Mert a karpat-hazai 6sszefo-
nédasok ma mar elengedhetetlenek az egymast erdsit6 értékek j6 értelmi propa-
galasahoz, kozérdeklvé tételéhez, kiszélesité vonzastereket létrehozo terjeszté-
séhez. Ot éves az udvarhelyi lap: szép jubileum, legyen még djabb 6t, tiz vagy
akar szaz éve is! Amig éliink és hirdetjik a j6 igazat, addig meg is maradunk.
Mert az irdk, az irastuddk felelések a kimondott szavaikért is, de azért is, amit
hallgatasuk kozben a népiikkel elkévetnek — ahogyan azt Tamasi Aron rank
hagyta egyik halhatatlan tizenetében. Ne hallgassunk tehat, hanem széljunk és
valljuk: van egy nép a Karpat-medencében, amely értékallité nagysagaban a leg-
kiemelkedébb kulturalis és irodalmi teljesitményekkel szolgalhat az egész vilag
szamara is. (Nagy nép az, amelyiknek olyan iréi vannak, akiknek még sokan ma-
sok a hamvaitol is félnek — mondta Nyir6 Jozsefre emlékezve Szécs Géza.) S a
nemzeti kultara fluidum: amely athatja egész emberségiinket, s nem a méricské-
lés és a verseny mindsiti. Minden érték szerepet t6lt be benne. Ahogy Kodaly
emlegette: a csillagos ég szépségéhez és teljes gyonyoriségéhez minden kisebb-
nagyobb fényu csillag ragyogasa sziikséges. Vagy Siité Andrassal szélva: minden
madar gy énekel, ahogy a csére all. Vagy ahogyan Németh Laszlo allitotta, hogy
miképpen legytink biztosak abban, amit érdemes muvelniink: hogy ,,a 1éleknek is
olyannak kell lenni, mint a madarnak — csapkodni, reptilni, ha a f6ld poraban
1s”; mert ,,ez a szarnyakba szétosztott, csapkodo, emelkedd 6szton az, amely fel-
hék kozt tartja a madarsereget.”

BARABAS ISTVAN: Az Erdélyi Toll megjelenéseinek esemény mivoltat tgy
tudatositanam az olvasokban, hogy tajékoztatnam 6Sket. Bukaresti hetilapunk, .4
Heét tizenot éven at minden szamaban egész oldalon kozolte, mit tartalmaznak a
megjelent fontosabb magyar lapok. Fis ami nagy sz6: ingyen tettiik, talan épp ez
az onzetlen nagylelkiiség vitte sirba lapunkat. A mai szerkeszt6ségek pénzt kér-
nek hasonl6 szolgaltatasokért, és akkor mi a teend6? Koltson az Erdélyi Toll rek-
lamra is, hadd tudja meg az olvasé Udvarhelyt6l Timbuktuig, mit kinalnak fris-
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sen megjelent szamai. Ezt persze konnyld mondani, de nehéz pénzt szerezni.
Amint szintén nehéz annak tudataban élni, hogy amint elszegényedik vagy cséd-
be megy a timogaté magnas, abban a percben megsziinik partfogoltja is. Igy tor-
tént A Hét, az Orient Expressz, a Cimbora, a Kigoktatds, a Kelet—Nyugat szerkeszt6-
ségével, reméljik, hogy a sor nem folytatédik. Kivanom az Erdélyi Tollnak, ne
jusson erre a sorsra, szerkesztGsége hajlékanak kapujan soha ne jelenjen meg a
Feltamadunk ige, helyette inkdbb a derlisebb lozinka: ,,Aki minket nem szeret,
egyen meg egy egeret!”

KISS LEHEL: Az, aki az Erdélyi Toll barmelyik lapszamat fellapozva nem
jonne ra magatél, hogy ,,elidegenedett vilagunk-1étiink hétkoznapjai” k6zott egy
,,kis szellemi tinnepre” adodott lehet&sége, megérdemli a sorsatl Nem magyaraz-
nék neki semmit.

JC)ZSA MIKLOS: Az Erdélyi Toll ,,szellemi iinnep” jellegét mindenkinek maga-
nak kell megéreznie, ehhez viszont az sziikséges, hogy akar a vilaghalon, akar
papiralapon eljuthasson az olvaséhoz. Ugy érzem, hogy a lap szerkesztSi igye-
keznek mindent elkévetni ennek érdekében, de a terjesztés modjan még lehetne
javitani a ferjesztohalozat megszervezésével a Székelyfoldon kiviili tertileteken is. Gon-
dolok itt a személyes kapcsolatteremtésre iskolakkal, mtvel6dési intézményekkel,
civil szervezetekkel, a ,,magyar hizak” halézataval stb. Mindeniitt talalhat6 egy-
egy lelkes ember, aki, felmérve a helyi igényeket, vallalna a folyodirat terjesztését.

Oszintén gratulilok igényes és kitarté munkajukhoz! Eredményes szerkesztést
és terjesztést kivanok a kévetkez6 esztendSkben is!

ALBERT-LORINCZ MARTON: Azt gondolom, hogy a kézvetlen talalkozas
az olvaséval lehet egy lap legnagyobb tnnepe. Munka az Gsszes tobbi: az iras, a
szerkesztés, a kinyomtatas, a forgalmazas. Az ilyen talalkozok leroviditik a tavol-
sagot egymas kozott.

BRAUCH MAGDA: Erre a kérdésre nem tudok valaszolni, mert val6 igaz
ugyan, hogy a szerkeszt6ség kozlési lehet6séget teremtett a partiumi és bansagi
szerz6k részére is, de errél — és magardl a folyoiratrél — ott inkabb csak maguk
a szerzOk vesznek tudomast. Még azt sem merem tanacsolni, hogy — példaul —
az Aradon még mikodé két magyar konyvesboltban népszerisitsiik a folyoira-
tot, mert mindkett6 a bulvarsajtobdl tartja fenn magat, £él6, hogy mar csak ideig-
oraig. Az igényes olvasoknak Aradon és kornyékén nincs 0j konyvre pénzitk. Mi,
irok, sajat, frissen megjelent koteteinket a konyvbemutatokon nagyrészt ingyen
adjuk az arra érdemesnek talalt olvaséknak. Azt viszont megigérhetem, hogy a
rendszeresen mikédé Téth Arpad irodalmi kériinkben idénként bemutatom
majd az Erdélyi Toll egyes szamait, hogy az ,irastudoknak” legalabb tudomasuk
legyen réla (ezt eddig is megtehettem volna).
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FULOP KALMAN: Amint az a felmérésekbdl kideriil, nagy népszerdségnek
orvend az Erdélyi Toll az egész vilag magyarsaganak korében. A vilag szinte min-
den orszagiban olvassik és népszeravé valt. Orvendek, hogy szerzdi kézé tarto-
zom ¢és verseimmel szinfoltja vagyok Erdély irodalmanak.

CSATANE BARTHA IRENKE: Az Erdélyi Toll jobb ,,fizikai” terjesztése ér-
dekében sok iré-olvasé talalkozot rendeznék, ugyanakkor a hazai és hataron tdli
konyvtarakkal valé kapcsolattartast béviteném, rendszeresiteném.

NAGY SZEKELY ILDIKO: Minden 4j lapszam el6tt igyekeznék minél erd-
teljesebb sajtojelenlétet biztositani, esetleg rovid ismertetéket killdenék ki a szer-
keszt6ségekbe a lap kinalataboél, kiilon kiemelve a legfontosabb, legnagyobb ér-
dekl6désre szamot tartd részleteket. Ugyanakkor ugy gondolom, idészakosan
megszervezett Erdélyi Toll-talalkozok is segithetnének az tinnepi hangulat megte-
remtésében.

TAR KAROLY: Feltételezem, hogy az Erdélyi Toll mélt6 folytatasiahoz nélkii-
l6zhetetlen az egyre nagyobb olvasétabor. Ehhez népszerisité rendezvényekre
lesz sztuksége, melyeket killonféle mavel6dési intézmények és iskolak segitségé-
vel rendszeresithet. Az erdélyi magyarsag, ha szegényedik is, tudatosan aldozva,
eltarthat egy olyan atfogd, multbeli és jelenkori irodalmunkat nevelé célzattal
szerkesztett folyoiratot, mint az Erdélyi Toll.

A gyermekeknek allandositott rovatra, véleményem szerint, kiilonésen sziik-
ség van, mert az egykor eurépai hirességli Napsugar, személyi és anyagi szem-
pontok miatt, megszint gyermekirodalmi lap lenni, s ha sajatosan erdélyi is, csak
egy a tobbi magyar gyermeklapok kozott. Az Asztalos Istvan altal 1957-ben indi-
tott lap munkatarsai, az ir6 mellé allitott aktivistan kiviil, aki az alapité halala
utan atvette a fészerkesztéi cimet, mindnyajan koltk, irok voltak. A Szivdrvdany
ciminek tervezett, kicsiknek valé lap nagy részét erdélyi gyermekirodalmi mu-
vekkel toltotték meg, kiterjedt munkatarsi gardaval szerkesztették. Asztalos Ist-
van, Stté Andras, Méhes Gyorgy, Kiss Jend, Létay Lajos és sok mar erdélyi alko-
t6 irasai fémjelezték a lapot. Munkatarsai kozil kiemelked6k Bajor Andor, Ka-
nyadi Sandor, Balint Tibor és Fodor Sandor és a lap képes arculatat teremtd,
gyermekvilagot abrazolé képzémivész kozosséget alkotdé Sod Zold Margit. Ezt a
hagyomanyt érdemes volna folytatnia az Erdélyi Tolnak, serkentve az oktatasban
is hasznosithaté gyermekirodalmi muvek szerzdit, céltudatosan uralva a hazai
gyermekirodalmi konyvek kiadasat.

P. BUZOGANY ARPAD: Negyedévi lapként az Erdélyi Toll nem verse-
nyezhet a napilapok mivel6dési oldalain megjelent irasokkal a napi id6szertiséget
illetéen. Ezért olyan irasokat kell tartalmaznia, amelyek nem a minden csoda ha-
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rom napig tart szolas jelentésének szellemében keletkeztek. Vagyis: a hét-
koéznapok eseményein, torténésein tulmutatd témakkal jelentkezve ragadhatja
meg olvasoéit. A szellem és az alkotas szabadsagat kell kinalnia a szerz6knek és
szellemi élményt minden olvasonak.

SZEKERES LUKACS SANDOR: Sajnos az igazi értékek terjesztése manap-
sag anyagi szempontb6l altalaban rafizetéses vallalkozas. Epp ezért, mint ahogy
korabbi kérdésfelvetésben is céloztam ra, javasolom, hogy folyamatosan probal-
kozni kell az anyagi hattér megteremése érdekében, tehat javasolom, hogy pa-
lyazzanak és a média lehetéségeit kihasznalva igyekezzenek minél inkabb is-
mertetni a magyar emberekkel e folyoiratot. Mint civil szervezeti vezetd, javaso-
lom a civil szervezetek felé val6 nyitast is.

Sok er6t, egészséget és kitartast kivanok a szerkeszt6ség minden tagjanak!

DEMETER ATTILA: Az irodalmi folydiratok kiadasa és terjesztése manap-
sag egyértelmiien nehéz, aldozatokkal, kockazatokkal jar. Hogy is lehetne ez
masképp, amikor 1épten-nyomon érezheté a tarsadalom kulturalis leépiilése?
Nincs igazi igény az olvasasra, a szellemi értékekre. A médiapiacot elarasztotta a
bovli. Az alacsony szinvonal, az igénytelenség szinte mindenhol jelen van, és at-
ragad a tarsadalom elég széles rétegeire. Ha a sajtotermékek egy részét nézzik
(nem az irodalmi jellegliekre gondolok!), azt vessziik észre, hogy elvesztédik a
valédi informacié: nagyok és szinesek a fényképek, a szoveg egyre rovidebb,
gyakorta semmitmondd. Nagyobb kézonsége van a bulvarnak és a harmadoszta-
lyd TV-misoroknak, mint eddig barmikor, az tugynevezett valoésag-show-k és a
kétes minbségl, de nagy felhajtassal és csillogassal talalt szorakoztaté musorok
nézettsége az eget veri. Ilyen korilmények kozott a mivészet és az irodalom
irant érdekl6ddk inkabb csak szigetként foghatok fel a nagy tengerben. Mégis
meg kell probalnunk ezeket a szigeteket kiterjeszteni, és lehetSleg egymassal 6s--
szekotni. Ismerdseinket, kollégainkat, gyermekeinket arra kell 6sztondzniink,
hogy olvassanak, és minél tobb eszkozzel tudatositani kell a szinvonalas szellemi
taplalék fontossagat. Az Erdeélyi Tollat barkinek nyugodtan lehet ajanlani, gyerekek-
nek és fiataloknak is (annal is inkabb, hogy a gyerekeknek kiilon fejezetet szentel-
tek). Az olvasas olyan élmény, amit sem a tévé, sem az internet nem potolhat,
olyan folyamat, amely soran néhany pillanatig belelathatunk az alkot6 vilagaba,
vagy éppen ugy érezzik, hogy a szerzé kitalalta gondolatainkat, amelyeket régota
6rziink magunkban, de még sohasem volt alkalmunk kozzétenni. A jelenlegi ér-
tékvalsag kell6s kozepén az egyén oriilhet, ha szabadidejében néhany percre, 6ra-
ra elvonulhat, és gondot fordithat lelki, szellemi életére, hogy elkertilje a teljes ki-

égést. Olvassunk és éljiik at ezt az 6romot! Megéri!
*
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Ugyanebben a konyvben felvetédik egy altalanos, lap- és konyvkiadasra is ér-
vényes kényes kérdéskor is, mely tulajdonképpen alapjaul szolgal e kotet 7. feltett
kérdésének: A gagdasdgi vilsdg és a mass media jelenléte mindennapi életiinkben mennyiben

befolydsolja a kinyvforgalmat? 1dézek a valaszokbol:

A széthuzas és szerzofuttatas modszereit alkalmazé média
jelent6sége a romaniai magyar irodalom alakitasaban

BEKE SANDOR: Véleménye szerint a romdniai magyar irodalom  alakuldsé-
ban/ alakitdsiban milyen jelentdsége van az amigy is s3¢thizd, mds és mds diton jard, egyéni
vagy sajatos szerzdfuttatdsi/ talaldsi modszereket alkalmazd mass médianak?

P. BUZOGANY ARPAD: A sajté képviselit Ady Endre a szentlélek lovag-
jainak nevezte. Ilyen embert nagyon keveset ismertink, olvashatunk. Sok koztik
— ugyancsak Ady mindsitését hasznalva — a percemberke, aki a pillanatnyi
megélhetésért, a kecsegtetd pozicidért szinte barmit megtesz, leir. Az erdélyi ma-
gyar sajté nagyon mélyre jutott. Annyira, hogy innen talan mar csak fennebb le-
het jutni, mert nincsen aldbb. Ordégi kor: ezért sincsen rangja a sajtéban megje-
lent, elhangzott szonak. Manapsag szinte egyik naprol a masikra Gjsagiré lehet
barki, anélkil, hogy legalabb valamennyire helyesen tudna {rni, beszélni magya-
rul. Vagy lenne sajat véleménye, amit nem masok adnak a szajaba. Ilyen kérbol
nyilvan kevés olyan személyiség emelkedhet ki, aki felel6sséggel viseltetne az ol-
vasoval, hallgatéval, nézével szemben, és kell6 alazattal szolgalna a kozos tigyet.

BRAUCH MAGDA: Ehhez nem tudok hozzaszdélni, bar a ,,széthuzast”, a
szerzOk sajatos ,,futtatdsanak” modjat az utébbi években észrevettem, de ehhez
az anyaorszagi média is hozzajarul (ha jol értem a kérdést).

SZEKERES LUKACS SANDOR: Az 1. kérdés c.) pontjira vonatkozdan az
a véleményem, hogy a média sajnilatos moédon elég egyoldald, part- és egyéb
csoportérdekek szerint osztalyoz. Egyeseket elhallgattatnak, mig masokat érdem-
telendl kitintetnek figyelmiikkel. Itt el kell mondanom, hogy csak Béloni Do-
mokos baratomtol tudtam meg, néhany évvel ezel6tt, hogy 1étezik az Erdély: Toll
folyoirat, amelyet azéta nagy szeretettel olvasok. Olvasgatom ugyanakkor a Sz¢é-
kely Utkeresi lapjait és ott is sok értékes dologra lelek.

POMOGATS BELA: Természetes dolog, hogy a tomegtajékoztatisnak igen
fontos szerepe van a kozélet és a kultura, ezen belil a szépirodalom kozvetitésé-
ben, s6t befolyasolasaban. Végiil is ez az intézményrendszer teremt Osszekotte-
tést a kultara létrehozoi és a kultara fogyasztéi kézott. Abban sem latok kivetni-
valot vagy problémat, hogy a kulturalis élet kozvetitérendszere szellemi, politikai,
ideologiai tekintetben igen megosztott, és ez a megosztottsag idénként vitdkhoz,
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akar hevesen artikulalt nézetktlonbségekhez vezet. Mindez a kulturalis élet szo-
kasos és torvényszerl kovetkezménye, és az ilyen irodalmi vitaknak nagy ha-
gyomanya van a magyar kultaraban, akar a 19. szazad irodalmara, akar a 20. sza-
zad elsé felének szellemi életére gondolok. A probléma tehat nem abban van,
hogy kilénb6z6 iranyzatok és intézmények versengenek vagy éppen vitatkoznak
egymassal, hanem abban, hogy ezek a vitak idénként olyan médon fajulnak el,
hogy elveszitik valédi értelmiiket és erkolesi tartasukat. Az erdélyi magyar szel-
lemi életben is mindinkabb talalhatok ilyen nézeteltérések és vitak. Megjegyzem,
hogy ezek nem ritkan a magyarorszagi hasonlé vitak mintajara, sét ezek 6szton-
zése, netan kezdeményezé tevékenysége altal alakulnak ki az erdélyi magyar szel-
lemi életben. Ugy gondolom, hogy a magyarorszagi kulturélis és politikai ellensé-
geskedésnek, amelynek tiinetei ma mar idénként rendkiviil veszedelmes fejlemé-
nyekre vilagitanak ra, nagyon artalmas kévetkezményeit tapasztalhatjuk Erdély-
ben. Az erdélyi magyar hagyomany korabban, példaul a két vilaghabora kozotti
korszakban, inkabb az érdekek egyeztetésére, a meglévd, természetes eszmei el-
lentétek kiegyenlitésére és a szellemi er6k Gsszefogasara mutatott példat. Ennek
a gyakorlatnak volt meggy6z6 és, mondhatni, klasszikus példaja az Erdély; Heli-
kon korul gytilekezé {roi kézosség torténete és tevékenysége. A marosvécsi He-
likon iré1 kozott is voltak idénként éles nézetkilonbségek, hiszen ez az {réi ko-
z0sség eszmei és politikai tekintetben nagyon sok, alkalmanként egymassal
szemben all6 valtozatot mutatott. Reményik Sandor konzervativizmusa, Kos
Karoly népi ideolégiaja, Kuncz Aladar eurdpai liberalizmusa, Makkai Sandor
protestans megujulasra torekvé elképzelései, vagy éppen a székely irék, példaul
Tamisi Aron radikalizmusa, természetesen a gondolkodas és a politikai elképze-
lések mas-mas palyait jelélték meg. Mindennek ellenére a Helikon iréi természe-
tes modon tudtak 6sszefogni egymassal, és egy olyan erdélyi magyar szolidaritast
alakitottak ki, egy olyan irodalmi szolidaritas példajat mutattak fel, amely ma is
minta lehetne nemcsak az erdélyi magyar szellemi élet, hanem a magyarorszagi
kozélet szamara is. Meggy6z6désem, hogy a magyar torténelemnek és irodalmi
multnak vannak olyan hagyomanyai, amelyeknek életben tartasa ma is sztikséges
és hasznos volna, és elszomorit az, hogy ezeket a hagyomanyokat idénként ve-
szélyeztetetteknek latom. Véleményem szerint a magyarorszagi politikai élet mes-
terségesen keltett konfliktusai és a konfliktusokat 6vezé szenvedélyek Erdélybe
torténé exportalasa igen veszélyes lehet és az erdélyi magyar nemzeti k6z6sség
megbomlasaval jarhat egytitt. Ez nem lehet érdeke sem a magyarorszagi, sem az
erdélyi magyar kozéletnek és stratégianak. Ezért véleményem szerint erdsiteni
kellene a megegyezésnek, az eszmei kompromisszum-keresésnek azt a hagyo-
manyat, amely a marosvécsi {rok6zosséghez, az Erdélyi Helikon cim folyoirathoz,
az Brdélyi Szépmives Céh elnevezést konyvkiadohoz fizédik. Orémmel mond-
hatom, hogy az Erdélyi Gondolat Konyvkiadé és az Erdélyi Tol/ cimt folyoirat,
mint irodalmi intézmény, nem egyszer mutatja a kiegyenlitésre val6 torekvésnek
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ezt a szép erdélyi hagyomanyat, és ezeket a torekvéseket innen, Budapestrdl is,
csak idvozolni lehet.

KISS LEHEL: S hogy mi a véleményem az ,,egyéni vagy sajatos szerzéfutta-
tasi/talalasi modszereket alkalmaz6 mass médianak a romaniai magyar irodalom
alakulasaban/alakitasdban” jatszott szerepérsl? Abban, hogy az irodalom atrcula-
tarol az egyénekben, illetve a popularis szféraban milyen kép alakul ki, kétségte-
lentil meghatarozé szerepe van. Ha példaul egy bizonyos réteghez tartozé szer-
z6garda tagjainak neve, képe, miive koszont a gyanutlan emberre minduntalan,
hajlamos lenne azt gondolni, hogy ma az irodalom ebbdl, és csakis ebbdl all.
Azonban, hogy milyen val6jaban a mai romaniai magyar irodalom, azt nem a
mass média ereje, nem a reklam, nem a kritika, nem is az olvasoéi izlés donti el,
hanem — Kanyadit szabadon idézve — az id6 prébéja.

NAGY SZEKELY ILDIKO: Nem hiszem, hogy hosszd tavon alakitani tud-
na a mass média a romaniai magyar irodalom arculatat. Az igazan értékes, idétal-
16 alkotasok akkor is megmaradnak a koéztudatban, hiszen tjra meg tjra meg tud-
jak szolitani a mindig 4j, valtozé olvasoét, amikor a szerzé ,,sztarolasa” rég le-
csengett, ha pedig mulékony az tizenet, a legdiszesebb csomagolasban kinalva is
el6bb-utébb elkallodik.

JOZSA MIKLOS: A mass media szerepérél érdemben nem tudok szélni,
csupan a kolozsvari Szabadsdg, és a Nyugati Jelen eziranyu tevékenységét ismerem.
E két lap sokat tett és tesz jelenkori és multbeli irodalmunk népszerisitése érde-
kében. Hianyolom azonban az egyes rangos kiadvanyok stribb jelenlétét az ol-
vasok korében. Ugy érzem, hogy az egykor (még a diakjaim kézt is) nagyon nép-
szerd folyoiratok kicsit elszigetel6dtek az olvasok nagyobb témegétdl, szerzbik
mintha csak ,,maguknak {rnanak”. Nem arra gondolok, hogy szinvonalukkal le-
ereszkedjenek az atlag miveltséglick szintjére, hanem arra, hogy j6jjenck le ko-
zénk és mutassak meg magukat, keressék a személyes kapcsolatot az értelmiségi
korokkel. Nézzék meg, hogy hany olvaséjuk van példaul egykori iskolamban
(ahol tobb mint kétszazan olvastak valaha egyik irodalmi folyéiratunkat) vagy
barhol, ahol a szép sz6 termékeny talajra talalhat. Ebben a vonatkozasban a mass
medianak is nagyobb szerepe kéne legyen!!!

FULOP KALMAN: Természetesen a romaniai magyar irodalom alakulasdban
nagy szerepe van a mass médianak is. Szerepét az sem homalyositja el, hogy tobb
irodalmi lap és folyoirat van Erdélyben. Mindeniknek megvan a maga szerepe
Erdély irodalmaban. Erdély irodalma tehat él és jelen van az erdélyi magyarsag
életében, de jelen van a vilag magyarsaganak életében is.
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DEMETER ATTILA: Ahogyan neve is érzékelteti, a tomegtajékoztatas —
mass media — nagy témeget szolgal ki, ezért gyakran megoszt6. A széthuzas, a
sajatos utkeresés, és az a mod, ahogyan a szerzGket ismertetik, futtatjak, els6sor-
ban anyagi okokra vezethet6 vissza, de ez gyakran 6sszekapcsolodik az ,,ideolo-
giai” kot6édéssel. Ezért is dicséret illeti azokat a kiaddkat, folydiratokat, szellemi
miuhelyeket, amelyek nehéz kérilmények kézott is megorzik arcukat, atmentik az
igazi értékeket, magyaran: teszik a dolgukat. Ezekkel ellentétben, a bizonyos ko6-
roknek és érdekeknek megfelelni akard irott sajtod, radio vagy televizié elkeriilhe-
tetlentl kitermel magabdl olyan egyéneket, akikre nem minden esetben lehetiink
buszkék, mégis magasan ,,jegyzik” Sket az éppen létez6 konjunktira miatt. Ilye-
nek mindig lesznek (van példa rajuk hataron innen és tul), attdl fiiggetlentil, hogy
a tomegtajékoztatas milyen iranyba fejlédik majd. Ez mindig komoly erkoélesi
kérdéseket vet fel. Az irétarsadalomnak ezért egységesebbé kell valnia, és fi-
gyelmeztetnie kell a kézvéleményt. Osszességében véve, mégis azt mondom,
hogy dertlatéak lehetiink, mert nagyon sok j6 szerzénk van, igy az igazi értékek
telszinre kertilnek, és hossza tavon fennmaradnak az elébb emlitett tényezok el-
lenére is. Dertlatéak lehetiink azért is, mert léteznek olyan szellemi muhelyek,
kiadok, ahol a partatlansag és az alkotok szabadsaga a legfontosabb.

BARABAS ISTVAN: Hogy milyen jelentésége van a mas-mas dton jaré mé-
diaeszkozok széthuzasanak? Azonnali jelentésége az, hogy ideig-oraig kapossa
teszi a szereplSket, mert a k6zonség szereti a pletykat, civakodast, odamondaso-
kat. Ha azonban tavlatilag nézziik, a kérdésben szerepl6 széthuzasnak semmifajta
jelentésége nincs. Csak a Md marad fenn, a sértések és sértédések, szurkalasok
¢és sebek feledésbe mertilnek. Kit érdekel ma, hogy Kazinczy és Batsanyi, Pet6fi
és Vorosmarty, Ady és Kosztolanyi, Szabé Dezsé és Tamasi Aron, Siité Andras
és Szab6 Gyula kézott idénként milyen vitak, nézeteltérések vetettek szikrat?

BARCSAY ANDREA-KRISZTINA: Hogy van szerepe, az biztos, pl. amikor el-
indul egy iréi ,,trend”, egy bizonyos kifejezési mod, stilus, tematika, sokan csak azért
preferalidk azt, mert az a mend. En soha nem tudtam volna azonosulni olyan érté-
kekkel, amelyeket nem tudok felvallalni, igy inkabb nem irtam egy ideig.

Eléggé jelentbs szerepe van, arra talan nincs ralatasom, hogy milyen mérték-
ben, mert nem tudom figyelemmel kévetni az Erdélyben megjelend Osszes sajto-
terméket, de az tagadhatatlan, hogy alakitja. (Itt hozzatenném, hogy elég proble-
matikus a terjesztés, még a konyvek esetében is, még a konyvtarakba sem jutnak
el a kortars erdélyi ir6k muvei, ami elég sajnalatos.)

ALBERT-LORINCZ MARTON: Egy helyiitt, egy interjiban érdekesnek
mondhaté véleményt fogalmazott meg Kovacs Andras Ferenc, amikor racsodal-
kozva allapitotta meg, hogy itthon, Erdélyben 6t irodalmi-mtvel6dési folyoirat
van: ,,van a Varad, a Helikon, a Korunk, a Székelyfold, a Lat6.” 2011-ben, ami-
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kor Kinde Annamaria és Szlics Laszl6 faggatddzott, azért mar nyugvast ki lehe-
tett volna egésziteni hétre-nyolcra a szamot. Az udvarhelyi Erdélyi Toll mar élt, és
nem a semmibdl, hanem egy tizesztendds lapcsinalas tapasztalatabol sziletett
meg (a kordbbi Székely Utkeresd utéda), maginkezdeményezésbél, ahogy az aradi
Irodalmi Jelen is. s mas lapok is élnek, megjelennek. Es van olyan is — bar ritka
—, nincs mogottik allami, palyazati vagy megyei tanacsi finansz! Ezt ki kell
mondani. Méltanyolni kell a torekvést. Maga Kovacs Andras Ferenc (engedtes-
sék meg igy) is csodalkozva amul el a felsorolason. ,,Ennyi? Ot lap?” Azt gondo-
lom, annyi lapra van sziikség, ahanyat olvasnak, ahanynak a megjelenésére vara-
koznak, amelyek 1étezéséért drukkolnak az olvasék. Az, hogy a fizetéses, hivatali
apparatussal rendelkez6 szerkesztéségek milyen motivacios alapokbol taplal-
koznak, nem tisztem taglalni, nem az én dolgom. Azt azonban el kell mondani,
hogy nem venni észre a tébbiek térekvéseit, nemcsak luxus, veszélyes is. Nekiink
itthon, Erdélyben minél szélesebb szcénumon kell lathatéva tenniink magunkat,
ez a feladatunk... mert vagyunk. Es még valami: minden 4ron mindség, az anya-
nyelv tisztasaga, az értékkozvetités, a hliség és a megmaradas érdekében (higgyék
el, nem nagy szavak ezek, bar a posztmodern nem toleralja).

A folydiratok nyujtotta kozlési lehetGségekre hatnak a fent elmondottak. Tisz-
mindenki iré, akinek megjelenik egy irasa valahol, de ami megjelenhet, annak
meg kell jelennie. Bardos Laszl6 irodalomtorténész a kanadai Kalika cim@ online
szépirodalmi folyoiratban ezt irja, ,,egyetlen mtvészet sem csupan a nagyokbol
taplalkozik. Ok sem néhetnének meg a kisebbek nélkiil, az irodalomtérténet fo-
lyamatossagat ezek az utobb kevéssé ismert vagy elismert szerzok tartjak fenn”.
Aki még nem olvasta, ime, gondolkodhat rajta. Nem a minéségtelen miivészet
mellett tor palcat, csak a nem egyenl6k mellett, akik nélkill nem kerek a kerek.
Hiszen mindennek csak valamihez viszonyitva van-lehet értéke, minésége.

A TULAJDONKEPPENI KONYVTERJESZTESROL

Beke Sandor: Az Erdélyi Gondolat Konyvkiads és szellemi miihely hiiszéves évforduldjan.
Beszélgetés irokkal, koltokkel, irodalomtorténészekkel, egyetemi tanarokkal és
szerkeszt6kkel XXI. szazadi erdélyi konyvkiadasrél, sajtokiadvanyokrol, iroda-
lomrél, kényvtetjesztésrél. Erdélyi Gondolat Konyvkiadé — Székely Utkeresé
Kiadvanyok — Erdélyi Toll. Székelyudvarhely, 2012 cimd interjukétetemnek
targya a kovetkezOk voltak: Erdélyi Gondolat Kinyvkiads, Az Erdélyi Gondolat
Konyvkiads 1991-2012 kizitt megjelent kitetei, Székely Utheresi. Trodalmi és miielidési
Jobydirat, Székely Utkeresi Kiadvinyok, A Székely Utkeresd Kiadvinyok bibliggrdfidja,
Erdélyi Toll. Irodalmi és miivelidési folydirat. Bzt kovette a Sajtikiadvanyok ciml feje-
zet, melyben beszélgetések folytak az 19901999 k626t megjelent Székely Utkere-
s0 folyobirat szerepérol, szellemi 6rokségérdl, s az 1989 utani periddusban az erdélyi
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szerz6knek publikalasi lehet6ségként nyujtott alkotoi segitségérdl, és a 2009-t61 Szé-
kelyudvarhelyen megjelené Erdély Toll cimi folyoiratrél — az egész magyar nyelvte-
riletre kiterjedé objektiv és partatlan ,frott szellemi bastya”-rol. A 1L, Komyvkiadds
cim fejezet elsé alfejezetében az Erdélyi Gondolat Kinyvkiads 20 éves konyvtermiéséril, a
masodik alfejezet pedig az Erdélyi konyvkiadaseol értekezik. A 111, fejezet bepillantast
enged az Erdélyi konyvterjesztésbe, ahol az interjualanyok nyiltan, objektiven és 6szintén
nyilatkoztak e témarol.

A kotet interjualanyai: Albert-Lérincz Marton, Barabas Istvan, Bertha Zoltan,
Boloni Domokos, Brauch Magda, Buksa Eva-Maria, Csite Gabriella, Demeter
Attila, Jakobovits Miklés, Malnasi Ferenc, P. Buzogany Arpéd, Pomogats Béla,
Raduly Janos.

A konyvesboltokban torténé kényvterjesztésrol

BEKE SANDOR: Miben tapasztalatai vannak az erdélyi kinyvesboltokban tirtéind
kdnyvterjesztéssel kapesolatosan az 1989 és 2000 kizitti és a 2000 utini években?

BOLONI DOMOKOS: A kényvterjesztés fogalma méra elavult. A konyvet
mar nem terjesztik, hanem teritik, mint a drogot, ha tigyesek a kereskeddk. (...)
A konyvpiac capai a kiadok és a konyvkeresked6k, mogottik lapulnak a kor-
manytamogatas dzsungeljében a kiilonbo6z6 alapitvanyok, és mindenik lef6l6zi a
magaét. (...)

P. BUZOGANY ARPAD: Az utébbi hisz esztendSben fokozatosan romlott
a konyvterjesztés minésége. Egyrészt elarasztottak a piacot az olcsé és innen-
onnan masolt, am hangzatos cimi koényvekkel, amelyeket j6 pénzért megvasa-
rolva az olvasonak szanalmas véleménye alakul ki a jelenkori kényvkiadasrol.
Nagy hatrany, hogy a konyvizletek szama fogy, am ennek piaci okai vannak.
Mégis a terjeszt6k nem szégyellik egyre nagyobb, 50-65 %-os arréssel tovabbadni
egy konyvon.

JAKOBOVITS MIKLOS: A legfontosabbnak tartandm az iré-olvasé talalko-
zokat (a konyvesboltokban is). (...)

ALBERT-LORINCZ MARTON: A konyvterjesztés katasztrofalis. Szinte azt
is mondhatnank, hogy maganak ir az ember, maganak ad ki konyvet, mert maga-
nak kell gondoskodnia arrél, hogy a kényv eljusson az olvaséhoz. (...) Ervényes
a fenti megallapitas mind a szépiroi, mind a szakmai mivekre, legyen sz6 szerzéi
vagy tamogatott finanszirozasi kényvekrdl. A konyvterjesztésnek ma két modo-
zata terjedt el: sarokrol sarokra jarkalsz konyveiddel egy-egy konyvbemutatora,
ahol eladsz, illetve beadod a kényvesboltokba, ha kell nekik. Elsé esetet vagy val-
lalod, vagy nem. Ha némely ,,koényvaruda” (mintha dohanyaruda) vallalja a ter-
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jesztést (5-6 példanyonként), a szerz6i munka értékét semmibe veszik, csak azért,
hogy a kereskedének megérje foglalkozni vele, az eladhatésag reményében. A
konyvesbolt minimum 30 %-os forgalmi nyereséget kalkulal, de vannak, akik en-
nek duplajat, sét. (...)

BARABAS ISTVAN: A j6 kényv mindig gazdara taldl, a gazda is a j6 konyv-
re. Mégis, hianyzik egy kozpont, egyfajta 6rtorony, amely értékitélet nélkil in-
formaljon: hol, mi jelenik meg, mirél szol, hol, milyen aron lehet hozzajutni?

BALAZS SANDOR: A kényvterjesztéstél altalaban (...) igen rossz a véle-
ményem. Vannak ugyan konyvesbolti rendezvények, konyvbemutatok — néha
egymast érik, s igy a ,,s0k™ a telitettség érzése miatt visszajara fordul —, hianyzik
azonban a sajtéban az egyes mivek kell6 beharangozasa, a figyelem felkeltése. A
recenzié igen hasznos mifaj, de ezt sem hasznaljak ki kell6 mértékben az ujsag-
jaink, lapjaink.

BRAUCH MAGDA: (...) Az erdélyi konyvesboltok — magam inkabb a két
aradi, magyar konyveket forgalmazé boltrél tudok érdemben nyilatkozni —
semmiképpen sem nyujtanak elegendé lehetéséget a konyvterjesztésre. (Sokszor
beszélgetek errél mindkét eladéval.) A vasarlok zome a magyarorszagi bulvarsaj-
t6 termékeiért latogatja a konyvesboltokat, amelyek ebbdl a forrasbol — és nem
a konyveladasbol — tartjak fenn magukat, ideig-oraig. Jollehet e két konyvaruda
a varos magyar értelmiségének amolyan talalkozoéhelyévé valt — ami 6rvendetes
tény —, konyvet csak kevesen és azok is ritkan vasarolnak. Ennek két oka van:
anyagi (az ide latogatok zome nyugdijas, akiknek van idejik itt ,,kaszindzni”, de
az anyagi lehet&ségeik korlatozottak) és az a természetes korilmény, hogy a ki-
nalt kényvek jelentSs részével mar rendelkeznek hazi kényvtarukban, vagy ha
nem, akkor a megyei konyvtarat latogatjak szorgalmasan. Kévetkezésképpen a
konyvnek a kényvesboltban térténd forgalmazasa semmiképpen sem elegendé a
mivek népszertsitésére és eladasara.

SIPOS ERZSEBET: Ami a konyvterjesztést illeti, nos, az igencsak beteges-
kedik. Kivilallonak nehéz elemezgetni ennek az okat, de minden bizonnyal az
igen szerteagazo. Kozilik val6 az elektronikus média térhoditasa, a kapcsolatte-
remtés (kiadok és konyvesboltok k6zott) gyenge lanca, az 6nkéntes terjeszték hi-
anya, az olvasok szamanak apadasa, nem utolsésorban a lakossag elszegényedése
okozza a legtobb bajt. Orvoslasara féleg az anyanyelvi iskolak, az érdekvédelmi
szervezetek és a civil szervezetek vallalkozhatnanak. Szerintem 6k épithetik ki a
legrovidebb utat az olvasok felé.
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Bolti forgalmazas = biztos megmaradas?

BEKE SANDOR: Tapasztalata szerint a kinyy bolthan tirtéind forgalmazisa jelent-
het-e kizdrdlagos lehetdséget a megmaraddasért kiizdd kinyvkiadiknak, vagy maganak a nap-
vildgot latott miinek?

P. BUZOGANY ARPAD: Egyértelmien nem.

BALAZS SANDOR: Ez hiisha vago, hiszen arra kérdez ra, vajon a konyvek bol-
ti arusitasa &:zdrdlagos lehetéséget jelent-e a konyvkiadoknak a megmaradasért folyta-
tott kiizdelemben. Szerintem nagy baj van akkor, ha a megmaradas tigye a végponton,
az Uzleti arusitason ddl el. Ez sokkal ezel6tti probléma. Kezd6dik mindenekel6tt az-
zal, hogy a kiadok rendelkezzenek-e kell§ anyagi fedezettel a konyvek megjelenteté-
s¢hez. Ez szerintem elébbre valé még annal is, hogy legyeneck magas szinvonalon
megirt kéziratok. Szent meggy6z6désem ugyanis, hogy Erdélyben nagyobb ,,men--
nyiségben” élnek kitiné magyar irok, mint a konyvkiadashoz sziikséges ,,valuta
mennyisége”. A konyviizleti eladasi dilemmatol tehat visszafelé kell lapozni, egészen
addig, hogy a kényvnyomtatasra vallalkozo kézésségek milyen pénzalappal rendel-
keznek, s hogyan lehetne béviteni ezt. (...) De visszautalva a fentebb kiemelt szora:
nos, kizdrdlag a bolti arusitasbol aligha lehet remélni a megmaradast.

BOLONI DOMOKOS: A kényvek maris kiszorultak a boltokbdl, Marosva-
sarhelyen egymas utan szlntek meg az ilyen vallalkozasok. Barati vagy egyéb
kapcsolatok alapjan iskolakba, templomokba viszik konyveiket a kis kiadok, igy
probalnak talpon maradni. A nagy kiadok sajat halozattal rendelkeznek, és min-
denféle timogatassal biztositjak fennmaradasukat. Lehet, hogy orszagos tiggyé
valik, a mindenkori kormanyok gondja lesz megint a konyvellatas, és akkor ismét
allami biznisszé dagad, csakdgy, mint a tankényvkiadas és -eladas, amely (tisztelet
a kivételnek!) jobbara maris a tehetségtelen, de j6 kapcsolatokkal rendelkezd,
tgyesen forgolodd pedahiénak dus vadasztertlete.

BEKE SANDOR: Bsloni Domokos valaszanak elsé mondatat az alibbi ész-
revételekkel, gondolatokkal toldanam meg. Jelen pillanatban Erdélyben nem 1¢é-
tezik egy olyan magyar konyvtetjeszté bolt/halézat, mely objektiv médon kezel-
né a romaniai magyar konyvkiadok altal kiadott kényvtermést. Vagyis azt, hogy a
sajto, az irodalomkritika, az erdélyi értelmiségi elit, a széles olvasoréteg altal is
pontosan kévethet6en konyvespolcra helyezze és terjessze a megjelent konyve-
ket. Egy ilyen konyvterjeszt6i halozatra, mely még most is mikodik, volt mar
példa, a csikszeredai kézponta, s Erdély tobbi varosaiban is elismert és jol ma-
kodé Corvina konyvterjeszt6. Azonban az ilyen és hasonlo konyvterjesztk jol
megszervezett halézatat az alkalmazottaikbdl kivalok — kilon koényvesboltot
alapitva — felaprozhatjak.
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Ez a jelenség jol ismert a mindennem terméket talalé ,,bolti” vilagban: a ki-
épitett halézatot vagy a sajat alkalmazottak tehetik tonkre vagy a szemfiiles
szomszéd boltos lesi le 1épésrél 1épésre, termékrdl termékre. Itt, a termék-
megteremtd, -1étrehozé mozzanat utan, amikor az aru készen van, és eladasra ke-
riil, a keresked6i vilag legaljasabb fratlan torvényei érvényesiilhetnek. Itt nem sza-
mit a végzettség, a tudas, az olvasottsig, az alkotdi teremté munka, a késedelem
nélkil 1épésrél 1épésre befizetett illetékek, adok, ebben a kereskedéi vilagban a
télanalfabétaktdl a par osztalyosokig, a par osztilyosoktdl a két egyetemet vég-
zettekig mindenki egyforma, ezért tettiik/tessziik fel nap mind nap szamtalan-
szor ezt a kérdést: ebben a ,,piaci” vilagban van-e térvény, van-e ember, van-e
Isten? S hogy az egészséges konkurencia johiszem@ emberi torvényein tul, van-e
olyan része az tizletnek, a piacnak, mely valamilyen hatart ismer?

(...) Szamit, hogy ki kihez tartozik, ki merre tart, ki kinek a baratja, ki kinek az
ismer6se? Példaul eszerint kerekedik majd ki az tizlet is: a konyvpénz tamogatasban
részestlt tanart hova, melyik konyvesbolthoz iranyitjak vasarolni?

Hogy melyik konyv megy a legjobban? Hamar kidertl: ebben az esetben a
pénzhajhasz rivalis hasonl6 szinG és témaju konyvvel zavarja meg a mar befutott
konyveimet. Itt mar nem az ismertebb erdélyi kiadéinkra gondolok, hanem
azokra, akik e kiadoknak a munkajit egyéb meggondolasbdl vagy/és anyagi ha-
szonért hivatottak megzavarni. Mindegy, hogy milyen a szerkesztése az ilyen
amat6rok altal megjelentetett kiadvanynak, az is mindegy, hogy mennyire olvas-
haté a széveg, hogy soronként vagy kétsoronként, legjobb esetben bekezdésen-
ként hemzsegnek benne a mondatszerkesztési vagy helyesirasi hibak. Az is
mindegy, hogy sok esetben se a szerkeszt6, se a lektor nincs feltiintetve. A
konyvszakma minimalis torvényeit be nem tartva lepik el az erdélyi magyar
konyvpiacot is a fortelmes, igénytelen kiadvanyok. A 1ényeg az, hogy a hazai vagy
a hataron tuli televizioban reklamozott konyvhoz, vagy a szajhagyomany utjan
megvasarlasra javasolt kiadvanyhoz hasonlitson a ,,remekm”, s {gy tévessze meg
a naiv, kénnyen félrevezethet6 konyvbaratot.

A figyelmetlen olvasok masik hibaja az, hogy kényelmiikben még arra sem
képesek, hogy az egymas mellett 1étrejott boltok ugyanazon termékeinek meg-
nézzEk az arat, s csak azutan vasaroljanak, mert az egyiknél egy aron, a masiknal
akar 30 %-kal dragabban vasarolja meg a kényvet. De addig j6, amig nem szamit,
hogy mennyibe kertl a kiadvany, mert a magyar embernek akkor bizony ,,jol telik
az esztendeje”, élete: a médiaban hangoztatott és a valé vilagban sokak altal ta-
pasztalt gazdasagi valsag csak amolyan népi tréfas szobeszéd neki. Bar igy lenne!

BARABAS ISTVAN: A bolt nem lehet kizardlagos terjeszté és szerencsére
nem is az. Postai rendeléssel, piacokon, mozgd standokon, egyhazi intézmé-
nyekben is arusitanak konyvet, a kiadok tizletel6inek talalékonysagatol fiigg, hogy
termésiik milyen utakon jut el a fogyasztohoz.
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CSIRE GABRIELLA: Szerintem konyvvasarok, kulturalis rendezvények és
nem utolsé sorban ir6-olvaso talalkozok nyujtanak leginkabb alkalmat a hatéko-
nyabb konyvterjesztésre. A gyermek- és ifjusagi irodalom, természetesen, kelen-
débb, mint példaul egy szociografiai tanulmanykétet vagy néprajzi monografia.
De mar ezen a téren is zsugorodik a kereslet, a kinalat viszont (6rvendetesen) nd.
Az okok jol ismertek: az anyagi romlas meg a tévé, vided és vilaghalé elvono ha-
tasa. Hiszen a gyermek-honlapok béven kinalnak mesét, jatékot, rajzfilmet, ,,mi
szem-szajnak ingere”. S ha belegondolunk abba, hogy kiskora gyermekének a
szil6é a kinalatbdl kivalaszthat akar egy tiindérmesét vagy tréfas mesét, helyben
kinyomtathatja, és maris kezében tartja a felolvasasra kinalkozé esti mesét, elbi-
zonytalanodunk. Az olcsé aron forgalmazott videokazettak pedig a klasszikus
gyermek- és ifjusagi irodalom legnépszertibb alkotasait is hozzaférhetévé teszik,
s ezzel ki is tutik a joval dragabb meséskonyveket. (...)

DEMETER ATTILA: A konyv boltban t6rténé forgalmazasa ma mar nem
jelenthet kizarélagos lehetéséget a megmaradasaért kiizdé konyvkiadonak, mert
a magaskultira hivei egyre kevesebben vannak. Ezért iskolakban, standok révén

is kell terjeszteni, akar mas eszkozokkel is, és egyre tobb terjesztési modozatot ki
kell talalni (és ki kell probalni).

A konyvterjesztd kiadot és terméket futtaté szerepkore

BEKE SANDOR: Véleménye szerint a kinyvterjesztérk mennyire befolydsolhatjik egy-
egy kotet, konyvkiadd vagy szellemi miihely , futtatdsat’?

BOLONI DOMOKOS: A kényvtetjeszt6k csak akkor jatszanak szerepet
egy-egy konyv felfuttatasaban, ha legalabb akkorkak, mint a budapesti Alexandra.
Erdélyben azt latjuk, hogy egymast érik a kényvbemutatok, megjelenik nagyjabol
ugyanaz a ,,torzsk6zonség”, tobbnyire nyugdijasok, akik azért jonnek, hogy ha
mar nem tudjak megvenni, legalabb ismerjék meg a szerz6t és mivét, aztan ro-
konok, baratok, ismer6sok, hivatalos meghivottak... Lezajlik a ,,buli”, dedikalas,
koccintgatas, végil megkérdezem a szerz6t6l, hogy ugyanbizony hany koétetet
adott el, és megsavanyodik a szajaban a nemes ital. A novemberi kényvvasaron
az egyik legnevesebb irodalomtorténészt is odatltette dedikalni biiszke kiaddja.
Ott ticsorgott a jobb sorsra érdemes tudomanyos személyiség, elarvultan. Egyet-
len kétetet sem vasaroltak, gy nem is dedikalt senkinek.

BARABAS ISTVAN: A kényvtetjesztének médjaban 4ll futtatni a kiadét, ha
van, mit futtatnia. Ilyen vonatkozasban a konyvtarosok szerepérdl sajnos kevés
sz6 esik nalunk, pedig nagymértékben fiigg t6liik, hogy egy-egy 4j konyv sikert
arasson, vagy a feledés homalyaba meriiljon.
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DEMETER ATTILA: A konyvterjesztGk érezhet6en befolyasolhatjak a
konyvek, konyvkiadok vagy szellemi mihelyek futtatasat. Els6sorban a lelemény
¢és a kitartas a fontos, de nagy szerepet jatszik az olvasék valasza is az adott id6-
szakban (a kiadott mtvek idészerlisége), egyszoval az adott mivek fogadtatasa,
nem utols6 sorban pedig a mivek népszertsitési foka.

A legrévidebb utrél — az olvasé felé

BEKE SANDOR: O sgerint melyik az erdélyi magyar kinyw legrividebb és leghatiso-
sabb iitja az olvaso felé?

JAKOBOVITS MIKLOS: Elsédlegesnek érezném az emberi kézvetlen kon-
taktusok €16 sugarzasat, mert ez visz igazan kozel a mivészet, az irodalom mu-
vészi lényegéhez.

BALAZS SANDOR: A fentiekbél aforisztikus rovidséggel ki lehet himozni,
mi szerintem az erdélyi magyar konyv legrévidebb utja az olvaséhoz: 1. allomas:
A szerz6 megirja a kéziratot, bar amikor a billentydket potyogtetni kezdi, még
nem tudhatja, vajon ebbdl valéban kényv lesz-e; 2. dllomas: A kiadéhoz eljutta-
tott szoveget megpalyaztatja a szerkesztéség (feltéve, ha maga a vallalkozas nem
rendelkezik megfelel6 mennyiségl tékével); 3. allomas: A kapott segitségbdl
(amennyiben elegendd, ha nem, akkor mas, talan sajat hozzajarulassal) kifizeti a
koltségeket, a szerkesztéktbl, korrektoroktdl a nyomdaszokig; 4. allomas: Meg-
indul a m@ korili zajesapas, a reklamozas; 5. allomas: A kényvek a teherszallitas
kozlekedési szabalyait betarté gépkocsikon eljutnak a boltokba; 6. allomas: Itt
kertil most mar tapinthatéan kézvetlen kapcsolatba a konyv a vevével, s ha a ko-
tet (persze az elézetes behangozas nyoman is) megnyeri az olvaso tetszését, in-
nen mar egyenes az ut az &jjeliszekrény olvasélampaja ala. Ki ne tudna, hogy
ezen a pofonegyszerd palyan kertil a koényv a fogyasztohoz? Egyvalami, ami talan
tobbletfigyelmet érdemel: ez a szimplanak tiné vonal egymasba fonddé lanc-
szemekbdl all, ha kozilik barmelyik meggyengiil, az maganak a lancolatnak
meghibasodasahoz vezet.

BOLONI DOMOKOS: Az erdélyi magyar konyv legrévidebb és leghataso-
sabb utja az olvaso felé az, amelyet magam is valasztottam, amig jutott rd pén-
zem. A laptol, melynél dolgoztam, évente kaptam némi juttatast, nyere-
ségrészesedést (ez még a nagy krizis beallta el6tt volt igy). Az Gsszeg egy része a
csaladot illette, a masik résszel megkerestem szovegszerkeszt6 baratomat, az meg
maszek kiad6 cimborijat, aztan harmasban kihoztunk egy-egy konyvet, és a pél-
danyokat eljuttattam olyan személyekhez, akikrél tudom, hogy elolvassik, egyi-
kitk-ma-sikuk még talan ir is réluk. A tobbivel néha kiruccantam kisvarosokba,
nagykozségekbe, és talalkozokon kinaltam eladasra. Az eladasbdl tobbnyire ajan-
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dékozas lett, ugyhogy egyetlen fillér hasznom sem szarmazott a ,,vallalkozasbol”. Az
alacsony példanyszam és a nem tul igényes kivitelezés ellenére viszont a konyv elju-
tott ahhoz a sztkebb ,,célkézonséghez”, amelynek tulajdonképpen irok.

Ez persze nem igazan jarhaté ut — csak szomorusagos alkalmi valtozata a
boldog emlékezetd Szilagyi Domokos ama mondasanak, amely szerint két ember
kozt a legrévidebb at az egyenes beszéd.

P. BUZOGANY ARPAD: (...) Talan egyszer ismét lesz orszagos konyvter-
jeszté haldzat ebben a furcsa orszagban. Az alkalmi (falu- és varosnapok, feszti-
valok stb.) konyveladds azért nem megoldas, mert a tomeg ilyen alkalmakkor a
sor helyett ugysem vesz konyvet. Aki célzatosan keres, az vagy a vilaghalén valo
keresgélésnél kot ki, vagy jobb esetben (varoson) kényvtarbol kélesonzi ki azt,
amit szeretne elolvasni.

Masrészt a kritika is nagyot mulaszt, amikor nemhogy feladatat betoltené,
vagyls az Gjonnan megjelentetett irodalmi, tudomanyos stb. munkakat értékelné,
biralna, és a lapokban az olvaséval ismertetné, hanem éppen elhallgat mavet, de
nem bocsanatos dolog, hogy szerzéket is. Olvasoként, szerkeszt6ként, tollforga-
tok ismerdseként azt is tudom, hogy ezt néha felilrdl sugjak, tehat a sajt6 figget-
lenségén is erészakot tesznek néha... Lelke rajta, aki az ilyet megirja, vagy alairja.
Alja Gjsagird, kritikus mindig volt és mindig lesz. Csak arra nem gondolnak, hogy
az esetek legalabb egy részét megirjak, valamikor nyilvanossagra is hozzak... Itt
tartva, azt is tudva tudjuk, hogy kozépszerd, illetve néha csapnivaléan rossz
irasmutvekrol ismerds, barat, lekGtelezett Gjsagird, szerkesztS stb. dicshimnuszo-
kat is zeng, és nem keriil, aki helyretenné a dolgokat. Ilyen ,,mintha-irodalmat”
pumpalnak lufiva, dicséitenek végtelenségig, minden szerénység és realitas nél-
kil. A szuperlativuszok mar nem is elég kifejez6eszkoz6k a nyald ujsagiroknak,
kritikusoknak, szerkeszt6knek.

A recept a régi, hiszen el6deink mar tudtak: a szerz6 megirja munkajat, a ki-
ado6 akkor adja ki, ha értékesnek és maradandonak tartja, a kritikus ismertet6t,
kritikat ir rola, a konyvkereskedd eljuttatja az olvaséhoz, hogy meg is lehessen
vasarolni. Ha a lancban mindegyik szem nem torzult volna el mar régen, akkor
olvasé is joval tobb lennel!

DEMETER ATTILA: (...) A valasznak mar az el6bbiekbdl ki kell dertlnie.
Anélkil, hogy barmilyen receptet lehetne erre adni: a kiad6 folytassa, amit elkez-
dett, ugyanazzal a hittel és szeretettel, a terjeszték pedig ne ismerjenek faradsa-
got. Be kell vonni ebbe a ,,szellemi csaladba” az iskolakat, a tanarokat, a szil6-
ket, mtvészeket és tamogatokat, minden magyart, minden székelyt.

BARABAS ISTVAN: A kényv legrévidebb ttja az olvasé felé annak tartalma,
akar sziporkazoé stilus nélkil is. Vasarlé szamara fontos az ar is. Lehet akarmilyen re-
mekmd, a pulton csak sovaran lapozgatunk benne, és visszatessziik azzal a reménnyel,
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hogy majd kolcsonkapjuk olvasasra. De azért a kényv ara is bonyolultabb kérdés, mint
gondolnank. Egy baratom feltinéen olcson kinalta kiadvanyait, mert ideiglenesen
nagylelkdl tamogatokra tett szert. Csodalkozott, hogy a vartnal mégis kevesebben va-
sarolnak. Erdekl6édése csakhamar fényt deritett a rejtélyre: az olvasdk azért vonakod-
tak megvenni portékajat, mert tigy gondoltak, ,,olcs6 husnak hig a leve”. (...)

*

A 2012-ben megjelent interjukotet végén koszond és Osszegzé sorokkal bu-
cstzott e sorok iréja interjialanyaitol és a kotet olvasoéitol. Hadd idézzek a befe-
jez6 részbol: ,,Meggybz6désem, hogy az elhangzott-leirt vélemények épité jelleg-
gel lesznek-hatnak majd erre a szép, maradandé és nehéz »mesterségre«, a
konyvszakmara. Beszélgetéstink féleg a 20. sztletésnapjat tinneplé Erdélyi Gon-
dolat Konyvkiadot helyezi a figyelem kozéppontjaba, de — a szakmara nézve —
tobb altalanos kérdés is jelzi, hogy a kérdezé és rajta keresztiil az altala vezetett
székelyudvarhelyi konyvkiado tiszteletben tartja erdélyi »palyatarsait«. (...)

Enneck a beszélgetésnek egyetlenegy célja, tizenete van: az eredményfeltaras és
-értékelés innepi vagy idénkénti sziikségszertsége, az elkotelezett 6rokségmen-
tés tovabbi lehet&ségeinek a kiftirkészése és kovetése, s az anyanyelv bavos és
megtartd erejében a maradandosag, s az érték tudatanak értelmét hitszerden tol-
macsol6 bizalomkeltés a 21. szazad elejének erdélyi magyar iréjaban, szerkeszt6-
jében, olvaséjaban és minden értelmiségijében.
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