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« Vdltordsok kiiszobén. Socialpolitikai tanwdmdngyok, me-
lyeket a jovs kormdny hiveinek figyelmébe ajdnl Berndt Istvdn.
Budapest, 1893. Ara 60 kr. Nagy 8-réf, 138 lap.»

Ily czimii munkaban adja el§ mélyrelats, figyelemre nagyon
érdemes gondolatait hazank legutobbi negvedszazados politikali,
kozgazdasagi, culturalis és tarsadalmi életének iranyardl és -a
kovetendd uj utakrél Bernat Istvan, a nemzetgazdasagtannal
foglalkozo ifjn irdink egyik legképzetiebbike és a kiilfoldi, f6leg
az angol és a franczia socialpolitikai, hasonlé faji irodalmaknak
egyik legalaposabb ismerdgje.

Eszméit nyolez fejezetben adja els. Az el6ljaré beszéd az
egész mi alapszerkezetét s a targyalandd gondolatok keretét tarja
elénk. Az orszag — mondja a szerz§ — valtozdsok kiiszobén
all. A politikat vezet8 elvekben masoknak kell érvénvesiilnick és
a tarsadalom fejlédésében 1) iranyoknak kell utakat térnick. A
kozjogi kérdések veszitenek fontossiagukbdl; a jovd a tdrsadalmi
politikdé, mely 0j embereket, tagasabb korre kiterjed6 universa-
lithssal és finomabb erkolesi érzékkel biré politikusokat kivan,
mint mindk azok, kik eddig csak a kozjogi kérdésekre .és az
anyagiak elteremtésére concentraltak erejitket, és kik typusai
valanak a tarsadalmunkban uralkodé szellemnek, mely leg-
inkdbb a vagyon szerzésére iranyulé munkassig fokozasaban,
a pénz hatalmanak emelésében nyilvanult és a vagyoni el6nyok
biztositasara iranvulé gondolkodasban ért véget. Novus reruin
nascitur ordo. ‘Az utolso két és féltized munkdja a kézjogi viszo-
nvok rendezésének és a fenmaradas anyagi eszkozeinek elGterem-
tésére volt lekdtve. Az erre iranvzott torekvések sikeriiltek is, de
most mar a térvényhozasnak ki- kell 1épnie abbol a kérb6l, mely-
ben eddig mozgott, s a melyben feladatat betsltstinek latta, ha
biztosita ugyan a nemzet egésze szadmara a fdnmaradast, de positiv
alkotasokkal csak egyes osztalyok javat birta eldsegiteni, A hata-
lom ma nincs a demokratikus elemeknek, hanem a régi nemesség
maradvanyainak kezében, s a vele szovetkezett még ifju, de annal
életersebb és fiirgébb plulokratia érdekeit mozditja a legtébh
készséggel el6.

Szoval a bourgeoisie idealja meg van ugyan valdsitva, de az
at, melyen idaig jutoltunk, tele van botlasokkal, tarsadalmi igaz-
sdgtalansagokkal ; a folkapott irany megengedhetetleniil favorizalja
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az egyes oszlalyok érdekeil, elhanvagolja masokét, melyek pedig
sokkal kozelebb allanak ahhoz, hogy nemzeti érdekek legvenek.

Ezeknél fenkolteblh idedlokat, tobh mélységet és kowmoly-
sdgot vinni bele a magyar kizéletbe — f6ladata, a szerzf sze-
rint, a kozel jovének. Biztositani a politikai szabadsagot a tarsa-
dalmi szabadsag biztositékainak megteremtése allal. Abbol a rest,
gondolkodni és érezni tunva, a finomabb benyomisok, a koteles-
ség szava irant érzéketlen tomegbél, melv a nemazetet ma alkotja,
cselekvésre kész, a nemzeti érdekeket f6lkarols tarsadalmat terem-
teni, megszerezni részére a jozan kdzvélemény elnveit: ez a
foladat.

A jelen biztositva van; ill§, hogy most biztositsuk a j5vét,
biztositsuk egvesegyedill azaltal, hogy elharitva a fejlgdés gatjait,
tért engedjlink az egvéniség mélvében nvugvé nemesebb tulajdon-
sagoknak ; neveljiink férfiakat, kik tenni fudnak és akarnak is.
A kik életet lehelnek azokba a nagv jelszavakba, melvek nalunk
ma a f6lszinen tGsznak, de a melyekben a «jozan rész> nem hisz,
utanuk nem indul. Biztositsuk végiil nalunk is a demokratianak,
a szabadsagnak és lestvériségnek uralmat. A szerz§ ezek szerint
keités feladat megoldasara vallalkozik. Meg akarja vildgitani
helyzetet és ki akarja jelolni a fejlodés itjuil.

A bevezeld részben alkotmanyunk visszaallitisa dta lefolvt
életiink iranvat rajzolja a szerzd a hon és a tarsadalom sotét jelen-
ségei miatt kesergé hazafi banatidval és kesert kiméletlenségével.
E fejezet a merész és koczkazatos allitdsok daczdra megragadé
és mélté arra, hogy az olvasé gondolkozzék tartalma {5lott. Bar
sotét, de azért mégis tanulsigos tiikrot tar tarsadalmi életiink
lelkiismeretének itél6széke elé és kozéletiinket magaba széllani,
tekintetét sajat énjének bels§ vilagara iranyvitani kényszeriti.

Szerz§ szerint a magyar nemzeti szellem, torténeliink egész
folvaman, sajnosan kevés jelét mutalta a teremts erének. J6 tulaj-
donaink az ellenallasra, védelemre és tAmadasra valok. A nemzeti
jellem ez alkotdsa és hianva okozta, hogy a Széchenyi, Kossuth,
Edtvés és tarsaik altal inditott, idedlis czélokra tiorekvd mozgalom
lelohadt, és azok a nemes torekvések, a melvek el6hbb esak a
legjobbak tulajdonait képezték, a nemzet kozos kinesévé nem
valtak ; a kidiilg vezérek helvébe, kiknek lelkében idealok égtek.
jak nem léptek, hanem ecsak pygmaeusok, kik a nemzeti élet
magasabb régidiban mulatkozo sivarsagot eloszlaini nem birtak.

!
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A nemzet csakhamar rovidlato és anyagias lett. A kivalasziott
egvének lelkében égs idealok helyett, melyek szint, tartalmat és
nemességet adhattak volna a magyar politikinak és kozéletnek,
a nemzetnek vastagabb, de értelmi és erkolesi tekintetben alant-
allo rétegei kezdték érvényesiteni kivanalmaikat. A materialis
vagvak kielégitése, az anvagi érdekek cultusa keriilt felil. Vissza-
esés jelentkezett minden téren. A demokratikus iranv gyongiilése,
a tehetségek, nemesebb torekvések, [onkeltebb iranvzatok értéké-
nek fokozatos és gvors aldszélliasa; a nepotismus, mely mindent
hatalmaba ejt; a szemérmetlenség, melylyel torekvéseinek utat torni
igyekszik. Igy jutottunk el abba az igazan szégvenletes és megszo-
morit6 allapotba, hogy tarsadalmunkban csak az oly térekvéseknek
s oly torekvések személvesitdinek van igazin becse, melyek nem
tisatak, nem az erkolesi vilag elitjébél valék, melveken rajta van a
Kain-bélyeg.

Ha a nemzet erkdlesi és értelmi ereje esak némileg oly progres-
sioban emelkedett volna, mint emelkedett vagyona s az ennek kilej-
lesztésére forditott munka, ma a rothadds és a hanyatlas jelei helyett
— mondja a szerz6 — sokkal érvendetesebb eredményekre tudnank
rimutatni. Anvagi eredménvekért képesek vagyunk kitarto, lelki-
ismeretes és folvtonos munkara; ott azonban, hol csak erkolesi
rugék sarkalnanak erre, a hanvag és feliletes eljards a szabaly,
az ellenkez§ a kivétel. Csak az anyagi érdekek, azok, melycknél
recompensatio pénz, érdemlik meq a mi mai felfogdsunk sze-
rint @ komoly munkdf. Ennek a folyamatnak elején Széchenyi
all, ki anvagi dolgokbél is idealisokat akart csinlni, a végén az
a nemzedék, melynél a fészempont mindig a vagyonnak érdeke,
azutan kovetkeznek a tobbiek. Ez a helyzet megbénitja az erkétesi
rugdk miikodését; mar pedig — mondja a szerz6 — mi, barming
kicsinyld mosolyokkal szemben fontartjuk és igaznak ismerjik el
azon véleményt, mely szerint az anyagi haladds meddd ma-
rad, ha nem kiséri megfeleli erkolesi fejlodés. Kétszeres stly-
lval hangzik el ez igazsig egy, a kozigazgatasi eszmékkel valé
foglalkozis koz6tt izmosult oly tehetség ajkarcl, mint a milyen
Bernat 1.

Es annak daczara, hogy a nemzet erélyét kizarolag a vagyon-
szerzésre Osszpontositd: még odaig sem jutott, hogy magukban az
anvagi dolgokban oly politikira tett volna szert, mely a jogos
birdlatot kiallana, mely a nemzet egészének kedvezve, Bentham



IRODALOM, 475

mondasat: «a legtébb jo, a legtobb egyén részére» — megvalosi-
tana. Mi az angol boles kivansiagal a gyakorlatban igy traver-
staltuk: «q legtibb jo, lehetileg minél kevesebb eqyén részére».

A «Gazdasdgi eredmények> czimt fejezetben azon kérdést
veti fel, hogy hogyan jutott a vagyonszerzéssel és gazdagulassal
keveset gondolé nemzetiink oda, hogy f8czéljaul a vagyonszerzést
tekintse. Szerinte nemzetiink a vagvonszerzés és a pénzesinalas
miivészetét éppen nem értette; az ipar, kereskedelem ebben az
orszagban magyar sohasem volt. Csak Széchenyi volt az els6,
ki a nemzet figyeimét erre irdnyozta. Ha ez irdnvban talhajtot-
tunk, a hiba nem benne, hanem abban van, hogy midén ¢ kidélt,
nem voltak oly férfiak, a kik eszméit a valtozott viszonyokhoz
képest kibgvitették, modositottak, masrészt azok idealis iranvyat
fentartani birtdk volna. A legnagyobb magvar materialista volt
idealismusbél; az a nemzedék pedig, melyet a szabadsig 25 éve
nevelt, idealjait csak anyagiakban igyekszik keresni és talalni.
A follépését kovets vagy a haladas utén, kilsé okok eredménvye,
nem pedig a nemzeti lélek szitksége volt. A hévvel, tiizzel, tanul-
manynyal f6lléps aristokrata mély nyomot vagott a léha, tartalom-
nélkiilli kozéletben, a régitsl eliitd életnek, elevenségnek és moz-
gasnak valt forrasdva és a tiszta idealis torekvések irant csoda-
latos modon fogékonynya lettiink, de fajunk tulajdonai miatt nem
volt képes arra, hogy e nemzetben az onalldsignak, az egész-
séges haladasnak alapjait képezd tulajdonokat keltsen ki a gazda-
sagl téren és oly tehetségeket adjon nekiink, melyek képesek
lettek volna 6ndllé gazdasagi politikara birni a nemzetet. Utanoz-
tuk egyszertien a kiilfoldet, elfogadvan azt, mi folfogasunk szerint
a haladasnak, emelkedésnek kedvezett. Fajunk tulajdonsagai soha-
sem voltak olyanok, hogy a nemzeti élet minden feladataval meg-
birkézni s oly fiakat sziilni képesek lettek volna, kik minden irany-
ban gyiiméles6z6 munkassagot tudtak volna kifejteni.

Véleményiink szerint itt a szerz Széchenyi hatasat czélza-
tosan tlozza a magyar faj rovasira. A haladas utani vagy benn
volt a nemzetben, és Széchenyi koranak csak déramutatsja volt,
de nem csinalta az id§t. Mi tévesnek tartjuk tehat a szerz§ azon
allitasat, hogy fajunk haladas utani vagyat kils6 okok eredmé-
nyezték ; azt azonban sajnosan elismerjik, hogy Széchenyi utin
nem voltak oly férfiaink, nem volt oly gazdasigi iranyzatunk,
mely e haladasi vagynak a kell§ medrét kijelolni, a nemzet tome-
gének e vagyat fejleszteni, iranvitani képes lett volna.
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A vasutak kiépitése és a zsidok emancipatigja altal — foly-
latja a szerz§ — gazdasdgl haladasunk annyira emelkedett, hogy
maguk a capitalistak is bevalljak, hogy Magyarorszag meg-
sziint {6kében szegény lenni, de e haladds sok tekintetben ingd
alapon nyugszik : kiilfoldi pénz, idegen szakértelem s idegen fol-
dén gyakorlott munkasok faradozasainak eredménye. Onalls koz-
gazdasagi tekintélyek és  magyar eredeti gazdasagi politika hiany-
zanak. Hol ondlléan kellene kiszabni utunk iranvat, Kontar
kezekre akadunk. . :

Majd Budapest roppant emelkedését fejtegeti a szerz§ a
vidéki élet sivarsaga mellett. Parveniinek nevezi a f§varost, nem-
zetink nemes és becsillésre méltd tulajdonainak ez egyetlen
focusat, és f6ltarja azon karokat, melyeket a nagyvaresi élet, a
févaros mai atmospherija a magyarsidg physikai és erkélesi alko-
tasara gyakorol. Majd ramutat @ nemezet wmillidinak, a kis
emberek érdekeinek elhanyagoldsdra, és erbteljes vondsokban
vazolja, hogy a szabadsig évei alatt mint néveltiik a politikai
szabadsag ellenségeit az- altal, hogy a nagy vagyonoknak kedvez-
tiink. Ramutat a’ folytonosan terjeds, tehat nem esetleges kivan-
dorlasra és a nemzet millidinak testi és lelki hanyatlasira, a
feliiletes, kapkod6é munkara, miket 4 kozgazdasagi téren politi-
kusaink végeznek, kiket mas kérdésekben is, a czélok kijelslé-
sénél, az eszkozok megvilaszidasanal, érzelmek, hangulatok és
elsitéletek vezetnek. Foltarja kozgazdasagi irodalmunk fejletlen-
ségét, sivar helyzetét és sajnosan emliti 6], hogy a kozgazdasigi
élet kérdéseivel nalunk vagyonilag és kiilonben is fiiggetlen egyé-
nek nem foglalkoznak, napilapjainkat pedig, a mi a kozgazdasagi
altalanos eszméket illeti, a bécsi sajté vezeti, melynek corrup-
tidja ismeretes és a sajté nem az emelkedésnek, a kézérdeknek
valik agensévé, hanem tudva vagy ontudatlanul a koros alla-
potok el8idézéséhez nagyban hozzajarul.

A wmaterialismus dtka sulyosul rednk, mondja szerz6,
megdlve minden igazdn fenkolt tdrekvést. Ily talajon nem igen
nének 6l oly férfiak, kik a kozgazdasagi élet kdvetelményeit
Osszeegyeztetve a k6zmoral és a nemzeti érdekekkel, azok kozoit
& harmoniat megleremteni képesek lennének, A carpe diem
mindinkabb tébbekre nézve valik vezeld eszmévé és ezek hangja
mindinkabb erdsbil.

Gazdasagi fejlodésiink rugdja az 6nzés, oly mérvben kiter-
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jesztve, hogy megrontja a kozerkolestket, megsemmisiti a kéte-
lességérzetet: s a magasabb szempontok altal nem korlatozva,
gazdasagi plutokratiat teremt. '

Szerzd e kozben hangstlyozza, hogy a nalunk félhalmo-
zodé gazdagsig nem oszlik meg kellden a nemzet egyes rétegei
kozott, mi 0j veszélyeket rejt magdban és szerinte a vagyon
szaporitisa a nemzetre nézve nem lehet tébbé az egvetlen czél
s szakitani kell azon irvdnynyal, mely a gazdagokat méy
gazdagabbakkd, a szegényeket pedig proletdrvokkd teszi.

A «Megval6sult idedlok» czimi fejezetben azt fejtegeti meg-
ragadéan, hogy a nagy vagyonoknak, az tijonnan szerzett millick-
nak, az oriasi t6kéknek, a nynjtott kedvezmények alatti folszapo-
roddsa mellelt mily ardnyokat oltétt az erkdlesék hanyatldsa. —
Szemére veti dllamférfiainknak, hogy mint kedveztek a nagy
vagyonok emelkedésének és mint mozditottak el6 a milliomosok
hatalmit, mig a Kkisipar irant sem a kormany, sem a térvény-
hozds, sem a tarsadalom igazi rokonszenvvel nem viseltetik és
a nemzet kis embereinek millidival szemben az allamférfiak a
laisser faire politikdjat kévették. A nagy t6kéknek kedveztek a
kicsinyek rovasara és kicsi csoportok érdekeit istapoltak a nem-
zeti érdekek f5lkarolisa helvett. Majd epébe martott tollal raj-
zolja, maré ganynyal ostorozza, példakat idézve, a magyar tor-
vényhozasban meggyokeresedett corruptit, killéndsen azon szo-
vetséget, mely a nagy véallalatok, bankok, a pénzesinalas mihelyei
és a képviselbk kozott fennallanak. Kiméletlentl tarja f6l, mint
serénykedik a pénzesinalas mihelyeiben politikai nagyjainknak
pénz utan futkoso élelmesebb tdmege, részt kivinvan venni a
jutalombol azon szolgalatokért, melyeket a térvényhozas és ebben
6k a millidknak tesznek. Az elmélet terén nem igen tesznek tanu-
sdgot kozgazdasagtani jartassigukrdl, de a bankok, a nagy toke
villalatai élén ott talaljuk ket az aranyesinalok korében lesel-
kedve a koncz utdn és élvezve a das jovedelmii sinecurdkat.

A «szabadsag iskoldja« czimi fejezetben fogyatékos tarsa-
dalmi életiinket rajzolja, melybél hianyoznak az egészséges koz-
életnek foltételei. Majd a nemzet egészét részeire bontva, mutatja
meg a Tisza és a Duna koriil laké magyar parasztosztalynak, a
varosainkat megtoltd petite bourgeoisie-nek, a gentry-nek, az
aristocratianak, a papsagnak sajatsagait, szellemi vonasait és
miivének ez a része a legszebb gondolatokkal, a legtalalébb szi-
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nekkel, valosaggal bravourral van megrajzolva és nagy élvezetiel
olvashatjak még azok is, kik sokban nem érienek egyet a szerzd
kiinduldsi pontjaval és kovetkeztetéseivel.

Ugyvancsak e fejezetben szdl az tugvnevezett kozvélemény
silanysagardl, megmételyezd és a rossz irdnyra az egyént mintegy
kényszerits hatdsardl és azon mulasztasokrol, melyeket allamférfiaink
elkovettek, nem gondoskodvin a népnek politikai nevelésérsl.
Ugyanitt beszél azon veszélyekrsl, melyek a magyar nemzetet
fenyegetik a kormanynak mindenbe valé beavatkozdsa és hatal-
minak folytonos terjedése, mindent absorbealasa folytan. Elénk
szinekkel rajzolja a bureaucratidanak folytonos és fel nem tartéz-
tathaté izmosuldsit és nagy veszélyt lat abban, hogy nemzetiink
virdga eléit nem nyilik szebb pdlya, mint a hivatalnoki. A
hivatalnoki palyara valé 6zonlést, a hivatalnoki palyin majdnem
egyediil szerepls emelkedési eszkozt, a megaldzkodast, a servili-
smust kegyetlen ironiaval, az egyes szolgalati dgak tevékenységé-
nek rajzolasdval élénk vonasokban foltlintetvén, attér a <Balia»
(népgyiilés) czimii fejezetre, melyben dwjolag a képvisel6hazrol
mond el kegyetlen igazsagokat. Szerinte a magyar parlament
erkoblesi f6lfogasa igen alantas, szakértelme igen fogyatékos. Szo-
mora ellentéte mindannak, a mi becsiilésre érdemes és tiszteletre
mélt6. Igazi mob ez. A tirsadalomban uralkoddé hazugsagoknak,
kétszintiskodésnek, erkolestelenségnek forrasa a magyar parla-
ment, mely annyira lejarta mar magat, hogy még csak egy iokés
és a cs6d kész; a rothadds méar annyira terjedt, a tamaszok
annyira Osszekorhadtak, hogy #ssze fog omlani sajat bineinek
-stilya alatt. A szerzd ugyan jobb kormanyformat nem tud, mint a
parlamentarismust, de mulaszthatatlan kotelességnek tartja ennek
megtisztitasat. Koveteli a képviselok szamanak leszallitasat felére;
koveteli oly torvény behozatalat, mely szerint az a képviseld,
ki pénzt stb.-t fogad el azért, hogy valamit tegyen, vagy vala-
mit, a mit tenni kellett volna, elmulaszszon, mint megvesztege-
tett biintetends. Szitkségesnek tartja kirekeszfeni a parlament-
bol  wmindazon képviseldket, kik a mnagy toke eszkizei, a
pénz- és eqyéb intézetek igazqatdi és igazgatétandcsosai stb.
Széval tenni kell valamit a hitlen safarokkal szemben. A f6l:
ébredd nemzetnek kell a mi Cromwelliinknek lennie, a ki kor-
bacscsal kezében ftizze ki a t6rvényhozas termébdl a hivatlanokat,
oda kialtvdn nekik, hogy adjanak helyet mas becsiiletesebb em-
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bereknek, mondja a szerz§. lly kegyetleniil még senki sem vette
bonczolé kés ala parlamentiinket, és sajnosan kell beismerniink,
hogy a szerzd e fejezetében sok igazsidgot mond.

A «millisk panaszai» czimii részben az alsé néposztaly ér-
dekei irant valé mulasztisokat tarja 6l a szerz8, és azon tételt
bizonyitja be, hogy nalunk hidnyoztak azok a bator és elszant
térfiak, kik az osztalyérdekekkel szemben a millickét, az egész
nemzetét merték volna 4llitani. A nemzet milli6i rosszul jartak
és a szabadsag uralma reajuk nézve egyértelmii a festi és erkilesi
hanyatlassal, — e tételt szerz6 a statistika adataival, b§ résale-
tezéssel és akkeént targvalja, hogy szembe allitja a nép érdekében
tett intézkedéseket a mulasztasokkal.

A «fidelitas»> cziml részben tarsadalmi életiinket mutatja
be, mint a kétlelkiiség, a hazugsig és az alacsony opportuni-
smus oltirat. A magyar tarsadalomban éppen nem ritka, éppen
nem meghecstelenitd dolog meggy6z8désiinkkel ellenkezdleg jarni
el. Uralkod¢ planetank az opportunismus, s kénnyi szivvel aldoz-
zuk fol a hitet, meggv§z8dést, fonkeltebb czélokat a pillanat
elonveiért. Az «eladott lelkiisneretek> dra és érteke — mondja

a szerzd — Magyarorszdgon rohamosan hanyatléban van.
Hazugsag és opportunismus mindenfelé ; — ennek kimuta-

tasara szerz§ sorba veszi az egyhazakat, a politikai életet, a
kozvéleményt, melvnek alapja a léhasig, czélja az elGitéletek
fontartisa, eszkoz egy élelmes és larmas csapat kezében, melyv-
lyel szemben a tarsadalom jobb része szervezkedni nem bir,
mert nem mer. Megmutatja a csaladi életet, bepillantani enged
a szerepl§ egyének maganéletébe, és helyenként, bar rikilé szi-
nekkel, de egészben véve nagy megfigvels, észleld tehetséggel
vazolja kozéletiink bajait, vétkeit, kiillonésen a kézvélemény léha-
sagat, mely az erkolestelenségeket el6mozditja, a btindsiket pedig
apolé karjaiba veszi.

A kibontakozis cziml utolsé fejezetben a rothadds lég-
korébdl valo szabadulast féleg a tarsadalmat alkoto egyének jel-
lemének kifejlesztésében latja. Szerinte erkolesi érzilettel, értelmi
ergvel, erfs meggyGzidésekkel és e meggydzGdések megvaldsita-
sara iranyuld, mindent elborité torekvéssel, a szakadatlan munka
ezernyi valtozataival biré egyénekre, dseinte, meq nem alkuvd
férfiakra van szitkségiink, s a magyar nemzeti culturallamnot
esak igy épithetjiik f6l. A {6 az egyénben az erkolcsi erd, mely
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a tarsadalmakban a hajté-erst képviseli. és mely a haladasnak
erfsebb tamasza, mint maga az értelemben fekv§ hatalom. lly
egvénekkel azutan a nemzeti lélek képes lesz teremtésre, erd-
feszitésre, az Onallo alkotdsokra. Az ily egyének a tiszta erkél-
csbket, az erfs meggydzddéseket és a kotelességeket képviselik
nem fognak szemet hunyni a divatos biinok el6tt és «férfiakkal
fogjak benépesiteni a tért, melyet ma emberi testtel kitomott
ruhak, tres figurak, lélek és sziv nélkili majmok toltenek be.»
Legyink &szinték és kotelességtudok ; biztositsuk a meg-
gvoz6dések fejlédését és nyissunk tért azok érvényesitésének, —
az Uj elem majd medret v4j maganak a maga modja szerint.
Az els6 lépés a kibontakozasra az, hogy Ossze kell gyij-
teni azoknak kis csapatat, kik nincsenek megelégedve a jelennel
s hajlandok tenni a jovGért. A kik nem érzéketlenek azokkal a
nagy feladatokkal szemben, melyeket meggy6zidésik rajuk ro.
Bizonyos, hogy kevesen lesznek nagyon, de a siker torténete —
mondja Morley — a kisebbségek torténete. Kzeknek lesz hiva-
tasuk rést iitni @ szd és lett, a meqgyydzidés és az adott példa
erejével a tarsadalmi el6itéleteken, megtisztitani a csaladi tlz-
helyet a rarakodott piszoktol és szemétidl, komolyabba tenni a
tarsadalmat, erélvesebbé az iskoldt és él6 er6vé emelni az egy-
hazakat. Egyébként a szerz6nek szépen korvonalozott csatatervvel
follépni nines szandéka. Elég, ha megvan az akarat és elhataro-
zds, hogy meggy6zddésiinknek érvényt szerziink s a magyar koz-
életet, a mennyire téliink telik, megtisztitva a hazugsagoktdl,
él6sdi parasitaktol, — red tereljik a haladas igazi utjara.
A concrét foladatokat elénk fogja sodorni a napi élet drja.
llyenek azok a fégondolatok, melyekkel Bernat I. munkéija
foglalkozik. E rovid ismertetésbdl is kitetszik, hogy e mi esz-
mékben gazdag és nem egy helye az allambélesel6 mély gondol-
kodasara vall. A mivet még azok is figyelemre és elolvasasra
méltdknak fogjak talalni, kik itt-ott aprobb tévedéseket, tulzaso-
kat, némi igazsagtalansdgokat vélnek a miiben I6ltalalhatni.

Dr. B. J.



EMLEKEZES ES ONTUDAT.

Az €16 szervezetek morphologiaja, tagoltsaguk viszony-
lagossaga az ujabb természettudomanyi kutatasok alapjan
egészen U] vilagitasba helyeztetett. Kivalt a fejlodés elmélete
az, mely szamtalan kisérlet és beigazolt adat alapjan az él§
test vegetativ természetébdl kihozta, vagy legalabb kimagya-
razni igyekezett az egves egvedek szervezetét és tagoltsagat.
Az alsobb organismusoknal, s6t magaban a tisztian vegetativ
novénvvilaghan ezt csaknem kétséghevonhatlanal sikeriilt be-
igazolni. Minden ndévényesira rejt magaban hizonyos disposi-
tickat, melyek ugvanazon korulmények kozdtt ugyanazon
fejlodési iranyt kovetik. Mondjuk, hogy ugyanazon korilmé-
nyek kozt, mert éppen az evolutionak egyvik sarkalatos elve
az. hogy ugvanazon dispositio mellett, de kiilonb6z6 viszonyok
kozott az egyedek kiilonbozéen fejlédnek.

A viszonyvok ily valtozasa még inkdabb szamitasba
veendd az organikus egyedek fejldési meneténél és iranva-
nal. Az ¢l6 organikus protoplasma sokoldalu dispositiokkal
jelentkezik. de éppen azért az alkalmazkodds jelensége még
szembetiin6bb és altalanosabb ndla. Azt is teljes biztossag-
gal lehet allitani, hogy az €l6 plasma, vagyis inkabb embryo
annal nagvobb tagoltsagot tud elérni, minél tébb dispositio-
val bir eredeti szerviiletében és minél valtozatosabb behata-
soknak van Kkitéve. Burdon Sanderton innét kivetkeztet a
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