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Epen dgy figyelmeztet arra is, hogy ha tébb cselekvési
ok jelentkezik el8ttiink, azok nem mindig jelentkeznek egyforma
médon., Ugyanazon motivamokat tisztdn kiils6leg (emlékezetbdl,
halldshél, szokdsbdl) lehet ismerni, vagy pedig onmagukban, lénye-
giségiikben.

Csak természetesnek taldlhatjuk ezek utin, ha Schinz con-
clusiéi oda mennek ki, hogy senkinek sem lehet értelmiségénél
magasabb rendiéi erkdlesi érzése és tovibbd, hogy minden téve-
dése az erkolesi érzésnek megfelel mindig az értelem tévedé-
sének is.

A ,Journal des Economistes®, mely Molinari szerkeszté-
sében P4risban havonkint jelen meg, februir 15-iki szdmdiban
els6 helyen Frédéric Passy-ngk a ,Société francaise pour l'arbi-
trage entre nations® 1895. janudr 14-iki #lésén Eurépa jové-
jér6l (,L’avenir de I'Europe”) tartott felolvasdsdt hozza. Czélja a
tanulmanynak kimutatni, hogy Eurépa vagy békében fog élni,
vagy nem fog éini, illetéleg nem maradhat a polgirosultsdg élén,
dtveszi téle ezt a szerepet az ocednontili vildgrész.

Emlékeztet a czikk, hogy e szdzadban csak a vildg Ggy-
nevezett civilisdlt részében a hdbord koriilbeldl 10—12 millidnyi
emberi életnek vetett véget, s mint Henry Richard kiszamitotta,
1870-ben az angol alsdhdzban, csupdn Anglia dllandé békeids-
ben — 1815-t8] 1870-ig — fegyverkezésekre 65 millidrdot
koltott; egész Eurdpa pedig e szdzad folyamédn az Osszes eurdpai
nemzetek tOkéjének legalibb is felét forditotta a hdbord czél-
jaira, maga Francziaorszig mintegy 200 millidrdot.

A fegyveres békét az eurdpai évi budgetek ma is 5 mil-
lidrddal fizetik meg, nem szdmitva ide a félbenhagyott munkat,
a csalddok inségét, az ipar hdtramaraddsdit, a vidék elnéptele-
nedését, a mi legaldbb is megkétszerezi ez Osszeget.

Tehdt a fegyveres béke Eurdpa osszes dllamai bevételeinek
koriilbeldl harmaddt emészti fel, mig egy mdsik harmadrész az
adéssdgok kamatai fizetésébe megy fel. Mert barmit mondjanak
is — jegyzi meg kozbe Passy — minden kolesén, a helyett,
hogy az addktél megmentene, okvetlenil egy 6rok adot ered-
ményez ¢ kolesdn kamatai fedezésére. J61 mondta Bastiat: a
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munka termel, a politika megsemmisit s ezért nincs a munks-
nak jutalma.

Maguk azok, kiknek mesterségék a hadakozds, nem mindig
magasztalpi a hdborinak. A most elhalt Canrobert tdbornagy
példdul 1890-ben ezeket irta a londoni interparlamentaris con-
ferentidhoz : ,Nagy igazuk van, hogy Osszejonnek a hdbori meg-
gatlisira. En, a mint kotelességem volt, tdlem telhetéleg részt-
vettem a hdboridzdsban; de ismerem, rit dolog az; igyekezzenek
gatat emelni ellene.“ Ugyanigy nyilatkoztak 1840-ben Soult és
Wellington ministerek.

Idézi Passy Tirr tdbornok szavait is, melyekkel a mult
évben Romédban a szdmdra adott banketten mint a béke embere
kdrhoztatta, hogy 1871 6ta az eurépai korményok 100 millidrdot
koltottek a hdborids készillédésekre, a nélkal, hogy egyik is kez-
deni merészelt volna.

Rdimutatva aztdn a vidék fokozatos elhanyagoldsdra, a vi-
rosok tilsigos benépesedésére, arra kovetkeztet Passy, hogy a
mult hdbordja, a jové hiborainak félelme, Eurépinak egy dllandé
tdborrd valé dtalakuldsa nem csupdn azt eredményezi, hogy az
embereket a csatatéren vagy a korhdzakban hagyja veszni, de
megakaddlyozza sziletésoket, cs6kkenti a vildg népességét s talin
megdobbentd ardnyokban fejleszti ki azt a roppant ardnytalan-
sdgot a haldlozds és a sziiletések kozt, mely pir év 6ta mér
féleimes mdédon kisért kiilonosen Francziaorszdgban.

1889 6ta interparlamentaris egylet létesilt Eurdépdban,
mely minden évben egyesiti az Gsszes eurdpai parlamentek tagjait.
Legutébb Hdgdban gyiiltek o6ssze, hogy ldssik, mit tehetnek.
E congressuson a ddn csoport inditvinyba hozta, hogy 6hajtandé
lenne, ha az interparlamentaris egyesiilet tagjai illet§ parlament-
jeikben folszélitandk kormdnyaikat, hogy delegdltakat kiildjenek
egy diplomatiai vagy féldiplomatiai jellegli conferentidra, mely
vizsgdlat targydvd tegye, hogy mely nemzetek s mely teriiletek
volndnak alkalmasok arra, hogy neutralisdltassanak énmaguk és
a tobbi dllamok érdekében.

Ezen terv meleg pdrtoldsival végzi Passy is lendiletes
felolvasdsit.

Maga a foly6irat ismert nevii szerkesztGje, Molinari, a
torténelem gazdasigtana (,L’économie de I'histoire) nem egé-
szen praecisnek tetszé czime alatt kozol eszmékben gazdag fej-
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tegetéseket. A czéhrendszert és rabszolgasdgot veszi théméjdul,
s azokat a kor gazdasdgi természetébdl és helyzetéb6l magya-
rézza ki. Mert hiszen, a mi a régi helyzetet kilondsen jellemzi,
az a piacz korldtoltsdga volt. A nagyobb teriileteken jelentkez6
teljes biztonsdghidny, a kozlekedés természete, nehézsége, a szdl-
litdsi eszkozok tokélytelensége kovetkeztében, minden foglalkozdsi
dg, minden ipar, minden mesterség csekély kivétellel arra volt
korldtolva, hogy csak egy csekély szdmi helyi piacz sziikség-
leteit ldssa el. Ez pedig csak kevés szdmid villalatnak nyujt-
hatott megfelel jutalmat, a mely alkalmas lett volna arra, hogy
a tdkét magdhoz vonzza s a villalkozékat és munkdsokat fen-
tartsa, Mihelyt e szdm meg lett haladva, ebb6l a termelékre
végzetes tultermelés szdrmazott, mely a fogyssztékat is kédrosan
érintette. Egyedili m6d a kdros visszahatdsok elkeriilésére az
volt, ha egy egyesiletet, syndikdtust alakitottak minden helybeli
kereskedési, ipar- és foglalkozdsi dg vdllalkozéi, ha a villalko-
zdsok szdmét a piacz sziikségletei ardnydban korldtoztdk és ha
kilonosen megakaddlyoztik e piacz elozonlését bel- és kilfoldi
versenytdrsak dltal.

Természetesen a fogyasztds és termelés egyensilya, azon
az dron, mely sziikséges volt ahhoz, hogy a termelés tényezdit
Osszetartsa, nem volt elérheté, mint a hogy a korlitlan ver-
senyli piaczon elérheté a verseny természetszerti szabdlyzé ereje
segélyével, szitkséges volt tehdt azt egy mesterséges organismus-
sal helyettesiteni, mely oly médon szabdlyozza a termények vagy
szolgdlatok kindlatdt, hogy elejét vegye annak, hogy a piaczi
dr a szikséges dron alul essék, vagy az igazsdgos dron felil-
emelkedjék. Ez organismusnak egyik részét maguk a termeldk
képezték, a kiknek érdekében dllott az egyensily megszakaddsdt
meggdtolni dgy a termeld, mint a fogyasztd hatrdnydra, mert
az dr tilesigdzdsa csokkentvén a fogyasztdst, a termelést is esok-
kenthette volna. Ennélfogva a termelék kénytelenek voltak ma-
gukat bizonyos szokdshoz tartani.

Voltak azonban oly termelési dgak, melyeknél a szokds
nem volt elég az drak szabdlyozdsdra, s a melyeknél a termel8k
sem irdnyozhattdk a termelést és kindlatot. Ilyenek voltak az
élelmiszerek. Ezeknek drdt az aratdsi viszonyok szabtdk meg, s
igy nem lehettek aldvetve a szokds és a maximum torvényei
mesterséges befolydsinak. A szokds és torvény hidba lépett kozbe,
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hogy lenyomja a gabonadrakat rossz években, a természet tor-
vénye diadalmaskodott, daczdra minden népldzadisnak és torvé-
nyes biintetésnek s az drakat a kindlatot meghaladé kereslethez
viszonyitotta, mindaddig, mig csak az éhség a kereslet ardnyst
le nem szdllitotta.

EzekbOl a viszonyokbdl folyt az is, hogy az ipari és keres-
kedelmi czéhek a termelés minden tényezdjét kezeikben egyesit-
vén s szamuk a piacz kiterjedéséhez lévén szabva, a régi idék-
ben a termelés als6bbrendd munkalataival foglalatoskoddk szdma,
féleg mivel a gépi munkdt is az emberi erd helyettesitette, rend-
kivill nagy kellett hogy legyen azokhoz viszonyitva, kik az ipari
és kereskedelmi villalkozdsok vezetésével foglalkoztak. Ezek életitk
fentartdsdt nem biztosithattdk mdskép, mint munkdjok kicserélé-
sével, a termelés eredményei egy részével szemben. Ugyde ez
eredmények csak hosszabb-rovidebb idé milva voltak megszerez-
het6k. A gabondt el6bb el kellett vetni, learatni, meg kellett
virni, mig a hajé az drirakomdnyt elszillitja, a vevé kifizeti,
mig a mezei munkds szolgdlata megjutalmazdsdhoz juthatott.
Ugyde addig is élnie kellett. Ha a mezei munkds nem kapott
eloleget, ugy nem vehetett volna részt a termelés munkéjdban,
csakis azon foltétellel, hogy a termelésben vald részét anticipdlja
és biztositja magdnak bér alakjaban. Es milyen lett volna ez
esetben a mezei munkdsok helyzete? A kivdltsigos foldbirtoko-
sokkal és ipari vdllalkozékkal taldlvin szemben magukat, ezek
elott kevésbbé volt siirgds munkdjok megvétele, mint § eldttik
munkdjok eladdsa, s gy a sziitkségkép korldtolt piaczon amazok
diktdlhattdk a foltételeket, gy hogy a munkabér miel6bh a mun-
kds élete és testi ereje fentartdsdra sziikséges minimumon is jéval
aldbb szdllt volna.

Helyesen kovetkeztet mindezek utdn a szerz§ arra, hogy
nem volt a gazdasdgi termelés lehetdvé tételének mds mddja. mint
a foldmiiveld osztdlyt a gydmsdg egy neme ald helyezni. Igy a
tulajdonosnak érdekében 4llt rabszolgdi termelé erejét egyrészt
fejleszteni és dpolni, mdsfelél szaporoddsukat a foglalkozds igé-
nyeihez mérten szabdlyozni. Ezzel meg volt adva a mnépesedés
és az életfentartds kozdtti egyensily abban az osztdlyban, mely
a legszdmosabb s egyszersmind legképtelenebb volt szaporoddsi
hajlamdnak féket vetni.

A rabszolgasdg tehit — mondja Molinari — kezdetleges
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ugyan, de egyedili lehetd formdja volt a gydmsdgi viszonynak
az akkori tdrsadalom ipari és mdsnemii életviszonyai kozt. Hogy
tényleg meg is felelt a sziikségnek s egyforma el8nynyel jart a
rabszolgira és a foldesirra nézve, azt mutatja, hogy legtobb
esetben onkéntes volt, Ritkdk voltak a rabszolgalizaddsok, sok-
kal ritkdbbak, mint késébb a gydmsdg és szolgasdg kotelékei
alél folszabadult osztdlyoké.

Tanulmdnya tovdbbi sordn a hédbord jelenségének okt
kutatva a gazdasigi élet torténetében, a kovetkezdket irja Mo-
linari: Az embe:ii nem termelGképessége megengedi, hogy sza-
poritsa életfentartdsi eszkozeit. Viszont szaporoddsa szabdlyozd-
sdnak képessége azt teszi lehetGvé, hogy népesedését ardnyositsa
életfentartdsi eszkozei mértékéhez. E kettds képessége fokozatos
kifejtése segélyével Molinari nem tartja kizdrtnak,}s6t valészint-
nek véli, hogy az emberi-nem oly helyzetbe juthat, a hol az
élet versenye a hdborit pusztité formdjiban megsziinik sziksé-
gesnek és elkeriilhetlennek lenni.

Nem tgy azonban a civilisatio fejlédése dtjan levé nem-
zetek kozt, a hol a hibord meg6rzi még hasznos és elkeriilhetien
Jjellegét. A kiilonb6z8 tdrsadalmak harczias és uralkodé osztdlyai
kozt a hdborut szikségessé tette az életfentartdsi eszkozok, a
piacz Kkiterjesztésének természetes és parancsold sziksége.

St ez esetben a hdbord nemcsak az uwralkodé és harezias
osztdlyoknak volt haszndra, de az egész emberi-nemnek is. Igaz,
hogy sok erdpazarldsnak s a gazdasdgi javak jelentékeny puszti-
tdsdnak volt forrdsa, de ezzel szemben 4llt az erkolesi és anyagi
vivminyok azon hosszii sorozata, melyet maga utdn vont. A har-
czosokat hozzdszoktatta azon tulajdonsdigok megszerzéséhez és
megtartdsihoz, melyeket a kizdés kivan; kifejlesztette bennok
a veszélylyel valé daczoldst, a katonai vitézséz féelemét, a
firadalmakkal valé megbirkézdst, a fegyelemhez megkivintaté
erkolesi erdt stb. Hogy volt id6, midén a hdbord a tdrsadalmak
fenndlldsdanak hathatés rugdja volt, azt Molinari az G6kori és
kozépkori dllamok péld4ibél mutatja ki. Mind e tirsadalmak eldre-
haladtak a hdborus idSkben, de visszamaradtak és aldhanyatlot-
tak, mihelyt nem kellett tdimaddsoktél félniok s megsziintek
timadék lenni. Ennek magyardzata egyszerti. Ez intézmények
nem 4lihattak fenn mdskép, mint egy oly osztdly dital védve.
mely a hdbord és kormdnyzat kﬁl‘('in'o‘s képességeit kizdrdlagosan
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magdban egyesitette. Ellenben az alsébb osztdlyokat épen a rab-
szolgasdg szigori fegyelme, a kitarté munka és engedelmesség
emelte oda, hogy képessé tegye a civilisatio munkdjiban részi-
venni.

sMalthus et la statistique® a czime Giuseppe Fiamingo,
a ,Rivista di Sociologia“ szerkeszt6je kozleményének, melyb6l ax
els§ részt kapjuk most. Tudjuk, hogy a német ,Ubervélkerung
s ennek ellentéte, a franczia ,depopulation®, a tdlnépesség és az
elnéptelenedés felett djabban heves vitdk folytak a tudomanyos
irodalomban, melyek Olaszorszdgban is visszhangot keltettek.

Herbert Spencer élesitette ki a discussiét legjobban azon
czikke dltal, melyet 1852-ben a ,Westminster Review“-ben
adott kozre ily czim alatt: ,Theory of population deduced from
the general law of animal fertility“, s melyet aztdn a ,Principles
of Biology“-ban részleteiben is kifejtett. De Spencer elmélete
még bevégzetlen volt; a franczia Levasseurnek kellett azt tovabb
fejtenie, azzal a tétellel, hogy a népesség természetszeriileg las
sabban gyarapszik, mint a gazdagsdg, mib6l kovetkezik, hogy a
pstandard of life emelkedik., Malthus nem szdmolt egy elem-
mel, nem szdmolhatott a modern ipar azon nagy productiv erc-
jével, mely a tudomdny félfedezéseinek és alkalmazdsinak ko-
szonhetd.

Az igy folvetett problema nem csupdn a tdrsadalom gazdasdg-
tandnak tdirgya; a physiologia és a vegytan is dj vildgot vetettek
rd. Lényege korulbelsl ez: Ugy az emberek, mint az dllatok és
novények életében a szilletend6k nagy tobbsége arra van ren-
deltetve, hogy elveszszen; csak egy csekély kisebbség gyéz a
1étért valé kiizdelemben. Ezzel szemben a socialismus azt dllitja,
hogy minden egyesnek gydznie kell e kiizdelemben és egynek
sem szabad elvesznie, mint a hogy Montesquieu kifejezte, ki
els6 formuldzta és mindenkinél jobban a socialista problemit :
,Az dllam minden polgdrinak fentartdsa biztositdsdval, illends
ruhdzattal és az egészséggel nem ellenkezé életmdddal tartozik™,
Ez a problema — teszi hozzd Virgilii — az egész lakossdg pro-
blemdjit magdban foglalja, de ez mdr nem ismerheté fel a modern
socialistdknal.

Mindezen 1j problemdk a tdrsadalmi haladds egy lényegi-
leg pessimistikus elméletén alapulnak, a mely nem @j ugyan, de
a melyet utébbi idékben Gumplowitz hirdetett, s mely, barmikép
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vegyiik is a dolgot, bizonyos szempontbél a socialismusnak szolgal
timaszdul.

Az emberek kozotti egyenlGség elvébél kiindulva, azt allit-
jak, hogy egyik egyén annyit ér, mint a mdsik; hogy az orszdgok
és nemzetek kozti killonbségek szimbeli, de nem tulajdonsdgbeli
kiilonbségek, s elébb Gobineau, majd Gumplowitz és mdsok azt
kezdték hangoztatni, hogy az emberek szdma dllandé. A szapo-
roddsok és csokkenések egyszeriien a népesség terileti helyvdito-
24saibol erednek, melyek addig ismeretlen, vagy csak alig ismert
embereket ismertetnek meg velink., Mindannyian azonban egyenldk
s a socialistdk azt hiszik, hogy lehetséges a tdrsadalmi szervez-
kedés egy typusdt construdlni, mely minden orszdgra alkalmaz-
haté, ép gy, mint a XVIIL. szdzadbeli franczia bélesészek kutat-
tak a torvényhozds tOkéletes typusdnak megdllapitdsit.

S ha Hegel, Cousin, Carlyle, a ldngelme nagy tdrsadalmi
erejét hangsilyozzdk, azt a socialismus ép ugy tagadja, mint az
értelmiség erejét. Az dllamok élete szerintok egyedil a tomeg-
t6l fageg.

Ebbdl kovetkezik, hogy ha egy egyén annyit ér, mint a mdsik,
akkor egy' 30 milliényi lakossigi nemzet kétszer akkora hata-
lommal rendelkezik, mint egy 15 milliényi éllam.

Eurépdban a kiilonbség a sziletések és haldlozisok kozott
évenkint 3,200.000. Koénnyit ebbdl megérteni, hogy a fentebbi
elmélet szerint a politikai tilsily azt az allamot illeti, mely leg-
t6bb részt vesz a szaporoddsban, s mely legesekélyebb ardnyban
jarul hozzd ahhoz a 960.000 egyénhez, a kik évenkint Eurépdbdl
kivindorolnak. Oroszorszig sziiletési foloslege évenkint 1,057.000,
Németorszdgé 545.000, Anglidé 447.000, Ausztria-Magyarorszdgé
345.000, Olaszorszdgé 261.000, Francziaorszigé csak 79.000,
Spanyolorszigé 61.000. Utdnuk 4l még Schweiz, Holland. Ro-
mdnia sth. Ldtnivald, hogy a népesség szaporoddsa szempont-
jabol az egyes orszdgok kozti killonbség jelentékeny, s elég csak
par év is, hogy a kulonbézés megsemmisitévé vdljék. Ugyanis
23 és félnemzedék, azaz korilbelal 770 év utin a kedvezmé-
nyes faj tényleges szima Lkétszeresévé emelkedik a tobbieknek.
Ez a csekély 1/,,-nyi kilonbség elég, hogy az ardny 1:3-md
véljék. Ezerdtsziznegyvennyolecz év milva pedig 1 : 4-gyé lesz.
Az annakel6tte egyenld két népfajbol egyik 80, a mdsik 20°%/,-4t
fogja alkotni a népességnek.
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Erthetd, miné fontossdggal bir a sociologusra nézve a
Malthus neve alatt ismert gazdasdgtani elmélet pontos ismerete,
mert habdr lényegében mdédosult is az, azért sok szallal fiigg
Ossze a darwinismussal, biologiai vonatkozdsaiban, s az evolutio-
nismussal sociologiai részében. Darwin maga volt az elsd, ki
elismerte, hogy a ,Fajok eredetér8l® irott mfive nem mds, mint
az 4altala véletlenil olvasott Malthus-féle tannak a népesedés
elveirdl, dltaldnositdsa.

Malthus tudvalevbleg azt dllstja, hogy a népességnek dllandd
irdnyzata van a létfentartdsi eszko6zok szaporoddsdval szaporodni,
és ha a népesedést semmi akaddly nem tartéztatja fel, akkor
minden 25 évben megkétszerezddik s idérdl idére geometriai
progressiéban emelkedik; tovabbd, hogy a lakott fold jelenlegi
helyzetéb6l indulva ki, a létfentartdsi eszkézdk csakis arithme-
tikai progressiéban szaporodhatnak, s valéban az emberi faj
szaporoddsdt a természeti torvény dllandé hatdsa tartja a 1ét-
fentartdsi eszkozok szinvonaldn, mely ellensilyozdlag hat a tal-
sdgos szaporoddsra.

Ebb6l folydlag tételei a kovetkezdk:

1. a népességet sziikségkép a létfentartdsi eszkozok kor-
latozzdk ;

2. a népesség viltozhatlanul szaporodik, valahol csak a
1étfentartdsi eszkozok szaporodmak, ha csak hatdlyos és nyilvdn-
valé akaddlyok nem gdtoljik ;

3. e kilonods akaddlyok és mindazok, melyek a terjesz-
kedési erét fonnakasztva, a népességet a [étfentartdsi eszkozok
szinvonaldra kényszeritik reducdlédni, mindannyian hdrom fé-
forrdsra vezethet6k vissza, a moral restraint, a biin és a nyo-
morra,

Attér azutdn Fiamingo e tételek kritikdjira. Hibdzstatja,
hogy Malthus hivei az 8 elméletét egész betdl szerint vették.
Alig vettek figyelembe mds fontos elemeket, melyek egy nép
sziiletési ardnydra befolydssal lehetnek. Midén Malthus tanainak
absolut értéket tulajdonitottak, azt képzelték, hogy hatdsuk min-
den orszdghan ugyanaz kell hogy legyen, s mivel az eredmények
nem egyeztek, magdban a tantételben ingott meg hitdk.

Ez alldspont helytelensége ellen irdnyulé fejtegetéseit még
folytatni fogja Fiamingo.



320 IRODALOM.

Indokoltnak tartjuk réviden még visszatérui a ,, Contemporary
Review* mult év deczemberi 348. szdmdira is tobbrendbeli, részint
politikai, részint bolcselmi vonatkozdsi czikkeiért. Ezek kozé
szamitjuk egy exdiplomatinak a békérél és a négyes szovet-
ségrél irott czikkét, mely Anglidnak a koézép-eurépai béke-
szovetséghez valé csatlakozdsa feltételeirdl szél (Peace and the
Quadruple Alliance); tovabbda lord Hobhouse-nak egy czikkét,
mely (The position of the house of lords) az angol fels6hdz
reformjdval foglalkozik. Az angol felséhdz agyanaz a makacs,
conservativ testiilet, mint a mi férendihdzunk; ép oly merev
gatléja a reformmozgalmak érvényesiilésének, s ezért Hobhouse
oly irdinyd reformdldsdt tartja kivdnatosnak, hogy kétszeri vissza-
vetés utdn sziinjék meg a fels6hdz ellenmonddsi joga akada-
lyozni az alséhdz gltal elfogadott javaslatok torvényerére emei-
kedését. -— Emma Maria Coillard a jé és rossz ismeretérdl (The
Knowledge of good and evil), Seth tanir pedig az absolutnak
egy Gj elméletérdl (A new theory of the absolute) kozol tanul-
mdnyokat.
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