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djabb id6ben is még a Kandri szigetek. Tudjuk, hogy a poly-
nesiai szigetek is mily tdrsadalmi képet nyujtottak ezelétt egy
szdzaddal.

A civilizdlatlan népek tehdt egy dltaldnos jelleget mutatnak,
hogy t. i. rendkiviili fiiggésben vannak éghajlatukkal, faundjok-
kal és flordjokkal szemben. Azonban ez minden ko6z8s vonds;
ellenben illusoriusnak tartja Richard, a torténelemeldtti phasisok
és a jelenlegi tdrsadalmak oOsszetételi foka kozt preciz analogid-
kat deriteni ki.

Mindazaltal az ethnographidt mégsem tartja a genetikus
sociologidra nézve félgslegesnek. Mert minél tdvolabb hatolunk
be az emberiség multjsba, anndlinkdbb kiilsé factoroktdl ldatjuk
meghatdrozva a collectiv jelleget., fgy uz epidemiik és inségek
a multban nagyobb tdrsadalmi szerepet jitszottak, mint ma. S ez
az elsd inductio egy mdsikra mutat rd: hogy a clanok és fajok
hareza hatdrozza meg a prachistorikus népek collectiv maga-
tartdsat, mint a hogy meghatdrozza a civilizdlatlan népek leg-
nagyobb részéét.

Kimutatja ennek kapesdn, hogy a fajok harcza minden
moralis és tdrsadalmi corollariumdval, a kiilsé factorok tdlsilyd-
nak eredménye a collectiv viszonyokban, Ha ez eszméhez tartjuk
magunkat, vissza kell utasitanunk az ethnographiai sociologia
jelenlegi kovetkeztetéseinek legnagyobb részét.

Végezetiil Lachelier ismerteti e fiizetben Sigwarth inductio-
theoridjat és ismerettani elméletét, mely sokban rokon a Wundté-
val s a jelenkori franczia iskola legtekintélyesebb metaphysi-

kusaiéval.

*
* *

A, Revue politigue et parlamentaire mult évi mdsodik
évfolyamanak négy utolsé fiizete egyebek kozt az Eayesiilt-Allamok
vamiigyeir6l hoz érdekes czikket D’ Outrevienne tolldbdl. Kezdete
ez csak egy nagyobb kozlemény-cyklusnak, melyben a szerzé a
legaprobb részletekig tdjékoztatva szdndékozik ismertetni az eurépai
olvasé elott még elég idegen kérdést, mely annyival bonyolultabb,
mivel az Egyesﬁ]t-A]lamok 44 4llamot, hat teriiletet foglalnak
magukban, s ezenkiviil Columbia vidékét, melyek mindenike nem-
csak kilon polgdari és biintetd torvény uralma alatt dll, de gazda-
sdgi érdekeik is sokszor merdben ellentétesek.
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Eddig az amerikai viszonyokrdl irék — igy Toqueville,
Laboulaye is — sokkal nagyobb jelentéséget tulajdonitottak az
Egyesiilt- Allamok szovetségi alkotmdnydnak, mint a milyen ezt a
gyakorlatban megilleti. Csak Boutmy, az ,Ecole des sciences poli-
tiques® jeles igazgatG-tandra kezdte a kérdést mds oldalrdl is
szemiigyre venni s kideriteni, hogy az dllamok kiilén alkotmanyai
is voltakép kiegészitdi a foederalis alkotmdnynak, ép ugy mint
a hogy viszont a foederalis alkotmdny kiegészitéje az dllamok
alkotmdnyainak. De ez utébbiak képezik az alapot, a mdsik
ezeknek csak betetézése, kicsucsosoddsa.

A vamiigy azonban mégsem tartozik az egyes dllamok hatds-
korébe, hanem eminenter szévetségi tigy. Tudjuk, hogy Amerika-
ban a ministereknek nincs hely6k a congressuson, az elnék és
a ministerek a kamardval csak izenetvdltds és irdsbeli jelentések
utjin érintkeznek. Az elnfék ugyan az alkotmdny értelmében
id6érél-idére informatidkat intézhet a congressushoz, s folhivhatja
figyelmét azon rendszabdlyokra, melyeket sziikségeseknek vagy
hasznosaknak vél. De ez eldterjesztéseket sem az elndk, sem a
ministerek nem képviselhetik a kamardban, nem viltoztathatjdk
at bill-ekké vagy formaszerfi javaslatokka. Az dllamtitkdr, kinek
szdndéka egy javaslatot vagy bill{ benyujtani, azon kezdi, hogy
érintkezésbe teszi magdt a senatusban és a képviseldi kamardban
az illeté dllandé bizottsdgok elnékeivel. Ez elnokdik mindegyike
a megfelel6 ministeri szakosztdlyra nézve egy kiilsé tandcsosi
jelleget képvisel, kikbol, ha képességeik feltinnek, tényleges mi-
nisterek lehetnek. Ezek a korilmények magyardzzdk egy Mac
Kinleynek vagy Wilsonnak rendkivili személyi salydt, kik mind-
ketten kilonboz6 torvényhozd testiiletekben a bevételi budget
bizottsdginak elnokei s alkotéi a nevikrdl elnevezett két utolséd
vamtarifinak.

Egyébirdnt az erre vonatkozé torvénynek, mint egydltaldban
masnemil térvényeknek is kezdeménye csak indirect illeti a végre-
hajté hatalmat, A pénziigyi torvények kezdeményezési joga kizdrdlag
a képviselGhdzat illeti; azonban a senatus, mely bdven él méddo-
sitdsi jogdval a kamara dltal hozzdikildott javaslatokkal szemben,
ezdltal a képviselohdz ezen praerogativdjinak jelentdségét nagy-
ban csokkentheti. S ezt anndl inkdbb, mert a senatus dital be-
nyujtott és megszavazott modositdsok ,en bloc“ terjesztetnek a
kamara elé, a nélkiil, hogy ennek joga lenne azokat részletesen
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vizsgdlni s megvitatni, egy részét elfogadni, mds részét vissza-
utasitani. Vagy mindent el kell fogainia, vagy mindent elvetnie,
s igy aztdn az utolsé szé pénziigyi kérdésekben is rendesen a
senatusé.

A parlamenti eljirds ezen szabdlyainak elérebocsdtdsa utdn
attér D'Outrevienne az Egyesilt-Allamok vamiigyi torvényhozdsa
térténetének s kiilénésen a franczia kiviteli kereskedelemhez valo
viszonydnak fejtegetésére. Itt els6ben is azt a tételt dllitja fel,
a mi Amerikiban gyakorlat is, hogy a vim feladata csaknem
kizdrélag a kincstdr bevételeit latni el, Ha a tarifdnak csak ez
a czélja — tgymond — akkor teljesen jogosult. mint a hogy
minden adé az; de ha azonkivil arra van szdnva, hogy a nem-
zeti ipart védelmezze, aklkor nemcsak a kormdnyzat sziikségeire
nélkilozherlen jovedelemforrasokat szolgdltatja, de arra is szolgal,
hogy nehdny kiviltsdgos iparost a nép nagy zéme rovdsira gazda-
gitson, s akkor megfosztja az adét torvényes jellegétSl, mert
egyenldtlenné teszi.

Torténeti visszapillantdsait D'Outrevienne az északamerikai
polgarhaboruval kezdi, melynek kiemeli 1ényegesen gazdasdgi és
vampolitikai motivumait. .Mds viszdlkoddsi okok is voltak —-
irja — a déli és északi dllamok kozt, mint a melyek a jellem-
beli kilonbségbdl s a rabszolga-intézménybdl szirmaznak. A Dél
csaknem kizdrélag foldmiveld, az Iszak csaknem kizdrélag iparfizé
népességet szdmldlt. A tarifik, melyek emezeket védték, sulyos
terheket képeztek amazokra. A foederalis szerzddés amazokra
nézve contractus leoninus volt.

A déli dllamok nem tehettek egyebet, mint hogy széttépték
azt a koteléket, mely egy csoméba flizott Gssze egy roppant
terilleten elszort nemzetet, melynek érdekei vidékenkint valtoztak
a talaj, a termelés, a sziikségletek szerint. ,Bfinés dolog volt —
teszi hozzd a szerz6 — tovdbb is még felildozni az dltaldnos
jolétet némely igazolatlan kilon kovetelményeknek®. Hiszen —-
folytatja — egy oly orszdgban, melyben a nyers termények bdség-
ben vaunak, a gyapottdl a vasiz s a kdészénig., minden protectio,
melyben az ipar részesiilt, batoritist képezett a rossz kezelésre
és a tehetetlenségre nézve, s azok az ipardgak, melyek ezt kove-
telték, méltatlannd tették magukat arra, hogy a szabad Amerika
foldjén éljenek Kezdték beldtni, hogy a kormdnynak nines joga
16bbé megvonni az olesd kdszenet az uj Anglidtél, a déli illa-
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moktél a jutdnyos gyapotdltonyt és gazdasigi gépeket s kény-
szeriteni a nyugati dllamokat, hogy mindazt, a mit termeinek,
bizonyos dron adjdk el, s mindazt, a mit fogyasztanak, annil
magasabb dron visdroljak. Athatva az utébbi évek tapasztala-
taitdl s a gazdasigi elvek helyesebb ismeretétdl, ugy ldtszott,
hogy a torvényhozd végre megértette, hogy egy szabad kormdny
feladata, szabadon hagyni fejlédni az ipart, s beldtta, hogy nem
volt igaza, mid6n mesterséges modédokon a tékét elterelte leg-
productivabb és legbiztosabb befektetésétdl, a foldmiveléstél, hogy
igen kordn az ipar felé erdszakolja, ekkép megzavarva az egyen-
silyt a mezbgazdasdgi termelés és az ipari termelés kozott, a mi
legfébb oka az Egyesiilt-Allamokban idénkint ki-kitoré valsdgoknak.

Mindezek daczdra az 1883-iki vimtdorvény sem volt sem-
mivel sem kevésbbé protectionista, mint az 1864-iki és 74-iki,
habdr azokndl valamivel mérsékeltebb. De egész Eurdpa akkor
a protectionista dramlat hatdsa alatt dllt. 1879-ben Németorszdig
elzdrta hatdrait, vagy erds tilalmakat dllitott fel; Ausztria-
Magyarorszdg, melynek 1879-iki tarifija mérsékelt volt, 1882-
ben 1ényegesen folemelte a legtobb beviteli czikkre vimjait. Az
1883-iki olasz tarifa szintén majdnem prohibitiv jelleget 6ltott.
Portugal is orvosldst keresett pénziigyi zavarai ellen vimtételei
jelentékeny folemelésében. Spanyolorszdg pedig nyiltan a protectiv
rendszer ttjdra tért.

Az 1883-iki vampolitika dj campagne-ra szolgditatott okot,
mely, a mint tudjuk, 1888-ban és 1890-ben a demokratik uj
vereségével végzodott. a Mill-féle javaslat visszavetése s a hir-
hedt Mae Kinley-féle tarifa elfogaddsa 4ltal, mely valésdgos khinai
falat alkotott Amerika koril, elzdrva utjit az eurdpai kereske-
delemnek, s még jobban kiélesitve azt a politikai és gazdasdgi
ellentétet, mely az Egyesiillt-Allamok két nagy pdrtjst elvdlasz-
totta s melyben — érdekes constatdlni — a koztdrsasdgi pdrt
leader-ei csaknem mindig a specifikus vdmok rendszerét védték,
szemben a demokratdk értékvdam-rendszerével.

Nem kisérjiik tovdbb D’Outrevienne észrevételeit arra a
hatdsra vonatkozdlag, melyet Amerika vampolitikdja a franczia
érdekekre gyakorolt. Csak constatdiljuk, hogy ez érdekek védel-
mével teljességgel nincs megelégedve. Utal arra, hogy az 4 vdm-
torvény ben is érezheté sérelmet szenvedett Francziaorszdg kivitele,
Selyemdraindl, boraindl az el6z§ tarifdk magas tételei miben sem
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médosultak. Utébbiakndl az 1883-iki tarifiban foglalt dtlagos
2 dollar tételt gallononkint, azaz 223 frank 72 centime-ot hekto-
literenkint a Mac Kinley-tarifa 2 dollir 50 cm.-re. azaz hekto-
literenkint 342 frank 15 cm.-re emelte fol, s ugyanigy jirt el
Francziaorszdg egyéb kiviteli czikkeinél is.

*

Kiemeljik még e szdmban Dalla Volta czikkét ,Olasz-
orszdg pénziigyi decentralisatiéjarél és helyhatdésdgi kormdny-
zatarél“. (,La décentralisation et les finances des administrations
locales en Italie®.) Mint mindeniitt, dgy Olaszorszdghan is a
politikai administratio problemdja s ebben a decentralisatio van
napirenden, mint a hogy napirenden van Francziaorszigban s az
Egyesiilt-Allamokban. Olaszorszdgban e kérdés eldontése, azaz az
észszerii decentralisatiéra vezetd administrativ reformok megvalé-
sitdsa czéljabdl. a kormdny a mult évben oddig ment, hogy teljes
felhatalmazdst kért, tekintve, hogy ily reformok egy parlamenti
testiilet dltal nem vitathaték meg és hagyhaték jévi.

Az ez irdnti torvényjavaslat az 1894. februdr 21-iki Glésen
nyujtatott be s ennek értelmében a kirdly, ministerei feleldssége
alatt, az egész 1894. év folyama alatt teljhatalommal volt fel-
rubdzandé oly czélb6l, hogy az dllami administratiét djjaszer-
vezze, vagy annak miikodését egyszeriisitse a polgdri és katonai
kozhivatalok reducdldsdval s a kiaddsok csokkentésével. Izen
reform-munkdlatokban a kirdlyi kormdnyt egy 6t senatorbdl, ot
képviselébdl s 6t dllamhivatalnokb6l 4ll6 bizottsdg volt tdmoga-
tandd, azzal a kotelezettséggel, hogy 1895. janudrjdban a par-
lament Gjra megnyitisindl beszdmoljon a nemzet képviseletének
a raruhdzott jogok felhasznildsdrél.

Az olasz kozigazgatdsi reform égetd sziikségességét csak-
ugyan taldléan vézolta Bonari képvisels, az 1894, év folyamdn
az administratio helyzetér6l, a képviseldhdzhoz intézett egyik
jelentésének kovetkezd szavaival:

»A kozigazgatds kilonbozd dgait a vidéken vezetd fotiszt-
viseloknek nemcsak nem hagytak semmi initiativat, de még a
torvénymagyardzatnak és alkalmazdsnak azt a csekély latitude-jét
sem hagytik meg, a mi pedig nélkildzhetlen egy administrativ
funectio gyakorldsindl. A torvények, szabdlyok, rendeletek és mi-
nisteri utasitdsok dltal redjok ruhdzott jogositvinyokon kivil egy
tapodtat sem mozoghatnak a ministernek — kitél faggnek — el-
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zetes folhatalmazdsa és utdlagos jovdhagydsa nélkil. Példdul a
vidéki postaigazgaténak (hihetetlen!) nincs hatalmdban a helyi
kortilmények szerint szabni meg azt a dijazdst, melyet ott, hol
nines rendes kézbesiiési szolgdlat, a felek tartoznak fizetni leve-
lezéseik hazahordatdsdért. Ep oly kevéssé donthet az expedidlt
targyak bérmentességi dijdra vonatkozé kérdésekben. A tanfel-
iigyelé (Providetore degli studi), az iskolatandcs, a préfet, nem
engedélyezhetik egy technikai tonintézeti novendéknek a torna-
gyakorlatok aloli félmentést, mds, mint egészségi okokbél; kell,
hogy a kozoktatdsiigyi minister engedélyezze azt. A préfet-k, a
pénztgyigazgaték, a torvényszéki elnokok, az egyetemi rectorok,
a legcsekélyebb kiaddst sem utalvdnyozhatjik, a legsiirg6sebb
javitdst sem eszkozolhetik a nélkil. hogy hatdrozatuk a ministeri
placet szent olajit meg ne kapta volna.“

»Ha egy kozség, vagy humanistikus intézet (opera pia)
ingatlant akar szerezni -— legyen bar az egy méternyi folddarab
i3 — vagy ha egy javdra tett hagyaték — habdr csak egy lira —
elfogaddsdrél van szé: a kozségtandcs, vagy az intézeti igazgaté-
sdg el6bb tandcskozdsra kell hogy 6Gsszeiiljon, azutin a kdzigaz-
catdsi bizottsdg jovdhagydsdt kell kinyernie, hogy folyamodvéinyt
intézhessen a kirdlyhoz a legmagasabb félhatalmazdsért. A préfet
azt jelentés kiséretében s okmdnyokkal folszerelve kiildi fel a
ministeriumhoz ; a minister szintén jelentést tesz az dllamtandcs-
nak. Ezen tandcs véleménye, a kirdlyi j6vihagyds s a szdmvevd-
széki beiktatds fejezik csak be az eljdrds hosszadalmas proce-
durdjdt. De a kirdlyi jévahagyds utdn is még uj proceduriknak
lehet helye, ha az érdekeltek megtdmadjik az eljdrdst, mely eset-
ben az iigy még egyszer megteszi ugyanazt az utat, a minister
ismét referdlni kénytelen az dllamtandcsnak, melynek illetékes
osztdlya, azutin kozgytlése mdsodszor is tandcskozds ald veszi
a kérdést. s csak azutdn intézhet el az Hgy véglegesen egy
kirdlyi decretummal.”

Fogalmunk lehet ezek utdn nemcsak az olasz administratio
bonyodalmassdgdrél, de koltségességérdl is. Mutatja ezt csupdn
az organici-k vagyis szervezeti hivatalnokok és 4lland6 alkalma-
zottak nagy szdma is az dllamszolgdlatban, a mely — a segédtiszt-
visel6ket nem szdmitva — 1883, jilius 31-én 53.145-re rigott,
Osszesen 123,117.063 lira fizetéssel, 1891. julius 1-én pedig
mar 62.492-re emelkedett, 135,265.987 lira fizetéssel.
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Vildgos, hogy itt a decentralisatio eloddzhatlan sziikség, s
Dalla Volta ennek hdrom formdjit kulonbozteti meg: az intéz-
ményit, mely a kozkormdnyzatnak bizonyos teendék alél valé
folszabaditdsdban dllna, hogy ezekben szabad kezet engedjen az
egyéni kezdeménynek s a polgdrok véllalkozdsi Gsztonének ;
tovdbbd az administrativ vagy functionalis decentralisatidt, mely
dital a helyhatésdgokra ruhdztatndnak bizonyos teendék, melyek
most sziikség nélkul az dllamot terhelik, s végil a bureaukra-
ttkust, mely a jelenleg kozponti hatésdgokra bizott hivatali cse-
lekményeknek helyhatdsdgi kozegekre valé &trubdzdsdban &ll.
A decentralisatio mindharom médjinak megvannak Dalla Volta
szerint a maga elényei, de fontossidguk nem egyenrsngu. Nézete
szerint a politikai kozigazgatds szempontjibol a legtobb érdekls-
désre tarthat szdmot, s vdrhaté eredményeinél fogva a legtdbb
timaddsnak kitett rendszer az administrativ decentralisatio.

Kz azonban egyittal az autonom kozigazgatds 1étezé szer-
veinek is mélyrehaté reformjit koveteli meg. Mert Olaszorszdg-
ban ez id6 szerint tobb mint 8250 kozség és 69 Kkeriilet van,
melyek mindenike bizonyos szdmi kozséget foglal magdba. Kér-
dés: az dllam dltal ez id§ szerint végzett functiok koziil melyek
ruhdztassanak a kozségekre s melyek a keriletekre? A kérdés
lényeges, mert félnek attél is, hogy a radicalis decentralisatio
drthat a kirdlysdg politikai egységének. Ezért a tébb-kevesebb
keruletet magdba foglalé nagyobb kozigazgatdsi teriiletek, tgy-
nevezetl regiék alkotdsa, mint mdir 1860-ban, gy most is erds
ellenszenvre taldl. A kerileteknek kozségesoportozatokkd (con-
sorzi) vald dtalakitdsa pedig a torvény dltal eléirandé hatdrok
kozt, attol enged tartani, hogy abbdl a kisebb keriiletek capitis
deminutio-ja kovetkeznék be,

A regionalis szervezet azonban a jelenleg az dilambudget
dltal viselt terhek egy jelentékeny részének localizdldsit engedve
meg, nem csekély megtakaritdssal jarna s helyesebb irdnyt tenne
lehet6vé Dalla Volta szerint egyfeldl a kiaddsok és a kiilonbozo
vidékek adézé képessége kozt, mdsfelfl a kiaddsok s a vdrhaté
beneficiumok kézt. Ezt 6hajtja bizonyitani Dalla Volta, midén
tanulmdnya tovdbbi részében behaté kritika ald veszi Olaszorszdg
kozigazgatdsi kiaddsait és bevételeit.

*
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Leon Duguit ,L’élection des senateurs® czimii czikke a
senatus véilasztdsdnak Lkalonb6zd mdédozatait taglalja ezittal a
kilfoldi alkotmédnyok vdlasztdsi alapon szervezett felsGhdzaiban.
lgy az észak-amerikai Egyesiiit-Allamokban, hol a felséhdz tag-
jainak védlasztdsa magdbdl a szdvetségi alkotmdny természetébdl
vezethetd le. Mi ugyanis a foederatio egyéb, mint a kilénbozd
felséghatalomnak aldvetett egyének kozos hatalom alatti szovet-
kezése ? Ennélfogva tehdt ha két szovetségi kamara van egyik
képviseli az egyéneket, mdsik a souverain dllamokat, melyeknek
egyesiilése alkotja a foederatiét. Az alséhdz tagjainak szima a
népesség szerint fog vdltozni, a fels6hdz tagjainak szdmdt pedig
az dllamok szdma hatdrozza meg, melyek mindenike ugyanannyi
kiildottel lesz képviselve, barmekkora legyen is népességdk szima.
A foederdti6k két constitutiv eleme, a polgdrok és a souverain
dllamok igy lesznek képviselve a foederslis congressuson.

Példdul épen Amerikdban a senatus dllamonkint két sena-
torb6l &ll, barmekkora legyen is az dllam népessége. (Egyesiilt-
All. alkotm., 1. szakasz, 3. fejezet, 1. §.) Ezt a rendszert tette
magdévd Dufaure is 1873-ban, midén minden franczia depar-
tementnak, bdrmennyi legyen népessége, ugyanannyi senator
vilasztdsdt kivdnta megadni, A kitiné dllamférfi persze feledte,
hogy egy oly rendszernek, mely a foederalis dllam természetébél
foly, nines 1étoka egy politikailag és kozigazgatdsilag centralisslt
dllamban mint Francziaorszdg, s hogy semmi analogia nincs a
souverain dllamok kLozt, melyeknek dsszessége alkotja az amerikai
foederatiét s a franczia departement-ok tisztdn mesterséges és
administrativ felosztdsa kozt.

Tovébbd az Egyesilt-Allamokban a senatorokat két évre
vélasztja minden 4llam térvényhozdsa, s a senatus minden két
évben harmadrészében megudjittatik. Minden senator egy szava-
zattal bir, az alkotmdny minden egyes dllamnak tetszésére bizza
a vdlasztds médja megdllapitdsdt, fontartvin ugyan a congressus-
nak a jogot, hogy hatdrozataikat médositsa, de a nélkil, hogy
megviltoztathatnd a vélasztds helyét, mely mindig az dllam szék-
helye kell, hogy maradjon. (Egyesiilt-All. alkotm. 1. §., 3. pont.)
A congressus tobb izben, nevezetesen 1872-ben, 1876-ban és
1882-ben éit is ezzel az elGjogdval,

Az Egyesiilt-Allamok alkotmdnya ezen szabalyaihoz hasonlé
szabdlyokat léptetett életbe a senatus szervezetére nézve a latin
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Amerika minden foederdlt 4llama is, nevezetesen Mexico, Columbia,
Venezuela, Brazilia. Az 1891. februir 24-iki alkotmdny, mely
a birodalom bukdsa utin a braziliai Egyesiilt-Allamokat szer-
vezte, az dltaldnos szavazatjog alapjin, 7000 lakos utdn egy
képviselénként vélasztott képviseldi kamara mellett, egy dllamon-
ként 3 senatorbdl 4ll6 s szintén kozvetlen szavazat ttjdn vilasz-
tott senatust is alakitott.

Ennek megfelelé rendszert léptetett életbe Schweitz is.
A két foederalis kamara kozill egyik, a nemzeti tandes a pol-
garokat repraesentdlja, a mdsik, az dllamok tandesa, megfelel az
amerikai senatusnak s a cantonokat repraesentdlja. Mindegyik
canton két kovetet vdlaszt, a megosztott cantonokban minden
fél canton egyet vdlaszt. Minden képviseldnek egy szavazata van.
Az dllamtandes tagjai vdlasztdsdnak médja, manddtumok tartama,
fizetésitk, minden canton dltal fiiggetlenil rendeztetik.

Nézziik most Belgiumot. Itt a senatust és a képviseldi
kamardt sokdig ugyanazon vdlaszték alakitottédk. A senatorokat
nyolcz évre vilasztottdk, minden négy év utdn felében megdjitva,
a képviseléket pedig négy évre, minden két év utdn felében meg-
ujitva. Hogy valaki senator lehessen, legaldbb 40 évesnek kellett
lennie, és Belgiumban 1000 forint egyenes adét fizetnie. A sena-
torok szdma egyenld volt a képviselok szdma felével, kiknek
szdma szintén nem haladhatta meg a 4000 lakos utdni egy
képviselét.

Hosszii kiizdelmek vezettek az 1890. szeptember 25-iki
revisiéig, s jelenleg Belgium 4ltaldnos szavazatjoggal bir, combi-
nélva a vote plurallal (az 1831-iki alkotmdny 47. § dnak revisi6ja.)
Ezen reform végrehajtdsa utin kérdés volt, ha vajjon most is
ugyanazon vdlasztok valaszszdk-e a senatust, mint a képviseldi
kamarat, s ha vajjon a vilaszthatosignak oly szigori régi fol-
tételei tovabb is fontartassanak-e? Az 1893. junius 6-iki wlés-
ben Bernaert ministerelnok kijelentette, hogy a kormény elfogadta
a senatorok kétfoki vdlasztdsat és a 35 évesnél ifjabb vdlasztok
kikiiszobolését. Ugyanazon nap a képviseléi kamardban egész sorit
az inditvinyoknak terjesztették elé, melyek valamennyien a fels6
kamara érdekképviseleti alapon valé szervezésére vonatkoztak.

Igy Bergé azt kivdnta, hogy a senatorok hdrom egyend
fontossdga csoportba egyesittessenek. Az elsét valaszszdk az egy
szavazattal biré vélaszték, a mdsodikat a két szavazattal birék,

9
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és a harmadikat a hdrom szavazatosok. Tudniillik, hogy a belga
alkotmédny 4j 47-ik czikkelye értelmében, minden 25 éves pol-
gir, ki egy év ota lakik egy kozségben, vilaszté, s hogy egy
potszavazatra van joguk, a bizonyos kor és census foltételeit
magokban egyesité vilasztoknak s két pdtszavazatra bizonyos
valasztoknak. Bergé gondolata az volt, hogy az els§ harmad a
munkds tomegeket képviselje, a mdsik harmad a birtokos pol-
gdrsdgot, s a harmadik a vagyont és a képzettséget.

Még eimésebben akarta Féron inditvdnya szervezni az érdek-
képviseletet. 0 a senatorvdlasztokat négy alapesoportba osztotta :
tudomédny, foldmivelés, nyelv és kereskedelem. Hisz iilés illette
volna a tudomdnyt, a t6bbi hdrom csoport pedig ardnyosan oszto-
zott volna a tobbi manddtumban, az orszdgnak az illeté munka-
korrel foglalkoz6 népessége szdma szerint. Egy térvény alapjdn
azutin médsodszor is felosztotta volna minden egyes csoport
iléseit, az utols6 vdlasztéi Osszeirdsok kozott. A senatus tagjai-
nak szdma a képviselok szdmdval egyenld lenne, és ideiglenesen,
mivel a tudomanynak csak hidsz ilés jut, 44 manddtumot kapna
a tobbi hdrom csoport mindenike.

Azt lehetett volna hinni, hogy a kormdny hozzdjirul ez
inditvanyok valamelyikéhez s abban egyezkedési alapot fog keresni.
De hosszas vitdk utdn a compromissumot mds téren Lkototték
meg. A torvényjavaslat sokdig ide-oda dobdltatott a senatus és
a kamara kozt, egy pillanatig azt hitték, hogy lehetetlen a sziik-
séges kétharmad tobbséget az alkotmdny-revisidhoz megszerezni,
végre eredményre jutottak. Mint a hogy a szabadelvli pért éhaj-
totta, meghagytdk azt az elvet, hogy a senatus és a kamara
vdlasztéi ugyanazok legyenek. A senatori passiv vilasztéképesség
censusa 1200 frankra szdllittatott ald. De a kormdény kértére
a senatusban bizonyos részt engedtek a két fokd szavazatnak,
a mit a franczia rendszerbdl kéleséndztek. A kozvetlentil vélasz-
tott senatorok melié bizonyos szdmua a térvényhatosdgi gyilések
dltal valasztott senatort adtak, a kik minden census alél fol
vannak mentve s a kdzvetleniil vdlasztott senatorok szama egyenld
maradt a képvisel§k feléhez. Minden torvényhatésdgnak, népessége
ardnyidban két-hdrom-négy, a kozgytiléstél vdlasztott senatora
van. Senkisem vilaszthaté senatornak, ha legalibb 40 éves nincs.
A senatorok nyolecz évre vilasztatnak és minden négy év utdn
felében megijittatnak.
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Két dllam prébalta meg bizonyos fokig biztositani magdnak
a tdrsadalmi csoportok repraesentatiéjdt: Romdnia és Spanyol-
orszdg. Romdnidban az 1884. jinius 20-iki alkotminy minden
valasztékeriiletben a senatusvdlaszté testiiletet két collegiumra
osztja. Az egyik collegiumba tartoznak, a kik évente legalabb
2000 frank jovedelmet mutathatnak ki vdrosi vagy mezei telkok
utdén s census foltétele nélkil a tisztviselék és az intelligentia
bizonyos része. A mdsodik collegium a vdrosi és kozségi vilasz-
tékat foglalja magdban, kik 300-t6l 2000 frankig terjedd fold-
és telekaddt fizetnek, s censusra valé tekintet nélkil a tisztviselk
és az intelligentia bizonyos osztdlydt. Az elsé collegium vdlaszté-
keriletenként két sendtort vilaszt, a mdsodik csak keriletenként
egyet, kivéve bizonyos kivételesen fontos keriileteket, melyek
kett6tél otig mend senatorokat vilasztanak.

De Spanyolorszdg tette eddig a legérdekesebb kisérletet
arra nézve, hogy senatusdban az érdekképviseletet szervezze. Két
torvényhozé test, egyenlé hatdskorrel, a senatus és a képviseld-
hdz (congresso) képezik a spanyol cortest. A senatus 4ll: 1. sajdt
jogon iulé sendtorokbél. 2.a korona dltal élethossziglan kineve-
zett sendtorokbdl, 3.az dllami testiletek s a torvény dltal kijelolt
legtobb adét fizeték 4ltal 10 évre vdlasztott s felében minden
6t évben megujitandé senatorokbél.

Egyebekben a spanyol rendszer megegyezik a franczia rend-
szerrel, csakhogy a spanyol rendszer tovdbb megy s bizonyos
testiileteknek is képviseltetést enged. A kilencz érsekséget alkotd
tartomdny mindenikének érsekei, piispokei és kdptalanai egy-
egy kovetet kildenek tartomdnyonként. Epen gy a tiz egyetem
mindenike vélaszt egy senatort, Az egyetemekhez szdmittatnak
a rectorok, tandrok, tudorok, kik immatriculdlva vannak, a teri-
letokon fekvd kozépiskoldk és szakiskoldk igazgatéi, végre az
orszdg gazdasagi egyletei is vidékenként egy tagot killdenek a
sendtusba.

Alkalmazva mindezen tapasztalatokat a franczia senatus
reformjdra, Duguit elétt akkép 4ll a kérdés, hogy kétkamara-
rendszer esetében mindkét kamardnak ugyanazon vilasztdsi ere-
detet adni annyi, mint egyiknek elmerilése a mdsikba, felesleges
ismétlés, a torvényhozdsi mechanismus czéltalan nehezitése s a par-
lamenti dualismust6él vdrt ellensilyozds meghiusitdsa. Mi legyen
tehdt az eszme, mely egy demokratikus dllamban a senatori szer-

9*
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vezet alapjit képezze ? Mivel a parlamentnek lehetd szabatosan
kell repraesentdlnia a kilonféle tirsadalmi elemeket, tehdt két
kamardbol kell dllnia, melyek kozil egyik az dltalinos és koz-
vetlen szavazatjog alapjin megbizott egyéneket, a mésik — a
senatus — pedig azokat a szerves csoportozatokat képviselje,
melyeket az érdekkozosség teremt.

Tudjuk, hogy ez eszme nem 1j, s korilbel6l harmincz éve
mér, hogy erélyes szdész6lokra taldlt a legnevesebb német és
franczia publicistdk ko6zt., 1869-ben Gueist egész tekintélyével
tdmogatta. Epen gy Bluutschli, a ki szerint a szerves egysé-
gekre alapitott vélasztds tdvol tartand egy pdrturalom veszélyes
tilsulydt, s lehet6vé tenné a rendszeres viltozdst s a kisebb-
ségek képviseletét. Mohl ugyanezt a tant védelmezte 1860-ban;
legijabban pedig Schaeffle mutatta diadalmasan ki a tdrsadal-
makban szerves csoportozatok létezését, melyeket az érdek-
kozosség alkot, s melyek mintegy a tdrsadalmi test idegzetét
képezik.

Francziaorszdghan sem udjak ez eszmék. Mdr 1850-ben
Garnier kimondta: ,A képviseléi kamara minden magdn élet-
hivatdst magdba kell hogy gytijtsén: a foldmiivelést, a kereske-
delmet, az ipart, tndomdnyt és mtivészeteket abban az ardnyban,
a milyenben ezen professiékat gyakoroljak. De djabban is fényes
szellemek keltek védelmére az érdekképviselet eszméjének, hogy
csak Ferneuil-t, Paul Lafitte-et, Charles Benoist-t s Belgiumban
Prins-t emlitsik. S6t Lemire abbé nemrég a pdrisi kamara szé-
székén is fejtegette az érdekképviselet theoridit, melyre Duguit
épitendbnek tartja — roviden szélva — a franczia senatus re-

formjdt.
*

Még ugyane szdmban Nwuma Droe-t6l is olvashatunk hosz-
szabb tanulmdnyt a schweizi szeszmonopoliumrél (,.Le monopole
de alcool en Suisse“), melyben a schweizi torvényhozdsnak a
szeszipar szabdlyozdsdira vonatkoz6 intézkedéseit ismerteti s azok
indité okait részben ethikai, részben politikai természetiitk sze-
rint vizsgdlja. Kthikai természetli ok példdul az alcoholismus
pusztitdsdrol régéta hangzé sok panasz, mely vagy a palinka
mértéktelen fogyasztdsinak, vagy pedig a fogyasztdsra gydrtott
termékek rossz mindségének tulajdonithaté. Mindezek s még mds
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politikai korilmények birtdk rd a foederalis tandesot, hogy siir-
gbsen foglalkozzék azzal az inditvdnynyal, melyet 1881-ben uta-
sitottak hozz4 jelentéstétel végett. A tandcs messzemend enquéte-et
inditott e kérdésben, melynek eredményeit visszatikrozik az 1884.
jinius 28-iki és november 20-iki izenetek.

A foederalis alkotménynak 1885. oktéber 25-én. 230.250
széval 153.467 ellen, 15 cantonnal 7 ellen megszavazott meg-
feleld moédositdsn utdn a kivitelhez fogtak s a beliigyi kormény
hirom javaslatot terjesztett egyidejiileg a szovetségi tandcs elé,
melyeknek egyike a megadéztatds rendszerén, a mdsik az adds-
vevés egyedarisdgdn s a harmadik az elédllitds és a behozatal
monopoliumsn alapult. Mindhdrom javaslat nyiltan a mezégazda-
sdgi protectionismus szellemétél mutatkozott dthatva. Numa Droz
végig kiséri e javaslatok viltozatos sorsdt s &ltaldnos pénzigyi
kritikdjat nyujtja azok kiilonboz8 rendszereinek.

*

Nagyfontossdgd nemzetkdzi kérdést tdrgyal Rouard de
Card Elszész-Lotharingia és ennek semlegesitése fel6l. (,L’Alsace-
Lorraine et le projet de neutralisation®.) Negyedszdzada mdr —
ugymond — annak, hogy Francziaorszdg Ggyes provocatio csap-
ddjaba kerilve, tdlnyomé szdm dltal eltiporva kénytelen volt
Németorszdgnak engedni 4t Elszdsz és Lotharingia egy részét,
habar a frankfurti szerzédés dltal rdkényszeritett ezen teriileti
engedményt a népesség szavazata sohasem ratificilta. Kiemeli az
ijabban napfényre jott diplomatiai adatok alapjdn, hogy Bismarck
és Roon hadiigyminister miként hamisitottik meg az emsi siir-
gonyt, melyben a porosz kirdly 1870. jiliusdban a franczia kovet,
Benedetti dltal nédla tett 1épéseket eléadta, csak azért, hogy ki-
keriilhetlenné tegyék a hdbordt, a mit kildnben Bismarck maga
is elismert. Erinti azt is, hogy kezdetben Elszdsznak a badeni
nagyherczegséghez valé csatoldsdrél volt sz6, mely utébbi aztdn
kirdlysdggd tétetett volna s csak a Bajororszdg féltékenykedésére
valé tekintetbdl dllottak el a tervtél. Jellemzi az ezen tény foly-
tdn bedllott sziintelen fegyverkezéseket s a pénziigyi terheknek
abb6l eredd folytonos novekedését, mely azt eredményezte mdr is,
hogy Francziaorszigban ma mdr minden 20 évét betditott egyén
25 évi katonai szolgdlatra koteles, Németorszdgon pedig minden
épkézldb ember 17 éves korité]l 45 éves kordig hadkoteles.
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Vidzoljo a Lebel- és Mauser-fegyverek golyéinak pusztité hatdsa
tekintetében tett kisérleteket s azok rettenetes eredményeit is,
s mindezek folytdn azon eshet8ségekkel foglalkozik, melyek e tir-
hetlen dllapotoknak végetvetni volndnak hivatva.

Némelyek e czélbol foltétlentl sziikségesnek tartjak az dsszes
csatolt teriiletek visszabocsdtdsdt Németorszdgunak fizetendd kdr-
potlds mellett vagy a nélkil, a mi ismét vagy egy pénzdsszeg
fizetésében vagy valami gyarmat dtengedésében dllhatna. Mdsok
szerint killonboztetést kell tenni a fajok kilonbdzdsége miatt
az elszdsz és a lotharingi terilet kozt s csak ez utébbi volna
Francziaorszdgnak visszaadandé. Ez az eszme Kamarovszky grofé,
de Pfan német koltd is magdévd tette, ki igy irt 1892-ben:
»Azt hiszem, hogy az elszdsz-lotharingi kérdés egyetlen meg-
olddsa dgydk nélkil az volna, ha a viszdly tdirgya tekintetében
osztozkoddsra lehetne keriteni a sort oly médon, hogy a Vogézek
képezzék a hatdrt, s Lotharingia visszaadassék Francziaorszdgnak.“
Emliti még Gefcken combinatiéjat, mely abbél 4ll, hogy adjdk
Lotharingidt Poroszorszignak, Elszdszt pedig a badeni nagy-
herczegségnek, de ez — dgymond — csak még nehezitené a
meghdditott tartomdnyok helyzetét s még feszilltebbé tenné a
Németorszdg és Francziaorszdg kozotti viszonyt.

Allittatott, hogy III. Frigyes csdszdr annakidején hajlandé
volt a frankfurti szerzédés szigoru feltételeit mddositani s az
engedmények terére lépni., SOt sokan azt is tudni véiték, hogy
mi volt az 6 eszméje: tudniillik a hdditott tartomdnyok fiigget-
len és semleges dllammé emelése.

Ezt a foltevést azonban megezafolja maga a csdszdir napldja,
melyben 1870. deczember 31-én ezeket irta volt: ,Lehetetlen
nekiink lemondani Elszdsz-Lotharingidrél, habir e teritlet birdsa
rednk nézve meglehetGsen precarius is.“

Hasonlé czélzatokat tulajdonitottak Frigyes csdszdr utéd-
jdnak, 1I. Vilmos csdszdrnak is. S6t azt is irtdk, hogy a csdszdr
médjat keresi a franczia-német kérdés békés megoldasinak, se
czélb6l nem riadna vissza attél sem, hogy Elszdsz-Lotharingidbél
figgetlen és semleges orszdgot alkosson. Kz sem valésult meg,
valamint Bismarck is ismételten kijelentette — s ezt Busch-
t6l is tudjuk — hogy a meghdditott tartomdnyok sem semleges
dllammd nem tétetnek, sem a kiilonbdz6 német dllamok kozott
fel nem osztatnak. ,Egy semleges dllam létesitése — jelentette
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ki egy alkalommal Bismarck — Németorszdg és Francziaorszig
koézott, Belgiumhoz vagy Schweizhoz hasonléan, nem megy, mert
egy ily dllam hdbord esetén okvetlenil Francziaorszdg részére
illna“. Mdskor a cancelldr a leghatdrozottabban kinyilatkoztatta,
hogy ,Németorszdg nem engedheti magdt megfosztatni azon teru-
leteitdl, melyeket azért annectdlt, hogy védekezhessék délen
Francziaorszdg timaddsa ellen*. 1895-ben pedig Friedrichsruhe
lakossdgdt fogadva, ismét azt hangoztatta, hogy ,Klszdsz és Lotha-
ringia birdsa Németorszdgra nézve geographiai sziikségesség, mert
hatrdbb kell tolni a franczidk tamaddsainak kiinduldsi pontjit,
hogy ne hatolhassanak Stuttgartig®.

Ugyanezt az 4llaspontot foglaltdk el utédai: Caprivi és
Hohenlohe. Az el6bbi 1892 novemberében tartott beszédében
kifejezte, hogy ,lehetetlen rednk mnézve Elszdsz-Lotharingiarsl
lemondanunk® — s az utébbi is inditvdnyozta a Reichstagban a
dictaturai torvény fentartdsat.

De még a Londonban tartott interparlamentaris congres-
suson is, 1890 juliusdban, alkalmas volt a kérdés a leghevesebb
vitdkat hivni ki. Trarieux ugyanis kijelentette, hogy Franczia-
orszdig nem térhet el Németorszdggal szemben elfoglalt 4llds-
pontjatol mindaddig, mig Elszdsz-Lotharingia nem semlegesittetik.
Ezzel szemben Ohorn odanyilatkozott, hogy Németorszdg soha-
sem lesz hajland6 médositani a statusquét. A vita mir elmér-
gesedéssel fenyegetett, midén szerencsére Passy elndknek sikerilt
helyredllitania a rendet.

Attér azutin Rouard de Card a sajtéban és irodalomban
f6lmerilt egyes véleménynyilvdnitdsokra és eszmecserékre a kérdés
tirgydban és pedig gy franczia, mint német irék részérol. Igy
az 1891. jalius 21-iki Figaro egy névtelen kozleménye meg-
lebetds eredeti alldspontot fejtett ki. Hogy t. i. Elszdsz-Lotha-
ringia csak ideiglenesen semlegesittessék egy congressus dltal,
bizonyos idé mulva aztdn a lakossdg maga dontse el, melyik dllam-
hoz akar tartozni. A plebiscitum ezen egyszerit kérdésre vonat.
kozzék: ,Franczidk, németek vagy semlegesek akartok-e lenni?“

Nem tgy a német irék, kik szinte kivétel nélkil idegen-
kednek Elszdsz-Lotharingia semlegesitésének gondolatdtél. fgy
Wollmar Henrik, Brentano tanir, Dummler ErnG, Reichenperger
stb. Egyediil Dehmel Richard pértolta a tartomdnyok neutra-
lizdldsdt.
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Rouard de Card végil azt hiszi, hogy a modern nemzet-
kozi jogrendszer megmutatja az utat a kibontakozdsra. Ezen jog
egyik alapelve, hogy minden terilletengedmény kell hogy az érde-
kelt lakossdg 4ltal ratificaltassék. Meg kell tehdt szavaztatni Elszdsz-
Lotharingia lakossdgdt, hogy teriilete annectdlva maradjon-e a
német birodalomhoz ? igen vagy nem ? Szavazatjog illessen min-
denkit, a ki a béke-praeliminarék idejében, azaz 1871. februdr
26-4n a feldarabolt tartomdnyokba vald illetéséggel birt, s ezek
minden szdrmazékdt, a lakéhelyre valé tekintet nélkiil. Nem
adhaté meg ugyanis a szavazat Rouard de Card szerint a nem
odavalé eredetli lakosoknak, mert a békekotés 6ta, mint tudva
van, szdmos német koltozott a héditott tartomdnyokba s viszont
szdmos elszdszlotharingiai vandorolt ki. Némely statisztika szerint
a kivdndorl6k szdama 1871 t61 1892-ig meghaladta a 200.000-et.

A plebiscitum lefolydsa felett végiil egy nemzetkozi bizott-
sdg Orkodnék két franczia és két német taggal s egy harmadik
hatalom elnoklete alatt, mely mindent elkdvetne, hogy a vesztege-
téseket és erfszakoskoddsokat megakaddlyozza.

*®

Henri Pensa eurdpai érdekil tdrgyat érint a két tenger
kozii csatorna kérdésében (Le Canal des deux mers) az Ocean
és a Kozéptenger kozott, melynek munkdlatai djra felvételérél
van sz6 egy id6 6ta. A terv maga ugyanis nem 1dj. Mdr 1666-
ban Riquet vallalkozott a gascognei vizeket és a Kozéptengert
egy 279 Lkilometer hosszd csatorndval kotni dssze. Egy tdrsasdg
1884-ben a tengeri csatorndra engedélyt kért kilenczvenkilencz
évre, dllami subventiéval vagy kamatbiztositdssal. De egy szakértd
mérndki bizottsig a tervet technikai és gazdasdgi szempontbél
salyos kifogdsok al4 esének taldlta, s azért a kormdny 1885.
oktéber 3-dn egyhangilag elvetette a kérvényt.

Erre a tdrsasdg lemondott az dllami subventiérél s meg-
Gjitotta kérelmét, mire a ministertandes 1886. marczius 25-én
Ujra megvizsgaltatta az fgyet s arrol jelentést terjesztett eld.
Ekkor jottek a Panama-csatorna zavarai, melyek egy idére megint
elhomilyositottdk a nagy tengeri hajézdsi csatorna kildtdsait.

Pedig a Suezi csatona sikere megtérte az utat a hasonlé
vdllalatokra. Mindenfelé keresgéltek a térképen dtvdgandé fold-
szorosok utdn. Igy kezdték meg ugyanazon idében a korinthusi
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tengeri csatorna munkadlatait, a balti tengeri és északi tengeri
csatorndt. Indo-Khindban a Kra-i foldszoros dtmetszését.

Nem csoda, ha 1890 6ta Francziaorszdgban a torvény-
hatésdgok kezdték magukévd tenni az Ggyet s kérvényeket ter-
jesztettek a kamarik elé. Es mint a hogy Lesseps szdndéka az
volt, mikor megtudta, hogy suezi csatorna-tervét a porta hatd-
rozatlansdga o6rokre sakkban tarthatja, hogy 1858 novemberében
a nélkil, hogy megkapta volna Konstantindpolybol az engedély-
ferman ratificdldsdt, 200 milliés aldirdst nyisson 1859. év elejé-
tél Francziaorszdgban és a kalféldon — ép gy az ocean-kozép-
tengeri csatorna tervezdi is, mieldtt a csatorna igye még végleg
eld8lne, fait-accomplit igyeleznek teremteni a vallalat javdra.

A folvetett kérdés kapesdn kitér Pensa az Egyesiilt- Allamok
mesterséges folyamhajézdsi rendszerének ismertetésére is, mely az
Osszes dllamok kozt a legkiterjedtebb ecsatorna-hdlézatot mond-
hatja magdénak.

A gdzhajok feltaldldsa kovetkeztében, melyek megengedték
a nagy amerikal folyokon folfelé valé kozlekedést, a keleti dlla-
mok mindenike biztositani akarta magdnak a Csendes-tenger és a
nyugati teriiletek kozti kozvetlen kozlekedés el6nyeit. A Hudson-
és az FErie-t6 oOsszekotésének terve a szdzad Lkezdetéig nyulik
vissza ; az Ohio Osszekotése az Erie-toval, az Illinoisé a Michigan-
téval, a nagy tavak és a Mississippi dgydnak oOsszekapesoldsa
czéljabol, Uj-Anglia ipari csatorndi, New-Jersey és Pennsylvania
kdszén-csatorndi egy egész csatorna-sorozat megalkotédsdt elzték
meg 1825-t61 1835-ig, melyet az Erie-csatorna sikere fejezett be.

Az dllam és a magdnosok vallalkozdsi kedve azonban erd-
sen megesappant 1840 tdjdn, a hasonlé villalatokat kisér§ bal-
esetek folytdn, melyek nem egy dllamra nézve — mint Penn-
sylvania, Indiania, South-Carolina — momentan financidlis zavar-
ban is nyilvanultak; szdmos tdrsasdgra nézve pedig — mint a
Middlessex-Canal, Blackstone-Canal, Farmington-Canal, Hamp-
shire-Canal. Hampden-Canal — teljes bukdsban jelentkeztek. Mds
tarsasdgok csakis az érdekelt dllamok egyenes segélylil hivdsa
mellett folytathattdk miikodésiket.

Végre mikor a vilsdg elmult s a kozérdeklodés a csator-
nidkrél a vasutak felé irdnyult, makacs verseny fejlett ki egy-
fel6l a vasuttdrsulatok, mdsfel6l azon tdrsulatok kozt, melyek az
ujabbi idében csatorndkat épitettek s folytattdk azok tizemét.
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Ez id6 szerint a foederalis kormdny, tdvol attél, hogy a
csatorndk engedélyezését az dllamokra vagy magdnosokra ruhdzza,
hatdskorébe igyekszik vonni minden vizi utat, még a mesterséges
hajézdsi utakat is, s nehdny nagy csatorna alapitdsa dltal pré-
balja kiegésziteni a természetes hajézds nemzeti hdlézatit. Eazt
a fordulatot jelzi az Illinois- és Mississippi- csatorna megkezdése
1890-ben.

A hajézdsi utaknak ezen folszabaditdsdra valé toérekvés
minden magdnos kihaszndlds alél. nem egyedil az Egyesilt-
Allamokat jellemzi. Francziaorszdgban is az 1879-iki torvény
gondoskodott a févonalak kozé sorozott csatorndk- és vizi utakra
vonatkozé engedélyek megvdltdsirl, de a pénziigyi helyzet nem
engedte eddig meg a programm teljes mértékben valé megvalé-
sitdsdt. Van pedig jelenleg Francziaorszdgban négy 6rok idére
sz616 csatorna-engedély: a déli csatorndé, mely 279 kilomster
(1666-b6l) ; a Grave-csatorndé (szintén 1666-bol), 10 kilométer
hossziisigban; a Lainel-csatorndé, 9 kilométer (1715-bél); s a
Pidris varosi hdrom csatorna (Ourcq, Saint-Denis és St.-Martin),
Osszesen 120 kilométer hosszisdgban, melyek kozil a legrégibb-
nek concessidja a X. évig megy vissza. Az ideiglenes czimen
engedélyezett csatorndk szdma nyolez; legfontosabb a Garonne
oldalcsatorndja, mely 213 kilométer, s az 1852. jilius 8-iki
torvény dltal engedélyezve, 1960-ban jir le.

Erdekes lesz o6sszedllitanunk Pensa utdn az egyes dlla-
mokra es§ kilométerek szdmdt is a csatorndkbél és hajézhaté
folyamokbél. Ebb6]l a szempontbél ekkép kovetkeznek sorrendben
az egyes dllamok: Belgium, Németorszdg, Holland, Franczia-
orszdg, Anglia, Olaszorszdg. A tobbi vildgrészekben Khindnak
van legtobb csatorndja: 8500 kilométer, s Brazilidnak legtobb
hajézhaté folyama: 35.000 kilométer. Az Egyesilt-Allamok
hajézhaté folyam-halézata 27.000 Kkilométer, csatorna-hdlézata
pedig 5350 kilométer.

Melldzve itt a két tenger kozti csatorna tervének rész-
letes technikai és financidlis megolddsdt, emlitsik csupdn fel,
hogy a legutolsé terv szerint ez mintegy 500 kilométerre van
tervezve, s a tdrsasig reméli, hogy a csatorna a keleti import-
nak is egy részét maga felé fogja terelni, s konnyitvén a két
tenger kozti kozlekedést, a genuai kikotétél javarészét elvonja
a transito-kereskedésnek. Jovedelmébe a hajézdsi bevételeken
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kivil beszimitandok a rakoddsi dijak is a bels6 kikotékben,
tovdbbd az Ontézési s a phylloxera elleni védekezési illetékek,
az er8-motor bérbeaddsa stb. De foldmtivelési, kereskedelmi és
ipari fontossdgdn kivil jelentékenynek festi Pensa a csatorndtél
varhaté haddszati el6nydket is, a mennyiben megkdnnyitve a
nagy hadibajéknak az Ocednrél a Kozéptengerre s viszont valé
dtmenetelt, 1ényegesen hozzdjarulna azon védelmi intézkedések-
hez, melyek I‘rancziaorszdg és az 6 gyarmatai békés hdborit-
lansdgdt és jolétét biztositjak.

#

»A tdrsulatok és az dllam szerepérdl a biintett elleni véde-
kezésben“ sz6l Henry Joly czikke. (,Les associations et 1'état
dans la lutte contre le crime®.) Kiindul a criminalitds szaporo-
dasab6él Franczia- és Poroszorszdgban s Olaszorszdghan, a mire
nézve hivatkozik a hivatalos statisztikusokra. ¥olhivja killonosen
a figyelmet :

az ifjd blnosdk szaporoddsira;

a visszaesSk szdmdnak novekedésére

az 1ldozés nélkil maradt delictumok novekedd szdmdra ;

a torvények bizonyos szdmdnak dllandé végrehajtatlan-
sdgéra.

Tobb alkalommal rdmutatott Joly, hogy kiilonésen az ifju
biinés6k elszaporoddsa kell, hogy a legnugyobb megddbbenést
keltse. A 16 éven aloli terheltek szdma, mely 1860-ban 5400
volt, 1891-ben mdr meghaladta a 7000-et. Pedig a gyermekek
szdma Francziaorszdgban dllanddan csokken, mert a két utolsé
népszdmldlds kozé esd ot év alatt a gyermekek szdma tébb mint
226.000-rel apadt. 16 és 21 év kozott az ardny még erdsebb,
mivel ugyanazon id8szak alatt a megfeleld koru terheltek szima
16.000-r6l koralbelsl 31.000-re emelkedett.

De -— folytatja — a marasztalé itélet kimonddsdval nincs
még vége a bintett -elleni harcznak. Evente tobb mint 180.000
egyén fordul meg a bortonokben (ebbdl eskidtszékileg bintetve
mintegy 1500, vétségekért 132—153.000, renddrileg 50.000,
valamennyi 1891-ben), de nem maradnak ott, hanem mikor ki-
szabadulnak, akkor jelentik a legnagyobb veszélyt a tdrsadalomra.
Példa mutatja, hogy az 1892. évi statisztika szerint az ezen
évben elitélt visszaes6k szima meghaladta a 100.000-et.
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Tovdbb menve, a tettes folderithetlensége miatt hiintetlenal
maradt blntettek és vétségek szama is naprél-napra nb. Igy
1887-ben az e czim ald tartozd esetek szdma 74.098-ra emel-
kedett, akkor, mikor a restauratio alatt, a franczia blnigyi
statisztika elsé éveiben még nem haladta meg a 100 000-et.
Az emelkedés 1891-ben mdr 83.000, és 1892-ben 89.000.

Es melyek azok a biintetendd cselekmények, melyek leg-
nagyobb ardnyban foglaltatnak e roppant szimban? Epenséggel
nem a legkisebb vétségek, hanem elsé sorban a mindsitett lopd-
sok (1890-ben ezeknek 90°-a kerilte ki az igazsdgszolgdltatds
megtorldsit) ; azutdn jonnek a vasutak elleni blinés merényletek,
az egyszerd lopdsok, hamis pénz gydrtdsa és forgalomba hoz4sa,
gyujtogatds (a melyb8l csak 40° volt uldozhetd), silyos testi
sértések, gyilkossdgok stb.

Msr pedig nem lehet mondani, hogy a blin eszkézei toké-
letesedtek volna, a biintett elleni védekezés eszkozei pedig nem.
Ha a csalé haszndra fordithatja a tdvirddt, telephont, vagy vas-
utat: ugyanazt a blinteté hatalom is megteheti. A kiadatds esetei
nincsenek gy megszoritva, mint ezelétt otven évvel. Az orvos-
tudomdny és a toxicologia fejlettsége sem annyira a méregkeverdk-
nek vélik elényére, mint inkdbb a szakért6k és birdk feladatdt
tdmogatja. Végiil ki nem ismeri a photographia és az anthropo-
metria dltal nyujtott erds fegyvereket a visszaes6k ellen?

A bajok okdt Joly a térvényhozds elégtelenségében ldtja. Van
torvény Francziaorszdgban a kotelezé elemi oktatdsrél, de sehol
sem fogjdk fel a cantonalis bizottsigok feladatukat komolyan s
a térvény holt betit marad, positiv sanctio nélkiil.

Nem igy Anglidban, hol a hivatalos adatok szerint 100
vidlottra csak analfabeta esik, holott Francziaorszdgban 25. Epen
igy 4ll a dolog az iszdkossdg ellen hozott torvénynyel is. Franczia-
orszdgban e czimen 3%/:-szerte kevesebb az eljdrds, mint Anglis-
ban. Pedig, vagy épen azért emitt az alcoholismus veszedelme
sokkal csekélyebb, mint Francziaorszdgban.

Végiil 1875-ben a kerileti borténoknek maginzarka rendszer
szerinti dtalakitdsa tdrgydban is advds térvény hozatott, mely-
nek hatdsa természetesen azokra a kezdd biintettesekre volt
szdmitva, kiknél valéban fontos az elszigetelés dltali elvondsuk
az Gket kornyezd beteges tdrsadalmi befolydsok aldl. Azonban
négyszdz bortdn kozil csak huszonnégy van, melyben az 1875-iki
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torvény végrehajtatott, a t6bbi megmaradt a recidivistdk tenyész-
déjének.

Anglidban tehdt — ismétli Joly — kétségbe nem vonhatéan
csokkent a biintetendd cselekmények szdma hisz év 6ta. Azon
delictumok szdma is, melyeknek elkdvet6i ismeretlenek marad-
nak, lassd fogydisban van, valamint a visszaes6k szdma is. De
kilonosen a fiatalkord tettesek szdmdnak csokkenése az, a wi
tartés javulds jeleivel biztat. Mig ugyanis Nagy-Britannidban a
legszerényebb szdmitdsok szerint huszondt év Gta a biintetends
cselekmények 4ltaldban tobb mint 12%,-kal csckkentek, addig
a 16 éven aléli biintetteseké korilbel8l 70 %-kal csokkent, Mind-
ezt Joly els6 sorban az iskoldknak, azutdn az egyleteknek tulaj-
donitja, a milyen kilondsen a Society for prevention of cruelty to
children, mely nehdny év alatt egy millié bevételt tudott bizto-
sitani magdnak, s mely nem csupdn védi a bdntalmazott gyer-
mekeket, de a bilings sziiléket is dldozi.

Ellenben a franczia dllam, mely kalonben oly fukar az
egyesiileti jogok adomdnyozdsdban, ebben az esetben megelégedett
azzal, ha a maginkezdeményre appelldl, a mint ezt az 1850-iki
torvény 6-ik szakaszdnak kovetkezdé szavaival fejezi ki.

»A jelen torvény kihirdetését koveté ot év alatt azon ma-
ginosok vagy egyesiiletek, melyek ifju letartéztatottak szdmdra
fenyit intézeteket (colonies pénitentiaires) akarpak dllitani, ez
irdnti kérelmokkel a beligyministeriumhoz kell hogy forduljanak
és kérelmdk tdmogatdsdul mellékelniok kell ez intézetek tervét és
alapszabdlyait, bels§ igykezelését. A beligyminister az engedé-
lyezett intézetekkel szerzdést kothet bizonyos szdmu ifju fogoly
drizete, elldtdsa és nevelése tekintetében. Ot év leteltével, ha az
ifjd letartéztatottak oOsszes szdma nem volt elhelyezhetd magin-
intézetekben, dllamkoltségen fog gondoskodds torténni javito-
intézetek felallitdsdrdl.“

A gyermekkori biintetteseken kivil még egy masik nyilt
sebét latja Joly a tdarsadalomnak, a visszaesésben. Itt hdrom
orvosldsmodra szoktak rdmutatni: a kulonzdrdsra, a foltételes
szabadldbra helyezésre s a patronage-rendszerre. A kiildnzdrds az
alkalmi delinquenst elvonja az alél a kolesdnhatds alél, mely oly
konnyen alkalmas bel§le hivatdsos delinquenst csindlni. A foltételes
szabadlabra helyezés javuldsra 6sztonzi 6ket, mert csak gy helyezi
szabadldbra, hogy ugyanakkor a rendéri hatésdg feligyelete ald
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bocsdtja. A mi a patronage-t vagyis rabsegélyzést illeti, ez kiilongsen
arra szolgdl, hogy biztositsa az elitélt visszatérését a munkds tdrsa-
dalomba. E hdrom méd koziil a két els6 az dllam feladatdul hdrul,
csak dltala eszkozolhet§. De mindketts foltételezi a harmadikat,

Meg kell érintenem még, hogy az 1889-iki térvény szabd-
lyozta az elhagyott gyermekek sorsdt s az apai hatalom meg-
sziinése korilményeit is. De a torvény alkalmazdsa a hatdésdgokra
van bizva, s ezek a legkevésbbé kétes esetekben is mindig haboz-
nak. Tehdt a gyermekeknek, kiket maguk a sziil6k vezetnek példdul
Péris vdros el6ljarésdgdhoz, csak azért vezetik oda, hogy lerdzzdlk
6ket nyakukrél. Masfeldl kevésbbé néznek a valodi szikségre,
mint egy kozségtandcsos ajdnlatdra.

A franczia gyermekmentG-egyletnek van egy tudakozdéddsi
osztdlya, melyet az egylet bardtai értesitenek a rossz hdzaséletek-
rél, Az egylet aztin sajit médja szerint beavatkozik. Meginti az
ily szildket, a mi a renddrséggel és a birdsdggal fentartott 6ssze-
kottetései révén konnyen mddjaban dll. Ha az els6 intelmek nem
hasznélnak, erélyesebbek kovetkeznek. melyek rdbirni alkalmasok
a biindsoket, hogy az egylet tamogatdsit kérjék. Igy aztdn kike-
rilik a szigordibb rendszabdlyokat, gyermekeiket idején az egylet
gondjaira bizvdn, kikrdél kiilonben itéletileg rendelkeznének. Az
cgylet aldiratja velik az dtbocsdtdsi okmdnyt, melyet a birdsig
tudomdsul vesz. De Joly szerint az egylet miikédése itt is még
sokkal sikeresebb lenne, ha kozvetlen idézésre volna joga.

Mit lehetne tenni tehdt a biintettek elleni sikeresebb véde-
kezés c¢zéljabol ? Erre nézve az utmutatdst megleli Joly magdban
a dolgok fejlédésében. Ma mdr a nagy bankok mindenikének —
tigymond — kiilon hivatalos renddri apparatusa van, mert érdekok-
ben 4ll clienteldjoknak, betevéiknek, széval mindenkinek, hogy
segédkezzenek kézrekeriteni a tolvajt vagy sikkasztét. Epen tgy
védekeznének a blztositG-tdrsasigok a gyujtogatds ellen, s azon-
kiviil hogy részvényesek, vagyoni érdekeit védik, egyszersmind
rdirdnyozzdk a blintetd igazsdgszolgdltatds kezét a tettesekre. Miért
ne allandnak dssze tdrsasdgba, tekintettel a vaddllomény pusztu-
lasdra, az erddbirtokosok is, hogy a vadorzdst ellenstlyozzik ?
S6t tobbet mond Joly. Egy egybdzmegye papjai is egyesiilhetnének
a ragalmazdsok elleni kozds fellépésre, mint a hogy mar alakult
is tdrsasdg pl. az utczai erkoélestelenség elharapddzdsa ellen, s ez,
bar magdnak nincs a vddemeléshez joga, de korleveleiben ajdnl-
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kozik a sértett félnek, hogy sajit koltségén folytatja a pert. ha
hajlandé az illetd panaszt emelni.

Mindezek kapesdn Joly a magdnvdd jogkérének kiszélesi-
tését is ajanlja, a nélkil, hogy ezzel megszoritani volna szdndé-
kdban a kozvid feladatdt. De utébbinak hivatdsdt — dgymond —
jotékonyan egészithetné ki a magdnérdekek ébersége és buzgalma.
A biin elleni védekezésben e jovében nagy szerepet szdn az egye-
stileteknek és tdrsulatoknak, de csak ugy, ha jogaikat lényegesen
kiterjesztik s kezdkbe dontd eszkozoket adnak.

*®

oA birdi tévedések dldozatainak adandd kdrtalanitdsrél®
(Des indemnités aux victimes des erreurs judiciaires) sz61 Seligmann
czikke, a mi tulajdonképen kibdvitése annak a fogalomkérnek,
mely eddig az ily kdrtalanitdsok irdnti koveteléseket szorosan
az drtatlanul elitéltekre korlatolta. Ujbol actualissd tette a sokat
vitatott kérdést Francziaorszdgban a két évvel ezelStt folmerilt
Borras-tigy ; Borras tudniillik, dllhatatos tagaddsa daczdra, gyil-
kossdgért elitéltetvén, csuk az itélet meghozatala utdn deralt ki
irtatlansiga, egy Spanyolorszdgban elfogott egyén vallomdsa foly-
tan. Borras kegyelmet kapott ugyan, de az itélet nem volt meg-
donthetd ; hogy ezt tehessék, ki kellett volna bdviteni a revisio
koritli franczia eljdrdsi szabdlyoknak kissé talsdgosan sziik keretét.
E czélbol a parlament elé tébb inditvdnyt terjesztettek, melyek-
nek benyujtéi nem csupdn a Borras igyét tartottdk szem eldtt,
hanem a biréi tévedéseknek tobb mds classikus esetét is.

Tobb ez inditvanyok koziil erkolesi és pénzbeli kdrpotldst
kovetelt dgy a revisio utdn drtatlanoknak taldlt elitéltek, vala-
mint a folmentett vddlottak és azok részére, a kik ellen az eljirds
besziintettetett. A franczia kamara kimondvdn a siirgdsséget,
egyetlen tandeskozds utdn magdévd tette 1892, dpril 7-én a revisio
esetei kiterjesztésére s azon pétintézkedésekre vonatkozé torvény-
javaslatot, melyek kartalanitds megaddsat mondtdk ki: 1. olyanok
részére, kiknek marasztalo itélete revisio utdn feloldatik; 2. oly
vidlott részére, ki torvény eié dllitva, folmentetik; 3. el6zetesen
letartéztatottakkal szemben, kik szabadon bocsdttattak. Az ily
szovegezésben megszavazott torvény a senatus elé kerilt.

A kormdny abban a nézetben volt, hogy a kamara bizonyos
elhirtelenkedéssel oldotta meg a nehéz kérdéseket. Az allam-
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tandes elé vitte az iigyet, mely egy 4j torvényjavaslatot dolgozott
ki. A revisio kiterjesztése eseteire nézve a kormény és az dllam-
tandces koriilbeldl egyetértettek a kamardval, Eilfogadjik a kdr-
talanitds elvét azon elitéltek javdra, kik perfelvétellel éltek, a
nélkil azonban, hogy kotelez8vé tennék azt. Kizdrva maradnak
e kedvezménybdl oly egyének, kik valamely gondatlansig kovet-
keztében idézték fel magukkal szemben =a biréi tévedést. A mi
a folmentett vddlottakat, vagy oly el6zetesen letartéztatottakat
illeti, kik ellen az eljdrds besziintettetett, azoknak semmi koril-
mények kozt sem ismerik el kdrtalanitdsra valé jogit.

A senatus bizottsdga és el6adéja, Berenger, radicdlisabb
@jitéknak bizonyultak a kormdnyndl. Folvétetni ajanlottdk a
torvénybe a kamara dltal elfogadott azon elvet, mely megdlla-
pitja a kdrtalanitdst a szabadon bocsdtott vagy folmentett egyén
javdra, ha drtatlansdga kitinik. De éles vita utdn a senatus a
kormdny mellett foglalt dildst. Az 1894. mdrczius 2-d4n meg-
szavazott torvény visszakerilt a kamardhoz.

1894, midrczius 21-én a kamara-bizottsdg, eléadéja, Pour-
query de Boisserin dital egyértelmiileg a senatus munkdlata elfoga-
ddsa mellett nyilatkozott. Sajnalta a reform eltorpitését, de nem
akarta késleltetni a felsbhdz dital megvalGsitott fontos 1épést.
1895. mdjus 27-iki dlésén a hdz vita nélkiil elfogadta a torvényt,
gy, a mint a senatus megszavazta. I szerint a torvényhozss kijelen-
tette, hogy nincs abban a helyzetben, hogy rendelkezhessék egy
folmentett, vagy a vizsgilat besziintetése kdvetkeztében szabadon
bocsdtott egyén kdrtalanitdsa tdrgydban.

Elméleti fejtegetéseiben Seligmann is azt vitatja ezek elGre-
bocsdtdsa utdn, hogy a polgiroknal: nincs kereshet6ségi joguk az
dllammal szemben oly hdtrdnyért valé kdrtalanitisra, mely Oket
vagy Ovéiket az dllam részérol érte. Hivatkozik arra, hogy az
1870-iki hdboru utdn a birdsdgok szdmos oly végzést hoztak,
melyekkel elutasitottdk azok kartéritési koveteléseit, kik kdrpot-
last igényeltek azon sérelmekért vagy veszteségekért, melyeket
az ellenség betorése, vagy a védelmi intézkedések folytdn szen-
vedtek, mivel a haborud tényei vis majort képeznek, a mivel szem-
ben nincs helye semmi kdrigénynek. A polgdrok — folytatja
Seligmann — kénytelenek eltfirni azokat a kisebb-nagyobb hat-
rdnyokat, melyeket egy kézérdekben milik6dé kormdnyzati tény-
kedés maga utdn von.
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De szdmokkal is bebizonyitja Seligmann a reform keresztiil-
vitelének lehetetlenségét. Csak az 1890. év folyamin — ugy-
mond — 8600 terhelt mentetetl f6l, vagy lett ellendk a vizsgdlat
besziintetve, eldzetes letartdztatds utdn. Lehetséges-e — kérdi —
az dllamot kitenni minden évben 7-—8000 pornek? Hiny fol-
mentés torténik egyszeriien bizonyitékok hijin, vagy pedig a vdd-
lott irdnt folébresztett szdnalombol?

Mds mdédot ajinl Seligmann a humanismus érdekei kielé-
gitésére. Sokszor megtortént, hogy a vizsgdlébiré, a hivatalos
hatdskorébol folyé kellemetlenségel enyhitésére sajatjabol is kész
volt valami csekély segélyGsszeget dldozni, hogy hajlékot bizto-
sitson egy szerencsétlennek, kit szabadsdgdnak visszaadott. A jury
is nem egyszer rendezett gylijtést a folmentett szdmdra. Nincs-e
hit méd — kérdi Seligmann — mely megengedje a tdrsadalom-
nak, hogy részt vallaljon a j6évdtétel miivébol ?

Ilyen médnak taldlnd a birdi segélyegyletek szervezését, me-
Iyekben résztvegyenek a parlamenti tagok, az igazsdgiigyi és péuz-
iigyi kormdny képviseldi, igyvédek, birdk, tisztvisel6k. Egy bizott-
sdg 4llapitand meg, az egész orszdgra kiterjeddleg, a kdrtéritési
dsszegek szétosztdsdt, fliggetlenil, jéakaratial, Nyilvdnossdg nélkiil
mnikddnének, hogy ekkép minden perszerili tdrgyaldst kikerilje-
nek, mely a terhelt és a kozvdd koézott tdmadhatna.

Bizonyosnak tartja Seligmann, hogy a félmentettek kozott
is volndnak, kik nem kévetelnének pénzbeli karpotldst., A bizott-
sdg ezeknek megengedhetné az igazoldsukra szolgdlé periratok
hivatalos kozlését, ha azt eldnydsnek taldljik. Mdsokat pénzbeli
karpétlisban részesitene, de a kdrtéritési Osszegeket szabadon
szavaznd meg s az dllam azokat eszkozeihez és forrdsaihoz mér-
ten szabdlyoznd. Lehetne, mint némely orszdgban, e czélra a
befolyé biintetéspénzek egy részét tkésiteni. A fédolog, hogy az
4j intézmény ne tegye ki a budgetet elére nem ldthaté dldo-

zatoknak.
*

Az 1896. évi franceia budgetet Puul Delombre Lépviseld
ismerteti. (Le projet de budget de 1896.) Ennek exposéjit még
1895. mdjus 14-én terjesztette a kamara elé Ribot minister,
holott a folyé évi koltségvetést Burdeau 4llitotta 6ssze s 1894,
mdrezius 17-én tette le a hdz asztaldra. A bevételek folvételénél

Athenaeum. 10
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itt is, mint a hogy Francziaorszdghan azt a budgetpolitika rég
megédllapitotta, az az elv szolgdlt irdnyadéul, hogy az 1894. év
folyamdn befolyt jovedelmek szabtik meg az 1896. évi elSirdny-
zat magassdgdt, csakhogy természetesen figyelembevételével annak,
hogy a jov6é év szoké-év.

Nagyjaban jelezziik a franczia budget keretében jové évre
eldirdnyzott nagyobb bevételi emelkedéseket. Igy dllami mono-
polium és 4llami iparvillalatok czimén 6,912.252 frank emel-
kedést ldtunk, melybdél 2 millié a gyufa-monopolium kijatszdsanak
szigoribb megtorlisdbél ered, 1 millié pedig az ujsdgmellékletek
és folybiratok postai szdllitdsdnak az dj pénzigyi torvény alap-
jan eszkozolt djabb szabalyozdsdbol.

Azonkivil az @ pénzigyi térvény 42. §a felhatalmazza
a pénzigyi kormédnyt, hogy az 1896-ban esedékessé vdlo rovid
lejarati kincstdri kotvények bevdltdsirél ugyanoly természetii
kotvények kiboesdtdsa utjdn gondoskodjék, melyeknek lejdrata
nem haladhatja meg az 1902. évet. A 62. §. hozzdteszi, hogy
az 1896-ik év pénzigyi zdrszdmaddsaiban mutatkozandé {olasleg
az ez id8ben forgalomban lev6é roévid lejdratu kinestdri kotvények
beviltdsara fordittassék.

A kiaddsok szempontjdb6l Ribot a legnagyobb dvatossdggal
jart el. Az 4j kiaddsokra kért mintegy 100 millicbél mindent
torolt, a mi nem épen elkerulhetetlen. ,Mindamellett — mondotta
a pénziigyminister — nem mellézhettik azt, hogy a koéltségvetéshe
félvegyiink oly hitel-emelkedéseket, melyek nélkilozhetlenek részint
a mir megszavazott torvények végrehajtdsdra, részint a kormdny-
nak a kamardkkal egyetértéleg elvéllalt kotelezettségei teljesité-
sére. E czélra vétetett fel elsé sorban is 12,363.843 frank tdjabb
teher. Az ezentil kovetelt 86,802.913 frank osszegb6l csak
24,380.439 frank lett engedélyezve, és pedig 11,119.500 frank
a hadiigyi tdrcza szdmdra, 1,621,139 frank a tengerészetre és
11,639.800 frank a tobbi tdrczdkra egyuttvéve. De ha ez utébbi
tarczdk elldtdsa novekedett is ekkép 11,639.800 frankkal, viszont
az altaluk eszkozolt megtakaritdsok is 12,834.120 frankot tesz-
nek ki, dgy hogy végsé eredményként csak a hadigyi és tenge-
részeti tdrcza terhelték meg az 1896. évi budgetet.

Nézziik most az egyes bevételi forrdsok emelését. A hin-
tokra, lovakra kivetett adétételek megkétszerezddtek mindazokra
nézve, kik akdr lakhelyiikon, akdr kaldnboz6 tartézkoddsi helyeiken
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két vagy harom hintéval birnak. Azokra nézve, kik tébb mint
hdrom hintéval rendelkeznek, az adé meghdromszorozédott. Ebbél
az emelésh6l 1 milliét remél a kinecstdr.

A cselédségre is adé vettetett ki, mely szintén progressiv
jellegli s a népesség sirlisége s a csalddok szdma szerint emel-
kedik. E czimen a kinestar 10 millié bevételre szdmit. 1,200.000
frankban van tovdbba folvéve a kdrtyaadobdl varhaté emeikedés.

De még folytatni kellett ezt az addpréselést. Ribot tehdt
az ing6 értékre gondolt. Tudni kell, hogy ez id6 szerint az idegen
dllamok papirjai mentességet élveznek azon dtruhdzdsi illeték és
jovedelmi adé al6l. mely egyéb franczia és kilfoldi papirokra ki
van szabva. Kzt a mentességet ismételt felszélaldsok daczdra is
fentartottdk, nehogy a franczia rente-tal szemben repressaliikra
adjanak alkalmat és hogy biztositsdk a franczia piacz szdmdra
azokat a miiveleteket, melyek annak valoban nemzetkozi jelleget
adnak. Az 1896. évi budget véget vet ezen dllapotoknak. A leszd-
mitoldsi bélyegilleték, melyet eddig egyediil koveteltek idegen
értékpapirokkal szemben, lényeges médositds ald esett. Az 1872.
évi mdjus 25-iki torvény azt O fr. 75-ben szabta meg 500 frankos
és azon aluli értékpapirokndl, 2 fr. 50-ben 500 franktél 1000
frankig terjed értékeknél, 3 frankban az 1000 frankon felili
értékeknél, és igy tovabb 1000 frankonkint 1 fr. 50 emelke-
déssel. A javaslat most ezt az illetéket az érték egy szdzaléka-
ban dllapitja meg, s a pénziigyi torvény 18. szakasza kimondja,
hogy az illeték beszedése meghjul mindannyiszor, valahdnyszor
a mdr lebélyegzett papir 4j tzlet tdrgya lesz, ha legaldbb 6t évi
id6koz telt el az utolsé hélyegadé-fizetés 6ta. Ezen adé virhatéd
eredményét a koltségvetés 13,800.000 frankra becsuli.

Altaldban megkozelitd szdmitdssal ugy hiszik, hogy ez ado-
nem a jovedelem 10%s szdzalékdnak s a toke 0°42 szdzalékdnak
felelne meg, s hogy hisz év alatt a kincstdr e t6kének 8'40 szd-
zalékdt kapnd meg, a mi minden 0t évben kerekszimban két
szdzalékot tesz ki. De ez csak megkozelitd szamitds; tényleg
egy négyszdazalékos 500 frankos kétvény parin felil is jegyez-
hetd, s ekkor az 4dtruhdzdsi illeték is magasabb volna.

Attérve a koltségvetés behatébb kritikdjira, nem kerili ki
Delombre figyelmét, hogy abban oly kiaddsok is vannak jelezve,
melyek nem foglaltatnak a budget keretében. Vajjon kdleson
utjin fedeztetnek-e ezek ? De akkor egy rendkivili koltségvetés

10%*
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tdmadna, s a budgetszeri bedllitds elve szenvedne csorbdt, mely-
nek czélja az allam minden rendes kiaddsait, a kozhitel tdmo-
gatdsa nélkiil, évrél évre visszatéré rendes bevételekkel fedezni.
Pedig ez az els6 alapfoltétele egy valésdgos koltségvetési egyen-
silynak. A koltségvetés indokoldsa ellenben czélzdst tesz egy
kilencz év alatt effectudlandé 100 milliés kiaddsra, a mi tehat
évi 11 millié kiaddst jelent, s ez nem egyéb, mint egy j dllandé
teher. Legcorrectebb volna ezt a rendes koltségvetésbe dllitani
be — mondja Delombre — ugyde a megfeleld bevétel ez id6 sze-
rint hidnyzik.

Ugy tetszik tehit, nem itél helytelenil Delombre, mikor
Ribot koltségvetését egy int$ koltségvetésnek nevezi, mely vals-
sdgos hajszdt indit a megtakaritdsokra. Maga az indokolds —
ugymond — bizonyos kételylyel néz az eredmények elé. ,Meg-
lepének ldtszhatik — mondja Ribot — hogy egy 3400 millié
kiaddst feltiintet§ koltségvetés ne lenne képes jelentékeny re-
ductiéra. De ez a felfogds csak feliiletes itéletbél szdrmazhat.
E roppant szdmot szét kell szedni és elemeire bontani fel. Akkor
ki fog tinni, hogy mely kiaddsi tételek csokkenthetSk s me-
lyek nem.“

»Mar pedig — folytatja az indokoldis — 3448 milli6bsl
2797 milliét oly kiaddsok nyelnek el, melyek nem tiérnek semmi
reductiét. Az dllamaddssdghoz nem lehet nyulni a nemzeti beesiilet
sérelme nélkil. Ha a hadigyi és tengerészeti tdrcza megkapjik
dotatiéikat, mi marad a t6bbi kormdnyzati dgaknak ? Marad
650 milli6 a tobbi tdrczdk dotdldsdra, melybdl 195 milliét a
kozoktatds igényel, 131 milliét a kézmunkaiigy. Ebbél kitetszik,
hogy Francziaorszdg, daczdra roppant budgetjének, csak kozép-
szerlien dotdlja polgdri administratiéjat.

Delombre végul arra is ramutat, hogy az administrativ
decentralisatio széles alapon contempldlt tervezete, a folosleges
szolgdlati dgak eltorlése volna leghathatésabb eszkoz az dllam

terhei megkénnyitésére.
*

Kilén czikkben is foglalkozik Juignac az idegen érték-
papirokkal az uj, 1896-iki franczia koltségvetés keretében. (Les
valeurs mobiliéres étrangéres et le budget de 1896.) A koltség-
vetésben tudniillik 15 millioval van folvéve az a bevételi tobblet,
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melyet a kormdny az ily papirok utdni leszdmitoldsi illeték eme-
1éséb6l vir.

Meg kell jegyezniink, hogy az 1837. jlnius 23-iki torvény
foglalkozott elszér azzal, hogy megsziintesse Francziaorszdgban
az idegen papiroknak a franczia értékek rovdsira engedélyezett
adémentességét. Az 1872, jlnius 29-iki torvény megtestesitette
ezt a gondolatot, mikor kinyilvdnitotta 4-ik szakaszdban, hogy :
»idegen tdrsulatok, szovetkezetek, véllalatol. czégek, torvény-
hatésdgok, vdrosok papirjai nem jegyezhetdk, sem nem képez-
hetik tuzérkedés, adds-vevés, vagy Libocsdtds tdrgyit Franczia-
orszdghban, csakis ha a franczia papirok hirmas megadéztatdsanak:
a bélyeg-, dtruhdzdsi és jovedelmi adénak aldvetik magukat.“

»Nem lehet tulzénak taldlnunk — mondja Juignac — hogy
a midén Anglia és Németorszdg az idegen papirokat a belfoldi
értékpapirokét meghaladé bélyegadéval sujtjak, akkor Franczia-
orszag is kisérletet tesz mindkettdt legalibb is egyenlé elbdnds
ald helyezni® — habdr mindenesetre szdmot kellett volna vetni
azokkal a magasabb renddi kovetelményekkel, melyek — mint
Felix Faure megjegyezte az 1893. februdr 24-iki kamarai ilésen,
a borzei miiveletek megaddztatdsdrdl szl térvényjavaslat tdrgya-
ldsakor — oOhajtandévd teszik a franczia piacz nagy nemzetkozi
jelentdségének fentartdsat, valamint a kereskedelem és a sajté
szabadsdgdét is.

Sem az 1857, junius 23-iki, sem az 1872, junius 29-iki
torvények nem intézkedtek azonban az idegen dllamok papirjainak,
kolesoneinek és jdradékainak oly megadéztatdsardl, mint az idegen
tdrsulatok papirjainak megaddztatdisa, s6t a jelenleg is érvényben
levé 1872. mdjus 25-iki torvény kivetkezdleg szallitotta le az
idegen dllamok papirjai, kolcsénei és jdaradékai utdn fizetendd
bélyeg-skaldit :

0.75 az 500 frankos és azon aluli értékpapiroknsl;

1 frank 50, az 500 franktol 1000 frankig terjedd czim-
leteknél ; :

3 frank az 1000 franktél 2000 frankig terjedd ezimletek-
nél, és igy tovabb 1000 frankonkint 1 frank 50 emelkedést
szdmitva.

A most beterjesztett torvényjavaslat az dllami értékeknél
visszatér az 1864. junius 8-iki torvény sltal megdilapitott egy
szdzalékos tarifihoz. Nem lehetett ugyanis az idegen dllamok
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érték- és jdradékpapirjaival szemben is az idegen tdr-ulatok
papirjaival szemben elfoglalt dlldspontra helyezkedni, elészér, mi-
vel az egyenldsitési elvnek nines 1étjoga, szemben a franczia
rente kedvezményességével; mdasodszor, mert a franczia kormdny
ki lehetne téve annak, hogy conflictusba jon egy mds kulfldi
dllammal, mely megtagadhatnd az adé fizetését.

Az egy szdzalékos adé, habdr kissé magas is, nem bir a
prohibitiv adé jellegével — fejti ki tovdbb Juignac — ki meg
van gy6zddve, hogy a jové ki fogja mutatni, hogy fiscalis szem-
pontbdl az intézkedés nem oly rossz, mint a minének elhiresz-
telték, foltéve, hogy a torvényt kiegészitendd életbeléptetési
rendelet az elfre nem ldtott kérdéseket bolesen és igazsdgosan
fogja szabdlyozni. Kitiinik ez abbél is, hogy pontos becslés sze-
rint a jelenleg Francziaorszdgban létezd idegen értékek legaldbb
20 milliard tékét képviselnek, Mennyi ebb6l az idegen tdrsu-
latok és mennyi a kiilfoldi dllamok értéke, 6z nines kiszdmitva,
de a valdsdgtél nem jdirhatunk tdivol, ha az el6bbit 8, az utébbit

12 milliardra teszsziik.
*

Egyikét kapjuk a tartalmasabb essayk-nek Edmond Villey
tanulmdnydban a jelenkori socialismus erkolesi és tdrsadalmi
okairdl. (Les causes morales et sociales du socialisme contem-
porain.) Azon kezdi Villey, hogy mig hajdan a térvényhozdsok
bizalmatlanok, néha igazsdgtalanok voltak az alsébb osztdlyokkal
szemben, addig ma minden tdrvényes egyenl8tlenség eltiint s a
torvényhozé dllandé gondoskoddsa irdnyul redjok. Egész 4j tor-
vényhozds, a munkdstorvényhozds keletkezett, mely helyet kovetel
magdnak a torvénykonyvekben és pedig nemecsak itt-ott, de min-
deniitt.

Misfel6l ugyanilyen symptomat 1t Villey a torvényhozé
gyilckezetek szinvonalinak folytonos aldsiilyedésében. Pedig hon-
nan eredne ez is, ha nem abhél, hogy az érdekek és vagyak itt
is helyébol igyekszenek kiszoritani az értelmiséget és a jogot?

Az elésorolt tinetek okait a szerzé két csoportra osztja:

1. csoport: a) az dllameszme exaltatiéja és a kormdnyok
progressiv demokratizdléddsa; b) a functionarismus és bureau-
kratia kifejlédése; ¢) a csaldd szétmdlldsa; d) az Wjitdsi szellem
tilhajtdsa és fondksdga; e¢) az utdnzdsi 6szton és a divat.
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2. csoport: ) a politikai egyenl6ség dltal tamasztott illu-
si6k ; b) a sziikségletek, a fénytizés és élvezetvigy megnoveke-
dése; ¢) a vallisos hiedelmek és az erkolesi eszmék gyongiiiése ;
d) a tdrsadalmi kételékek meglazuldsa és az uralkodé osztdlyok
tétlensége.

A mi az elsd csoport elsé pontjdt illeti, kifejti Villey, hogy
az allam és egyén attributumaik kifejlédése szempontjabdl ver-
senytdrsak és ellenfelek. Az 4dllam — a tekintély, az egyén — a
szabadsdg ; két eszme, mely kizdrja, korldtolja egymdst. Az dllam
exaltatiéjdnak okvetien kovetkezménye az egyéni szabadsdg meg-
semmisiilése. Soha az dllam eszméje nem nyert oly tdlhajtdst,
mint az antik vdrosban, soha az egyén szabadsdga nem tiporta-
tott jobban ldbbal.

Idézi erre nézve Fustel de Coulanges-ot: ,Csodédlatos
tévedés minden emberi tévedések kozt, azt hinni, hogy az antik
virosban az ember szabadsigot élvezett. Fogalma sem volt réla.
A kormény feivdltva monarchidnak, aristokratidnak, demokratid-
nak neveztetik, de e fordulatok egyike sem ad az embernek
igazi szabadsdgot, egyéni szabadsigot“. § valdban, tekintsik a
valldst, az apai hatalmat, a hdzassdgot, a csalddi tiizhelyet, min-
dent, a mi kizdrélag az egyéni szabadsigot ldtszik tdmogatni:
mindeniitt ott taldljuk az antik tdrsadalomban az dllam kezét,

De ne menjink tovdbb XI1V. Lajos kordndl, melyben ,az
allam én vagyok® hires jeligéje elhangzott. Minden kozkormdny-
zat az intenddnsok kezében osszpontosul; a rendek 1614 dita
hallgatdsra kdrhoztatvik ; a vidék el van néptelenedve s egy
szolgalelki udvar tomoril a fejedelem koril. Ipar és kereske-
delem el vannak nyomva a mindinkdbb zsarnoki szabdlyrende-
letek alatt. Maga a kirdly irdnyozza az irodalmat, mivészeteket
és tudomédnyt.

Mik voltak az dllam ezen exaltatidjinak kovetkezményei
az absolut monarchia alatt? Csalédik, a ki azt hiszi, hogy az
er az dllamtél szdrmazik dt az egyénekre. Epen az ellenkezd
4ll. Mdr pedig a kozélet csak a maginélet csorbitdsdval fejléd-
hetik ki, s az dllam exaltatiéja végzetes a magdnéletre. XIV. Lajos
uralma alatt az dilam csakhamar sajit tdlsdgai, romlottsdga és
tékozldsa alatt omlott Ossze. Ks az egyesek ? Ha eltekintink a
kiilsé diszt6l, az udvar ragyogdsdtél és a vitézi fegyvertényektdl,
melyeket kevés idé6 mulva szerencsétlen vereségek kovettek, con-
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statdlni lehet a jellemek 4dltaldnos siilyedését, az egyéni erd és
kezdemény megbénuldsit, s végal az dltaldnos nyomort, a mely-
r61 Labruyére, Vauban és madsok elrettent§ képeket festenek.

Az dllam ezen exaltatidja, mely azelétt onként fejlédott
ki, mint a hdborak és a hdditdsok, a fejedelmek nagyravigyd-
sdnak gyiimoélese, utébbi id6kben mesterségesen és elméleti iton
kiséreltetett meg a német iskola dltal. Az dllamot tdgy rajzoltdk
le, mint él6 organumot, egy magasabb lényt, a tdrsadalom agy-
velejét. egy valGsdgos gondviselést. Ez ellen hatdrozottan kikel
Villey ; mert az dllam — mondja — meré abstractio, az egyének
collectivitdsa, mely csak az egvének kozvetitésével cselekszik,
csak az egyének életnedvébdl, az egyéni gazdagsdgbdl tdplalkozik.
Ez a nézet aztdn meghamisitotta az dllam fogalmdt s hozzd-
jarult a socialismus diadaldhoz. A socialistik azonban az ekkép
dicséitett dllambdl dtvették azt, a mi nekik megfelelt, s vissza-
utasitottik a tobbit. Az dllam a l1élekbe két eszmét olt: a tekin-
tély és a haza eszméjét, és pedig gyakran a mdsodik az, mely
az elsdt elfogadtatja. A socialistdk azonban kereken tagadjik a
haza eszméjét, iskoldjoknak az internationalismus a jellemvondsa,
6k csak a tekintély és torvényes kényszer eszméjét dpoljdk. Mdr
pedig, ha az antik dllamban domindlé haza eszméje csak hésies-
séget és onfeldldozdst sziil, viszont a tekintély és kényszer esz-
méjének exaltatiéja csak az egyén elnyomdsdit és elernyesztését
idézheti elé, a mi a rabszolgasdg tulajdonsdga.

Midsfell a modern dllamn exaltatiéja sokkal veszedelmesebb,
mint a milyen volt a harczokbdl és héditdsokbdl tdpldikozd tar-
sadalmakban. Mert a hdbord folytatdsdhoz fékép a haza esz-
ménye dltal élesztett Onfelildozds, onmegtagadds és fegyelmezés
kell. A munkdbél é16 modern ipari tdrsadalmakban ellenben, a
verseny rendszere mellett kezdeményre, eredetiségre, erélyre,
itéletre, eléreldtdsra van szilkség, széval az egyén minden képes-
ségeinek legszélesebb kifejtésére. Nem ezt tanusitja-e az Anglid-
ban és az Kgyesiilt-Allamokban a szabadsdg, egyéni kezdemény
¢s onsegély rendszere mellett kifejlett rendkivili gazdasdgi f6l-
lendiilés? A legfontosabb feladat most — mondja Villey — helyes-
biteni az dllamfogalmat visszavetni az él6 organismus iires és
veszélyes gondolatit s kimutatni, hogy az dllam nem egyéb, mint
a politikailag szervezett nemzet, mely a tdrsulds erejével bir s
kovetkezéskép az dllam erd, nem pedig intelligentia, s ezen
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er6nek szilksége van irdnyzatra, s tényleg irdnyzdst is nyer a
kormdny &ltal, melyet Orizkedni kell Osszezavarni az dllammal.

Tény — folytatja Villey érdekes elmélkedézeit — hogy a
franczia forradalom s f6kép e szdzad mdsodik fele 6ta minden
kormdny tobbé-kevésbbé hajlott a demokratia felé. Franczia-
orszdghan a census progressiv leszdllitdsa utdn az altaldnos sza-
vazatjog proklamdltatott s utébbi idékben constatdlhaté volt
a kozvetlen népuralom felé val torekvés. Az Egyesilt-Allamok-
ban a census minden primitiv foltételei lassan-lassan eltintek.
Spanyolorszdgban, Portugallidban, Gorogorszdgban, Mexicoban, az
argentinai koztdrsasigban, Brazilidban, DBelgiumban az dltalinos
szavazatjog lassanként diadalmaskodott. Olaszorszdgban, Ausztria-
ban a census leszdllittatott; Anglidban a szavazati jog fokozatos
kiterjesztést nyert s a fels¢hdz nagy mértékben fenyegetve van.
Majdnem egyetemleges és feltartéztathatlan timet ez.

Mindez nagyban hozzdjarult a socialismus kifejiddéséhez.
A tekintély elvének ez az dtalakuldsa kiilondsen elfsegitette
annak a hitnek meggydkerezését, hogy a kormdnyhatalomnalk
nines hatdra,

Jol jellemzi ez dramlatot Herbert Spencer. ,A hajdani
politika nagy babondja volt a kirdlyok isteni joga. A mai poli-
tikusok nagy babondja a parlamentek isteni joga. Az olajjal
valé folkentség, Ggy ldtszik, észrevétlen, egyetlen fejrél tobbek
fejére jatsz6dott dt, szentesitvén azokat s végzéseiket.“

Tovébb meg igy folytatja Spencer: ,A szabadelviiség functidja
volt a multban korldtot emelni a kirdlyok hatalma ellen, az
igazi szabadelviiség hivatdsa a jovében korldtot emelni a par-
lamentek mindenhatésdga ellen®.

De menjink tovdbb Villey okfejtéseiben. A demokratia
— tdgymond -— a politikusoknak mind nagyobb szémat noveli, kik
személyes érdem nélkiil esak gy érvényesiilbetnek, ha hizeleg-
nek a népnek, ba nagyhangi igéreteket tesznek, s kiknek nincs
mds médjuk magokat fentartani, mintha vdlasztéik kegyeit haj-
hdszszdk. Ezzel a parlamenti rendszer, a mint az ma érvényesiil,
oda vezetett, hogy a kormdnyt kiszolgdltassa a népképvisel6k
kegyelmének, A helyett, hogy kormdnyozna, maga hagyja magdt
kormdanyozni.

Igaza van Villey-nek, mid6én ezek utdn elkeriilhetlennek
tartja az orvoslist azon veszedelem ellen, mely az egész par-
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lamenti kormédnyrendszert fenyegeti. Ha nem akarunk — dgy-
mond — anarchidba s aztdn caesarismusba esni, kell hogy az
alkotmdny a végrehajté hatalomnak nagyobb hatdskért és fig-
getlenséget biztositson a képvisel6kkel szemben.

Tovabbi sorban a bureaukratiit vddolja Yilley a socialismus
terjedése okdul. A forradalmi kormdny tetSpontra juttatta a
bureaukratiit. Azéta a kormdnyok gyakran viltoztak, a bureaukratia
ugyanaz maradt és minden 4llandé organismus természetes irdny-
zata szerint fejlédott. Lépésrél-lépésre lehet kisérni ezt harminez
év 6ta a kiaddsok koltségvetésében.

Kétségtelen mdr most, hogy a bureaukratia a kozhivata-
lokkal kifejleszti a socialista eszmét, kiilonosen a népek koz-
véleményére és aspiratiéira gyakorolt befolydsa 4ltal. Az egyéni
kezdemény elfojtdsa kovetkeztében a biztonsdgot nyujté és kevés
tetter8t igényld kozhivatali palya irdnti elészeretet elbarapdzott
a nemzetben, annyival inkdbb, minthogy azok szdma hatdrtala-
nul szaporodvén, mindenki jogot vélt formdlhatni azokra.

Ekkép az egyéni tetterd és ambitio hidnya az, a mi a
koztisztvisel6i pdlya felé hajtja az embereket. Pedig a kozhiva-
talok szdma korlditolt, holott a jeloltek szdma nem az. Innen
a jellemek eltdrpiilése, a protektio felburjinzdsa, a megesalt
ambitiok dltal élesztett elégiiletlenség szdmos csirdi és mindenek-
folott az onallé foglalkozdsra képtelen ,declassé-knak egész had-
serege, melyb§l azon politikusok toborzédnak, kikre nézve a
socialismus #zlet és professio.

Attérve, mint harmadik okra, a csaldd szétzillésére, Villey
els6 tételnek 4llitja fel az ember kiképzését és fegyelmezését.
De erre nézve sziikséges, hogy a csaldd erésen legyen szervezve,
hogy a tekintély tiszteletben tartassék. Ugyde nem tapasztaljuk-e
naprél napra a tekintély tiszteletének dltaldnos megfogyatkozdsdt ?
Hogy e tekintély tisztelete megévassék, arra nézve sziikség, hogy
azt a csalddban tanuljak tisztelni.

Végill az ujitdsi szellem talhajtdsdt okolja Villey. Tény,
hogy e szellemnek sokat koszonhetett a technika és a tudomdny.
De tévedés volna — udgymond — azt hinni, hogy ugyanaz az eset
a miivészetekben. az irodalomban, a philosopbidban, a politikdban
stb, Mert ezekben az ember sajdt bensdjébdl merit, vagy ha minta
képekre van szitksége, azok a vildg teremtése 6ta elGtte allanak.

Erinti még Villey a socialismus oka gyanint az utdnzdsi
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6sztont és divatot. El6bbinek térvényeit Tarde esak nemrég fej-
tette ki. Példaként felhozza Németorszdg befolydsdt a kérnyezé
orszdagokra, nevezetesen Ausztridra. A bherlini conferentia védlaszul
szolgdlt a svdjczi convocatibra, az amerikai magas clerus torek-
vései inspirdltdk a ,Rerum novarum® encyclikdt stb,

A madsodik okesoportban, a politikai egyenlGség dital tdmasz-
tott illusik sordban rdmutat Villey a forradalom Gta a szabad-
sig és egyenldség eszméi dltal folkeltett hamis nézetekre. Nincs
— tugymond — rendszer, mely alkalmasabb voluna egyenldtlenséget
producdlni, mint a szabadsdg rendszere. A joghkozisség és jog-
kényszer bdrmely formdja alatt az egyén kevésbbé emelkedik
magasra és kevésbbé bukhatik mélyen.- A szabadsdg rendszere
alatt a kivdlé egyéniségek gyorsabban fognak emelkedni. mig a
képtelenek és fogyatékosak nem kevésbbé gyorsan fognak bulni.
ha nem tdmogatjak 6ket.

Erdekes észlelni — fejezi be tanulmdnyit Villey — hogy
azon kisérletek, melyek 1789, 6ta az egyenléséget minden vonalon
érvényre juttatni igyekeztek, Gsszaesnek az egyenlbtlenségi szel-
lem foléledésével, a czimek, kituntetések, el6kelé d4lldsok haj-
hdszdsdval. Midén vonakodnak elismerni a tehetségen és kivils-
sdgon alapulé természetes tdrsadalmi fels6bbségeket, ugyanakkor
pirtfogds ald veszik a szerencsén és protektion alapuld véletlen
eldnydsitéseket, holott pedig ezek irigységet és méltatlankoddst
keltenek fel, annyival inkdbb, mivel a véletlen és esetleges kitin-
tetések dltaldban zsarnokiabbak és tirelmetlenebbek, mint a
legitim és természetes eldnyok. A szabadsdg uralmdnak logikai
kifolydsa a jogok egyenlésége, de minden kényuralomndl alkal-
masabb a ténybeli egyenldtlenségek kifejlesztésére, melyek a
physikai, erkolesi és értelmi egyenldtlenségekbdl erednek.

Igy tehdt az egyenléség, ugy a mint azt ma érteimezik
— ismétli Villey — tires dogma csak, mely csupdn a szabadsdg
és polgdrosulds teljes megsemmisitése drin valésulbat. Semmi
tényleges egyenlitienséget nem szabad térvémy dltal teremteni, de
semmi természetes egyenlitlenséget sem szabad torvény dltal
elfojtani. N — N7

% *

Néhdny kozjogi tévedés helyreigazitdsa. (Valasz ,a kirdlyi
méltésdg és hatalom Magyarorszigon® czimii munkdm birdlatdra.)

Ezen folydirat 1893. évi évfolyamdanak negyedik szdmdban



