JUuHASZ IMRE

Bekoszonto helyett, egy uj folyoirat margojara

»A zsarnoksag gyakorlatanak alkalmi megsziinteté-
se nem azonos elveinek megsziintetésével, mert az
elobbi a hatalmat kozvetleniil birtokld személy eré-
nyességétdl, az utdbbi a nemzet erényességétol és ba-
torsagatol fiigg.”

(Thomas Paine)

Az emberi jogok megfogalmazasa, eredete a messzi tavolba vezet. Ma, amikor egy-
re tobbet hivatkoznak e jogokra, akkor talan érdemes visszanyulni a forrasokhoz.
Terjedelmi okokbdl persze e visszatekintés csak vazlatos lehet. Mégis meg kell ten-
niink, mivel e vazlat apropojat egy 0j folyoirat megjelenése adja. E folydiratot a
magyar allamszervezet egyik legujabb hajtasa, a Fliggetlen Rendészeti Panasztes-
tillet bocsatja utjara, azzal a nem titkolt céllal, hogy — természetesen a mindenkori
szerzOk segitségével — elsdsorban sziikebb értelemben vett hataskore, a ,,rendészeti
tevékenység” ¢és foként, de nem kizarolagosan, e tevékenységgel Osszefliggésben,
az emberi jogok érvényesiilésének vilagat kutassa.

Miért fontos e kutatds? Allaspontom szerint az emberi jogok érvényesiilése egy
csaladban, egy telepiilésen, egy orszagban, vagy éppen az olyan szupranacionalis
egységekben, mint az Eurdpai Unid, mindig tiikkorként mikodik. Ez a tiikor pedig
nem valami mesebeli varazstiikor, ami csak azt lattatja, amit szeretne a nézelddod. Ez
a tiikor sokszor kiméletlentil és kend6zetleniil mutatja meg a valdsagot. Ez a tiikor
mindenki szamara egyértelmisiti, hogy az adott orszdgban vagy valamely tarsadal-
mi mikrokornyezetben létezik-e emberhez mélto élet, 1étezik-e szabadsag, 1étezik-e
demokracia.

Az emberi jogokkal bizony nem bantunk mindig kesztylis kézzel. Ez akkor is
igy van, ha most eltekintiink a tavolabbi mult diktataraitol, a kdzeli multban ,,1é-
tez6 szocializmus” szemfényveszto kétarcusagatol, a szavak ¢és a gyakorlat kozotti
szakadéktol, és csak az elmult két évtizedre fokuszalunk. Ki kell mondani, hogy

Dr. Juuasz IMre — a Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet elnoke, az ELTE AJK adjunktusa.



4 + Rendészet és emberi jogok —2011/1.

kiilondsen a nemzeti-konzervativ értelmiség, de az ehhez az értékrendhez kothetd
politikai fészereplok is, hajlamosak voltak e fontos (jog)teriiletet atengedni — az
értelmezés ¢és az érvényesités terén is — az un. balliberalis erdknek, értelmiségi
koroknek. A nemzeti-konzervativ értékrendet képviselok koziil sokakat (tisztelet
a kivételnek) éppen a 2006 6szén Magyarorszagon bekdvetkezett brutalis renddri
fellépés, amely egyértelmiien az emberi jogok sarba tiprasat jelentette, dobbentette
rd e jogok védelmének fontossagara. Sajnalatos, hogy ez a felismerés, az 1956-
os forradalom és szabadsagharc 50. évfordulojan elszenvedett kétségtelen sulyos
megalaztatas ellenére is a tobbségnél csak kisebb faziskéséssel tortént meg. Es a
felismerés — véleményem szerint — még a sérelmek ellenére sem volt az érintettek
100%-ara jellemz6. Ugyanakkor katalizatorként hatott a regnalé hatalom feleldssé-
get elutasito, fellengzds, pokhendi hozzaallasa, jogszerti karhatalmi fellépést vizio-
nalé hazugsagaradata, amely a felelosok kitiintetésében és blineik eltussoldsdban
csucsosodott ki. Ezek a tragikus napok persze a torténelem folyamaban csak néhany
percnyi eseményként irhatok le, amelyekre még nem tudunk kell6 tdvolsagbol te-
kinteni. Az emberi jogokért folytatott harc nyitdnya pedig ebben az idésikban talan
mar néhany 6ranyira van a ma emberétdl. Ez a néhany ora azonban elegendd arra,
hogy a kezdetek a mult kddébe burkolézzanak.

E cikk elején a tiszta forrasokhoz vald visszatérést igértem. Nézziik elsoként a
szaraz tényeket. A forrasvidék, mint tudjuk, vitatott. Az a vélekedés, miszerint nem
lehet eldonteni, hogy az angol vagy a francia szerep volt-e a dontd, ma altaldnosan
elfogadottnak tekintheto.

Kétségtelen, hogy idében elébb jarnak az angolok, de ez csak akkor relevans,
ha a rendi fejlédés 1215-b6l szarmazo és a korra jellemzo alapjoggytijteményét, a
Magna Charta Libertatumot elfogadjuk mint az emberi jogokhoz vezetd ut részét.
Az egyik ellenjavallat a figyelembevételt illetden épp az, hogy csak a kivaltsagos
tarsadalmi rétegek eldjogait védték, vagy valamely adott tarsadalmi csoportot ért
mentumok pedig még mindig nem altalaban az emberrdl szoltak, hanem legfeljebb
az alattvalokrol (Petition of Rights, Habeas Corpus Act, Bill of Rights). Ugyanakkor
a késdbbiek szempontjabol az uttord jelleg elvitathatatlan, és olyan, ma az emberi
jogok élvonaldhoz tartoz6 jogok fogalmazddtak meg és fejlodtek ki e dokumentu-
mokban, mint pl. a személyes szabadsaghoz valo jog. Nagy eldrelépést jelentett az
angol jogalkalmazas is ezen a téren, hiszen a common law részévé tette, tartalom-
mal tltotte meg az irott jogot.

A franciak részben mas uton jartak. A felvildgosodas egyik legnagyobb alakja,
Rousseau lényegében a természetjogi felfogas talajan allt, amikor kinyilvanitotta,
hogy az emberek szabadnak és egyenldnek sziilettek, de az idok sordn e szabadsagot
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elvesztették, ezért vissza kell térni a természetes allapothoz. A természetes allapot
ismételt megvalositasat — mint az koztudott — egy un. tarsadalmi szerzédés megkd-
tésével képzelte el.! Az un. deklaraciok (Amerikaban a Fliggetlenségi Nyilatkozat,
vagy a virginiai Jogok Nyilatkozata, Franciaorszagban ,,az ember ¢és polgar jogairol
sz610” nyilatkozat) a természetjogi felfogasbol kindve a normativ rendezés iranyaba
mozditottak el a fejlodés iranyat (1791. évi francia alkotmany). Megjegyzendd — és
a klasszikus eredetvitat amerikai szinekkel arnyalja —, hogy éppen La Fayette marki?
volt az, aki az amerikai fliggetlenségi habort utan hazatérve, 1789. julius 11-én
a francia alkotmanyoz6é nemzetgytilésben felvetette a deklaracio meghozatalanak
sziikségességét.

Actételes jogi rogzités felé mutatd folyamatot jol érzékelteti Kulcsar Kalman meg-
allapitasa, mely szerint az emberi jogok jogi jelentdségiiket az angol jogfejlédésben
nyerték el, politikailag a felvilagosodasban emelkedtek ki, alkotmanyos alapelvvé
pedig az un. irott alkotmanyok elfogadasaval valtak.* Ezen idéponttol kezdve, ugy ti-
nik, nincs megallas. A kiilonb6z6 tarsadalmi rendszerek ,,ontjak™ az alkotmanyokat,
¢és ezen alaptorvényekben mind kiemeltebb szerepet kapnak — mai fogalommal — az
emberi jogok. Nem tisztem ezt az alkotmanyos fejlodést bovebben ismertetni (ezt
megtették mar nalam erre sokkal inkabb hivatott szerzok), de annyit azért le kell
szogezni — nem kisebbitendd az 183 1. évi belga vagy késébb a masodgeneracidosnak
is nevezett gazdasagi és szocialis jogokat is tartalmazo alaptorvények jelentoségét
—, hogy pl. az 1936-0s szovjet alkotmany, bar tartalmazta az alapjogokat, de azok
gyakorlati érvényesiilését mar nem tudta garantlni. Es ez a felfogis a masodik vi-
laghabort utan a szovjet érdekszféraba keriilo Kelet-K6zép-Europa vonatkozasaban
térben és id6ben is kiterjedt.

A nyugati vilagban ezzel egyidejiileg — a 1étez6é fasizmus okozta emberi jogi
mélypontrdl elmozdulva — ténykérdés az emberi jogok természetjogi alapt rene-

' Ld. b6v.: Rousseau, Jean-Jacques: A tarsadalmi szerz6désrél. In Ertekezések és filozéfiai levelek.
Eurdépa, Budapest, 1978.

2 Marie Joseph Paul Yves Roch Gilbert Motier de La Fayette marki hiiszévesen sajat hajojan indult
el Amerikéba XVI. Lajos kiraly tiltasa ellenére. George Washington vezérkaraba keriilt, és batorsaga-
ért tabornoki rangot kapott. Az 1780-as — fliggetlenségi haborut eldonté — yorktowni csataban is kitiint.
Késébb Washington fidva fogadta. Hazatérése utan a francia forradalomban aktivizalddott. Tény: az
Emberi és polgari jogok nyilatkozatat 1789. augusztus 26-an fogadta el az alkotmanyoz6 nemzetgyi-
1¢és, az amerikai Fiiggetlenségi Nyilatkozat mintajara. Elsé valtozatat La Fayette fogalmazta meg, és
elétte Thomas Jeffersonnal, akkori parizsi kovettel is egyeztetett. Mint arra mar utaltunk, La Fayette
nyilvanvald amerikai kapcsolatai miatt, olyan — talzénak tekinthetd — hangok is vannak, amelyek az
emberi jogok amerikai eredetét hangsulyozzak.

3 Kuresar Karman: A kulturalis jogok és a demokratikus biztonsag Europaban. Acta Humana,
1996. 22-23. 98. p.
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szansza. Ez egyben a jogok nemzetkozivé valasat is magaval hozta. Az ENSZ égi-
sze alatt elfogadott ,,Emberi jogok egyetemes nyilatkozata” (1948), illetve az euro-
pai dimenzioju — idén 60. sziiletésnapjat iinneplo — ,,Egyezmény az emberi jogok és
alapvetd szabadsagok védelmérdl” (1950) vagy az Eurdpai Szocidlis Charta (1961).
E dokumentumok jol ravilagitanak a kétpolust vilagrendre ¢és a két vilagnézet hi-
deghaborts alloharcéra is. A nemzetkoziesedés magaval hozza a természetjog hat-
térbe szorulasat is, mivel egyes alapjogok (kiilondsen a harmadik generacios jogok)
mar nem illeszthetéek be a hagyomanyos felfogas kereteibe (pl. egészséges kornye-
zethez valo jog).

Magyarorszag sajatos utat jart be az emberi jogokat illetden. Az angolszasz fej-
16déshez valod kapcsolodas a Magna Charta Libertatum és az Aranybulla kozott leg-
alabbis vitatott. A masodik vilaghabort megelézden e direkt kapcsolat hangsulyo-
zasanak — ellensulyozni probalvan az osztrak és német jogi hegemoniat — politikai
okai is voltak. Ma leginkabb abban talalhatjuk meg a hasonlésagot, hogy a Rakosi-
diktatara irott ,,alkotmanyaig” hazdnk — Anglidhoz hasonléan — torténeti alkotmany-
nyal rendelkezett. A jogvédo jellegli dokumentumok (Aranybulla, zalai serviensek
oklevele, Tripartitum) pedig egészen 1848-ig nem az egész kozosségben gondol-
koztak, csak a kivaltsaggal rendelkezd tarsadalmi csoportok érdekében rogzitettek
alapvetonek tekinthetd jogokat. Az aprilis térvények, és még inkabb a Kiegyezést
kovetd ,,torvényhozasi boom” megteremtette a jogvédelmi igényli alapjogi halot
Magyarorszagon is. Ez a halo ugyanakkor kiilonb6z6 térvényekben szétszortan (pl.
Csemegi-kodex) keriilt szabalyozasra és elég nagy lyukakat hagyott ahhoz, hogy
bizonyos tipusu alapjogok sérelme ne akadjon fenn rajta (pl. gyiilekezési jog).

Az 1940-es évek kozepétdl az eldzo évtizedben hattérbe szorult emberi jogok
szabalyozasa kérészéletli reneszanszat €lte hazankban is. Ennek sordn még az ,,em-
beri jogok™ elnevezés sem mindig volt egyértelmti és meglehetésen nehezen ho-
nosodott meg. A magyar torvényhozas pl. még 1946-ban is akként fogalmaz: ,,A
koztarsasag polgarai részére biztositja az ember természetes és elidegenithetetlen
jogait, a magyar nép szamara a rendezett egyiittélést s a mas népekkel valo békés
egylittmitkodést.” A hivatkozott torvény kimondta, hogy ,,természetes és elidege-

‘Az 1946-0s uralkodo allaspont szerint ,,Az allampolgarok természetes és elidegenithetetlen jogai
kiilonosen: a személyes szabadsag, a jog az elnyomatastol, félelemtdl és nélkiilozéstdl mentes emberi
¢lethez, a gondolat és vélemény szabad nyilvanitasa, a vallas szabad gyakorlésa, az egyestilési és gyii-
lekezési jog, a tulajdonhoz, a személyi biztonsaghoz, a munkahoz és mélté emberi megélhetéshez, a
szabad miivel6déshez vald jog s a részvétel joga az allam és 6nkormanyzatok életének irdnyitasaban.

Ezektdl a jogoktol egyetlen allampolgar sem foszthaté meg tdrvényes eljaras nélkiil és e jogokat a
magyar allam valamennyi polgaranak minden iranyt megkiilonboztetés nélkiil, a demokratikus allam-
rend keretein beliil, egyforman és egyenld mértékben biztositja.” [1946. évi . torvény Magyarorszag
allamformajarol, Bevezetd]
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nithetetlen jogaitol egyetlen allampolgar sem foszthatd meg térvényes eljaras nélkiil
¢és e jogokat a magyar allam valamennyi polgaranak minden iranytt megkiilonboz-
tetés nélkiil, a demokratikus allamrend keretein beliil, egyforman ¢s egyenld mér-
tékben biztositja™.

Szabd Imref pl. nem tartotta idészeriinek az emberi jogok természetjogi jellegii
megkdzelitését és az emberi jogokat szociologiai €s jogi szempontbol kiilonboztette
meg. Ezt fejezi ki az alabbi, téle szarmazo idézet is: ,, itt eleve t6bbrol van szo, mint
amit maguk a jogszabalyok mondanak; valami rejlik a szavak mogott, valami ami
messzebb mutat, tavolabbi vilagra nyit ablakot [...] A térvényszoveg itt alig tobb,
mint egy jel: jele annak a kiizdelemnek, amelyet az egyén folytat a térténelem folya-
man a maga lehetoségeinek kifejtéséert, jele a harcnak, melyet tragikus félreértések
és visszas torténelmi helyzetek folytin az egyén kénytelen volt s helyenkint ma is
kénytelen vivni az ellenségnek hitt kozésséggel s a multban tobbnyire csakugyan
ellenséges dallammal.””

Megszivlelte-e a politika ezen intelmeket?

Az 1946. évi L. tv. és az Alkotmany korabeli szovege mellett tovabbi — a gyakorlati
érvényesiilés jegyeit hossza ideig nem mutaté — jogforrasok is megemlitendéek. igy
a magyar Orszaggytlés 1956. évi . torvényként cikkelyezte be az ENSZ Alapok-
manyat. Az ENSZ Alapokmany csak altalanossagban foglalkozik az emberi jogok-
kal (7 alkalommal) és ilyen médon nem is vallalkozik arra, hogy az emberi jogok-
nak katalogusat adja, vagy barmilyen meghatarozasba bonyolddjon. Azt azonban
rogziti, hogy az Egyesiilt Nemzetek elémozditjak ,,az emberi jogoknak és alapvetd
szabadsagoknak mindenki részére, fajra, nemre, nyelvre vagy vallasra valo tekintet
nélkiil torténd altalanos tiszteletben tartasat™. Ennek érdekében: ,,Valamennyi tag
kotelezi magat arra, hogy az 55. cikkben felsorolt célok elérése érdekében a Szerve-
zettel egylittesen és kiilon egyiittmiikddik.”” 1956 vérbe fojtasara és az ENSZ ezzel
kapcsolatos, a ,,magyar tigyet” végiil is napirendrdl levevd, sikertelen probalkozasa-
ira gondolva, valaszunk nem lehet mas, mint tagad6 az intelmek figyelembevételét
illetéen.

5 1946. évi 1. torvény Magyarorszag allamformajarol, Bevezetés

¢ SzaBo Imre: Az emberi jogok mai értelme. Hungaria, Budapest, 1948. 5. p.
7 SzaBo ImrE: i. m. 5. p.

8 ENSZ Alapokmany 55. cikk c) pont

* ENSZ Alapokmany 56. cikk
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A ,kadari konszolidacio” a kivaras taktikajahoz folyamodott. Az Egyesiilt Nem-
zetek Kozgytilése XXI. iilésszakan, 1966. december 16-an elfogadott Polgari és Po-
litikai Jogok Nemzetk6zi Egyezségokmanyaval, amelyhez Magyarorszag csak 8 év
multan csatlakozott!?, és a kihirdetésérdl a 1976. évi 8. térvényerejli rendelet szolt.

A rendszervaltasnak is nevezett 1989-es évben — és azt kovetden is — modosi-
tott Alkotmany jelenlegi szovege komoly és Magyarorszagon soha nem latott kata-
logusat adja az emberi jogoknak.' Sajnos az emberi jogok alkotmanyos rogzitése
még a demokratikusnak tartott allami berendezkedés idején sem elégséges, mivel
e jogok garantalisa és védelme még gyerekcipében jar. Erdemes lenne elidézni az
Alkotmany alapjogi rendelkezései maradéktalan érvényesiilésének ¢és az alkotma-
nyos szabalyozas kielégitd voltanak kérdésénél, 2006 6szének brutalis renddrterrorja
kapcsan.

Az emberi jogok magyarorszagi és eurdpai érvényesiilésére ,,raerdsitett” unios
tagsagunk. Magyarorszag ¢és az Eurdpai Unidt megtestesitd tobbi 26 allam norma-
tiv értelemben mérfoldkohoz érkezett. A fentiekben — nemzetkozi dsszefliggésben
— mar emlitett Emberi Jogok Eurépai Egyezménye'? vonatkozasaban ki kell emelni,
hogy az Emberi Jogok Eurdpai Egyezménye a tagabb értelemben vett Eurdpa-jog
része, igy ez a kérdés mar korabban — a legutobbi szerzddéses reformokat meg-
el6zden is — eurdpai uniods kérdéssé valt. Az Eurdpai Unid megalakitasarol szolo —
Amszterdami Szerzodéssel modositott — Maastrichti Szerz6dés kimondta: ,,Az Unid
a kozosségi jog altalanos elveiként tartja tiszteletben az alapvetd jogokat, ahogyan
azokat az emberi jogok és alapvetd szabadsagok védelmérdl szolo, 1950. november
4-én Romaban alairt eurdpai egyezmény biztositja, tovabba ahogyan azok a tagal-
lamok ko6z6s alkotmanyos hagyomanyaibol erednek.”’® A 2000-ben megalkotott és
a Lisszaboni Szerzddéssel egyidejlileg becikkelyezett Alapjogi Charta betetdzte azt
a folyamatot, ami unios szinten Maastrichttal elindult.

A ma hatalyos, az Eur6pai Uniorol szolo szerzddés egységes szerkezetbe foglalt
valtozata'* szerint az Unid elismeri az Eurdpai Unid Alapjogi Chartajanak 2000.

1 A Magyar Népkoztarsasag Elnoki Tanacsa megerdsitd okiratanak letétbe helyezése az Egyesiilt
Nemzetek Fétitkaranal 1974. januéar 17-én megtortént. Az Egyezségokmany a 49. cikk 1. bekezdése
értelmében 1976. marcius 23-an 1épett hatalyba.

' Alkotmany XII. fejezet — Alapvetd jogok és kotelességek.

'2 Az Eur6pa Tanacs 1950. november 4-én fogadta el az Emberi Jogok Eurdpai Egyezményét (tel-
jes nevén: Emberi jogok ¢és alapvetd szabadsagok védelmérdl szolo eurdpai egyezmény). A Magyar
Koztarsasag megerdsitésrol szolo okiratanak letétbe helyezése az Eurdpa Tandcs fotitkaranal 1992.
november 5-én tortént meg. Az egyezményt — és tobb kiegészitd jegyzokonyvét — az 1993. évi XXXL
torvény hirdette ki.

13 Szerz6dés az Eurdpai Uniorol (Maastrichti Szerzdés) 6. cikk (2) bek.

4 Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja C 83/13, 6. cikke (1) bek. (az EUSz. korabbi 6. cikke).
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december 7-i, Strasbourgban 2007. december 12-én kiigazitott szovegében foglalt
jogokat, szabadsagokat és elveket. Fontos, hogy az Alapjogi Charta ugyanolyan jogi
kotderdvel bir, mint az Unidrol és a Unido mikodésérol szold szerzddések.

Jelzésértékli, hogy az Unid csatlakozott az Emberi Jogok Europai Egyezmé-
nyéhez. Az alapvetd jogok ily modon, tartalmilag és értelmezési szempontbol, az
Emberi Jogok Eurdpai Egyezményéhez igazodnak, tekintettel arra, ahogyan azok
a tagallamok kozos alkotmanyos hagyomanyaibol kovetkeznek, az unids jogrend
részét képezik, mint annak altalanos elvei.

Elérkeztiink tehat odaig, hogy az emberi jogok érvényesiilése felett nemcsak az
Eurépa Tandcs Strasbourgi Birdsaga (Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga), illetve az
eljarasi és szervezeti szabalyozast figyelembe véve az Eurdpai Emberi Jogi Bizott-
sag ¢s Titkarsaga, vagy a Miniszteri Bizottsag 6rkodik, hanem az Eurdpai Unid
egyes szervei — kiilonosen az Europai Unid Birdsaga — is felvallalta az emberi jogok
védelmét. De felvetddik a kérdés: Hogyan tovabb? Van-e még tennivald, vagy ké-
nyelmesen hatraddlhetiink elsé-, masod- vagy harmadik generacids emberi jogaink
lattan?

Ami a jovot illeti, egyrészt diilére kell végre jutni a nemzet(i kisebbségek) jo-
gainak az emberi jogok sancai kozé valo befogadasa targyaban, mivel a szamta-
lan elvarratlan szal, a napi szintli jogsértések korrekt (nemzetkozileg elfogadott)
szabalyrendszer hianyaban torténd ismétlédése elobb-utobb radikalizalja az érintett
nemzeti kisebbségeket. Megjegyzem, furcsa, hogy olyan alapvetd kérdés, mint az
anyanyelv hasznalata — amely nélkiil pl. a klasszikus emberi jogként felfogott szo-
las- vagy a sajtoszabadsag szinte egyaltalan nem értelmezheté — nem kap helyet a
legfontosabb emberi jogok kozott. Tudomasul kéne venni, hogy a masodik vilagha-
bort véget ért, és az annak nyoman kialakult sztereotipidkkal (pl. a gy6ztesek nem
sértettek emberi jogokat, a haboru kirobbanasanak egyik oka a nemzeti kisebbségek
tulzottnak tartott kdvetelései stb.) egyszer s mindenkorra szakitani kell, és ezzel az
erkolesi megujulassal lehet keresni a valaszokat a XXI. szdzad nagy kérdéseinek
emberi jogi kdvetkezményeire.

Masrészt nagy kihivast jelentenek a nemzetkozi terrorfenyegetés vélt vagy va-
l6s novekedése okan bevezetett jogkorlatozo intézkedések és foldrésznyi orszdgok
emberi jogokat illetd merev elutasitd magatartdsa. Ennek soran a hagyomanyos de-
mokracidk skizofrén helyzetekbe kényszeriilnek: az emberi jogokat ugyan verbali-
san szamon kérik a nemzetkdzi kapcsolatokban, de sajat jogkorlatozo intézkedéseik
tekintetében teljes megértést kovetelnek a partnerektdl. A kovetkezmény pedig nem
mas, mint az, hogy pl. a személyes adatok védelméhez fiz6dd jog mar talan csak
irott malasztként vegetal, és az egyes — részben onkényes — katonai akciok is kérdo-
jelek sorat vetik fel a kettés mérce alkalmazasa vonatkozasaban. Ki kell mondani: a
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feltorekvo sok szazmillios vagy milliardos lakossaggal rendelkezé nemzetek-orsza-
gok dontd tobbségének, vagy akar a vilag puskaporos hordojat jelentd Kozel-Kelet
egyes orszagainak napi gyakorlata kdszond viszonyban sincs azzal, amit a nyugati
tipusu demokraciak emberi jogokon értenek. Az esetek tobbségében azonban, Un.
gazdasagi, politikai realitasokra hivatkozva, mégis elnéz6 a velilk kapcsolatban
alkalmazott politika. Valosziniisiteni lehet, hogy e kettés mérce és a nem nyugati
tipusu demokraciat miikodtetd allamok elutasitdo magatartasa 11j stratégiat és takti-
kat kovetel meg az emberi jogok védelme irant elkotelezett allamoktol, az un. nem
kormanyzati szervezetektdl és mindazoktol, akik szdmara az emberi jogok védelme
a tovabbiakban is fontos.
Uj folyéiratunk ezt a célt is szolgalni kivanja.





