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Absztrakt:

Jelen tanulmadny célja a hazai tanuvédelmi eszkozok rendszerszintii, atfogo bemutatasa. Ennek érdekében a
szerzé egy rovid etapban foglalkozik a jogintézmény megjelenésének okaival, sziikségességével. A tanulmany
elsésorban az egyszerii tamik védelmét biztosito eszkozokre helyezi a hangsulyt, valamint a mindennapi gya-
korlatban felmeriild problémakra kindl megoldasi javaslatokat. Ennek soran foként a személyi adatok zartan
kezelése, valamint a kiilonosen védett tanu intézménye keriil bemutatdsra, kivaltképp az Emberi Jogi Eurdpai
Egyezménybdl levezethetd biintetéeljardsi elvekkel dsszefiiggésben, az emlitett alapelvekkel valo dsszhang
aspektusabol vizsgalva.
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anonimitads

BEVEZETES

A tantivédelem a tantivallomas bizonyitasban betdltott kiemelkedd szerepe miatt fontos, hiszen a tanu koz-
remiikodése nélkiil az igazsagszolgaltatads komoly problémaval keriilne szembe. A tantvallomas ugyanis
nem csak egy a bizonyitasi eszk6zok koziil, hanem az egyik leggyakoribb, legfontosabb és legnélkiilozhetet-
lenebb bizonyitékforras, hiszen a bizonyitékok jelentds része tantivallomasokbdl szarmazik.!

Tanuvallomast tenni hosszl ideje allampolgarsagi kotelezettség. Tantinak lenni azonban meglehetdsen
halatlan szerep, hiszen a tanut megjelenési, vallomastételi és igazmondasi kotelezettség is terheli, e kotele-
zettségek elmulasztasa vagy megszegése pedig vagyoni, illetve biintetéjogi szankcidokat von maga utan.
Mindemellett a hat6ésag gyakran hagyja magara azt a tantt, akit6l mar sikertilt relevans informaciokat meg-
szerezni.?

Korabban a tanuk csak a sokszori idézéstOl és az ezzel egylitt jaro idoveszteségtdl tartottak, a biino-
zésben bekovetkezett struktiravaltassal ehhez hozzaadodott az elkdvetdk és hozzatartozoik bosszajatol valo
félelem is. Erre a megvaltozott helyzetre talaloan vilagit ra Varga Zoltan: ,, Valamikor a biinozok féltek, de
legalabb is tartottak a tanuktol, hogy vajon mit fognak mondani a hatosagok elétt. Ma mar a tanuk félnek
t6liik, hogy egyaltalan életben fognak-e maradni, ha vallomdst tesznek.

A tanuzasi kotelezettségek elmulasztasaval jard szankciok stilyositdsa nem vezet eredményre; a tanu
inkabb vallalja a felelosségre vonast, minthogy élete, testi épsége, vagyondnak biztonsaga vagy hozzatartozoi
allando veszélynek legyenek kitéve. Az igazat vallo, egylittmiikodé tani méltan var védelmet a hatosagok-
tol.* A tanuk fenyegetése leginkabb a szervezett biindzéssel kapcsolatban meriil fel, ennek ellenére a szerve-
zett biinozés elleni kiizdelem leghatékonyabb eszk6ze mégis a tanubizonyitas. Leginkabb azok a tanuk jelen-
tosek, akik egy ilyen szervezet tagjai, mivel kdzvetlen kdzelrdl figyelik egy-egy biincselekmény megszerve-
zését, elkdvetését, valamint a szervezet felépitésérdl és mitkodésérdl is relevans adatokkal szolgalhatnak.® A
fentiek alapjan igazat valld, egyiittmiikdd6 tan(i méltan var védelmet a hatosagoktol.®

Erre a védelemre a tantinak tulajdonképpen az 1990-es évek kdzepéig kellett varnia. Hazankban a ta-
nuvédelem ugyanis meglehetdsen ujkeletii intézmény, megjelenése a szervezett blindzés elterjedésének idejé-
re tehetd.

L LiziczAY SANDOR: A tantvallomas, mint okirati bizonyiték a magyar biintetSeljarasi jogban, in Magyar Jog, 2001/6.
szam, 321. o.

2 ARDAY ADRIENN: A taniivédelem egyes kérdései - avagy hogyan védjiik ,kiilondsen” a tanat? in Collega, 2001/1.
szam, 17. o.

3 VARGA ZOLTAN: A tant és a tanivédelem a birdsag szemszogébdl, in MESZAROS BENCE (szerk.): 4 tani védelmének
elméleti és gyakorlati kérdései, 2009, Pécsi Tudomanyegyetem, Gazdasagi Biintetdjogi Kutatointézet, Pécs, 85. o.

# KERTESZ IMRE: A tanu védelemre szorul, in Magyar Jog, 1993/4. szam, 193. o.

5 ARDAY ADRIENN: i. m. 17. 0.

® KERTESZ IMRE: i. m. 193. 0.
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A rendszervaltozast kovetden a politikai, tarsadalmi és gazdasagi valtozasok a blindzés sulypontjat is
atrendezték. No6tt az erdszakos deliktumok szama, durvultak az elkdvetés modszerei, a tantizasi hajlanddsag
ezzel aranyosan csokkent, melynek eredményeként szamos biniigy felderitetlen maradt. 1995-ben ,,robban-
tasok, leszamolasok, bandahaboruk és igazi maffia- tipusu tigyek” raztak meg a tarsadalmat Magyarorsza-
gon. A helyzet az Aranykéz utcai pokolgépes merénylettel érte el a zenitjét, amelynek célpontja és aldozata
az a vallalkozd volt, akit a rendérség koronatantiként tartott szdmon az ugynevezett olajmaffia-tigyben.” A
fenti események ravilagitottak arra, hogy a tanavédelem kérdéskore nem hagyhaté megoldatlanul ®

A tantuvédelmi intézkedések bevezetését nemcsak a hazai biinozés struktirajaban bekdvetkezett valto-
zasok indokoltak, a szabalyozés alakitasanak jelent6s nemzetkozi és politikai vetiilete is volt (van). A tobb
orszagra kiterjedd blinzés elterjedése megkoveteli a nemzeti keretek tallépését a bliniildozés teriiletén. A
hatékony fellépés, valamint a nemzetkozi egyiittmiikodés érdekében torekedni kell a kiilonb6zo allamok
jogrendszerei kozotti harmonizaciora. Ennek megfeleléen a hazai jogalkotas folyaman szamos nemzetkozi és
EU-s szabalyra kell figyelemmel lenni.

A rendszervaltozast kdvetden Magyarorszag célul tizte ki az Eurdpai K6zosséghez vald csatlakozést.
Az EK a hozz4 csatlakozni kivano kdzép-eurdpai allamokkal tarsulasi megallapodast® kotott, amely Magyar-
orszagon 1994. februar 1-¢én 1épett hatalyba. Ebben Magyarorszag vallalta az EK jogrendszeréhez, az tigyne-
vezett acquis communautaire-hez valé jogharmonizaciot is. A tarsult tagallamoknak a bel- és igazsagiigyi
egylittmiikodés keretében az Eurdpai Uni6 Tandcsanak harom, a targykorhoz kapcesolodd dokumentumahoz
kellett igazodnia. Ezek a kovetkezok:

. a tanacs 1995. november 23-i allasfoglaldsa a tantik védelmérdl a nemzetkozi szervezett blino-
zés elleni kiizdelemben;

. a tanacs 1996. december 20-i allasfoglalasa a nemzetkdzi szervezett biindzés ellen folytatott
kiizdelemben az igazsagszolgaltatassal egyiittmiikodo egyénekrdl;

. a tanacs 1997. februar 24-i egyiittes fellépése az emberkereskedelem és a gyermekek szexualis

kizsakmanyolasa elleni kiizdelemben alkalmazott eljarasrol.
Hazank a felsoroltaknak még a 2004. majus 1-jei csatlakozasunk elétt eleget tett.'°

Az Eurépai Unidban a tanuk védelme a szervezett binozéssel kapcsolatosan meriilt fel, majd a sértetti
pozicidhoz kotddve fejlodott tovabb. A Biiniildozési Problémakkal Foglalkoz6 Eurdpai Bizottsag (tovabbi-
akban: ODPC) egy szakértdi bizottsagot hozott 1étre, amelynek az volt a feladata, hogy feltarja a tanuk meg-
félemlitésének egyes formait, megakadalyozasanak gyakorlati és eljarasi lehetdségeit, mindezt a tisztességes
eljarashoz valo jog szem elott tartasa mellett. A Bizottsag f6 célja olyan elvek kidolgozasa volt, amely képes
a nemzeti tdrvényhozast orientalni. Ezen tanulmany alapjan sziiletett meg az Eurdpa Tanacs R (97) 13. sza-
mu Ajanléasa, a tanak megfélemlitésérdl és a védelemhez vald jogrol elnevezéssel. !

Az Ajanlast 1997. szeptember 10-én fogadtak el a miniszteri megbizottak. Az Ajanlas szerint a tani-
védelem sziikségessége a terrorizmussal, a szervezett blindzéssel, a kabitoszer-kereskedelemmel, a zart ki-
sebbségi csoportokon és a csaladokon beliil elkovetett bincselekményekkel kapcsolatosan jelentds. Az ilyen
tipusu blincselekmények feltdrasa gyakran olyan személyek tantivallomasan alapul, akik szorosan kapcso-
lodnak a szervezethez, a bandahoz, a csoporthoz vagy a csaladhoz. A megfélemlitésre masoknal sokkal érzé-
kenyebbek ezek a személyek, konnyii 6ket lebeszélni arrdl, hogy terheld bizonyitékokat szolgaltassanak
vagy megakadalyozni azt, hogy olyan kérdésekre valaszoljanak, melyek a vadlott elitélésének kockazatat
rejtik magukban. Az ilyen tipusi biincselekményekkel szembeni intézkedések ugyancsak alkalmazhatoak
lehetnének mas sulyos biincselekményekkel szemben is, hiszen a tantik megfélemlitése nem csupan a szer-
vezett biindzéssel hozhatd Gsszefiiggésbe, minthogy a maganyos biindzok vagy akar csak alkalmi elkdvetok
ugyancsak szivesen kisérlik meg a tanuk elhallgattatasat.’? A tantivédelemmel kapcsolatos magyar szabalyo-
zas nagyrészt 6sszhangban all az Ajanlasban foglaltakkal.

7 SzABO KRISZTIAN: Tanuvédelem a magyar biintetéeljarasban, PhD értekezés, 2010, Miskole, 32. o., elérheté:
http://phd.lib.uni-miskolc.hu/JaDoX_Portlets/documents/document_5717_section_1544.pdf (2015.03.26.).

8 CSANYI CsSABA: Gondolatok a tantvédelemrdl, in MESZAROS BENCE (szerk.): 4 tanu védelmének elméleti és gyakorla-
ti kérdesei, 2009, Pécsi Tudomanyegyetem, Gazdasagi Biintet6jogi Kutatointézet, Pécs, 20-21. 0.

® A magyar-EK Eur6pai Megéllapodast 1991. december 16-4n irték ala.

10 BAKAI KATALIN: A tanavédelem nemzetkdzi modelljei, in MESZAROS BENCE: A tanii védelmének elméleti és gyakor-
lati kérdései, Pécsi Tudomanyegyetem, Gazdasagi Biintet6jogi Kutatointézet, Pécs, 2009. 20-21. o.

1 CsANYI CsABA: Tanuivédelem, 2011, Dialog Campus Kiado, Budapest—Pécs, 125-126. 0.

12 A7 Eurdpa Tandcs Miniszteri Bizottsaganak R (97) 13. szdmu ajanlasa a tanik megfélemlitése és a védelemhez vald
jogrol, http://www.europatanacs.hu/pdf/CMRec%2897%2913.pdf (2015.03.28.).
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Az Ajanlas kidolgozasakor a Bizottsag kiilonleges figyelmet forditott az Emberi Jogok Eurdpai Biro-
saga joggyakorlatara, valamint az Eurdpai Emberi Jogi Egyezmény®? tisztességes eljarashoz valo jogot rogzi-
té rendelkezéseire. A tisztességes eljarashoz valo jog, illetve a védelemhez val6 jog foként az anonim tanu-
zas kapcsan mertil fel, hiszen a védelem nem tudja megfelelden ellendrizni a vallomas valodisagat. Az Em-
beri Jogok Eurdpai Birosiga tobb itéletében foglalkozott a terheltet megilletd kérdezési joggal illetve az
anonim tant intézményével. Elmondhat6, hogy a Birdsag itéletei sem kdvetkezetesek, az azonban megalla-
pithatd, hogy blindsséget megallapito itéletet kizdrdlag, vagy dontden anonim tanik vallomasara alapitani
nem lehet.

1. BUNTETO ANYAGI JOGI ESZKOZOK

A tant védelmét biztosité modszerek tobbféleképpen kategorizalhatoak, a legfontosabb csoportositas szerint
beszélhetiink jogi vagy fizikai védelemrdl. A két fajta védelem ugy fiigg Ossze, hogy a jogi védelem teszi
lehetdvé a kés6bb sorra keriild fizikait. A jogi védelem legfoképpen eljardsjogi szabalyokat tartalmaz, a fizi-
kai pedig a tantik bantalmazasdban, zsarolasaban megnyilvanul6é tamadéasok elharitasaval kapcsolatos teen-
doket foglalja magaban. A jogi védelmen beliil megkiilonbdztetiink biintetd anyagi jogi és biintetd eljarasjogi
védelmet.®

A tantivédelem tekintetében az anyagi biintetéjog hazankban jelentds elmaradasban van az eljarasjog-
hoz képest. A biinteté eljarasi eszkdzok azonban 6nmagukban nem elegendéek a hatékony védelemhez,
azoknak mindenképpen ki kell egésziilniiik anyagi jogi szabalyok bevezetésével.l” A biintetd anyagi jogban a
jogalkot6 szamara két ut valaszthatod a tani megfélemlitésének ponalizalasara; vagy egy mar meglévo kiilo-
nos részi tényallas keretei kozott szabalyoz, vagy sui generis tényallasként fogalmaz meg rendelkezéseket. A
magyar biintetéjogi szabalyok kozott mindkét megoldasra talalhatunk példat. 8

Hazankban hosszu idén keresztiil kizarlag meghatarozott biincselekmények®® elkdvetése esetén volt
biintethetd a tantkat fenyegetd, megfélemlitd, esetleg bantalmazo személy. Kifejezetten a tantk védelmét
szolgalo rendelkezést csak a 2001. évi CXXXI. torvény iktatott be az igazsadgszolgaltatas elleni blincselek-
mények korébe a hatosagi eljaras akadalyozasa biintetendévé nyilvanitasaval. Az anyagi jogi tényallasok
bevezetésével hazank eleget tett az ENSZ keretében létrejott, a hataron atnyuld szervezett biindzés elleni,
2000. december 4-én, Palermoban alairt Egyezmény?® 23. cikkében foglaltaknak,?! amely az igazsagszolgal-
tatds akadalyozasanak biincselekménnyé nyilvanitasat irja el8.%2

2. BUNTETO ELJARASJOGI ESZKOZOK

A biintetéeljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvény (a tovabbiakban: Be.) kiilon cimben rendelkezik a tantivé-
delemrdl. Ezen alapvetd szabalyok mellett azonban szdmos olyan rendelkezést is talalhatunk, amelyek al-
kalmasak arra, hogy a tanu biztonsagérzetét noveljék, dacara annak, hogy elsédleges céljuk nem a tantivéde-
lem. Ezek a kiilon nem nevesitett eszkdzok, amelyek a tant kiméletét szolgaljak (a tizennegyedik életévét be
nem toltott tant kiméletét szolgald rendelkezések, zart targyalas tartasa, szembesités mell6zése, stb.). Ezek a
szabalyok a torvényben elszortan helyezkednek el.

13 Az emberi jogok és az alapvetd szabadsagok védelmérdl sz6l6, Roméban, 1950. november 4-én kelt Egyezmény és az
ahhoz tartozo6 nyolc kiegészitd jegyzokonyv kihirdetésérdl szolo 1993. évi XXXI. torvény.

14 P1. Liidi kontra Svéjc iigy, Delta kontra Franciaorszag iigy, Doorson kontra Hollandia iigy.

15 HEszZ TIBOR — KOHALMI LASZLO: A tanlivédelem a terhelt véddjének aspektusabol, in MESZAROS BENCE (szerk.): A
tanu védelmének elméleti és gyakorlati kérdesei, 2009, Pécsi Tudomanyegyetem, Gazdasagi Biintetdjogi Kutatointézet,
Pécs, 101-102. o.

6 ARDAY: i. m. 18. 0.

17S7ABO: i.m. 73. 0.

18 CSANYI (2011): i. m. 194. 0.

19 példaul az aljas indokbol, vagy célbol elkdvetett emberdlés vagy testi sértés vagy kényszerités esetén.

2 1.d. az Egyesiilt Nemzetek keretében, Palermdban, 2000. december 14-én 1étrejott, a nemzetkozi szervezett biindzés
elleni Egyezmény kihirdetésérél szo16 2006. évi CI. torvény.

2l Ennek értelmében minden részes allamnak olyan jogalkotdsi és egyéb intézkedést kell elfogadnia, amelyek
sziikségesek ahhoz, hogy szandékos elkdvetés esetén tobbek kozott blincselekménnyé nyilvanithassak a szervezett
blinozéssel kapcsolatban folyo eljarasban fizikai erd, fenyegetés vagy megfélemlités alkalmazasat, hamis tanuzasra
felhivast, vagy a tanuvallomas, illetve bizonyitékok szolgaltatasanak megakadalyozasat.

22 CSANYI (2011): i. m. 194. o.
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Ezzel szemben a Be. kiilon cim alatt nevesitett eszk6zoket 0sszegyiijtd egysége a tanuvédelem kettds
céljat megfogalmazo tantivédelmi alapnormaval®® kezd6dik. Eszerint a tanavédelem kettds célt szolgal: egy-
részt a tanuvallomas megfélemlités nélkiili kdrnyezetben vald megtételét, masrészt a tanu életének és testi
épségének védelmét, amennyiben az elso cél elérése nem lehetséges. Ez utdbbi a tant alapveté emberi jogat
képezi, amelyhez egyben fontos biiniildozési és igazsagszolgaltatasi érdekek is fliz6dnek.?*

Ezen célok elérése érdekében a tanut a torvényben meghatarozott védelem illeti meg. E védelem for-
mai a kdvetkezok lehetnek: a tant személyi adatainak zartan kezelése, a kiilondsen védett tanu intézménye, a
személyi védelem valamint a tanuvédelmi program.

2.1. ATANU SZEMELYI ADATAINAK ZART KEZELESE

A tanu személyi adatainak zartan kezelése a leggyakrabban alkalmazott tantivédelmi eszkdz a biintetoelja-
rasban, hiszen altalaban mar ezzel elérhetd, hogy a tant biztonsagban érezze magat. Ezaltal ugyanis a legfon-
tosabb személyi adatai, elsésorban lakcime nem keriil nyilvanossagra, igy a kihallgatasa eldtti vagy utani
atrocitasok nagymértékben elkeriilhetéek.?

Az eljaras soran sziikséges, hogy a tanuk pontosan, egyénileg azonosithatoéak legyenek. Ennek megfe-
lelGen a tanu kihallgatasanak kezdetén a hatosag felveszi a tanu személyi adatait, ennek soran pedig a tanu az
erre vonatkozo kérdésekre akkor is koteles valaszolni, ha egyébként a valloméastételt megtagadhatja. A véde-
lemmel érintett személyes adatokat a Be. 85. § (2) bekezdésének rendelkezései tartalmazzak, ezek a kovetke-
zOk: a tanl neve, a tanu sziiletési ideje és helye, a tant anyjanak neve, a lakohelyének és tartozkodasi helyé-
nek cime, az értesitési cime, a foglalkozésa, a személyazonosité okmanya szama.?

Az eljard hatésagoknak minden esetben ki kell oktatniuk a tanut arrol, hogy kérhetik személyes adata-
ik védelmét.?” Ha a tana kéri személyi adatainak zartan kezelését, ugy azt a hatdsagok altalaban nem tagad-
hatjdk meg.?® Az Alkotmanybirdsag 104/2010. (VL. 10.) AB hatérozataban ugy rendelkezik, hogy a szemé-
lyes adatok védelméhez vald jognak megfelelden a biintetdeljarasban a tanti informacios dnrendelkezési joga
korébe tartozik, hogy személyes adatainak zart kezelését kérje. Nincs olyan alkotmanyos indok vagy cél,
amely miatt a nyomoz6 hatosagot, az ligyészt, valamint a birdsagot fel kell arra jogositani, hogy a kérelmet
megtagadja. E szabaly alol kivétel, ha a tani személyi adatai a biintetOeljarasban részt vevok el6tt mar
egyébként is ismertek €s emiatt a személyi adatok zart kezeléséhez fiiz6d6 érdek mar nem érvényesitheto:
ebben az esetben a kérelmet el kell utasitani. Az emlitett AB hatarozat tovabbi kdvetkezménye, hogy a meg-
semmisitett rendelkezés helyébe 1€vo torvényszoveg mar nem tesz kiillonbséget a név és egyéb adatok ko-
z0tt, azokat egységesen kezeli.?

Ha a tanu személyi adatainak zart kezelését elrendelték, a kihallgatasarol készitett jegyzOkonyvben
minden olyan iratot, amelybdl a tani személyi adatai megallapithatok, a nyomozas irataihoz csatolt zart,
hitelesitett boritékban kell elhelyezni. Ennek koszonhetden a tanu az egész eljaras soran megdrzi az anonimi-
tasat.%

Kérdésként meriilhet fel, hogy a zart adatkezelés sért-e valamilyen biintetéeljarasi alapelvet. A kozvet-
lenség elvének sérelme ez esetben fel sem meriilhet, hiszen a tant targyalasra idézhetd, vallomasa a biintetd-
ligy iratait képezi, a vad és a védelem pedig kozvetleniil kérdéseket intézhet hozza.

Egyes szerzok szerint a zart adatkezeléssel védett tanu intézménye kozvetetten sértheti a fegyverek
egyenlOségének az elvét azzal, hogy a kérdésekre adott valasz ellendrizhetésége nem garantalt. Ez az allas-
pont azonban nem &llja meg a helyét, hiszen a védelem el6tt kizarolag a tant személyi adatai maradnak is-
meretlenek.®! Véleményem szerint pedig a tant személyi adatainak ismerete a tant hitelt érdeml8ségének

231998. évi. XIX. torvény 95. §.

24 TAKACS DORA: Mit véd a tantivédelem? in Bértoniigyi Szemle, 2011/4. szam, 54. o.

% Uo. 56. 0.

% CsANYI (2011): i. m. 155. o.

27 A beliigyminiszter iranyitasa ala tartozé nyomozo6 hatésagok nyomozasanak részletes szabalyairdl és a nyomozasi
cselekmények jegyzOkonyv helyett mas modon rogzitésének szabalyirdl szold 23/2003. (VI. 24.) BM-IM egyiittes
rendelet 17. § (1) bek.

2B \/ARGA ZOLTAN: 4 tani a biintetdeljardsban, 2009, Complex Kiado, Budapest, 109. o.

2 ROTH ERIKA: A tanuvédelem alapkérdései és biintetd eljarasjogi eszkdzei, in BRAGYOVA ANDRAS (szerk.):
Tanulmanyok a biintigyi tudomanyok kérébol, 2013, Miskolc, 157. o.

% ARDAY: i. m. 18. 0.

31 SZAKONY1 SzZABOLCS: Tanlivédelem a Be. javaslat tiikrében, in Biintetdjogi Tanulmdanyok, 1999/1. szam, 236. o.
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vizsgalata kapcsan nem bir relevanciaval, a védelemnek a személyi adatok ismeretében sem lesz nagyobb
lehetdsége meggy6zOdni a tanli szavahihet6ségérol. A fentiekkel Osszefliggésben kijelenthetd, hogy a zart
adatkezelés semmilyen moédon nem korldtozza a terhelt és a védo biintetdeljarasi jogait.

A tanu személyi adatait nem csupan zartan, hanem elkiilonitve is kell kezelni. Ez azt jelenti, hogy az
ilyen adatokat tartalmazo iratokat személyenként elkiilonitett, zart lepecsételt és az eljard hatosag korbélyeg-
70 lenyomataval ellatott boritékban kell elhelyezni a biintet6iigy iratai kdzott. A zartan kezelt személyi ada-
tokat csak az ligyben eljard birosag, ligyészség illetleg a nyomozo6 hatosag ismerheti meg.

Nincs sziikség azonban személyi adatokat tartalmazo iratoknak a titkos ligykezelés szabalyai szerinti
kezelésére, elegendd annak biztositasa, hogy az iratokat a biintetdiigy iratai kdzott masok szamara hozzafér-
hetetlen médon kezeljék.*

A gyakorlatban ellenben ez nem minden esetben érvényesiil, ugyanis a lezart boritékot egyszeriien a
nyomozati iratok kozott helyezik el. A biintetd {igy iratai pedig a birdsagi szakban korlatozas nélkiil kertil-
hetnek a vadlotthoz vagy a védéhoz irattanulmanyozas végett, ennek sordn barmikor felnyithaté a lezart bori-
ték, és a személyi adatok barmikor megismerhetdvé valhatnak. A tant tobbszori kihallgatdsa miatt a nyomo-
z6 hatosag néha nem zarja és pecsételi le a boritékot, amennyiben pedig a boriték nincs leragasztva kizarolag
a védo és vadlott belatasan mulik, hogy megtekinti-e a zartan kezelt adatokat, vagy sem.®® Raadasul a tant
személyi adatai zart kezelésének a megsértése a Legfelsébb Birdsag szerint nem biincselekmény, legfeljebb
eljarasi szabalysértés. A dontés alapjaul szolgal6 tényallas szerint az el6zetes letartdztatasban 1év6 vadlott a
biintetés- végrehajtasi intézetben tobb napig tanulmanyozta az iigy iratait, melynek soran 13 tani személyi
adatait szerezte meg azzal, hogy egyszeriien feltépte az ilyen adatokat tartalmazo boritékot. Ebb6l kovetke-
zik, hogy a tanu személyes adatainak tiszteletben tartasara vonatkozé kotelezettségnek tulajdonképpen nincs
szankcidja, igy e szabaly nem bir visszatart6 erével sem.>*

Az ezzel kapcsolatosan felmertilt probléma kikiiszobdlhet6, ha a hatosag kellé koriiltekintéssel jar el
iratismertetés soran és a Biisz.*® rendelkezéseit betartva, az irattanulmanyozas idejére a zartan kezelt adatokat
tartalmazo, elkiilonitett iratanyagot kiemeli a biintetdiigy iratai koziil.* Fontos kdvetelmény tovabba, hogy a
biintetoeljarasban részt vevoknek a tanti személyi adatait tartalmazé iratokbol csak olyan masolat adhato,
amely a tanu személyi adatait nem tartalmazza. Fentiekre vonatkozoan a Biisz. egyébként a kovetkezo elo-
irast tartalmazza: A zart adatot tartalmazo iratrdl olyan masolatot kell késziteni és az iratok kozott elhelyezni,
amely nem tartalmazza a zart adatot. A zart adat megismerésére nem jogosult személy részére felvilagositas
céljara ezt a masolatot kell felhasznalni; az iratbetekintés soran a zart adatot tartalmazé boritékot az iratok
koziil ki kell emelni.%

Kijelenthetd, hogy a személyi adatok zartan kezelése a rendelkezésre allé tanavédelmi eszkdzok koziil
a legenyhébb. Az ilyen jellegli tantivédelmi eszkozoket is ajanlatos azonban alkalmazni, még akkor is, ha
elrendelését csupan a tanu szubjektiv félelemérzete igazolja. Az intézmény érdeme, hogy sok esetben mar
ezzel is elérhetd a tant biztonsagérzetének novelése, ezaltal pedig fokozodik a tant egyiittmiikodési és tanu-
zasi készsége is.

2.2. AKULONOSEN VEDETT TANU

A kiilondsen védett tanu intézménye a legvitatottabb tanivédelmi eszkoz, amelyet az 1998. LXXXVIII. tor-
vény iktatott be a biintetdeljarasi szabalyok kozé. Ez a tanuvédelmi forma feleltetheté meg az eurdpai érte-
lemben vett teljes anonimitasnak. A kiilonosen védetté nyilvanitassal a tant specialis eljarasi helyzetbe kertil,
ennek kovetkezménye ugyanis, hogy a tanu a biintetdeljaras soran személyében, fizikai valgjdban sohasem
jelenik meg, mindvégig anonim marad. Tudniillik a kiilonlegesen védett tant a targyalasra nem idézheto, a
targyalason nem hallgathato ki, hozza kérdés kdzvetleniil nem intézhetd és nem is szembesithetd.%®

Ezen specidlis eljardsjogi statusznak koszonhetden a tanu személye a védelem el6tt mindvégig isme-
retlen marad, ez azonban vitathatatlanul egyiitt jar tobb biintetdeljarasi alapelv sérelmével is. A biintetoelja-

32 \VARGA (2009a): i. m. 109. o.

3S7ABO: i. m. 142. 0.

3 NEMETH IMRE: A tani nevének és személyes adatainak zart kezelése a gyakorlatban, és az azzal kapcsolatos
kérdések, in SULYOK GABOR (szerk.): Fiatal oktatok tanulmanyai, 2003, Gy6r, 143. o.

%5 A birosagi iigyvitel szabalyairol sz616 14/2002. (VIIL. 1.) IM rendelet (a tovabbiak: Biisz.).

3 VARGA (2009a): i. m. 110. o.

37 Biisz. 41. § (2) bek.

38 CsANYI (2011): i. m. 158. 0.
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rasban Osszeiitkdzésbe keriil a tantivédelem, mint igazsadgszolgaltatasi, nyomozasi érdek, valamint a tisztes-
séges eljarashoz vald jog. A jogalkotonak valasztania kell a tani megvédése és a terhelt teljes korli védeke-
z¢si joganak a biztositdsa kozott. A két konkurdlo érdek koziil végiil erkolesosségi szempontok alapjan a
tanivédelem nyert elsdbbséget, tehat ,,az ‘artatlan’ tanu védelme fontosabb, mint a (biincselekmény megala-
pozott gyanujdval) terhelt joga arra, hogy a tanival szembe nézzen.”*

A tantivédelem minél teljesebb érvényesiilése azonban csak a terhelti jogok bizonyos foku sérelmével
valosithatdo meg és ez megforditva is igaz. Ennek ellenére a cél mégis a két szembenall6 érdek kozotti toré-
keny egyensuly megteremtése. Ez a szandék indokolja, hogy a kiilondsen védetté nyilvanitas lehetdségét a
legsziikségesebb korre kell korlatozni, ennek az igénynek pedig maradéktalanul eleget tesz a kiillondsen vé-
dett tanava nyilvanitas szigoru, konjunktiv feltételrendszere.*°

A jelenléti joggal rendelkez6 személyek korével kapcesolatosan jegyezhetd meg, hogy sokan a fegyve-
rek egyenldségének a sérelmét latjak abban a helyzetben, hogy a kiilondsen védett tant kihallgatasan az
iigyész jelen lehet, de a védelem oldalarol senki. Ennek orvoslasara kétféle ut kinalkozik. Egyesek azt tarta-
nak méltdnyosnak, ha a védo is részt vehetne a kihallgatason, ezzel viszont véleményem szerint a jogintéz-
mény lényege sériilne, nevezetesen az, hogy a tanti személye az eljaras soran mindvégig ismeretlen maradjon
a védelem el6tt. Vannak, akik tigy gondoljak, hogy az ligyész jelenlétéhez a kihallgatdson nem flizdik kiilo-
nosebb érdek, ezért a fegyverek egyenldségének a biztositasat tigy lehetne elérni, hogy az ligyésztdl megvon-
jak a részvétel lehet6ségének a jogat. Ezt az allaspontot képviseli tobbek kdzott Mdarki Zoltan vagy Szabo
Krisztian is. * A fegyverek egyenl8ségének azonban targyalasi szakban kell érvényesiilnie. A nyomozas
alatt egyébként sincs sz6 egyenldségrdl, mivel a nyomozas torvényességi feliigyeletét az ligyész latja el. Az
ligyész jelenléte a kiilondsen védett tanu kihallgatdsan amuigy is magatdl értet6do, tudniillik az {igyész az,
akinek biztositania kell, hogy az iilésre a rendelkezésre allo személyi és targyi feltételek fennalljanak. Az
ligyész részvételének mellézésére a Be. 211. § (2) bekezdésére* figyelemmel nincs is lehetéség, mert tavol-
maradasa egyben a kihallgatésra tett inditvany visszavonasat is jelentené.*?

A védelem kérdésfeltevési jogaval kapcsolatban is aggalyok meriilhetnek fel. A tanu anonimitasa
alapvetden két problémat vet fel ezzel kapcsolatban. Egyrészt, hogy a terhelt nem tehet fel kdzvetlentil kér-
dést a tanunak, masrészt a tani személye ismeretének hidnyaban annak szavahihetdsége sem vizsgalhato.

Az Emberi Jogi Egyezmény 6. cikke szerint a terheltnek joga van kérdések feltevésére a tisztességes
eljarashoz vald jog garancidjaként. ,, Minden biincselekménnyel gyanuisitott személynek joga van — legaldbb —
arra, hogy... kérdéseket intézzen vagy intéztessen a vad tanuihoz és kieszkozolhesse a mentd tanik megidézé-
sét és kihallgatasat ugyanolyan feltételek mellett, mint ahogy a vad tanuit megidezik, illetve kihallgatiak.” A
tisztességes eljaras kovetelménye az Alaptérvényben is megjelenik. ,,Mindenkinek joga van ahhoz, hogy az
ellene emelt barmely vadat vagy valamely perben a jogait és kételezettségeit torvény altal felallitott, fiigget-
len és partatlan birésag tisztességes és nyilvanos targyaldson, ésszerti hatdaridén beliil birdlja el.”** A hata-
lyos Be. tobb helyen is biztositja a terhelt, illetve véddje szamara a jogot, hogy a tanthoz kérdéseket intéz-
hessenek. A Be. 295. § példaul ezt a jogot kontradiktorius targyalas keretében kozvetlen kikérdezési lehet6-
ségként garantalja. A kiilonosen védett tanu kihallgatdsa — nevezetesen az, hogy a terhelt nem vehet részt a
tanu kihallgatasan — az eljaras kontradiktorius jellegének a sérelmével jar. Ebbol fakad, hogy bar a terhelt és
védodje a kiilondsen védett tantihoz is intézhet kérdéseket a Be. 263. § (3) bekezdése alapjan, ez csupan koz-
vetett kérdésfeltevési jogot jelent. Allaspontom szerint azonban a kzvetettséggel nem sériil a védelem kér-
dezési joga, mivel a birdsag a kérdésfeltevési inditvanyt csak akkor utasithatja el, ha az nem az iigyre vonat-
kozik, alaptalan, az emberi méltosagot sérti vagy a kérdés a valaszt is magaban foglalja, illetve, ha az a tana
személyazonossagéanak felfedésére iranyul.*®

%9 S7ABO: i. m. 161. 0.

40 Be. 97. §.

1 S7ZABO: i. m. 168. 0.

42 Ha az iilésen az inditvanyoz6 nem jelenik meg, ezt tgy kell tekinteni, hogy az inditvanyt visszavonta.
43 VARGA (2009a): i. m. 132. 0.

4 Alaptdrvény XXVIIL. cikk (1) bek.

* SzABO: i.m. 173. 0.
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A tanuvallomas hitelt érdemldségének ellendrizhetetlensége két perspektivabol kozelithetd meg: egy-
részt az itélkez6 birdsag szempontjabol, masrészt pedig a védelem oldalarol. Az, hogy az eljard birésagnak
nincs lehetdsége a kiilondsen védett tant szavahihetdségének vizsgdlatara, 1ényegében a kdzvetlenség elvé-
nek feloldasaval*® hozhaté dsszefiiggésbe.

A kozvetlenség alapelve azt jelenti, hogy a birdsag személyes észlelet alapjan, az eredeti bizonyitasi
forrasok — lehet6ség szerint kozvetitéstdl mentes — felhasznalasaval ismeri meg a bizonyitas anyagat. A koz-
vetlenség elvének tehat az felel meg, ha az egész itél6birdsag az 6sszes bizonyitékkal érintkezésbe keriiljon,
azaz a bir6sag valamennyi tagja véltozatlan 6sszetételben mindvégig jelen legyen a bizonyitas-felvételnél.*’
A személyi jellegli bizonyitékok értékelésénél perdontd jelentdségli lehet a vallomast tevd metakommunika-
cidja. Az itélkezd birdsdg szdmara e nonverbdlis jelek megfigyelését nem teszi lehetdvé a kiilondsen védett
tanl intézménye. Mivel a kiilondsen védett tant a nyomozasi bird hallgatja ki, az itélkez6 birdsag személye-
sen nem keriil kapcsolatba vele. Az ezzel kapcsolatban felmeriilé aggalyokat azonban maga a Be. kiiszoboli
ki.

A torvény a nyomozasi bir6 feladataként hatdrozza meg, hogy a kiilonosen védett tant kihallgatasa so-
ran tarja fel a tanu szavahihet6ségét, a tant személyének megbizhato voltat, és mindazokat a kdriilményeket,
amelyek a vallomas hitelt érdemléségét befolyasolhatjak. A nyomozasi bironak e vizsgalat eredményét a
kihallgatasrol késziilt jegyzokonyvben is fel kell tiintetnie. Ha az {igyész a kiilondsen védett tanu vallomasat
kivanja bizonyitasi eszkozként felhasznalni, a tanacs elndke a nyomozasi bir6tol beszerzi a kiilondsen védett
tant vallomasarol késziilt jegyzokonyvet, amelybdl informalddhat arrdl, hogy a nyomozasi biré milyen té-
nyekre, koriilményekre alapozta a tani szavahihet6ségét.*

A védelem oldalardl a tanti szavahihet6sége ilyen médon nem deriilhet ki, ugyanis ezek az adatok csak
a kihallgatasrol késziilt eredeti jegyzOkonyvben szerepelnek és nem abban a kivonatban, amely aztan az
iigyész utjan a védelem szamara is megismerhetdvé valik. A tisztességes eljaras keretében azonban a véde-
lemnek is lehetdséget kell biztositani arra, hogy a tanthoz kérdéseket inditvanyozzon, ezaltal pedig alkalma
legyen a tantvallomas hitelt érdemléségének vizsgalatara. A kiilondsen védett tanu intézményével kapcso-
latban ez azért is bir kiemelt jelentdséggel, mert a vallomas megvizsgalasa kontradiktorius targyalas kereté-
ben nem lehetséges, vallomaéstétele soran csak csonka processzualis kontroll érvényesiil.*°

A tant hitelességére vonatkozolag igy gondolom azzal, hogy az 1998. évi XIX. térvény a nyomozasi
bird feladataként irja el a tanu szavahihet6ségének az ellendrzését, tulajdonképpen eleget tesz az Ajanlas-
ban foglalt kritériumoknak és kivaltja, helyettesiti az in. igazolé eljaras intézményét.>® Emellett azonban
tovabbi eszkozok is rendelkezésre allnak a tanu 6szinteségének vizsgalatara.

A legmegfelelobb megoldasnak a kiilondsen védett tani zartcélu tavkozlo halozat atjan torténd kihall-
gatasat tartanam. Hatélyos biintet6eljarasi torvényiink lehetdvé teszi, hogy az a tant, aki kiilén jogszabalyban
meghatarozott tantivédelmi programban vesz részt, vagy a védelme ezt egyébként indokolttd teszi, illetve
akinek a targyalason vald megjelenése a kozbiztonsag veszélyeztetésével jarna, zartcélu tavkozld halozat
utjan is kihallgathat6. Az ilyen meghallgatishoz minimalisan két helyszinre van sziikség, valamint olyan
technikai berendezésre, illetve halozatra, amely a két helyiség kozott kozvetlen, nyomon kovethetd kapcsola-
tot 1étesit, mégpedig mozgdkép és hang egyidejii tovabbitasa mellett.>! Lényeges szabaly, hogy a zartcélt
tavkozlé halozat utjan torténd kihallgatas alkalmaval a kihallgatandé tanti személyazonossaganak megallapi-
tasara alkalmas egyedi tulajdonsagok technikai Giton torzithatok. fgy tehat a targyaldson részt vevok latjak,
halljak a tanut, vele kapcsolatba Iéphetnek, hozza kérdéseket intézhetnek amellett, hogy a tanu el6ttiik mind-
végig anonim marad.

A legidealisabbnak Antal Daniel javaslatat tartom. Eszerint, ha a kiilonosen védett tantit eredeti valo-
jéban csak az eljar6 birosag tagjai latnak, a teremben helyet foglalok pedig csak a torzitott hangjat és képma-
sat. Ez a megoldas kettds kép-és hangfelvétel készitésére alkalmas berendezés hasznalatat igényli. Az egyik

4 A hatalyos Be. expressis verbis nem tartalmazza a kozvetlenség alapelvét, tovabba az elv a gyakorld jogaszok
szdmara is egyre inkabb veszit a jelentéségébdl. Ennek egyik oka, hogy a Be. tobb helyen maga tori at a kdzvetlenség
elvét. Ilyen példaul a kiillonosen védett tanu vallomasardl késziilt jegyzOkonyv felhasznalasa, a vadlott korabbi
vallomasanak felolvasasa, a tdvollétes eljaras stb.

47 HERKE CSONGOR: Megdallapoddsok a biintetéperben, 2008, Pécs, 42-44. o., elérhetd: http://www.herke.hu/anyagok
/megall.pdf (2015.11.29.).

48 Be. 213. § (2) bek.

49 HERKE: i. m. 45. 0.

%0 SzABO: i. m. 197. o.

51 VARGA (2009a): i. m. 177. o.
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rendszer a valos, a masik a torzitott felvétel lejatszasat szolgalna. Ezzel a modszerrel tulajdonképpen az itél-
kez6 birésag a tanii metakommunikacios jeleit is olvashatja.5? A védelem pedig kérdéseket intézhet a kiilo-
ndsen védett tantthoz, ezaltal a kozvetlen kérdésfeltevéshez vald joga sem csorbul.

A tanuvallomas hitelességének vizsgalatara kézenfekvd megoldast nyujthat a tani vallomasanak
poligrafos vizsgalata is. Ez kiemelt sulyu ligyekben mar 2011-t6l megengedett volt, 2014. januar 1. 6ta pedig
a Be. altalaban is lehetdvé teszi.>® 4 tanmii vallomdsa - a tizennyolcadik életévét meg nem haladott tanti kivéte-
lével — beleegyezése esetén poligrdf alkalmazdsaval vizsgalhaté.® Budahdzi Arpdd definicidja szerint a
poligrafos vizsgalat olyan, a biintetdligy szempontjabdl relevans informaciot szolgaltatdé miiszeres hazugsag-
vizsgalati modszer, amely a szaktanacsado kozremiikddésével a vizsgalt személy éllitasaival vagy tagadésai-
val egylitt jard fiziologiai valtozasokbdl arra enged kovetkeztetni, hogy az allitds vagy tagadds Oszinte-e,
vagyis nem volt-e megtévesztd a szaktanacsadoi kérdésre adott valasz.>® Ha a tan vallomasat a nyomozas-
ban poligraf alkalmazasaval vizsgaljak szaktanacsadd igénybevétele kotelezd. A vizsgalat eredménye kétség-
teleniil elmozdithatja egyik vagy masik irdnyba az értékelés mérlegét, ez azonban nem jelenti azt, hogy a
bir6ésagnak ne kellene mas modon is meggydzddnie a tanu dszinteségérol.

A tant szavahihetéségének ellendrzésére Tremmel Florian megfontolandénak tartja az Gn. ,,6nvallo-
mas” intézményesitését. Ha ugyanis a tanu sajatkeziileg is leirnd vallomasat, akkor ez a vallomas irasszakér-
tokkel is ellendrizhetd lenne.%®

Kisegito lehetdségként tehat a tani onvallomasat, illetve a vallomas poligrafos vizsgalatat is elfogad-
hatonak tartom. Ezek megbizhatdsagat azonban fenntartasokkal kell kezelni, valamint a poligrafos vizsgalat
a szabalyok 0sszehangolasat is igényli.

2.3. ABUNTETOELJARASBAN RESZT VEVOK SZEMELYI VEDELME

A fizikai védelem legkiemelkedObb elemei a személyi védelem és a tantivédelmi program. E két védelmi
moddszer esetén a tanu a sajat nevét, adatait, arcat adja a biintet6eljarashoz. Ezen védelmi intézkedések alapja
a fizikai védelem, ami azt jelenti, hogy a hatdsag tavol tartja a fenyegetokt6l a tanit.>’

A személyi védelem feltételeit a 34/1999. kormanyrendelet rogziti. Ezt els6sorban a tantk fizikai vé-
delme érdekében alkottdk meg, de személyi hatalyat kiterjesztették mindazokra a személyekre, akik relevans
informacidval birnak, vagy éppen a biintetd igazsagszolgaltatds korében hivatasszertien végzett munkajuk
soran keriilhetnek fenyegetett helyzetbe. A személyi védelem az érintett egyiittmiitkodésén, 6nkéntes alaveté-
sen alapul, és athatja az aranyossag kdvetelménye. A biinteteljaras befejezése utan akkor rendelheto el, ha
az ellene elkovetett biincselekmény a biintetdeljarasban valo részvételéhez kapcsolodik.

A személyi védelem kiilondsen: rendszeres jarOrszolgalattal, technikai eszkozokkel, folyamatos hir-
Osszekottetés megteremtésével, védoruhazat biztositasaval, orszemélyzettel, illetve érszemélyzettel biztosi-
tott, személyi védelem elrendelésére jogosult rendvédelmi szerv kezelésében 1év6 helyen lathato el.*® Ma-
gyarorszagon alkalmazasanak leggyakoribb modja, amikor a fenyegetett helyzetben 1évd tanunak egy tele-
fonszamot adnak, amelyen veszély esetén értesitheti a kijelolt hatosagot.

A tantvédelem ultima ratio-ja a védelmi program, amely egy Osszetett szocialis, gazdasagi, mentalis
tamogatast €s védelmet jelent. Legfontosabb eleme, hogy a vallomast tevd személyt, illetve hozzatartozoit
kiemelik abbol az életkdrnyezetbdl, amelyben a tanit fenyegetd személyek megtalalhatjak, és fenyegetéssel
vagy tamadassal a tantt befolyasolhatjak.®® A tantvédelmi program intézményét az Egyesiilt Allamokban
hozték létre 1970-ben. Ennek oka elsésorban az, hogy az Egyesiilt Allamokban kiemelt szerepe van a birdsag
el6tti tényleges konfrontacionak, a keresztkérdezésnek, igy elsOsorban a targyalas utani anonimitast preferal-
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jak. A tanGivédelmi program intézményét az Egyesiilt Allamokban hoztak 1étre 1970-ben. Ennek oka elsésor-
ban az, hogy az Egyesiilt Allamokban kiemelt szerepe van a birdsag elétti tényleges konfrontacionak, a ke-
resztkérdezésnek, igy elsGsorban a targyalas utani anonimitast preferdljak. Az elsé tanuvédelmi programba
keriil6 érintettek elsésorban koronatanuk, valamint fedett nyomozok voltak. 1991-ben Olaszorszagban is
megjelent az intézmény, szintén a szervezett biindzéssel, a maffiaval osszefiiggésben. A védelmi programban
résztvevo tantik — mindenekeldtt a pentitok és csaladtagjai — dijazasban részesiilnek, és sziikség esetén tamo-
gatjak a kiilfoldre valo telepitésiiket is.*

Az 1980-as években az Eurdpai Unié tagallamai a védelmi program kialakitdsakor az Egyesiilt Alla-
mok modszereit vették at. Az Eurdpai Unid a tanuvédelemi programot egységes rendszerként, a tagallamok
kozotti szoros egylittmiikodés alapjaként hatarozta meg. Az Europai Unid helyesen ismerte fel, hogy a tana-
védelem gyakorlati végrehajtasat nagymértékben megkdnnyiti a nemzetkdzi egyiittmiikddés, hiszen bizonyos
esetekben az orszagon beliili védelem nehezen megoldhatd. Az 1990-es évek végétdl az Europai Unid kote-
lez6 joganyagként két allasfoglalést jeldlt meg, melyekben megoldast javasolt a csatlakozni kivano allamok-
nak. A vadalku intézménye mellett szorgalmazta, hogy a tagallamok megfeleld védelmet nyujtsanak az igaz-
sagszolgaltatassal egylittmiikodo személyeknek, illetve csaladtagjaiknak. A fenti kovetelményeknek eleget
téve Magyarorszagon is létrehoztdk a tantivédelmi programot. Szabdlyait a biintetoeljarasban résztvevok, az
igazsagszolgaltatast segitk Védelmi Programjardl szold 2001. évi LXXXV. térvény rendezi, amely 2002.
marcius 1-én lépett hatalyba.

A Védelmi Program gyenge pontjat hazankban a tdmogatési rendszer jelenti.®* A Program keretében
nyujtott tdmogatas alapja Magyarorszdgon a minibalbér-struktira alkalmazasa. A tamogatas kizarolag csak
az érintett létfenntartasahoz, tarsadalmi beilleszkedéséhez elengedhetetleniil sziikséges mértékig terjedhet.
Ennek eredményeként ,,az datlagosnal kicsit nagyobb jovedelmii embernek joforman fel kell élnie a tartalékait
ahhoz, hogy minimdlis tamogatdsra jogosult legyen igy teljesen kizart annak a lehetésége, hogy uj egziszten-
cidt teremtsen magdanak.”® A tamogatasok miikodé rendjének kialakitasa tehat siirget6 feladat.

A Védelmi Program egy rendkiviil bonyolult és sok esetben koltséges jogintézmény. A jogszabalyi
hattér ezzel kapcsolatosan kielégitonek mondhat6, amely alkalmas a szervezett biindzés elleni harc el0segité-
sére. Az intézmény gyakorlati alkalmazésa ritkabb, hatékonysaganak kulcsa a titkossag, a szoros nemzetkozi
egylittm{ikodés, valamint a megfelel6 tamogatasi rendszer kiépitése lehet.

OSSZEFOGLALO

Osszességében elmondhaté, hogy a felvetédd szakmai 4llaspontok a jogalkotasban egyre inkabb tiikrozdd-
nek. A kelléen megvalasztott és alkalmazott eszkéz altalaban hatékonyan ki tudja elégiteni a hazai viszo-
nyokban felmeriil6 problémakat. A szabalyok legnagyobb része 6sszhangban 4all a nemzetkdzi szabalyozas-
sal és képes biztositani az egyensulyt a nyomozati érdek és a fair eljardshoz valo jog kozott. Kelloen széles
eszkoztar all a hatdsagok rendelkezésére, igy 0j eszkozok bevezetése helyett a jovore nézve inkabb a gyakor-
lati alkalmazas terén kellene javulast elérni.
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