SZABO BERNADETT

EGY ESET SIDS, KETTO GYANUS, HAROM...
Absztrakt

A bélesohalal eldfordulasanak gyakorisaga a mai napig nem dll dsszhangban az orvostudomany rohamos
fejlodésével. A kérdés azonban az, hogy egy haldllal jaré orvosi jelenség, amelynek kivalto okdt a mai napig
nem tudjuk, hogyan dllhat osszefiiggésben az igazsagszoltatdssal? Az angol tigyvédnd Sally Clark, masnéven
a ,,csecsemogyilkos” esete ad valaszt erre a latszatra egyszeriinek tiind, am a valosagban szamos biinteto
eljarasjogi vonulatot magaban foglalo kérdésre.
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BEVEZETES

Az ember sohasem lehet teljesen biztos a latszatban. Els6 ranézésre a vilag torténései a valosagtol eltérének
tiinhetnek, melynek valds meglatasa csak hosszli idon at gyljtdgetett tapasztalatok soran lehetséges. A
bolesdhalal rejtélye pontosan ilyen.

A 21. szazadi fejlett orvostudomany a mai napig nem tudja kellé pontossaggal meghatarozni a klinikai
tiinetek nélkiili szindréma kivaltd okat. A vizsgalatok célja a kezdetekt6l fogva egyetlen lehetséges ok
felkutatasa, mely minden esetben magyarazatként szolgal a bolcséhalal, azaz a SIDS-esetek kialakulasahoz. A
megoldashoz vezetd utat nagyban gatolja a szakérték kozotti egységes allaspont hidnya.! Ez a bizonytalansag
szdmos téves diagnozis feldllitdsat eredményezheti, melynek alatdmasztisara megannyi példa szolgal
torténelmiinkbol. A pontatlan kormeghatarozasok helytelen statisztikai adatokat sziilnek, melyek nem csak az
adott szakteriileten kutat6 orvosok munkdjanak gordiilékenységére hatnak negativan, hanem a biintetdjogi
feleldsségre vonas eredményességét is akadalyozzak.

Bér a szindroma latszolag természetes halal, a kauzalis folyamatok felallitdsanak bizonytalansaga végett
nem zarhaté ki a gyermekbéntalmazas lehetésége sem. igy a tanulmany célja a bolcséhalallal kapcsolatos
mitoszok feltardsa, parhuzamba allitva a biintetdjogi feleldsség megallapitasanak és a biintetdeljaras
lefolytatasanak nehézségeivel, kiilonods tekintettel a hires Sally Clark ligyre.

1. A SZINDROMA EREDETE

A rendelkezésre allo forrasok szerint a hirtelen csecsemdhalal szindroma megjelenése egészen a kezdetekre
vezethetd vissza, melynek bizonyitékaul szolgal az Oszovetségben olvashatd, Salamon kiraly dontését kérd
anyak legendéja: ,, Amikor folkeltem, hogy megszoptassam, lam, halott volt a fiam. "

A torténet rendkiviil hasonlit egy tobb ezer évvel késobb késziilt hazai dokumentumfilmben elhangzott
sorhoz: ,,Mikor felkeltem, fél hétkor, tisztiba tettem, és akkor kijottem, hogy melegitsek neki egy kis tejet. De
az ajtobol azért még haromszor visszamentem hozzd... Es hdrom perc alatt... Akkor felvettem az 6lembe, és
prébaltam felfele razni... azt mondtdak, hogy bélcséhalal.” 3

Ahogy sok mas tragédiat, kezdetben a csecsemdk halalat is isteni csapasnak tekintették, melyet az dkori
Egyiptombol, Babilonbol, Gorogorszagbdl, az eurdpai kdzépkorbdl és mas allamokbdl fennmaradt forrasok

erositenck meg. Ebben az id6ben a csecsemdgyilkossag megallapitasa vallasi kérdés volt.

L OTTAVIANI, G..: Introduction to Sudden Infant and Perinatal Unexplained Death. In: Crib Death - Sudden Infant
Death Syndrome (SIDS). Springer, 2014.
2 BIBLIA: Kirdlyok I. Kényve, 3:21.
3 SZANTO Imre: Csecsemd életveszélyben. \n: Magyar Tudomdny, 2004/10. szam, 1141. o.
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Az évek elore haladtaval egyre nagyobb jelentdséget tulajdonitottak a sziil6i egyiittalvasnak és az abbol fakado
véletlen baleseteknek. Erre példaul szolgal az 1494-es Esztergomi Zsinat torvényi rendelkezése, ami kimondja,
hogy a sziil6knek tilos a csecsem&jiiket 4gyukban tartani.*

A bolcso6halal 1étének elismerését az angol Charles Templeman 1893-ban publikalt tanulmanya alapozta
meg, melyben a csecsemd6-sziild kiilon alvasanak kotelezové tételét javasolta, miutan 9 év leforgasa alatt 399
csecsemoét talaltak a sziilok agyaban holtan.

A jelenség hosszas kutatasa utan egy 1969-es csecsemokori hirtelen halal okanak felderitésérdl szolo
konferencian javasoltak el0szor hivatalosan is ra ill6 elnevezést, mely a ,,Sudden Infant Death Syndrome”
(SIDS) elnevezés mellett a kovetkezd definiciot kapta: ,, Barmely csecsemd vagy kisgyermek hirtelen haldla,
amely az elozmények alapjan varatlan, és az alapos boncolasi vizsgalat altal nem allapithato meg a halal
oka.™™

Ezt kovetéen a WHO 1975-ben hivatalos halaloknak nyilvanitotta a hirtelen csecsemdhalal szindromat.
Az 1980-as évektdl napjainkig jelentds sikereket értek el az esetleges rizikofaktorok felkutatasaban. 1991-ben
korlatoztak, méasodszor pedig az alvas kdzbeni bekdvetkezéssel toldottak meg.®

Az orvostudomany 21. szdzadi attoré fejlodésének koszonhetéen a SIDS-esetek szama rohamos
csokkenésnek indult, azonban a nyugati orszagokat tekintve még mindig a vezet6 helyen all a
csecsemdhalalozasok okozasaban.’

2. TUDOMANYOS MEGKOZELITESE

A szindroma tudomanyos oldalr6l valé megkdzelitéséhez és annak széleskorii elemzéséhez elsGsorban egy
atfogd definiciora van sziikség, hiszen ahogy a mondas tartja: ,,4 bdlcsesség kezdete a kifejezések
meghatdrozdsa. ™

Ennek megfeleloen az orvostudomany mai tudasa szerinti legkoriiltekintobb definidlas a
kovetkezoképpen hangzik:

,Egy latszolag egészséges, 1 évesnél fiatalabb csecsemd halalat jelenti, mely alvas kozben jelentkezd
jelenség, akinek haldala megmagyarazhatatlan marad az eset alapos kivizsgalasa utan, beleértve a teljes
boncoldast, az orvosi és klinikai el6zmények dttekintését és a haldleset helyszini vizsgalatat.”®

Mivel a bolcséhalal klinikai tiinetek nélkiil jelentkezik és oka a mai napig ismeretlen, a szakirodalmat
megvizsgalva nem létezik egy egységesen elfogadott allaspont a haldlhoz vezetd folyamatrol.

A SIDS helyzetét tovabb neheziti az is, hogy sokan vitatjak korképének o6nallo 1étjogosultsagat.
Azonban abban egyetértenek a szakemberek, hogy a halalhoz vezeté ut multikauzalis és szamos eltérd
mechanizmus kovetkeztében alakulhat ki. A korkép hatterében a legnagyobb valdsziniiséggel keringési,
1égzési rendszer idegi szabalyozasanak és kontrollmechanizmusainak elégtelensége allhat.™

A SIDS alapos kivizsgalasahoz elengedhetetlen a teljes boncolas mellett a klinikai el6zmények
attekintése és a halaleset helyszini vizsgélata. Azonban a helyzetet tovabb neheziti, hogy az elhunyt csecsemok
boncolasi és korszovettani lelete az esetek nagyrészében negativ, vagy felettébb szegényes. A legtjabb adatok
szerint, bar nem minden esetben, de mérsékelt foku elvaltozasokat tapasztaltak azokban a szévetekben, amik
a légzésért, szivritmus szabalyozasaért és a stresszhelyzetekkel szembeni alkalmazkodasért felelnek.

4 SZANTO: i. m. 1141. o.
5 DUNCAN, R.— BYARD, W.: SIDS Sudden infant and early childhood death. The past, the present and the future. 2018.
The University of Adelaide, 73-74. o.
5 AXMANN Edit — KOSZTYA Sandor: Hirtelen csecsem6halal az orvosszakért8i gyakorlatban, 2010, Hippocrates, 11. o.
" DUNCAN, R.—BYARD, W. i.m. 74. 0.
8 SZOKRATESZ, i.e. 470-399. 0.
9 DUNCAN, R.— BYARD, W.: 5. 0.
0 OTTAVIANI, G, i. m. 300. 0.
11 SOTONYI Péter: Igazsdgiigyi orvostan. 2011. Semmelweis Kiadd, 278. o.
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Mivel a SIDS rendkiviili halalként tartand6 szamon, a rendkiviili halal esetén kovetendd hatdsagi eljaras
szabalyzatat kell kovetni a halal okanak és koriilményeinek kivizsgalasara, melynél kelld koriiltekintést
igényel az élet kioltasa elleni blincselekmény gyantijanak megallapitasa vagy kizarésa.

A legtobb betegség altalaban rendelkezik célcsoporttal, akikre nézve veszélyesebb az adott probléma.

A hajlamosito tényezok kozott szerepel tobbek kozott a nem és az életkor, a korasziilottség, vagy az
ikersziilés.

A fitcsecsemok halalozasa nagyobb szamban figyelhetd meg, ami arra vezethetd vissza, hogy az alvasi
apnoera, hétkdznapi nevén horkolasra is hajlamosabbak a férfiak, mint a ndk. Ez pedig a SIDS esetén is
fennall6 1égzéskimaradésra vezethetd vissza.

Az ¢letkort tekintve az elsé par honap a legkritikusabb, de 1 éves korig viszonylag gyakori jelenségnek
tekinthetd.

Egy masik, mint latni fogjuk, Sally Clark ligyében is fontos tényezd, a ,,SIDS-testvérek” megemlitése.

A szakirodalmat tekintve egyes szerzOk szerint nagyobb az esélye az ujboli SIDS megjelenésének
azokban a csaladokban, ahol korabban mar volt példa a jelenségre, mint testvér, vagy tavolabbi rokonok
tekintetében.

A kornyezeti faktorokat tekintve pedig jelentdséggel bir a hideg évszak és az ezzel Osszefiiggd
,tuloltoztetés”, az alvasi szokasok és a sziildi felelosség, mint a dohanyzas, alkohol vagy a szocialis
koriilmények.*?

3. SIDS- VAGY BUNCSELEKMENYALDOZAT?

A SIDS oka a mai napig ismeretlen. Eppen ezért a szakemberek sosem lehetnek benne teljesen biztosak, hogy
valdban SIDS-szel allnak-e szemben. A kdzelmultban az orvosi szakirodalomban és a laikus sajtoban egyre
tobb halalos gyermekbantalmazasrol szol6 ligy jelent meg. Ezeket a tobbségében szandékos fulladasbol adodd
exitalasokat csecsemdkori hirtelen halal szindromaként igyekeztek feltiintetni, mely bizonyos esetekben
sikerrel is jart. A szandékos emberdlések ebben a korban azonban nagyszamban a légzonyilasok befogasaval
tortént, mely a csecsemOknél kevesebb sériiléssel jarhat. Ebbol kifolydlag a haldlos kimeneteld
gyermekbantalmazast konnyti dsszetéveszteni a blcsbhalallal.'®

Egy amerikai eset iigyiratai altal M-ként nevesitett édesanya esete tokéletesen szemlélteti a valos
torténések feltirasanak nehézségeit. 14

Az anya els6 gyermeke (D1) sziiletését kdvetden sulyos 1€gzési problémakkal kiizdott, majd 3 honapos
koraban elhalalozott. Két évvel az els6 gyermek halala utan megsziiletett M. masodik gyermeke (D2), szintén
1égzési problémakkal. Két és fél honapos koraban meghalt. Eleinte mindkét esetet SIDS-ként diagnosztizaltak
¢és az édesanya felelGsségre vonasa elmaradt.

A diagnodzis utan M. harom gyermek feliigyeletét latta el, akik koziil ketten bolesdhalal kdzeli allapotba
keriiltek, egyikiik pedig meghalt. Ezen események kovetkeztében az elhalalozott két gyermekével kiegésziilve
immar hadrom emberdlés és két emberdlési kisérlet miatt az {igyek alapos kivizsgalasa kovetkeztében
szabadsagvesztésre itélték az asszonyt.

M. 17 évvel az els6 gyermek halala utan egy interju keretein beliil adott valaszt a vele tortént események
miértjére.

Az anya elmondésa szerint, miutan D1-nél stlyos 1égzési panaszok jelentkeztek és allando korhazi
ellatast igényelt, nem birta elviselni szeretett lanyanak szenvedését. Sajat forditas alapjan M. szavaival élve:
., Nagyon megijedtem attol, hogy valaki mas veszi el télem... azért 6ltem meg, mert nem akartam elvesziteni.”

12 AXMANN — KOSZTYA: i. m. 12. o.

13 SOTONYT: i. m. 203-204. o.

14 STANTON, J. — SIMPSON, A.: Murder misdiagnosed as SIDS: a perpetrator’s perspective. 2001. 454-459. 0.
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D2-r6l viszont mar egészen mashogy vélekedett: ,, Nem tudtam kotédni hozzd... nehezteltem erre a
gyerekre, mert a kezdetektdl fogva csak ot akartam (D1). Pontosan tudtam, hogy mit csinalok. Soha nem jéttek
rd, hogy én oltem meg az elsé lanyom, ezért uigy gondoltam, hogy ugyanigy 6lom meg 6t is (D2). "

Az esetbdl latszik, hogy a hatosagok részErdl elengedhetetlen a bizonyitas teljeskoriisége, igy a torténeti
tényallas hitelérdemlo rekonstrukcidjahoz sziikséges az igazsagligyi orvosszakértok ¢és a biiniild6z6 hatosagok
egységes forenzikus fellépése, mely nagymértékben hozzajarulhat a justizmord elkeriiléséhez. A jogeset
tokéletesen szemlélteti, hogy a kauzalis folyamatok felallitasanak bizonytalansaga végett nem szabad
megfeledkezni a sziil6i kdzrehatés jogi €s pszicholdgiai vizsgalatardl sem.

Az el6z0 jogesetbdl levezethetd ,,biin nem maradhat biintetleniil” tétellel ellentétes kovetkeztetésre
adhat okot az angol jogasz, Sally Clark esete. Az alap tényallas szerint az asszony két ujsziilott gyermeke
egymast kovetden hunyt el mindenféle kiilsérelmi és szervi elvaltozasra utal nyom nélkiil.1®

Az gy feldolgozasa soran a bolcsohalal és gyermekbantalmazas elhatarolasanak hires alaptételét
veszem kiindulopontul, ami Sir Roy Meadow szavaival ¢lve nem mas, mint az ,,egy csecsemohalal: SIDS,
kettd: gyanus, harom: gyilkossag”-formula. A tételmondat azonban nem kedvezett Clarknak, ugyanis a két
eset mar a gyanus kategoriaba sorolhatd annak ellenére is, hogy a bolcsdhalalnal szerepel a SIDS-testvérek,
mint hajlamosité tényezd.!’

fgy tehat a kérdés az, hogy egy anyanak az egymast kovetd varandosagaibol sziiletett két fia
csecsemoéjének a haldla valoban csak emberdlés lehet, vagy esetleg a targyalt csecsemokori hirtelen halal
szindroma allhat a hatterében?

Az ligy megoldasara a szakteriiletén elismert Sir Roy Meadow orvosszakértét kérték fel. A hires
gyermekgyogyasz az Egyesiilt Kiralysag statisztikai adataira tamaszkodva gyakorisagi valosziniségszamitast
alkalmazott annak kiszamitasara, hogy mekkora valdszintiséggel hal meg egymast kovetden két csecsemd. '

Meadow az esetet megvizsgalva az alabbi kovetkeztetésre jutott: Az Egyesiilt Kirdlysag csecsemdi
kozott 1:8543 valdszintiséggel fordul elo SIDS, tehat megkozelitéleg minden 8500. Gjsziilott gyermek valik
aldozatta. A vizsgalt terlileten és iddszakban kerekitve 64200 esetre 7 csecsemdgyilkossag jutott. Mivel
gyakorisagi valosziniiségszamitast alkalmazott, fontos, hogy az események egymastol valod fliggetlenségét
feltételezve a véletlenek egybeesését vizsgalta, ami 1:73 millidhoz becsiilhetd. ° Ennek a szamitasnak
eredményeként, elhanyagolva az egyéb bizonyitékokat, a birosag 1999. novemberében Sally Clarkot blinosnek
talalta és életfogytiglani szabadsagvesztésre itélte.?

Az esetet tovabb gondolva azonban felmertilhet a kérdés, hogy mennyire tekinthet6 egymastol fliggetlen
eseménynek két Ujsziilott halala, ha egy csaladon beliili, ugyanazon anyatol szdrmazoé esetrél van szo, ahol
nemi eloszlassal kapcsolatos hajlamositd tényezd is jelen van, ugyanis mindkét aldozat fingyermek volt.
Tovabba az itéletet valoban minddssze egy valosziniiségszamitasra kellett volna alapoznia a birésagnak?

Meadow vizsgalata sordn tobbek kozott nem keriiltek megallapitasra sem a bioldgiai, kornyezeti
rizikofaktorok, valamint az sem, hogy volt-e inditéka az anyanak. 2 Mindennek fényében kimondhatjuk, hogy
a nyomoz06 hatosag, majd ezt kdvetden a birdsag az eljaras soran szdmos hibat vétett, amik az abszolut
szabalysértés talajat suroljak. Az tligydontd hatarozat kihirdetése utan a nyilvdnossag szamara is
megkérdbjelezhet6vé valt az itélet megalapozottsaga. A salfordi egyetem matematikai professzora Ray Hill
mutatott ra, hogy a bolcsOhalal ismétlodésének vizsgalatara nem alkalmazhaté a valdszinliségszamitas.

15 STANTON, J. — SIMPSON, A.: i. m. 459. o.
16 ORBAN Jozsef: Bayes-hdlék a biiniigyi tudomdnyokban. 2017. Pécsi Tudomanyegyetem Allam- és jogtudomanyi
karanak doktori iskolaja, Pécs, 135. o.
7 Uo. 135. 0.
18 Yo. 136. 0.
1% Uo. 136. 0.
20 ORBAN Jozsef: A valdsziniiségi szakvélemények hibdi és azok kévetkezményei a biiniigyekben. In: Magyar Rendészet,
2016/1, 122. o.
2L ORBAN: i.m. (2017) 200. o.
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Véleménye szerint az ligy a Bayes-tétel segitségre hivasaval kozelitheté meg helyesen, ha mindenképp
ragaszkodunk a bizonyitas ezen forméajahoz.?
Ennek a képlete a kovetkez6:%

P=1/1300xx/1300
x=5,7

Lathato, hogy Egyesiilt Kiralysag adatai szerint minden 1300. csecsemo esik aldozataul a szindromanak,
tehat joval gyakoribb az el6fordulasa, mint ahogy Meadow allitotta. Az x a SIDS-kett6z0dés egyiitthatoja,
mely a legtobb forrast figyelembe véve a masodik, illetve a tobbedik sziilést tekintve, a SIDS ismétlddésének
a valosziniisége atlagosan 5,7-szer magasabb, mint az elsé gyermek esetében.

Hill figyelembe vette tovabba azt is, hogy a vizsgalt iddszakban 21700 esetre 1 csecsemd sérelmére
elkovetett 6lés jut. Meadow figyelmen kiviil hagyta a kettds emberdlés esélyét, mellyel kapcsolatban
megallapitottak, hogyha egy csecsemd emberdlés aldozatava valt, akkor 176-szor nagyobb az esélye, hogy
testvére is erre a sorsra jut. igy tehat Hill szamitasai szerint Sally Clark biindsségének esélye a legrosszabbakat
feltételezve is 11%-ra tehetd.?

Nem elhanyagolhat6 tényez6 az sem, hogy az ligyben szakértoként eljard patoldgus az elsé gyermek
halalanak okaként tiid6fert6zést allapitott meg, mely a bizonyitas soran végiill nem kerilt értékelésre. A
masodik gyermek halalat vizsgalod orvos utdlag pedig tgy nyilatkozott, hogy a fiu tiidejében vér volt, ami
alapos gyanuok lehet az emberdlésre, holott a szakértéi véleményében minderre nem tért ki, igy egyes
feltételezések szerint a szakmajaban mélyen tisztelt Meadow allaspontja befolyasolhatta. Ezen informaciok
tudataban immar az 0j szamitas mellett a bizonyitékok 0jboli értékelésével egyiitt feliilvizsgaltak az tigyet és
a biré Clarkot felmentette a vadak al6l.®

KONKLUZIO

A jogesetekbdl jol latszik, hogy a jogtudomany nem véletleniil a tarsadalomtudomanyok egyik teriilete. Az
értékelésre keriil6 tarsadalmi jelenségeknek szamos Osszetett oka van, hiszen egy hétkéznapi példaval élve a
munkanélkiiliséget sem magyarazhatjuk meg minddssze az alacsony iskolai végzettséggel anélkiil, hogy a
rejtettnek tlind véltozok hatasait ne vennénk figyelembe. A tényallasszeriiség ugyanilyen sszetett fogalom.?®
A jog komplexitasabol kiindulva tehat egy eljaras soran nem elég minddssze az irott jogot alkalmazni, hiszen
egy joghézag esetén is akar a szociologia vagy a pszichologia is eligazitast tud nydjtani. Gondoljunk vissza M.
esetére, ahol masodik gyermekét els6 gyermekének hidnya miatt 6lte meg. Ha az asszonyban lezajlo pszichés
folyamatok atfogo elemzésére is gondot forditottak volna, talan a harmadik gyermek halalara sem kertilt volna
Sor.

Sally Clark iigyében a magyar jogra kivetitve szamos eljarasjogi garancia szenvedett sérelmet. Ezek
koziil minddssze a legfontosabbakat kiemelve, mint az artatlansag vélelme, a tisztességes eljarashoz valo jog
vagy akar a bizonyitas alapvetései emlithetok meg.

Rogton az Osszes alapelv f6 eredeztetdjét, az artatlansag vélelmét fontos gorcsé ala venni. Eszerint senki
nem tekinthetd blindsnek mindaddig, amig azt jogerds iigyddnté hatarozat ki nem mondja.?’ Az édesanyat a
média nyomasara azonban mar a kezdetekbdl fogva blndsnek titulaltak, holott a hatdsagok részérdl
elengedhetetlen a bizonyitas teljeskortisége. Mindenekel6tt az, hogy megallapitsak a torténeti tényallast, majd

22 ORBAN: i. m. (2017) 200. o.
2 Uo. 200. o.
24 Uo. 201. o.
%5 ORBAN (2016): i. m.125. o.
% JAKAB Andras — MENYHARD Attila: A jog tudomadnya. Tudomdnytérténeti és- elméleti irdsok, gyakorlati tandcsokkal.
2014. Budapest.
272017. évi XC. tdrvény a biintetSeljarasrol 1. §.
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beleillesszék a Btk. valamely absztrakt tényallasaba, megallapitsak az elkovetd személyét és a felelosségre
vonas feltételeinek meglétét. Ezt kovetden a bizonyitandd tényt, a bizonyitd tényt, a bizonyiték forrasat, a
bizonyitasi eszkdzt, az igy kapott bizonyitékot és annak bizonyitd erejét.?® A bizonyitasnak tehat azokra a
tényekre kell kiterjednie, amelyek a biintetd és a biinteteljarasi jogszabalyok alkalmazasaban jelentések.?® A
birdsag, az ligyészség és a nyomozo hatosag a dontését ugyanis csak igy tudja valosaghti tényallasra alapozni.®
Az eljarasi szabalyok betartasa, jelen esetben tehat a bizonyitashoz szikséges tények feltarasa és
alatamasztasukra szolgald bizonyitasi eszkozok rendelkezésre bocsatasa kulcsfontossagiih momentuma az
eljaras tisztességes lefolytatdsanak.

A magyar jogrendszer vegyes jellegli eljarasi rendszert képvisel, de az eljaras céljat tekintve az anyagi,
azaz a teljes igazsag kideritésére koncentral. Bar fontos megemliteni, hogy az eset angolszasz teriileten tortént,
ahol az eljaras akkuzatorius jellegébol kifolyolag a processzualis igazsdg kideritésére koncentralnak, a
rendelkezésre allo adatok alapjan a feltaras tovabbra sem volt teljeskori. Mindezt mutatja az is, hogy nem
érvényesiilt az, hogy a terhelt terhére csak a minden kétséget kizaroan bizonyitott tény értékelhets®, és arra
sem forditottak figyelmet, hogy mindenkinek joga van ahhoz, hogy az ellene emelt barmely vadat térvény altal
felallitott, fiiggetlen és partatlan birosag tisztességes targyaldson biralja el®,

Fontos tehat latnunk azt, hogy a gyokérhiba akarhol is lelhet6 fel, legyen az a nyomozd hatdsag,
ligyészség, vagy elséfokll birosag eljarasa, a masodfokl birosagnak mind a kasszacids, mind a reformatdrius
jogkore hatalmas jelentdséggel bir az igazsag megallapitasa szempontjabol. Hiszen ha mindez nem lenne adott,
nem csak Sally Clark, hanem t6bbmillié ember biinhédétt volna élete soran artatlanul.
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