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1. Tersanszky

Ez a szonokinak vélhetd kérdés szinte magaban foglalja a
valaszt: nem minden jO. Ldrincze erre mindjart példakat is
szolgaltatott Jrodalmunk eqgyik legkiemelkeddbb
egyeniségenek” ket mdvebdl. Nem arulta el, hogy az el6z6
évben elhunyt Tersanszky J. Jenérdl van sz6, de aki nagyon
akarta, azonosithatta az idezeteket (bar akkor még nem volt
internet). Az el6adas ennek ellenére — vagy éppen ezért —
visszhangtalan  maradt.Lorincze  azonban nem  hagyta
ennyiben a dolgot, és nyolc évvel késdbb Ujbdl belenyult a
darazsfeszekbe: jegyzetei alapjan irasba foglalta és meg is
jelentette egykori el®adasat az Elet és Irodalomban Rejtély
cimmel. Ebben a cikkében mar néven is nevezi az irét, és
megmondja, hogy annak Rossz szomszedok és Nagy
drnyakrol bizalmasan cim( konyveibdl veszi a példakat.

Mit kifogasolt Lérincze Lajos Tersanszky stilusaban? Egy
szOval megnevezve: a pongyolasagot (bar ezt a mindsitést,
tapintatbdl, nem irta le). Tobb tucatnyi peldajabdl itt csak
néhanyat idézhetek: talpan jard (= talpraesett), gydnge
dongdju (= vekony dongajl), hadondszni jott (= hadonaszni
tamadt kedve), ratart valamire (= igényt tart valamire). Az
ismétlddd ragok csak az utolsd helyen vannak kitéve:
tiszteletdj vagy eldlegbdl (= tiszteletdijbdl vagy eldlegbdl),
felesége, a babardl (= felesegérdl, a babardl). Ez utdbbi
voltaképpen régiesség, a 19. szazad végeig — a tomorités
eszkbzeként — eleg gyakori volt.
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Mi az a ,rejtély”, amelynek megoldasat Lérincze ebben a
cikkében keresi? Nem is egy rejtély van itt, hanem mindjart
harom:
— honnan vette nyelvi leleményeit az ir6?
— mi a funkcidjuk ezeknek a szabalytalansagoknak?
— ezektdl vagy ezek ellenére nagy iro, stilusmulvesz
Tersanszky?

A valaszt Ldrincze nem adja meg, de azt sugallja, hogy a
mUvelt nyelvhasznalat normajatdl vald eltérések nem novelik
(vagy ezeknek nem mindegyike noveli) a szepirodalmi alkotas
stilisztikai  értékét. Nem artott volna tehat a kéziratokat
nyomdaba adas  el6tt  tapintatosan lektoral(tat)ni
nyelvhelyességi szempontbol.

Lorincze cikkére mar a hetilap kovetkezd szamaban valasz
érkezett Rab Zsuzsa, a jeles koltd es muforditd tollabdl.
Velemenyenek, azazhogy ellenvélemenyének lényegét mar
vitacikkenek cime is magaban foglalja: ,Rutsagokkal volt
gyonyord..." (igy folytatddik: ... mint minden miremek”, idézet
Zelk Zoltan versebdl). Rab Zsuzsa tobb kifogasolt esetben (pl.
talpan jaro, gyonge dongaju) megvedi az irdt, a menthetetlen
lapszusokrél azonban hallgat. Alldspontjat ebben a cikk
kozepe tajan elhelyezett egysoros bekezdésben 6sszegezi:
,Aldassék a  lektor!”,  marmint azért, hogy nem
rendszabalyozta meg Tersanszkyt. Befejezésul abban jeldli
meg a nyelvészek feladatat, hogy megfigyeliek a nagy irok
Ujszerd nyelvi fordulatait, és ,azokbdl szlriek le és
fogalmazzak meg a nyelv- és stilusfejléddés Uj normait”. Tehat
a javitas helyett az okulasra esik a hangsuly.

A vitahoz Lengyel Balazs is hozzaszolt Az eleven Tersanszky
cimmel. Véleménye valahol feldton all Ldérinczée és Rab
Zsuzsae kozott: a ,specialis stilszandék” nem szentesiti egytdl
egyig a szabalytalansagokat, de az ir0  korabbi
remekmUveiben a netani  pongyolasagokat — bdven
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ellenstlyozza ,kozbeszédkent hatd nyelvalkotasanak pazar
gazdagsaga”. A Nagy drnyakrol bizalmasan, ez a késel
,melléktermek-konyv” valéban tele van ,nyelvi
tlrhetetlenségekkel”, ez azonban nem csokkenti Tersanszky
stilusanak  eredetisegét, elevenségét, azt a sajatos
,antirodalmisagot”, amely a szerzd szerint az ir6 16 erénye.

A vita Ldérinczének Rab Zsuzsa ellenvéleményére reflektald,
Lektoralas cim( cikkével zarult. Ebben fenntartja korabbi
allaspontjat, és Arany Janos példajat idézi, aki szintén
Jektorélta” Az ember tragediajat — és ezzel csak hasznalt neki.
,Aldassék a lektor!” — mondja Lérincze is, de észerinte nem
azert, mert nem avatkozott bele a szbvegbe, hanem azért,
mert kijavitotta, amit ki kellett. Példaul Eva legelsd
megszolalasa az eredetiben igy hangzott: ,Ah, milyen édes,
milyen szép az élni”. Ebbdl lett Arany javito tolla nyoman ez a
hallatlanul zenei, az olvaso emlékezetebe nyomban bevésddd
verssor: ,Ah, élni, élni: mily édes, mi szep!” Persze nem
minden mai lektor, irodalmi szerkeszté Arany Janos (enyhén
szOlva), de ettdl még nem utasithato el elvileg a szépirodalmi
mUvek (értelemszerlen: a szépprozai mavek) nyelvi-
nyelvhelyesséqi lektoralasa.

Az ES-beli vita f6 kérdése tehat ez volt: kell-e, s ha kellene is,
szabad-e a kiaddi lektornak beleavatkoznia az ird szovegebe?
(Boldog idok, amikor ez volt a problémal Ma a legjobb irok yj
mUvei jelennek meg sajtohibak tomegeével, mert a kiado
ahhoz sem veszi a faradsagot, hogy a szerzé altal az alkotas
hevében ohatatlanul elkbdvetett elttéseket korrigalja. Most én
nem mondok se szerzot, se kiadot...)
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2. Mit sz6lna Lérincze ma?

Nem kivanok, mert talan nem is tudnek, allast foglalni
Lorincze Lajos és Rab Zsuzsa egykori vitajaban. Ehelyett egy
kis nyelvészeti jatekra invitdlom kedves hallgatéimat: mit
sz0lna Ldrincze Lajos két mai magyar regenynek, megpedig a
mult ev ket legsikeresebb (és egyben minden bizonnyal
legsikertltebb)  alkotasanak  bizonyos  nyelvhasznalati
sajatossagaihoz? Példakat mutatok be annak jelzésere, milyen
kényes kérdés az irdi nyelvhelyesseg, és milyen ovatosan,
megfontoltan  szabad csak allast  foglalni  az  irok
nyelvhelyessegi ,hibainak” kérdéseben.

2.1. Péterfy Gergely: Kitomott barbar

Az egyik konyy, amelyrél szdlni kivanok, Péterfy Gergely
Kazinczy-regénye, a Kitdmott barbar. Ennek a munek a
prozapoétikai és esztétikai ertékeit az irodalmi kritika
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részletesen méltatta, ezekkel a megallapitasokkal, melyeknek
nagy reszével egyetértek, most nem foglalkozom.

A regény egyes szam elsd személyl elbeszélés (Un. Ich-
Erzahlung), de narratora nem Kazinczy, hanem a felesége,
Torok Sophie. O beszéli el Kazinczy ifjukori baratsagat a
fekete bord udvaronccal és tuddssal, Angelo Solimannal. De
az emlékezés kiterjed egész késdbbi kozos eletikre, a
széphalmi otthonteremtésre, a rosszindulatd rokonsaggal valo
torzsalkodasra egészen az 1831-es kolerajarvanyig és az ir6
haldlaig. Péterfy tudatosan kerUli az archaizalast, ugy
beszelteti Tordk Sophie-t, mintha kortarsunk lenne, persze
egy olyan kortarsunk, aki valasztékosan, gazdagon beszéli a
magyar nyelvet.

Ebben a gazdag valasztékossagban azonban feltdnik néhany
olyan mozzanat, amely meglepheti és elgondolkodtatja az
olvasot.  Kulondsen ha ez az olvasé majdnem egy
nemzedeéknyivel iddsebb az irénal. Mintha Kazinczy hitvese
ilyenkor nem azt a nyelvi normat kovetne, amelyet én
ismerek, hanem egy kdvetkezd generacionak a normajat. Ez
persze nem baj, de szemet szur.

Az elsé ilyen jelenség a férfi szonak kovetkezetesen magas
hangl ragozasa, pl. ,Ugy tettem, mintha az idésebb férfitd!
varnek eépp biztatast” (a dolt betls szavakat itt és a
tovabbiakban én emeltem ki, K. G.). A férfi sz6 korabbi alakja,
mint ismeretes, a férfiu (< férj + fid) volt, emiatt toldalékolasa
hagyomanyosan meély hangu: férfiak, férfias, ferfival, ferfitol
stb. A kétdhangzo a mai nyelvhasznalatban is megmaradt a-
nak (férfiak, férfias), a ragok azonban egyre inkabb magas
hangl valtozatukban kapcsolodnak a férfi szohoz. Hadd
szemléltesse ezt eqgy sajtonyelvi példa, mégpedig egy olyan
mUfajpdl  (mdkritikabdl),  amely,  legaldbbis  elvben,
valasztekosabb nyelvezetet hasznal: ,Nagy Kriszta Tereskova
képzdmUvész legljabb, Ugy szeretnék beszélni veled, mint
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ferfi a férfivel cimd kidllitasa a leheletnyi Liget Galéridban
lathatd. A provokativ alkotd sajat meztelen testével Gzeni,
szerinte napjainkban igenis aktualis ttma a feminizmus. Vallja,
hogy a férfinek nem kell magat attdl kevesebbnek éreznie,
hogy a né tobb lett” (Mészaros Marton: A né Ujradefinialasra,
Népszava, 2015. jun. 30. 5). Ezt érzi termeészetesnek,
ennélfogva ezt alkalmazza Peéterfy is. Akar Torok Sophie
nevében beszel, akar a magaéban.

Mi lenne a véleménye errdl Lérinczének? Szerintem az, hogy
ha a nyelvi gyakorlat eltolodott a magas hangrendd
toldalékok fele, akkor az ironak joga van (s6t kulondskeppen
neki van joga), hogy ezt kdvesse. Vagy ne kovesse, ha igy
latja jonak. Az ilyesmit ne akarjuk ,kijavitani”.

A kovetkezd jelenség az aki vonatkozd nevmas hasznalata
gydjténév utan: ,A kancellaria [..], aki j6 gondviselokent
nyomon koveti a birodalom polgarainak sorsat” Ezt a
nyelvhelyesséqgi szakirodalom, beleértve a — Grétsy Laszloval
egyutt — altalam szerkesztett NyelvmUvel6 kéziszotart s,
hatarozottan elmarasztalja, s az aki helyett az amely névmast
ajanlja: a kancellaria, amely... Most azonban fel6tlik bennem,
hogy az, aki ilyenkor az aki névmast alkalmazza, az
intézmenyt mint emberek csoportjat fogja fel: a cég, a bank,
a szovetkezet, aki..Minden bizonnyal ilyen a kancellaria is, az
is egyes emberekbdl all. Péeterfy tehat a mai nyelvhasznalok
logikajat kovette a korabbi gyakorlattal szemben. Ehhez joga
volt, bar szerintem a kancellarianak, ennek az ellenszenves
intézménynek a ,megszemelyesitése” nem illik Torok Sophie
szajaba. Vagyis inkabb stilisztikai természetd az aggalyom,
mint grammatikai.

Harmadik, egyben utolsdé példaként a népies és enyhéen
régies egyhdzfi szonak Ujabb értelemben valo alkalmazasat
emlithetem. Az egyhazfi eredetileg olyan egyhazkdzségi
alkalmazottat jelent, aki rendben tartja a templomot, ha kell,
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harangoz is, egyszdval megbecsult, de alacsonyabb rangu
tagja az egyhazi szervezetnek. llyen feladatkort tolt be
példaul Pet&fi komikus eposzaban, A helység kalapdcsaban ,a
fondor lelktletd egyhazfi’, aki nem véletlenul viseli a
Haranglab nevet. Az Ujabb sajtonyelv azonban mar nem
ebben az értelemben hasznélja az egyhdzfi sz6t, hanem
papot, sét fépapot ért rajta. Ezt lathatjuk Péterfy regenyében
is, amikor az elbeszéld Pyrker egri érseket ,tehetségtelen és
tokkelUtott egyhazfi"-nak nevezi. Felrohatjuk-e ezt a szerzo
hibgjaul? A nyelvm(vel6 szakmunkak szerint kétsegtelendl.
De megfontolandd, hogy az egyhdzfi szonak minden ilyen
alkalmazasakor gunyos mellekzongéje van. Nemcsak Péterfy
Gergelynél, hanem mindazoknal, akik az utobbi idében a
sajtoban és a szépirodalomban ezt a szot ilyen értelemben
hasznaltdk (pl. Bacher Ivan is tobb cikkében és Ruccandsok
cimd konyvében). Feltehetd, hogy ezek az irdk nem azert
nevezik a magas rangu papokat egyhdzfinak, mert nem
tudjak, hogy ez a sz6 hagyomanyosan mit jelent, hanem
azért, hogy kifejezésre juttassak lebecsuléstket az illetdk irant.
Nem lehetetlen, hogy idovel a szdtarban is helyet kap ez a
jelentés, természetesen ,gunyos, pejorativ” stilusmindsitéssel.
Voltaképpen minden Uj jelentés a réginek valamiféle
kiterjesztése vagy modositasa, tobbnyire pejorativ iranyban.

Hogyan ftelte volna meg L&rincze Lajos az egyhadzfi sz6
jelentésének ezt a jatékos, ironikus elcsUsztatasat? Nem
tudhatjuk, mert az & idejeben még nem fordult el6. A magam
vélemeényeként azonban azt mondhatom, hogy ha tudatos
stilusszandék rejlik mogotte, elfogadhatjuk. Ezzel persze nem
akarom felmenteni azokat, akik ilyen tudatossag nélkdl,
pusztan tajékozatlansagbdl élnek vele ebben az Ujabb
értelemben.

2.2. Dragoman Gyorgy: Maglya
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A 2014-es ev masik nagy konyvsikere Dragoman Gyorgy, az
erdélyi szUletésd, de az 1980-as évek vegétol Budapesten él6
és dolgozo prozaird Maglya cim regénye volt.

A Maglya szinten én-elbeszélés: egy tizenharom éves
kamaszlany mondja el egyes szam elsé személyben az 1989-
es roman forradalom utani honapok eseményeit, amelyek
szorosan 6sszefonddnak testi és szellemi felnétté valasaval.
De a regénynek van egy masik foszerepléje is, a
,boszorkanyos” nagyanya, aki idonként atveszi az elbeszéleés
fonalat, és belsé monoldgjaval egy masik dramai eseménysor,
az 1944-es deportalasok emlékét is beleszovi a torténetbe.

Az erdélyi magyar mili6 felidézését szolgaljgk az ofttani
kozbeszédben  altalanos  hasznalaty, roman  eredetd
jovevenyszavak (pl. apartament 'lakas’, blokk 'panelhaz,
blokknegyed 'lakbnegyed, lakotelep, borkan 'beféttestiveq),
foncsika 'papirdarab, fecni, fuss 'vizhatlan ruhaanyag, ill. az
abbdl keészult kabat, kalorifer 'fUtétest, motorina 'gazolaj,
dizelolaj’, pix ‘golyostoll’, punga 'mlanyag bevasarldszatyor,
szukk 'Uditd) és a roman sz6  tukorforditasaként
meghonosodott marciuska 'marcius 1-jén, a tavasz kezdete
alkalmabdl ajandékozott diszes kitlzd. Ezek a szavak a
szbvegben elszortan, nem tul gyakran fordulnak el6, épp
elegendd mennyisegben ahhoz, hogy a roman nyelv
folyamatos hatasanak kitett erdélyi magyar varosi beszélt
nyelv jelleget érzékeltessek. De nem olyan sdr(n, hogy
idegenszerUsegukkel zavarjak a masfajta nyelvi kdzegben
iskolazodott olvasd muelvezetét. Ezeket tehat vetek lett volna
JKilektoralni” a regény szodvegébdl.

Kényesebb kérdés a roman mintara kialakult, de az erdélyi
magyar kdzbeszédben altalanos hasznalatd jon, hogy...
szerkezet alkalmazasa. Ez bizony a magyarorszagi olvaso
szamara hatarozottan idegenesen hat. Tegyuk azonban
rogton hozza, hogy ez a kifejezés a 443 oldal terjedelmd
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regényben osszesen haromszor fordul el6: ,csak meg kell
nézni a nagyanyamat, na, az aztan olyan csuf, hogy ha csak
ragondolnak, mar jon, hogy felsirianak”; ,ahogy a tévén
meglatta, hogy szetlottek a fejét [ti. a diktatornak], hat
istenbiza nem jott, hogy higgye.”; ,jajistenem, hat
visszajottink, nem (s jon, hogy elhiggye". Valasztékos
magyarsaggal ezek korulbeldl igy hangoznanak: mar
sirhatnekjuk van, nem akarodzott elhinnie, nem tudja vagy
nem akarja elhinni. Nem Ujabb keletd kontaktusjelenségrol
van szo, hiszen mar a nagybanyai szuletéest Tersanszkynal is
el6fordul: hadondszni jott, azaz hadondszni tamadt kedve.
Ezt, mint kedves hallgatoim bizonyara emlékeznek, Lorincze
is megemliti (és hibaztatja).

De a két eset kozott fennall egy lenyegi kulonbség:
Tersanszky a roman mintaju kifejezest ,sajat jogon” hasznalja,
Dragoman  viszont valamelyik  szerepl6je  beszédének
kozvetett, szabad fliggd beszédkent vald idézéseben. Vagyis
a jon, hogy... szerkezet a roman nyelv hatasa alatt formalcdo
beszeltnyelviséget tdkrozi. Az ironak ezt az eljarasat nem
kifogasolhatjuk. Ez azonban nem jelenti azt, hogy érémunkre
szolgalna, ha az ottani magyarsag irott nyelvéeben is gyokeret
verne ez az idegenszerlseg. Ettdl azonban — a kifejezés
kollokvialis jellege miatt — aligha kell tartanunk.

Talalkozhatunk a regény szdvegeben a szerzd szikebb
anyanyelvi kornyezetének, a kelet-magyarorszagi regionalis
koznyelvnek a jelenségeivel is. llyenek az g utani o-zas (labos,
labom) vagy az 6 ~ e maganhangzos alakvaltozatok kozul az
e hangzosaknak az elényben részesitése (az emberek feje felé
fole’ lottek, peckeli 'pockoli’, pergelt 'porkolt’). Szorvanyosan
feltdnnek olyan alak szerinti tajszavak is, mint a csihany
csalan’, csiklint ‘csiklandoz', dardickdl ‘dorgol, dorzsol'.

A szintaktikai jelensegek kozul a meg kell kérjem mar nem is
szamit igazi regionalizmusnak, mivel a budapesti kbznyelvben
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is terjedbben van a meg kell kérnem rovasara. Erésebben
nyelvjarasi szinezetl a ramarkol valamire, pl. ,Ramarkolok a
rajzok darabjaira”. A valaminél fogva helyett kbvetkezetesen a
valamitol fogva vonzat jelenik meg: a farkuktol fogva, a
labatol fogva, a koratdl fogva. Ebben a nehany esetben a
szerzo (és a kotet kiaddi szerkesztdje) mérlegelhette volna a
regionalis alaknak az 6sszmagyar nyelvszokashoz valo
igazitasat: a farkuknal, a labanadl, (a) koranal fogva.

3. Aldassék a lektor!

Mit szOlt volna mindehhez szaz éve szlletett mesterdnk,
Lorincze  Lajos?  Nem  tudhatjuk. De munkassagabd],
allasfoglalasaibdl azt a kovetkeztetest szlrhetjuk le, hogy még
a legjobb stilusd, biztos nyelvérzékl irdknak is érdemes
(lenne) publikalas elott kikernitk egy-egy hozzaértd olvaso
véleményét. Aki eppenséggel lehetne a kiaddi szerkesztod is.
Hogy azt a csunya szot, hogy ,lektor”, ne is hasznaljam.
Hiszen az irok tudataban a ,lektor” meg a ,cenzor” nem esik
messze egymastdl. Ennek ellenére szerintem is ,Aldassék a
lektor!”, de csak akkor, ha joI végzi a dolgat. A ,jol" itt
koralbeldl azt jelenti, hogy olyan tapintatosan, hogy meég a
szerz6 sem veszi észre, nemhogy az olvaso.

Forrasok:
Dragoman Gyorgy: Maglya. Magvetd, Budapest, 2014.

Peterfy Gergely: Kitomdtt barbar. Pesti Kalligram, Budapest,
2014.

Szakirodalom:

Lengyel Baldzs: Az eleven Tersanszky. Elet és Irodalom, 1978.
szept. 9, 36. 5z. 4.
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Lérincze Lajos: Rejtély. Elet és Irodalom, 1978. jul. 22; 29. sz.
15. (Kotetben is: Lérincze 1980: 167-179.)

Lérincze Lajos: Lektoralas. Elet és Irodalom, 1978. szept. 16; 37.
sz. 4. (Koétetben is: Lorincze 1980: 180-191.)

LOrincze  Lajos:  Emberkézpontu  nyelvmdvelés. Magveto,
Budapest, 1980.

Rab Zsuzsa: ,Rutsagokkal volt gyonyor..” Elet és Irodalom,
1978.jul. 29; 30. sz. 2.

A szerkeszt6 ~megjegyzése: Kemény Gabor el6adasa
elhangzott Széphalomban, 2015. junius 20-an Magyar Nyelv
és Kultura Nemzetkdzi Tarsasaga altal szervezett Loérincze
Lajos emlékkonferencian, valamint az Anyanyelvapolok
Szovetsége és a Magyar Nyelvstratégiai Kutatocsoport altal
rendezett 5. magyar nyelv napi innepsegen, 2015. november
13-an a Petdfi Irodalmi Mdzeumban.
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