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}.UkAszZ KAMINSKI

AZ 1956-OS MAGYAR FORRADALOM
A LENGYEL TITKOSSZOLGALATOK
LEVELTARABAN

Tanulmédnyom elkészitését megel6zoen a lengyelorszagi Nemzeti Emléke-
zet Intézetéhez tartozo levéltirak — amelyekben a kommunista biztonsagi
szolgélatok iratait 6rzik — orszdgos felmérést készitettek. Sajnos a kutatisok
nem viltottik be a reményeket, mivel csak elvétve talaltunk az 1956-0s ma-
gyar forradalom lengyelorszigi visszhangjirol arulkodo iratot.! A fellelt do-
kumentumok leginkabb eseti jelentések. A titkosszolgalatok dltal készitett
negyedik negyedéves Osszegzo jelentések 1956-bdl nem maradtak fenn,
nagy val6szintiséggel el sem készitették 6ket, sem korzeti, sem megyei szin-
ten. A levéltirakban nem taldlni magyarorszdgi eseményekkel kapcsolato-
san keletkezett normativ iratokat (rendeleteket, korleveleket stb.) és atfogd
elemzéseket sem.

Teljesen mds a helyzet, mint a kevésbé tragikus pragai tavasz és a Varsoi
Szerz6dés tagillamainak csehszlovidkiai bevonuldsa utan. Akkor sz6 szerint
tobb szdz kotetnyi, kiilonféle eredetl irat maradt fenn: a normativ iratok-
t6l kezdve a jelentéseken dt egészen az elemzésekig. Ezek a dokumentumok
jo lehetoséget nytjtanak arra, hogy egyszerre nyerhessiink betekintést a
lengyel tirsadalom reakciéjaba és a biztonsdgi szolgalatok mukodésébe
a kommunista rendszer belsd vélsiga idején.? A magyar forradalom eseté-
ben csak az el6bbi kérdés vizsgilhat6 a titkosszolgalati iratok alapjan.

Az iratok hidnydt mindenekel6tt a lengyel kommunista titkosszolgéla-
tok 1956. 6szi helyzetével lehet magyarazni. A titkosszolgilatok mikodése
mér 1954-ben elbizonytalanodott. Jéval azutin, hogy Swiatlo ezredes, a

belbiztonsigi minisztérium 10., a part
1 Hirom helyen (a Nemzeti Emlékezet  belso ellenérzésével foglalkozo oszta-

Intézetének katowicei, kielcei és krak-  lydnak igazgatdhelyettese Lengyel-

ki levéltiriban) a levéltirosok kutati-  orszagbdl Nyugatra szokott, a Szabad

sai eredményteleniil végzddtek. Euré6pa Riadiéban egy musorsorozatot
2 Majchrzak (2004); Kaminski (2005). inditottak a részvételével. Az tigy jo
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alapot szolgiltatott azoknak, akik vissza akartak dllitani a part ellendrzését
és feltigyeleti jogit a titkosszolgalat felett. A belbiztonsdgi minisztériumot
1954 novemberében felszaimoltik, nagy hatalmu vezet6jét, Stanistaw Rad-
kiewiczet lefokoztik, az dllami gazdasigok miniszterévé nevezték ki. Egy
partfunkciondrius, Whadystaw Dworakowski lett a szovjet mintdra Gjonnan
kialakitott belbiztonsdgi bizottsig vezetdje. Ezzel egyidejileg fokozatosan
csokkenteni kezdték a tisztek és tigynokok szamat, és jelentdsen sztkitették
a megfigyeltek korét. Sok kegyetlen tiszt ellen vizsgélatot inditottak. Ezek
a lépések elbizonytalanitottak az addig teljhatalmu titkosszolgalat tisztjeit.
A szervezet belsé vilsiga 1956 6szén még inkabb er6sodott, amikor rdaada-
sul még az iigynokok kozil is sokan megtagadtik az egylittmtkodést. No-
vemberben felszimoltik a belbiztonsdgi bizottsigot és teriileti egységeit.
A titkosszolgélatokat formalisan a beliigyminisztériumhoz csatoltdk. Az dt-
szervezések kovetkeztében tovibb csokkent a tisztek és tigynokok szdma.
Ezzel magyarazhatjuk, hogy 1956 utolsé heteibdl egyéltalin nem, a kovet-
kez8 honapokbdl is csak rendkiviil kevés irat maradt rank.?

A fennmaradt iratok legnagyobb része arra vonatkozik, hogy miként
kommentilta a lengyel tirsadalom a magyarorszagi helyzetet. Altalanossig-
ban az olvashat6 ki a jelentésekbdl, hogy a lengyelek helyeselték a tortén-
teket. A legegyszerubb megfogalmazis szerint ,,jé dolgok torténnek Ma-
gyarorszdgon”. Altalaban gy vélték, hogy a forradalom nem mds, mint a
szabadsagharc része. Poznanban a Cegielski gyar munkdasai (ahonnan 1956
juniusiaban a sztrajk kiindult) azt hajtogattik, hogy a magyarok ,,jol teszik,
hogy kiebrudaljik oket [a szovjeteket] az orszagukbdl, és nekiink is ezt kel-
lene tenniink, mert abb6l, hogy oroszok vannak ndlunk, nem szdrmazik
semmi j6”. Néhdnyan nyiltabban kimondtdk: ,Nekiink is, itt, Lengyelor-
szagban le kellene 6lniink a nép dltal gyul6lt kommunistikat.” A szovjet
megszallds rémtetteinek hirére pedig igy reagiltak: ,Magam is szivesen
részt vennék a magyarorszagi forradalmat eltipré szovjetek elleni harcban.”

Maisok oriiltek annak, hogy a lengyelorszagi események masként alakul-
tak, mint a magyarorszagi forradalom. Néhanyan megjegyezték, hogy ,ha
nem gyorsitjak fel a Kézponti Bizottsig dtalakitisit Lengyelorszigban, ak-
kor itt is hasonlé vérontisra keriil sor, mint Magyarorszagon.” Zielona G6-
ra virosaban a kovetkezd véleményt jegyezték fel: ,Lengyelorszig volt az
els6 orszdg, amelyben elkezdtek gondolkodni a politikai élet és a gazdasig
megreformaldsardl, és ahol elkezdték keresni a szocializmushoz vezet6 mas
€s jobb utat, egy sajitos lengyel utat.

Ez komolyra fordult, az egész vilig 3 Ruzikowski (2003); Zblewski (2003).
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helyeselte, és nem jirt jelentésebb megmozduldsokkal, nem tigy, mint Ma-
gyarorszagon, lizado lengyel vériink ellenére sikeresen dtmentiink a politi-
kai érettség vizsgdjan.” Megint masok, épp ellenkezéleg, ugy littdk, hogy
még egyaltalin nem mult el a szovjet beavatkozis veszélye, és ,,muszaj tenni
valamit, kiilonben a szovjet tankok barmikor eltiporhatnak minket, ahogy
azt Magyarorszaggal is tették”. Az a vélemény is megfogalmazddott, hogy
Lengyelorszignak — a magyarok példdja nyoman — ki kellene 1épnie a Var-
s61 Szerz6désbol. Néhanyan pedig attél tartottak, hogy ,majd amikor a
szovjetek elvégezték munkajukat Magyarorszigon, Lengyelorszag ellen for-
dulnak, és senki sem fogja tudni feltartéztatni 6ket, mert a Nyugat Egyip-
tommal van elfoglalva, és a Szovjetunié tenni fogja a kotelességét a sajit
birodalméban”.*

Az orszagban a legkiilonfélébb hirek keringtek a magyarorszigi helyzet-
r6l. Jobbara a szovjet hadsereg altal elkovetett mészarlisok méreteivel, a
héboru kirobbandsidnak lehetdségével stb. foglalkoztak. A poznani egyete-
mistak dgy tudtik, hogy ,felrobbantottak egy kérhdzat, amelyben sebesiilt
telkeloket apoltak, és a szovjet hadsereg 16vi a ment6autdkat”. Egy legen-

da szerint a szovjet csapatok egy része

4 Napi jelentés, 1956. oktober 30. Archi-  atallt, csatlakozott a lizadbékhoz, és

wum Instytutu Pamieci Narodowej w
Poznaniu (a Nemzeti Emlékezet Intéze-
tének Poznafi Levéltira, AIPN Po),
06/71-26, 140-141. p.; 69. szimu siirgss
jelentés, 1956. november 5. Uo. 149-
150. p.; 7. szdmu tdjékoztatd, 1956. ok-
téber 29., AIPN Po 060/44-62, 35. p.;
Siirgés jelentés, 1956. november 3.
AIPN Po 06/71-26, 160. p.; 1215. sza-
mu stirgds jelentés. Archiwum Instytutu
Pamigci Narodowej w Gdansku (a
Nemzeti Emlékezet Intézetének Gdans-
ki Levéltira, AIPN Gd), 0046/22/1,
167. p.; 1425. szdmu siirgds jelentés,
1956. november 6. Uo. 191., 193. p.

Siirgds jelentés, 1956. november 3.
AIPN Po 06/71-26, 153., 156., 160. p.;
72. szdmu siirgSs jelentés, 1956. no-

vember 9. Uo. 165. p.

kétszaz tankot jatszott it a keziikre.
Az atilltak helyére kalmiikok érkeztek
(ezzel a névvel illették az dzsiai erede-
ta szovjet katondkat), akik ,bestidlis
kegyetlenséggel bannak el a budapes-
tiekkel, a dunai hidakra akasztottik
fel a ldzad6kat”. Olyan hirek is terjed-
tek, hogy Magyarorszigon meglin-
cselik az 4vés tiszteket, s Poznahban
tudni vélték, hogy a juniusi felkelés
résztvevoi is kiszemelték maguknak a
Biztonsagi Iroda (UB) tisztjeit, és ,,ha
eljon az ideje, mindenki tudni fogja,
mit kell veliik tenni. Epp tgy, ahogy
most a magyarok is teszik.”

Annak ellenére, hogy 1956 okt6-
berében és novemberében a lengyel-
orszdgi kommunizmus térténetében
példatlan sajt6szabadsdgot élvezhetett
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a lengyel sajt6, sokak szimdra tdlsidgosan kevés volt a Magyarorszagrol

megjelend tdjékoztatds.b

Mindenfelé ropcédulik forogtak kozkézen, s magyarokat timogaté fel-
iratok jelentek meg a falakon. Als6-Szilézidban példaul a roplapokon és a
falakon a kovetkezo szovegek voltak olvashatok: ,El a kezekkel Magyaror-
szagt6l!” ,Halal a megszillokra!” ,Vessen véget a Szovjetunié magyaror-
szagi szégyenletes agresszidjanak!” , Gyilkos kezeiteket vegyétek le a ma-
gyarokrol!” Lwowekben (Poznah megyéjében) a kovetkezo feliratokat fes-

tették a falakra: ,Elég a szovjet hadseregbol!” , Kovessiik a magyar példat

Koscianban november kozepén az
alabbi feliratok jelentek meg: ,Le az
oroszokkal!” ,Segitséget Magyaror-
szagnak!” ,Aljas Bulganyin!” ,Le a
bolsevikokkal!” A kizar6lag a magyar
forradalommal kapcsolatos roplapo-
kon kiviil voltak olyanok is, amelyek-
ben a magyar forradalom mds esemé-
nyekkel 6sszefiiggésben jelent meg.
A poznani Mez6gazdasigi Gépgyar-
ban példaul egy huszpontos listit ter-
jesztettek, az egyik pont igy szélt:
»Lengyelek, emlékezziink meg azok-
rol, akik a magyarorszdgi szabadsa-
gért vivott harcban estek el!”’

A ropcédulik egy része nemcsak
politikai tiltakozasbdl sziiletett, ha-
nem radikalisabb lépésekre buzditott.
Lwoéwek Slaskiban olyan répcédulat
foglaltak le, amelyben Magyarorsza-
got kovetendo példaként allitottak, és
fegyveres felkelést siirgettek. Mielec-
ben egy roplap a magyarokkal k6z6s
harcra hivott fel: ,Elvtarsak! Segit-
sink baratainknak, a magyaroknak,
akik igazsigos harcot vivnak a szovje-
tek ellen, hogy szabadok és fiiggetle-
nek lehessenek Oroszorszagtol — éljen
sokd a szabadsig!” Jelenia Goriban

12

6 Siirg6s jelentés, 1956. november 3.

AIPN Po 06/71-26, 153. p.
T4djékoztatd a legnicai korzet teriiletén
tapasztalt ellenséges megnyilvanuldsok-
ol és a titkosszolgilat intézkedéseirol
1956. negyedik negyedévében. 1957.
mdrcius 28. Archiwum Instytutu Pa-
mi¢ci Narodowej we Wroclawiu (a
Nemzeti Emlékezet Intézetének Wroc-
tawi Levéltira, AIPN Wr), 053/772, 38.
p-; Kiilonleges kozlemény. 1956. oktéber
26. AIPN Wr 053/459, 144. p.; Kiiln-
leges kézlemény a térsadalom allapotd-
rél és magatartdsirél Wroctaw megye
tertiletén a LEMP KB 8. plénumait ko-
vetd politikai viltozdsok utdni lengyel-
orszigi eseményekkel kapcsolatban.
1956. november 5. Uo. 149. p.; T4jé-
koztaté az éllamellenes tevékenysé-
gekr6l 1956 negyedik negyedévében
Wroclaw megye teriiletén. 1957. 4prilis
4. AIPN Wr 053/464, 3. p.; Napi jelen-
tés. 1956. oktéber 30. AIPN Po 06/71-
26, 148. p.; 72. szami kiilonleges jelen-
tés. 1956. november 12. AIPN Po
06/71-26, 164. p.; 73. szam kiilonle-
ges jelentés. 1956. november 14. Uo.
170. p.
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sztrajkot stirgettek, hogy azzal fejezzék ki szolidaritisukat a budapesti mun-
kasokkal. Miutdn a mdsodik szovjet beavatkozis hire elterjedt, november 4-
én délutin Gdansk virosiban mar 29 szovjetellenes plakit l6gott a falakon,
amelyek fegyveres harcot hirdettek, és timogatist igértek a harcban 4116
magyaroknak.’
Ropcédulik jelentek meg a falvak utcdin is. Rézankdban, a Strzyzéwi ke-
ritletben példaul egy ,szovjetellenes” roplapot ragasztottak ki. Ez a cédula
a vars6i egyetemistik magyar didkokhoz irt levele volt.”?

"T6bb jelentésben is arrdl olvashatunk, hogy a magyarok irdnti szolida-

8

10

11

103/56. szdmd jelentés. 1956. november
7. Archiwum Instytutu Pamigci Naro-
dowej w Rzeszowie (a Nemzeti Emlé-
kezet Intézetének Rzeszéwi Levéltira,
AIPN Rz), 04/40, 196. p.; Kiilonleges
kozlemény a tdrsadalom éllapotirdl és
magatartisir6l Wroclaw megye teriile-
tén a LEMP KB 8. plénumit kovetd
politikai véltozdsok utdni lengyelorszagi
eseményekkel kapcsolatban. 1956. no-
vember 5. AIPN Wr 053/459, 149. p.;
Tdjékoztat6 az éllamellenes tevékeny-
ségekrdl 1956 negyedik negyedévében
Wroctaw megye teriiletén. 1957. dprilis
4. ATPN Wr 053/464, 4. p.; Kiilonleges
jelentés. 1956. november 5. AIPN Gd
0046/22/1, 188. p.

105/56. szdmu jelentés, 1956. novem-
ber 12. AIPN Rz 04/40, 199. p.
Kiilonleges kozlemény a tirsadalom 4l-
lapotdrdl és magatartisirél Wroclaw
megye teriletén a LEMP KB 8. plénu-
miét kovetd politikai viltozdsok utdni
lengyelorszigi eseményekkel kapcsolat-
ban. 1956. november 5. AIPN Wr
0537459, 149. p.

Uo. 148. p.; Kiilonleges jelentés. 1956.
november 3. AIPN Po 06/71-26, 152. p.;

ritdsb6l magyar zdszlokat tlztek ki.
Ezt tették tobbek kozott a 16dzi egye-
temistdk is. A wroclawi Pafawag gyar
munkdsai leverték a voros csillagot az
tizem faldrdl, és helyére lengyel és
magyar zdszlot tiztek. A magyar zdsz-
16k kittizése vélhetSleg sokkal gyako-
ribb volt, mint arrdl a titkosszolgalati
jelentésekben olvashat6.!?

A titkosszolgiélati jelentésekben a
valésagosnil joval kevesebb magyarok
iranti szolidaritdsbol szervezett tiin-
tetésrél és gytlésr6l vannak infor-
maciok. Wroctaw megyében példaul
a legtobb embert megmozgaté de-
monstracié Watbrzych virosiban volt,
a jelentések mégis csak a jelczi szoli-
daritasi tiintetésrol tudnak. Oktéber
27-én a motorgyar munkdsai nagygyu-
lést rendeztek, s ,ezen szovjetellenes
és magyarbarit jelszavakat skandal-
tak”. Azt tervezték, hogy megtimad-
jak a kozeli Olawa virosdban levd
szovjet laktanyit, de terviik meghiu-
sult. November 2-dn a poznani Cegi-
elski gyirban Osszehivott munkds-
gytlésen is forrd volt a hangulat.!!

Egy gdanski jelentés nagyon érde-
kes informdcidkat tartalmaz. Az egyik
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tigynok beszdmoldja alapjin a jelentés Kiilsnleges jelentés. 1956. oktber 29.
azt allitja, hogy Hamburgban egy ha- AIPN Gd 0046/22/1, 164. p.

jo rakoményénak felrakoddsakor egy 12 Kiilonleges jelentés. 1956. november
NTS nevt orosz emigrins szervezet 10. AIPN Gd 0046/22/1, 205. p.
aktivistdi gyozkodték a legénységet 13 Kiilonleges jelentés. 1956. november
arrél, hogy ,leghatékonyabban dgy 10. Archiwum Instytutu Pamieci Naro-
segithetnék Magyarorszagot”, ha fegy- dowej w Lodzi (a Nemzeti Emlékezet
veres harcot szerveznének.!? Intézetének L6dzi Levéltira AIPN Ld),

Az attekintett levéltiri forrdsokban 10/315, 215-217. p.

csak elszortan taldlunk utaldsokat a 14 173/56 szimi napi jelentés. 1956. okt6-
magyar forradalommal szimpatizilok ber 31. AIPN Rz 04/272, 166. p.

elleni megtorl6 1épésekrol. L.odzban

1956. november 10-én hirom embert tartdztattak le: Stanistaw Kigbot, A.
Chylinskit és Hanna Kowalskat. Kigb és Chylinski mintegy negyven pri-
mitiv, ,El a kezekkel Magyarorszagtol!”
szét a varos kilonb6z6 pontjain. Hanna Kowalska falfeliratokat festett:
,1918-1956. oktdéber” ,,Eljen sokd Magyarorszag!” és ,Ki az oroszokkal
Magyarorszagrol!” A felhivasok mellé odafestette a harcol6 Lengyelorszag
szimbdlumat, a vasmacskat is. Rovid id6 utdn mindhdrmukat szabadon en-
gedték.!?

A titkosszolgilati forrdsokban nem taldlni adatot arra, hogy a harcold
Magyarorszig megsegitésére jelent6sebb akciét terveztek volna, lengyelek
tizezreinek részvételével. Az egyetlen informaci6 az 1956. oktéber 30-dn a
Rzeszow megyei Dobrzechéwban levo porcelingyarban tartott gyulésre vo-
natkozik. Itt, amikor pénzt kezdtek gyljteni a magyaroknak, az egyik mun-
kas feldllt, és kijelentette, hogy ,,nem ad semennyit sem, mert Oroszorszig
ugyis el fogja venni azt a pénzt”. Ezt valoszintleg arra az egész orszagban
elterjedt szobeszédre alapozva mondta, hogy a Lengyelorszagbdl érkezé se-
gélyszillitmanyokat a szovjet hadsereg elkobozza.!*

1957-ben Magyarorszigra vonatkozéan csak egy-egy allitast taldlunk a
forrdsokban. Ezek a megjegyzések dltaliban 6sszehasonlitjdk a lengyel tar-
sadalomban tapasztalhaté fokozatos megbékélést a magyar forradalom
napjaival. Példdul az egyik volt Lublin megyei partizanparancsnok kijelen-
tette, ,sziikség van ra, hogy Lengyelorszdgban is olyan helyzet teremt6djék,
mint Magyarorszagon — az emberek akkor kiegyenlithetnék a szdmlat a
kommunistakkal”. Magyarokra valé utalas volt hallhaté a Po Prostu hetilap
megsziintetése miatti lizongdsok kapcsin is. 1957 oktéberében Bydgoszcz
megyében az Egyesiilt Parasztpart egyik aktivistdja kijelentette, hogy ,,0s-

teliratd ropcédulit gyartott és szort
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tobasig” volt, mivel ,ezzel csak megbocsatanak a Szovjetunidnak, pedig
a Szovjetuni6, ha akarta volna, Lengyelorszaggal is azt tehette volna, amit
Magyarorszaggal tett”. Aztin hozzitette, hogy figyelemmel kell kisérni
a vildg eseményeit, és ,ha eljon az alkalmas pillanat, készen kell dllnunk a
harcra, és ki kell egyenliteni a szamlit az elnyomdkkal szemben”.1

A titkosszolgalat pulawyi részlegének jelentésében is taldlunk témank-
ra vonatkozélag néhiny érdekes adalékot 1957 mdsodik negyedévébal.
Az ottani Novénytermesztési Intézet igazgat6ja egy magyar forradalomrol
52016 dokumentumfilmet hozott magéival Varsébdl, az amerikai nagykovet-
ségrol. A filmet szuk bardti korben le is vetitette. A fennmaradt dokumen-

tumokbdl nem lehet megallapitani, hogy egyedi esetrdl volt-e sz, vagy az

amerikai diplomatdk t6bbszor is éltek ezzel az eszkozzel !¢
A levelek ellendrzésének koszonhetGen a magyarorszdgi eseményekkel

15 A lublini megyei illamrend&rség pa-
rancsnokhelyettesének feljegyzése. 1957.
dprilis 27. Archiwum Instytutu Pamigci
Narodowej w Lublinie (a Nemzeti Em-
1ékezet Intézetének Lublini Levéltira,
AIPN Lu), 011072, 39. p.; A radziej6wi
korzeti rend6rség biztonsigi szolgilata-
nak negyedéves jelentése az 1957. okt6-
ber 1. és 1957. december 21. kdzott
id8szakrol. Archiwum Instytutu Pamigci
Narodowej w Bydgoszczy (a Nemzeti
Emlékezet Intézetének Bydgoszczi Le-
véltira, AIPN By), 055/1, 4. p.

16 A pulawy-i korzeti rendérség biztonsi-
gi szolgélatdnak jelentése 1957. mdso-
dik negyedévérsl. AIPN Lu 041/54,
159. p.

17 Kivonat az ENSZ Kiilonleges Bizott-
sdgdnak magyar felkelésrol készitett je-
lentésébél, 1957. Archiwum Instytutu
Pamigci Narodowej w Warszawie (a
Nemzeti Emlékezet Intézetének Le-
véltira, AIPN) BU MSW II 4560, 1-
4. p.

kapcsolatban rengeteg irdsos anyagot
lefoglaltak. Ezek kozott volt példaul
a Kivonat az ENSZ Kiilonleges Bizottsd-
ganak magyar felkelésril készitett jelen-
tésébol cimu dokumentum lengyel
forditdsa.!

A titkosszolgidlatok iratai kozott
1958 juniusabdl taldljuk az utolsé em-
litést arrdl, hogy milyen hatissal volt
a magyar forradalom a lengyel tirsa-
dalomra. Akkor Nagy Imre kivégzése
keltette fel Magyarorszag irdnt az ér-
deklodést. A lengyelek egyértelmuen
és tisztan lattdk a helyzetet. A poz-
nani titkosszolgilat a kovetkezdket
jelentette a kézpontnak: ,A tirgyra
vonatkozé minden értesiilésiink azt
mutatja, hogy a megfigyeltek elutasit-
jak az itéletet. A megszdlalok kozott
sokan tragar szavakkal illették a Szov-
jetuniét.” Egy masik jelentésben ez
olvashat6: ,Az itéletet helytelennek
taldljak, mértékét pedig igazsigtalan-
nak. Az emberek szdmara nyilvinvalo,
hogy a Szovjetuni6 utasitdsira hoztik
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ezt az {téletet.” Tobben ugy vélték, hogy el6bb vagy utébb rehabilitdlni
fogjik a kivégzetteket.!®

A kommunista titkosszolgalatok dltal készitett iratok hatdrozottan ki-
egészitik a lengyelek magyar forradalommal kapcsolatos magatartdsardl —
leginkabb Tischler Janos publikiciéinak nyoman — alkotott képet. Amint
mdr a tanulmdny bevezet6jében is elmondtam, a fennmaradt anyag tdl ke-
vés ahhoz, hogy teljes képet kaphas-

sunk a forradalom visszhangjar6l. 18 14. szimi jelentés. 1958. janius 19.

Ezért mis forrdasokhoz is folyamod- AIPN Po 06/71-142, 42. p.; Jelentés,
nunk kell, sajnos azonban azok is 1958. janius 20. Uo. 44. p.; Jelentés,
szérvanyosak. Kovetkezésképpen szin- 1958. jinius 21. Uo. 46-47. p.; Jelentés,
te lehetetlen visszaidézni a lengyel 1958. janius 22. Uo. 50. p.; Jelentés,
tarsadalom szolidaritdsinak sok epi- 1958. janius 23. Uo. 54. p.; Jelentés,
z6djat és a kovetkezmények teljes 1958. jinius 24. Uo. 57. p.

skélajat.
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FUGGELEK

Poznan megye lakonak véleménye a Nagy Imre-perben hozott itéletekrol
(szemelvények)!

Fukasz KaMiKskl

[...] A Magyar Népkoztirsasig Igazsigiigy-minisztériumanak kézleményé-
vel kapcsolatban sok jelentés érkezett. A jelentések szerint:

A kozlemény heves vitat viltott ki a poznani Hipolit Cegielski gyar
(HCP) munkisai korében. Egyebek kozott Stachowiak (a f6kolompos) tra-
gar szavakkal illette a lengyel és a magyar kormanyt a kihirdetett itélet mi-
att. Kijelentette tobbek k6zott, hogy ,,a kommunistik mindenkit eltivoli-
tanak. Naggi Imre tavolrél sem volt olyan, mint amilyennek beallitjak; most
kivégezték, de fél év mulva majd piedesztilra fogjik dllitani. Ugyanez a
helyzet a janiusi eseményekkel is. Azt akartik elhitetni veliink, hogy a mun-
kisok tehetnek mindenr6l, amikor a kormanyt kellett volna hibdztatni.
A kurva €letbe ezzel a rendszerrel!”

A HCP W-7-es részlegének munkdsai szerint ardnytalanul silyos volt a
vad. Misok nem értették, mi koziik a dologhoz, és keriilték a vélemény-
nyilvanitdst az tigyben [...].2

A Walewski fedonevt igynok azt jelentette, hogy ,,a poznaniakat tegnap
6ta foglalkoztatja a Naggi Imre-perben hozott itélet”. Przybyt és Szulc sze-
rint ,a poznani lakossdgot felhdboritotta az itélet, és arra szamitanak, hogy
a kozeljovdben tiintetések lesznek Magyarorszagon” [...].}

E hénap 18-4n a HCP munkdsai a Rapacki elvtirs részvételével megtar-
tott munkdisgytlésen a lengyel kormany Nagy-perrdl kialakitott alldspont-
jat feszegették [...].*

[...] A beérkezett jelentésekbol arra lehet kovetkeztetni, hogy a Nogy
Imre ellen hozott itélet még mindig sokakat foglalkoztat. Tudomdsunkra
jutott tobbek kozott, hogy a Stomil munkdsait megrazta a Nagy-per. A be-

szélgetések alatt felhaboroddsuknak

1 A forditisban megériztik Nagy Imre ~ adnak hangot, szerintiik a per tor-
nevének a jelentésekben szerepld szdm- vénysért6 volt, és azt bizonyitja, hOg‘y
talan frismédjit. Kadar sz6szeg6. Abban mindenki

2 A 3. Oszly tijékoztatéja K. Modelewski  egyetért, hogy az oroszok utasitdsira
ezredes aldfrasaval, 1958. junius 19. AIPN  sziiletett a silyos itélet. Az emberek

Po 06/67-118 z 130, 68. p. ironikusan targyaljak Moszkva be-
3 Uo. 69. p. avatkozdsit a magyar beliigyekbe.
4 Uo. Néhdnyan céloztak arra is, hogy Go-
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mutka sem tehet semmit, csak kérheti Moszkvit arra, hogy kivonja csapa-
tait, €s nincs remény arra, hogy a helyzet jobbra fordulna. Moszkva ugyan-
ugy parancsol nekik, mint Sztdlin idejében. Azt mondjik, hogy mar senki
sem hisz Moszkvanak, s ennek meglesznek a nemzetkozi kovetkezményei is
stb. Hatdrozott és kritikus az allaspontjuk, és rdaddsul nem hangzott el
olyan vélemény, amely timogatta volna a lépést [...].°

A HCP munkdsai szerint Nagy Imre ellen igazsigtalan itéletet hoztak.
A koribbi hiraddsok értelmében igazsagtalanul itélték el. A korabbi kozle-
ményekbdl azt nem lehetett megtudni, hogy a rendszer megbuktatisara t6-
rekedett, helyette inkabb azt, hogy fuggetlenedni kivint a Szovjetuni6tdl,
€s sajat politikdjat akarta megvaldsitani. Az orosz hadsereg beavatkozisa
nem lehet indok arra, hogy barkit is haldlra itéljenek [...].°

[...] APM munkdsai a Nogy-per kapcsin kijelentették, hogy ,kizarélag
Moszkva miatt kellett kivégezni 6ket. Hruscsovot kellene inkabb felel6sség-
re vonni. A Szovjetuni6 hatalmas erdket kiildott Lengyelorszagba, hogy meg-
akadalyozza a hasonlé eseményeket. A szerencsétlen Gomutka nem tud ki-
szabadulni a szovjetek szoritasiabdl, és ha ez igy megy tovibb, Ot és az egész
orszagot is tonkreteszik. A juniusi események miatt rink fognak maszni.” Ra-
packi miniszter Gr Nogyrdl mondott beszédét gy értékelték, hogy ,Nogy
Imre j6 ember volt, és érthetetlen, hogy miért kellett kivégezniiik”.”

A HCP egyik munkdsa a Nogy Imre-pert a Rosenbergék peréhez ha-
sonlitotta, amikor kijelentette, hogy ,,a perr6l mélyen hallgattak nilunk,
senki sem tudott réla. Mindkét perben hazadrulds volt a vad, Rosenbergék
esetében errol nyiltan beszéltek, de abban az orszigban nem volt bizonyi-
tékuk, mik6zben meg akartak szabadulni att6l az embertdl, s igy titokban
itéleék el. A szocializmus kegyvesztett lett, az {télet igazsdgtalan volt.”®

A Maciej nevu tigynok a Nodega Imre perérol sz616 magyarorszagi koz-
lemény kapcsin jelenti, hogy Studttere professzor a Lauzer Villalat GDR
122-es részlegétol kijelentette, hogy a hir megrazta. Arra szamitott, hogy
Nogy Imrét majd a Szovjetunidba széllitjdk. Szerinte a halilbiintetést fi-
gyelmeztetésiil szantdk, és az tigy mostani nyilvinossigra hozatala, vélemé-
nye szerint, a Jugoszlaviaval valé kap-
csolatok varhat6 elhidegiilésérol drul- 5 A 3. Oszily jékoztatga.... 1958. jini-
kodik [...].° us 19. 73. p.

[...] A kovetkezoO értesiiléseket a6 Uo.
didkoktdl szereztitk azok utin, hogy 7 Uo.73-74. p.
megjelent a hir Nogy Imre és tirsai- 8 Uo. 74. p.
nak kivégzésérol — a Poznani Mu- 9 Uo.
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egyetem Stowackiego utcai kollégiuman kiviil az egyetemistik mdshol nem
foglalkoztak a témadval.

Az Arski fedénevt tigynok informdcidi alapjin arra kovetkeztethetiink,
hogy a kézlemény elhangzdsa utin a Miegyetem emlitett kollégiumdban
laké didkok egy kissé felhaborodtak, mivel ,Nogy Imre kivégzése a nem-
zetkozi jog megsértésének szamit”, amit azzal indokoltak, hogy ,Nogy Im-
rét azzal az igérettel birtdk rd a jugoszliv nagykovetség elhagyisira, hogy
nem fogja bantédds érni”. A beszélgetés folyaman az aldbbi vélemény is
elhangzott: ,Nogy nem szolgilt rd egy ilyen biintetésre, ime még egy bi-
zonyiték arra, hogy eltérnek a kommunizmus alapelveitél.” A beszélgeté-
sekben részt vevok koziil az tigynok a kovetkezé harmadéves épitészmér-
nok-hallgatékat nevezi meg: Maciejewski Konrad, Lass Romuald, Mako-
jan, és Chmiel Ryszard. A nevezettek mar megfigyelés alatt dllnak [...].1°

[...] Még sok tizem munkdsait foglalkoztatja a Nagi Imre ellen hozott
itélet. Minden jelentésben az ill, hogy a véleménynyilvaniték egyontett-
en elitélik az itéletet. T6bbek kozott azt mondjik, hogy ,Magyarorszig
embertelen médon sijtott le Nagy Imrére; Kaddr miniszterelnok megolette
ellenfelét att6l valo félelmében, hogy 6t 6lik meg”. Hasonlé megnyilvanu-
ldsokat és véleményeket hallani mindenfelé.

Hartman mérngk ur, fedonevén Earl, kijelentette: ,A Nagy-perben ho-
zott itélet a kultiran és a civilizdcién esett szégyenfolt. Ideolégiai meggy6-
z6dés miatt semmilyen korilmények kozott nem szabad gyilkolni. Az ité-
let figyelmeztetés masok szimdra, de ettol eltekintve, szorosan kotodik a
Szovjetuni6 nagyhatalmi politikdjihoz.”

Az Arski fed6nevi iigynok azt allitja, hogy a Nagy Imre kivégzésérol a
lengyel lapokban kozzétett nyilatkozat megjelenése utin a Stowackiego ut-
cai kollégiumban laké egyetemistik mar nem beszéltek tobbet a témardl.
Ugyanezt figyelték meg a Dozynkowa utcai kollégiumban lakék esetében
is[...]. 1

[...] Még mindig sok elitél6 véleményt hallani Nogy Imre kivégzésével
kapcsolatban. Az aldbbi vélemények hangzottak el a témat érintGen:

A vélemények egy része szerint az itéletet a politikai ellenfelek ,legyil-
kolasanak” tekintheto.

Mis vélemény szerint az {télet nemzetkozi provokicié eredménye, igy

akartdk ugyanis megakadalyozni a ke-

10 Uo. 75-76. p. let-nyugati cstcstalilkozot.
11 A 3. Osztily tdjékoztat6ja... 1958. junius Megint mis vélemény szerint Hru-
20. 80. p. scsov miniszterelnok politikai ellenfe-
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lei nyomadsira sziiletett az itélet, mert eziton akartik 6t kompromittilni a
Nyugat szemében.

N¢éhiny jellegzetes megnyilatkozds a témdban:

A HCP W-3 munkdsai szerint az {téletért a Szovjetunié és Hruscsov
a felelosek. A beszélgetések soran Bierut moszkvai haldldra és a lengyel tisz-
tek 1941-es legyilkolasdra is céloztak, és a Szovjetuniét vadoljak mindezért.
A helyzet kényelmetlenségeket okozhat a kormdnyfok talilkozojan.

A PWP munkasai ugy vélik, hogy , Kadar lesdjtott politikai ellenfelére
és annak kovetoire, mivel attdl tartott, hogy azok fogjik 6t elkergetni”. Ju-
goszldvia azzal a feltétellel adta ki Nagyot és tirsait, hogy nem érheti ban-
todas 6ket, és most Tito jogosan allithatja Hruscsovrdl és a tobbi vezetd-
rol, hogy ,szavaik és tetteik tivol allnak egymdstol”.

ZNTK" (gordiildanyag-mihely): Barlogiej azt mondta, hogy ,,az ok-
toberi wjjasziiletés atyjait a mennyekbe kiilldték Magyarorszagon. Ismét
forré a helyzet, mivel az oroszok tjra parancsolni prébélnak.” A PKP!
(Lengyel Allami Vasit): ,A nyugati orszagok az itélet miatt felfiiggesztet-
ték a kereskedelmi egyezmények végrehajtisit. Magyarorszag a Szovjet-
uniéval egyetértésben tette, amit tett, s most Hruscsov azt allitja a radiéban,
hogy ilyen cselekedetek vadjival letartéztatott embereket nem kellene ha-
lalra itélni.”

-0S MAGYAR FORRADALOM A LENGYEL TITKOSSZOLGALATOK LEVELTARABAN

Az 1956

Pomet tizem: ,,Egészen biztos, hogy az itéletet mar joval korabban meg-
hoztik, de csak a csicstaldlkozé elétt hoztdk nyilvanossdgra, hogy lassitsdk
az elokésziileteket, és megakadalyozzdk a taldlkoz6 létrejottét.”

Budownictwo [épitkezés]: ,[...] a munkdsok és az értelmiségiek felhabo-
rodissal fogadtdk az itélet hirét. Szerintiik igazsdgtalanul itélték haldlra.
Az itélet csak tovabb rontotta a szocialista tibor renoméjit, és hitriltatja a
nyugati orszagokkal kiépitett kapcsolatok tovabbfejlesztését. Alh’télag a Ki-
nai Népkoztarsasig és Jugoszlavia is tiltakozott az itélet miatt.”

A Trybuna Ludu egyik Gjsagiréja jelenti: ,Egy Gjsagiré-kildottség késziilt
Magyarorszagra. Nogy Imre kivégzésének hirére, tiltakozasképpen, le-
mondtak az utazasrol.”

Ginter — az NDK édllampolgara: ,Politikai gyilkossdg volt. Nogynak a
vilig kozvéleménye elott bantatlansigot igértek akkor, amikor a jugoszlav
nagykovetségre menekiilt. A szovjet politikusok is sokat beszéltek a téma-
rol. Az itélet politikai provokicié Jugoszlavia kirdra, az a célja, hogy el-
mérgesitse a kapcsolatokat Jugoszli-
via és a Szovjetuni6 kozott. Az itéle- 12 Zaklady Naprawcze Taboru Kolejowego.
tet egy olyan csoport készitette eld, 13 Polskie Koleje Panstwowe.
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amely diszkreditdlni akarja Hruscsovot és a tobbi szovjet vezet6t, akik
1956-ban megszolaltak a forradalom kapcsian. Az a célja, hogy elmérgesit-
se a viszonyt Jugoszlavidval, elégedetlenséget valtson ki a Szovjetuniéban,
és megakadilyozza a csicstalilkozot. Ricifol azokra a kijelentésekre, me-
lyek szerint a Szovjetuni6 [...] (1) nem avatkozott be mis orszigok bel-
tigyeibe, és alatimasztja azt az allitdst, hogy (2) a szocialista orszdgokat csat-
l6saiként kezeli. Ennek el8re nem lithat6 kovetkezményei lehetnek.”!*

A Waldemar fedonevt iigynok a katolikus egyhdz adott politikai koriil-
mények kozotti allaspontjardl jelenti: Fikus atya [...] a 20. Congregatio
a Resurrectione Domini Nostri Iesu Christi egyik szerzetese (nyilvantar-
tasba vett, megfigyelt személy) [...] azt allitotta, hogy az Egyesiilt Allamok
tudja, mit kell tennie, és biztosan elmarad a cstcstaldlkoz6, mivel ,,nem le-
het megbizni a Szovjetuniéban”, és dltaliban igen furcsa, hogy az amerikaiak
még szoba dllnak veliik, mivel ,nem mds, mint a Szovjetuni6 vallalt garan-
ciat Nagy életéért, és most tessék, meg lehet nézni, hogy végiil mit tettek
vele”.l’

[...] Az El-Zet fedonevu tigynok értesiilései arra utalnak, hogy az az or-
vosi kor, amellyel kapcsolatban 4ll, negativan viszonyult a Nogy Imre és
tarsai perében hozott itélethez. Mataczynski és Psuja (Vérellité Kozpont)
gyilkossidgnak nevezték a torténteket, és Katynt emlegették az tigy kapcsan.
Mataczynski doktor kritizalta a szocialista materializmust, és kijelentette,
hogy ezek a blinok a vildgnézeti kiillonbségekbol adédnak. Az ellenfeleket
teljesen meg kell semmisiteni eszerint, és ezért nem hiszi, hogy a szocializ-
mus emberséges lenne. Gomutkaval példalédzott, aki szintén megéri a pén-
zét. Hatalomra kertiilt, és szimos igérete ellenére sem tudja lerdzni magarol
szovjet urdt, de olyan dllaspontra sem sikeriilt helyezkednie az SZKP-val
szemben, mint Titonak, aki nem akarta aldvetni magit az orosz direktivak-
nak, és most jogosan gondolja, hogy Kddir megszegte a neki tett igéretét,
miszerint Nogy Imrét nem vonjik felelésségre. Mintschenty [Mindszenty]
biboros még mindig a budapesti angol [amerikai] kévetségen tart6zkodik.

A Sas fedénevi tigynok értestilései szerint a jogaszokat is foglalkoztatta
a téma. Koztowski kijelentette, nem érti, hogy Oroszorszdg hogy jarulha-
tott hozzd egy ilyen itélethez, és az itéletet bejelentd kozlemény megjelen-
tetéséhez Magyarorszdgon, éppen a cstcstalalkozo el6készito szakaszaban.

Kuleczka hozzitette, hogy forradal-

14 A 3. Osztily tijékoztatdja... 1958, juni-  munk felfalta fiait, akdrcsak Magyar-
us 21. 83-84. p. orszagon. Egy masik példa a Lengyel

15 Uo. 1958. jinius 22. 87. p. Parasztpart (PSL) egyik vezet6 politi-
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kusa, Nowak, aki kijelentette, hogy ez egy jellegzetes torténet. Oroszorszdg
inspiralta a magyarorszagi eseményeket, Nagy elfogadta az orosz irdinymu-
tatdst, és most Oroszorszag cserbenhagyta és kivégezte 6t. Gomutkara és
Cyrankiewiczre is hasonlé sors vir, akik szintén aldvetik magukat Oroszor-
szag akaratinak, amely azonban nem fog megbocsitani nekik az ,,oktéberi
események” miatt [...].!¢

[...] Daubert J., a ZN'TK egyik munkdsa, aki tavaly a juniusi események
évforduléjan rendezett megemlékezés egyik szervezoje volt, kijelentette,
hogy ,,idén tivol tartom magam az évfordul6 el6késziileteit6l. Tavaly osto-
ba voltam, senki sem vehet rd arra, hogy még egyszer részt vegyek benne.
A politikai rendorség tgyis le fogja tartéztatni azokat, akik meg akarjak iin-
nepelni a masodik évfordulét, mert idén mar tilos arrél megemlékezni.
Nem szeretnék a magyarorszdgi Nagy Imre sorsdra jutni.” [...]"7

[...] A 738-as fedonevt tigynok Nagy Imre kivégzésének bejelentésével
kapcsolatban jelenti, hogy az Orvosi Egyetem Grunwaldzka utcai kollégiu-
maban laké didkok azt mondtdk, hogy ,,Nagy Imre kivégzésének kozvetlen
oka Hruscsov magyarorszagi litogatdsa volt. Kina megszakitotta diploma-
ciai kapcsolatait Jugoszlavidval, mivel eltér a véleményiik az itélet kapcsan.”
Az igynok megadta a vitiban megszélalé egyetemistik, kozottik a sz6sz6-
16juk, K. R. nevét is. A csoportot megfigyelés ala vették. [...]"8

A Janosik fedénevu iigynok jelenti, hogy az S. L. nevu lengyel dllampol-
garral, operahdzi munkdssal folytatott beszélgetése soran ahhoz az informa-
cidhoz jutott, hogy a hénap 21-én egy ropcédula volt kifiiggesztve a 1épcsod
mellett az aldbbi széveggel: ,Dics6ség a magyar hésoknek: Nogy Imre és
Maléter Pal.” A lap aljin egy tovabbi mondat volt olvashaté: ,Nem felej-
tiink soha, és bosszut dllunk értetek.” A helyszinelés sordn az értesiilés nem
nyert bizonyitdst, és az Operahdz partbizalmija sem tud semmit a fenti eset-
rél [...].1°

[...] Sok iizemben beszélnek még a Nogy Imre-perben hozott itéletrol.
Az iigyet érint6é megnyilatkozdsok hasonléak a kordbban mar jelentettek-
hez. Altaliban dgy &sszegezhet8k, hogy az itélet igazsagtalan volt, és
Moszkva utasitdsira tortént, veszélybe sodorja a csucstaldlkozot, ilyen
és sok mas hasonl6 birdlatot hallani a témardl. [...]

[...] Nagy Imre kapcsin a kovetke-
20 értestilést szereztiik: a 738-as fedo- 16 Uo. 90. p.
nevu igynok jelenti, hogy a megfi- 17 Uo. 1958. junius 23. 94. p.
gyelés targyat képez6 K. P. két misik 18 Uo. 95-96. p.
egyetemista és az O jelenlétében a 19 Uo. 96. p.
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targgyal kapcsolatban kijelentette, hogy: ,,Gomulka elvtirs szindékosan ha-
logatja az édllasfoglalast Nagy Imre tigyében, mivel nem akar szembekeriilni
Moszkvaval.” Az emlitett hangad6 az alabbiakkal timasztotta ald vélemé-
nyét: ,tudja, hogy Gomutka kérnyezete nem helyesli a Nagy Imre ellen ho-
zott itéletet, és csak a Kozponti Bizottsig megkeseredett sztdlinistdi értenek
egyet a dontéssel”. Az illet6 tovidbbd azt dllitotta, hogy ,,a LEMP kong-
resszusit is az aktudlis magyarorszdgi események miatt halasztottak el”.?°

[...] Az tizemekben, els6sorban a ZN'TK-ban és a PKP-nél elterjedt az
a szébeszéd, hogy Gomulka illitélag le fog mondani a LEMP KB elso tit-
kari posztjarol. Ezt azzal magyardzzik, hogy Gomulka elvtirs nem értett
egyet a Nagy Imre ellen hozott itélettel, nem osztja az SZKP vezetoinek
véleményét, és beteg [...].%!

[...] Mult éjszaka az Orvosi Egyetem Gospoda Targowdban laké négy
hallgaté6ja kozott az alabbi beszélgetés zajlott. A Barbara fedénevt tigynok
jelenti, hogy a megnevezett didkok biriltik a beszélgetés sorin Nogy Imre
kivégzését, és azt allitottdk, hogy a lengyel lapok megprébiltik a libanoni
affér hangos tilaldsaval eltussolni az tigyet. Rigalmaztik a Szovjetuniot,
egyebek mellett azt allitottik, hogy ,a Szovjetuni6 jol érti annak a médjat,
hogy hogyan kell megszabadulni a felesleges emberektél”. Az emlitett sze-
mélyek megfigyelés alatt dllnak [...].2

[...] Ami a katolikus papsdgot illeti, a Zagérski fedénevi tigynok anya-
gaibol arra kovetkeztethetiink, hogy a karia egyardnt foglalkozik a lengyel
beliigyekkel és a lengyel kiilpolitikaval is. Az iigynok azt allitja, hogy sok
pap ,,jot gondol” a Lengyel Népkoztirsasig kormdanydrdl annak ,,a magyar
per kapcsin kialakitott objektiv és mértékletes allispontja” utan. [...] Si-
korski atya, a kdria nétariusa [...] gy nyilatkozott, hogy a kormény allds-
pontja is amellett sz6l, hogy ,kormdnyunk szuverén politikit folytat”. Van-
nak ebben kétkedd vélemények is. Ezek azt feltételezik, hogy a kormany
csak taktikazik, mivel nehezen képzelheto el, hogy a lengyelek ,szembe
akarndnak helyezkedni Moszkvaval”.

Marlewski atya, preldtus (nyilvintartisba vett, megfigyelt személy) kije-
lentette, hogy ,,a magyarok nem sajit jészantukbdl tették, amit tettek, biz-
tosan Moszkva nyomisianak engedtek, mely nem térodik a magyar kozvé-

leménnyel, és csak sajit 6nos céljait
20 Uo. 110-111. p. tartja szem el6tt” [...].%7
21 Uo. 1958. junius 27. 116. p.
22 Uo. 116-117. p.
23 Uo. 117.p.

Fukasz KaMiKskl
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