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Az 1956-os lengyelorszagi eseményekkel foglalkozo lengyel és kiilfoldi torténészek
érdeklSdése ez ideig szinte kizarolag a politikatorténetre €s kis részben az ezzel dssze-
fliggé gazdasagtorténetre Osszpontosult. Leirtak a Sztalin haldla utdni ,.enyhiilés-
olvadas” mechanizmusait, megkisérelték elemezni a lengyel hatalmi eliten beliili
er§viszonyokat és egymast kovetd konfliktusokat, valamint Wladyslaw Gomulka
visszatérésének koriillményeit a Lengyel Egyesiilt Munkaspart K6zponti Bizottsaganak
els titkari székébe. Az elemz6k nagy figyelmet szentelnek a lengyel sajtonak is,
amelynek akkoriban egy révid id6re sikeriilt magat fiiggetlenitenie a cenzira hatalma-
tol és a kozponti irdnyitastol. Ugyancsak sokat foglalkoznak a 1956-0s politikai valto-
zasok nyoman a kultira terén megjelent Uj irdnyzatokkal. Ezeket a politikai-
gazdasagi-kulturalis &sszefiiggéseket €s folyamatokat szdmos kényv és tanulmany
targyalta mar.

Pawel Machcewicz, a Lengyel Tudoményos Akadémia Politikai Tanulmanyok
Intézete fiatal munkatarsa uttéré és a maga nemében eddig egyediilallo feladatra val-
lalkozott, amely ugyanakkor nem kis vitat véltott ki a lengyel toérténészek korében.
Szandéka szerint nem ahhoz szolgaltat érveket, hogy ,.ki csindlta *56-ot Lengyelor-
szdgban” — ez a fajta vita nemcsak Magyarorszagon létezik! —, hanem azt igyekszik
megmutatni, hogyan gondolkodtak és cselekedtek a ,,nagy témegek”, amelyek legin-
kabb nem ,,el8késziteni szoktdk az eseményeket”’, hanem a ,,végrehajtasban” vesznek
aktivan részt. Szamaranyuknal fogva 6k képesek esetleg kikényszeriteni azoknak a
koveteléseknek a teljesitését, amelyek nagy részét altalaban nem &8k fogalmazzak meg
elGszor, de amelyeket azutdn a magukénak is vallanak. Lengyelorszagban 1956-ban az
értelmiség, illetve a munkasok és parasztok nem annyira tudatosan, mint inkabb a
»sZtalini évek” furcsa sorskozosségébdl fakaddan alltak pontosan nem korvonalazott
szovetségben egymassal. A tudatos Gsszefogas 1980-ban kovetkezett be, a 1étrehozasat
kovetd néhany honap alatt tizmilliosra (1) novekedett Szolidaritds szakszervezet for-
majaban.

A lengyelorszagi kommunista rendszer tobb mint 40 éves torténete soran két iz-
ben fordult eld, hogy az egyszerii emberek tomegei meghatarozo szerephez jutottak az
események alakitasaban, olyan tényezGvé valtak, amellyel a legfGbb hatalmi szervek-
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nek is szamolniuk kellett. Az els§ ilyen idGszak az 1956-0s évhez kot6dik, a masodik
pedig a Szolidaritds fennalldsanak els 16 hénapja 1980-81-ben. Machcewicz azt
tiizte ki maga elé célul, hogy ,,alulrdl”, az 1956-ban még szervezetleniil jelentkezd
témegmozgalmak perspektivajabol mutassa be ennek a valéban nagy fordulatot és
jelentds valtozasokat hozo évnek a torténetét. A lengyel torténész kényvében egyrészt
egy szélesen értelmezett tarsadalmi tudat képét vetiti elénk, amelynek keretein beliil
helyezkedik el a politikai tudat: a tomeghangulat és a kiilonb6z6 tarsadalmi csoportok-
ra jellemz§ elvarasok, a csoportok politikai preferenciai, valamint az a latdsmod, aho-
gyan a kormanyzd elitre — a ,,hatalom vilagara” - tekintenek. Ugyanigy feltarulnak
el6ttiink a mindenkori politikai helyzetr8l és a kovetelések szintjén megfogalmazott és
egyuttal megvalosithatonak vélt valtozasokrodl alkotott altalanos elképzelések, és az
elébb felsoroltaknal még egy szélesebb kategodria is: a kézgondolkodas. Ez utdbbi a
politikai szféran kiviili tapasztalatokra is vonatkozik — jollehet a sztalini korszakban
nehéz egyértelmiien meghizni azt a hatart, ahol a politika végz&dik —, vagyis izelitSt
kapunk a mindennapi és a maganélettel kapcsolatos kézgondolkodasrdl, arr6l, hogyan
viselkedtek az ,,atlagemberek” a sziirke hétkoznapokon, hogyan 1attak sajat helyzetii-
ket, miként vélekedtek — ,,igy igazan” — konkrét és altalanosabb kérdésekrd), hogyan
képzeltek el az igazsagossagot, mi volt az 6 szemiikben a jo és a rossz a tarsadalmi
élet terilletén, hol keresték a gyokereit azoknak a pozitiv és negativ jelenségeknek,
amelyekkel gyakran, s6t nap mint nap szembe talaltak magukat.

Masrészrl ez a munka igyekszik bemutatni az akkori aktiv tarsadalmi tevékeny-
séget ¢s az abbol kindvs tomegmegmozdulasokat: a sztrajkokat, a tiintetéseket, az
utcai felvonulasokat, a kiilonféle (nagy-) gytiléseket — ezek 1956 nyaran és Gszén a
korabbi id6szakhoz képest hatalmas hullaimként soportek végig Lengyelorszag szinte
minden tajékan —, valamint némely esetben és helyen az utcai harcokka fajult sszeiit-
kozést a rendfenntartd erGkkel (pl. Szczecinben és Bydgoszezban), amelyek koziil is
kiemelkedik az &ssztarsadalmi felkeléssé valtozott 1956. juniusi poznani munkasfelke-
1¢s. Erdekes modon ez a fajta tarsadalmi aktivitashullim nem allt meg a varosok falai-
nal, hanem igen erésen magaval ragadta a falusi-vidéki tomegeket is. A lengyel pa-
rasztok alulrdl szervezett és elemi erejii mozgalma eredményeként 1956 végére-1957
elejére a néhany évvel korabban az erfszakos kollektivizalas eredményeként meg-
alakitott termel8szovetkezetek 80 szazaléka (!) oszlott fel, s attél fogva mar — minden
elényével és hatranyaval egyiitt — kizardlag az egyéni magangazdasigok alkottik a
lengyel mezégazdasagi termelés alapjat.

Az 1956-0s lengyel tomegmozgalmak egyik legfontosabb k6z6s nevezGje a la-
zadas, a sztalinista berendezkedés egészének vagy nagyobb részének elvetése, az adott
keretek kozott jorészt megvaldsithaténak tartott, mélyrehatdé — vagy annak tiing -
valtozasokra valé térekvés. A LEMP volt az egyetlen kormanyzé kommunista part,
amely bels6 hasznalatra szanva 20 000 szamozott példianyban kinyomtatta Hruscsov-
nak az SZKP 20. kongresszusan elmondott, Sztilin biineit feltard titkos beszédét, hogy
a parttagok is megismerjék azt, de ezzel megnyitotta az utat a még ennél is szélesebb
korben vald elterjedéshez. A lengyel parttagok majd az egyszerii allampolgéarok egyre
nagyobb témegben €s egyre nyilvanosabban mondtak el véleményiiket a titkos beszéd-
18], Ezzel lassanként megnyiltak a lengyel tarsadalomra feliilr8] rékényszeritett vagy
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jozan megfontolasbdl nkéntesen lehizott zsilipek. Oldodni kezdtek a félelmek, az
emberek felbatorodtak, koveteléseket fogalmaztak meg, sztrajkokkal fenyeget&ztek,
kiiléndsen azutan, hogy altaldban nem érkezett megtorld valasz a hatalom részérdl.
Kiilén konyv témaja lehetne, mennyiben segitette el a Lengyelorszagban 1956 okt6-
berében vérontas nélkiil végbement gyokeres valtozasokat Boleslaw Bierut lengyel
partvezet$ hét honappal korabbi, Moszkvaban bekévetkezett halala. A juniusi poznani
munkasfelkelés pedig mar az orszag vezetésének szo0lo véres tizenet volt: a felgyiilem-
lett sérelmek akkora méretet 6ltottek, hogy az utcara kimend, kezdetben csak szocialis
jelszavakat hangoztaté tiintetés néhany 6ra alatt 6ssznemzeti (Poznan esetében a varos
lakossagat hatalmas mértékben atfogo), a fennallé rendszert egészében elvetd felke-
léssé valtozhat. A lengyel valsag végeredményben békésen megoldodott, mert a part-
vezetés ,,reformszamya” Edward Ochabbal, a KB Bierut halala utin megvalasztott 4j
els§ titkaraval az élen hajlandonak mutatkozott arra, hogy visszahivja a partvezetés
csticsara a kordbban ,,jobboldali-nacionalista” elhajloként megbélyegzett és félrealli-
tott Gomulkat, akinek népszeriiségét éppen ez a ,,jobboldali-nacionalista elhajlas”
alapozta meg (az emberek nem akartak emlékezni arra, hogy a szovjet tipusi rendszer
lengyelorszagi meghonositasaban 1944 és 1948 kozott Gomulka is ,eléviilhetetlen
érdemeket” szerzett). 1956 tavaszatol egyre szélesebb tomegek kdvetelték a visszaté-
rését. A LEMP KB 8. plénumara oktoberben egy szovjet fegyveres beavatkozas fe-
nyegetd arnyékaban keriilt sor, a tarsadalom tilnyomo tobbsége pedig Gomulka mel-
lett allt ki. Amikor Gomulka ismét a part els§ titkara lett, a lengyel tomegek ugy
érezték, hogy ez az § gy6zelmiik is, ezutan beleszélhatnak majd az orszag életének és
sajat sorsuknak az alakitdsaba. Ma mar tudjuk, hogy a LEMP KB 8. plénuma és az
ehhez kapcsolodo események a valtozasok csucspontjat, nem pedig a kezdetét jelentet-
ték, de ezt abban az idGben szinte senki sem vette észre. Szinte rogtén kezdetét vette a
politikai viszonyok ,,normalizalasa”, a tovabbi valtozasokat kévetel6k félreallitasa és
kiilénféle eszkozokkel valé lecsendesitése, de még igy is kozel egy évre volt sziikség,
amig az uj hatalom véglegesen és teljesen stabilizalta helyzetét. A tomegeket kézel
negyed évszazadra ujbol megfosztottak attol a lehet8ségtdl, hogy barmilyen befolyas-
sal birjanak a politikai dontések meghozatalara. Ezzel parhuzamosan viszonylag ha-
mar megindult a fokozatos kijézanodas is. Ugyanakkor az 1956. oktoberi események-
nek volt még egy iizenete: az addig idegen testként kezelt, kiviilr§l a lengyel nemzetre
rakényszeritett szovjet tipusi kommunista rendszer honi képviseldi, a lengyel kom-
munistdk meglehetdsen széles korii legitimitast nyertek. Mig Poznanban néhany hoé-
nappal kordbban még a ,lengyel nép” harcolt a Moszkvabél érkezett lengyel mario-
nettfigurakkal, addig oktéberben ugyanez a lengyel nemzet mar Gomulka és csoportja
mogé sorakozott fel. Akkor mar azokat az embereket lattak ugyanis benniik, akik
szembeszalltak Hruscsovval, meghatralasra birtak, és annak akarata ellenére hozzafog-
tak a ,forradalminak” nevezett valtozasok végrehajtisdhoz. 1956 &szén-telén
Gomulka olyan népszerii volt, olyan tdmogatottsaggal birt, amellyel sem el6tte, sem
pedig kés6bb nem biiszkélkedhetett egyetlen kommunista partvezets sem. Csakhogy a
LEMP KB elsé titkara nem tudott és nem is akart élni ezzel a tomegek biztositotta
legitimitassal. Személyes tekintélyét leginkabb akkor vetette latba, amikor az 1957
januari valasztasok el6tt — amelyek minden korlatozas ellenére 1989-ig a legszaba-
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dabb véleménynyilvanitasi lehetSséget biztositottak a lengyel valasztopolgaroknak —
arra szoélitott fel, hogy minden lengyel a LEMP jeloltjeire adja szavazatat, mert csak a
szocialista Lengyelorszagnak lehet helye Eurdpa térképén. Ugyanakkor rogtén min-
denkit biztositott arr6l, hogy barmi legyen is a valasztasok végeredménye, ,,az egyszer
mar megszerzett hatalmat semmiképpen sem adjuk oda”. A lengyel tarsadalmi béke
fenntartasa érdekében — a magyar forradalom vérbe fojtasanak keserii tényét szem
elStt tartva — Wyszynski biboros, s az 6 személyén keresztiil a lengyel katolikus egy-
haz is, ekkor Gomulka mell¢ allt, ami sem azel&tt, sem kés6bb nem fordult el6 a len-
gyel egyhaz és a kommunista rendszer kapcsolatdban. A lengyelek minden fenntarta-
sukat és egyre er8sodd csalddasukat félretéve (,,valasztani akarunk, nem csupéan
szavazni”) elsopré mértékben tettek hitet Gomulka és az 0j partvezetés mellett.

*

A Machcewicz konyvében abrazolt 1956-0s lengyel eseménytorténet élesen eltér attél
a képt6l, ahogyan a politikai és értelmiségi elit latta és jellemezte az akkori sajtoban
és mas publikdcidiban a lengyel Oktdbert. A lengyel események kozismert képe az §
irasaik alapjan alakult ki, jelen esetben viszont egy mas képet jelenit meg a lengyel
torténész, azt az oldalt mutatja be, amelyrdl eddig tudomanyos igényti feldolgozas
még nem sziiletett. Machcewicz ezzel nem szembeallitja a valtozasokat szorgalmazo
tarsadalmi csoportokat, hanem egymas mellé helyezi el &ket. Azt tudjuk meg, hogyan
szemlélték a vilagot azok az ,.egyszerili emberek”, akik ugyanugy valtozasokat akar-
tak, mint az irok, ujsagirok, ami végiil odavezetett, hogy mindannyian kivették a ré-
szilket az eseményekbdl. Ami ebben a kényvben eléttiink feltarul, az az ,alulrdl”
latott, az egyéni és csoportélmények legalacsonyabb tirsadalmi szintjén megélt torté-
nelem. Ebben a konyvben joval gyakrabban szolalnak meg a parasztok és a munkasok,
mint az egyetemistak és mas értelmiségick, a leirt eseményeket inkabb vidéki, mint-
sem varsoi perspektivabél latjuk, olyan emberek szemével, akiknek szerfelett ritkan
adatik meg, hogy belépjenek a torténelembe, mivel nem hagynak maguk utan irdsos
forrasokat, nem keriilnek az Gjsdgok hasabjaira, nem vesznek részt a politikai dontések
elokészitésében, sem pedig meghozatalaban. Mégis ez a tarsadalom tilnyomd tobbsé-
gét alkotd nagy néma tomeg id6nként meghatarozd befolyast gyakorolhat a térténelmi
folyamatokra. 1956-ban sem &k formaltak a torténelmet, de kihasznaltak az egyediil--
allo lehet§séget, hogy beleszdljanak a sajat és az orszag sorsanak alakitasiba.

Pawel Machcewicz konyvének forrasbazisat azok a levéltari iratok alkotjak,
amelyek 1990 utan valtak hozzaférhetGvé. A forrasok kiilonboz6 levéltarakbol szar-
maznak, egy részik partdokumentum az Ujkori Iratok Levéltarabél, amelynek 4llo-
manyaba tartozik az egykori LEMP KB Kozponti Levéltara, a felhasznalt iratok masik
része pedig a Lengyel Allamvédelmi Hivatal Levéltaraban és a Lengyel Beliigymi-
nisztérium Levéltaraban talalhaté. A LEMP dokumentumai kozott a jarasi és a vajda-
sagi partbizottsagok tajékoztatdi alapjan a KB Szervezési Osztalyan osszeéllitott jelen-
tések szerepelnek a legnagyobb szamban. Ezek a jelentések az altalanos hangulatot, a
fontosabb eseményekkel kapcesolatos tarsadalmi fogadtatast és a helyi iranyité szervek
magatartisat mutatjak be az egész orszagra kiterjedGen. Feltételezhetd, hogy a KB
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Szervezési Osztalyira beérkezd informaciok viszonylag kevés propagandisztikus ele-
met tartalmaznak, hiszen olyan hiteles alapul kellett szolgaljanak a legfels6bb partve-
zetés szamara, amely nélkiilszhetetlen a megfeleld dontések meghozatalahoz. Emel-
lett Machcewicz figyelembe vette a KB mas osztalyainak anyagait is, értékes forrast
alkotnak példaul a partkézpont megfelel§ osztalyahoz az orszag minden részér6l nagy
szamban érkezett — gyakran névtelen — levelek.

Az allambiztonsagi szervek anyagait f6ként az ottani apparatus munkatarsai altal
készitett idGszaki jelentések alkotjak, de természetesen egyes fontosabb konkrét ese-
mények kapcsan azonnali és bS terjedelmii beszamolok is késziiltek (pl. a poznani
felkelésrl irott jelentéshalmaz az egyik legfontosabb torténeti forras a kérdés kutatoi
szamara). Az allambiztonsagi struktiira minden szintjén sziilettek a jelentések, ame-
lyek szintén kevésbé propagandajellegiiek, ugyanakkor nagyon aprélékos és részletes
leirasat adjak a targyalt eseménynek, még akkor is, ha csak egy epizddrdl van szd.
Ezek a jelentések foként az allambiztonsagi halozat legalsd lancszemétdl- informato-
rok, besiigok, helyi delegatirak vezetSi — indultak el egyre magasabb szintre. A jelen-
tések hitelessége tdg hatarok kozott mozog, altaldban véve az mondhatd el, minél
alacsonyabb szinten irédtak, annal megbizhatobb a benniik szereplS események leirasa
¢s értékelése.

A part- és a beliigyi anyagok kétségteleniil a legfontosabb és a legértékesebb for-
rast jelentik azoknak a torténészeknek, akik a koztudatot és a kollektiv magatartasmo-
dokat kivanjak elemezni térségiink orszagaiban az 1950-es években. Machcewicz is
ezekhez nyult, de 6 maga is tisztdban van azzal, hogy ezeknek a dokumentumoknak
megvan a sajat hianyossaguk, hatranyuk és egyenetlenségiik. A kutatdnak, aki ilyen
forrasbazis alapjan dolgozik, nagymértékben sajat megérzéseire kell hagyatkoznia,
nem hivatkozhat a szigori mennyiségi kritériumokra. Machcewicz az altalanosan
elfogadott modszert alkalmazta, vagyis a lehetd legnagyobb mennyiségii part- és bel-
iigyi dokumentumot vetette Gssze egymassal, s igy allapitotta meg, mi benniik a ko-
zbs, melyek a leggyakrabban el6fordulé ismétlGdések. Ebben az esetben nagy el6ny-
nek szamit az elemzett forrdsanyag tomegjellege, mennyiségi értelemben vett bésége,
s hatdsugara, hiszen a beszamolok atfogtik az egész orszagot s az Osszes tirsadalmi
osztalyt. Ha bizonyos nézetek vagy cselekedetek Lengyelorszag 6t kiilonb6zd pontjan,
nagyjabol egy idSben megismétlédtek, akkor a tévedés kiilonosebb kockazata nélkiil
megallapithatd, hogy ezek a nézetek vagy cselekedetek az orszagos kozhangulatra
jellemzGk. Mégis, a felhasznalt forrasanyag jellegébdl kovetkezik, hogy sohasem lehet
teljesen kizarni egy-egy jelenség tul- vagy alulértékelését, nem lehet kételyek nélkiil
vélaszt adni az 6sszes felmeriil§ kérdésre.

sk

A konyv fejezetei kronologikus sorrendben kovetik egymadst, ez aldl csak az utolso
fejezet jelent kivételt, amely az 1956-os lengyelorszagi események soran fel-
felbukkant antiszemita jelenségeket targyalja. Ami ez utdbbit illeti, Machcewicz meg-
gy6z8 erével bizonyitja: noha az akkori idGszak kdzgondolkodasaban végig jelen volt
az antiszemitizmus, ez az események dinamikajat egyaltalan nem befolyasolta, egész
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id alatt jelentéktelen aramlat maradt, inkabb hattere, mintsem tényezje volt az egyes
eseteknek.

Az id&rendi sor az SZKP 20. kongresszusaval kezdddik — ez a lengyel kozvéle-
mény altalanos ébredésének kezdete —, majd az 1957. januar 20-i lengyel parlamenti
valasztasokkal zarul. Szépen kovethet§ folyamatként figyelhetjik meg, mennyire
csokken 1956 februar—marciusatol kezdve a hatalom befolydsa és ellendrzése a politi-
kai helyzet fejldési menetére és a kozhangulat teljes hattérbe szoritasira. Az egész
orszagot atfogd, spontan jelentkezd tomegaktivitds — amely a kezdeti, valamelyest
még bizonytalan els§ 1épésck utan legmagasabb hifokat és legnagyobb méretét junius-
ban Poznanban, valamint okt6berben és novemberben érte el —, lassu hanyatlasinak
ideje az 1957-es valasztast kozvetleniil megeléz6 kampanyiddszak, jorészt tényleges,
de mindenképpen jelképes lezarasa pedig a januar 20-1 szavazasi aktussal tortént.

Pawel Machcewicz konyve az 1993-ban a Varséi Tudomanyegyetem Torténeti
rii roviditésnek esett dldozatul a doktori munkaban 6nall6 fejezetként szerepld, masfél
iv terjedelmii magyar vonatkozasi rész. Ha megnézziik, mekkora utat jart jart be Len-
gyelorszag 1956 marciusa és oktobere kozott, teljesen magatdl értet6ds, hogy a ma-
gyar forradalom eseményei nem maradtak visszhang nélkiil a lengyel politikai és tar-
sadalmi szféra egyetlen kozegében sem. A magyar forradalom, a ,harcold magyar
Testvérek” irant minden formaban megnyilvanuld szolidaritas teljesen beledgyazodott
a lengyel Oktéber kivéltotta euforikus és élesen szovjetellenes hangulatba. Tiintetése-
ket, nagygyiiléseket szerveztek a magyarok tamogatasara, és a magyar forradalmat
segitd véradasi, gyogyszer- €s ¢lelmiszer-gyiijtési hullam arasztotta el az orszagot.
A november 4-i magyarorszagi szovjet agresszio fékez6leg hatott a csiicspontjan mar
amigy is taljutott tarsadalmi megmozduldsok intenzitisara, és Gomulka is nagyon
hatékonyan hasznlta fel a beavatkozast kovet§ lengyelorszdgi megdobbenést az alta-
lanos hangulat , pacifikalaséra”, a tovabbi radikalis valtozasokat kovetelSk kedélyének
lecsillapitasara.

Pawel Machcewicz modszere és megkozelitése, az éaltala felhasznalt levéltari
forrasok megbizhatdsaga valoban vitathatd — szamtalanszor meg kellett mar védenie
allaspontjat a szakmai féorumokon —, mégis minden fogyatékossdga vagy hidnya elle-
nére ez a mii igen értékes vallalkozas, joOl sikeriilt kisérlet a torténelmi folyamatok
Halulrol lattatasara”, amely kiilondsen politikai valsaghelyzetek, a hatalom megrogy-
gyanasa és a robbandssal fenyeget§ krizis felolddsa idején nyer kiemelkedd jelentSsé-
get. A konyv — amelyben a dokumentumok jellegénél fogva igen sok az idézet, ezt
bdséges jegyzetapparatus oldja fel, majd a mi végén szakszeriien sszeéllitott bibliog-
rafiai attekintést is kapunk — 1994-ben elnyerte a Polityka cimi tekintélyes lengyel
hetilap éltal az év legjobb torténeti munkaja szdmara felajanlott dijat. J6 lenne, ha a
kozeljoviben — a magyar vonatkozasokkal kiegészitve — magyarul is hozza lehetne
férni a fiatal lengyel torténész munkajahoz.

Tischler Janos



