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MENEKULTEK ES ELMELETEK'

Az 1956-os forradalom utdn Nyugatra menekiiltek attitiidjeinek
befejezetlen vizsgalata az Amerikai Egyesiilt Allamokban

Ezt a tanulmanyt egy kiilonos torténelmi lelet, mondhatni, tald/mdany ihlette. A New
York-i Columbia Egyetem 1957-ben vizsgalatot inditott, amelynek keretében struktu-
ralt mélyinterjiikat készitettek az 1956-os forradalom Nyugatra menekiilt résztvev6i
koérében, ez volt a ,,Columbia University Research Project on Hungary” (CURPH).
Az interjik tobb ezer oldalra rigd, legépelt szovegei megmaradtak a Columbia Egye-
tem kézirattaraban. A szovegek jelentisége kdnnyen belathatd, hiszen sem itthon, sem
kiilfoldon nem késziilhetett az Gtvenes évek politikai és tarsadalmi viszonyairdl kor-
szerli tarsadalomtudomanyos eszkdzoket latba vetd elemzés, amely a jelenségeket
egyidejiileg, in statu nascendi kovethette volna nyomon.

Meghokkentd, hogy bar az interjikat tobb kutatas is felhasznalta hattér-informa-
cios forrasként, és néhany részkérdésrdl (foldkérdés, felndttoktatas) sziilettek rovidebb
feldolgozasok, az anyag egészében véve a beavatottak sziik kdrét leszamitva ismeret-
leniil maradt, lappangott.2

Az eredmények bemutatasa és értelmezése elGtt ki kell térniink az interjikészi-
t6k altal feltett kérdések ideologiai és tarsadalompolitikai kontextusara, amelynek
ismerete hozzasegithet annak megértéséhez, hogy mi okozhatta a vizsgalat kifullada-
sat, és a nagy tomegl interjlianyag elfelejtéidését.3 Ennek a kontextusnak a vizsgalata
annal is inkabb megkeriilhetetlen, mert a vizsgalt anyag nem reprezentativ sem a ma-

' A kutatast a TO0O6886 szamon nyilvantartott ,,Az 1956-0s menekiiltek attitiidjei” cimii vizsgalatra
elnyert OTKA-tamogatas tette lehetGvé.

? Itt szeretnénk készénetet mondani Dedk Istvannak, a Columbia Egyetem professzoranak, aki
1990-ben lehetdvé tette szamunkra, hogy betekinthessiink az interjukba. Az anyag egyedisége
miatt kézenfekv8nek tiint, hogy elsdsorban kvantitativ szemponti feldolgozassal probalkozzunk,
annal is inkabb, mivel az interjik joI strukturalt menetrendben zajlottak, s eleve kinalkoztak a sza-
mitogépes adatfeldolgozasra. Az amerikai kutatas szociologiatorténeti érdekessége, hogy a struk-
turalt mélyinterji vézlatanak kidolgozasat Paul Lazarsfeld, a kvantitativ szociologia klasszikusa
iranyitotta. Kialakitottuk a kodutasitast, lekodoltuk az interjukat, s létrehoztuk az értelmezéshez
szitkséges fiiggetlen és fiiggd valtozok rendszerét.

} Dessewffy Tibor: Az eltlint kommunizmus nyomaban. Vildgossag, 1993. 12. sz. 26-36. o.
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gyar tarsadalom, sem a menekiiltek tekintetében. Az alabb ismertetett eredmények
tehiat nem amiatt izgalmasak, mert leképezik egy pontosan koriilhatarolhatd népesebb
populacié nézeteit, viszont igenis megjelenitik azoknak az attit{idjeit, akiket az ameri-
kai kutatok megkérdeztek. Am ezek a valaszok sem értelmezhetSk, ha nem vesszitk
figyelembe a kérdések mogott megbuvo vizsgalati szempontokat és eléfeltevéseket.
Mivel sem az interjiszituacio, sem a kutatasi kdzeg nem nevezhetd szokvanyosnak,
ezért elészor ezt a hideghaboris korillmények kozott kitermelt tudomanyos tudast kell
megvizsgalnunk.

A HIDEGHABORUS TUDAS

Megkozelitésiink alapvetSen tudasszociologiai jellegii. Amint ezt bizonyitani kivan-
juk, a szovjetologia altal konstrualt ,,szovjet” a kultirantropologiabdl Mdsik konstrud-
lasa néven ismert kiserletként értelmezhets. Miként Edward Said bizonyitotta klasszi-
kus munkéja’.ban4, a Nyugat Keletr6l alkotott képe nem egyszeriien az orientalistak
terméke, hanem tarsadalmi és intellektualis reflexek, politikai és ideologiai igények
altal meghatarozott konstrukcidé. A tudomanyos tudas termelése soran létrehozott
megismerési sémak tarsadalmi és torténelmi beagyazottsaganak felismerése és elem-
zése persze nem jelenti azt, hogy tagadnank az efféle kutatasok jogossagat vagy ér-
demeit. Eppen ellenkezdleg, a tudasszocioldgiai keretek koriilhatarolasa hozzasegit a
tarsadalomtudomanyi megismeres eredményeinek pontosabb és targyszeriibb értéke-
Iéséhez.

A ,.szovijetoldgia” eszméje, vagyis a szovjet rendszer modszeres és szervezett
kutatasanak gondolata mar a huszas években felmeriilt. A Magyarorszagrol az Egye-
siilt Allamokba emigralt Jaszi Oszkar 1925-ben az amerikai szociologiai kutatomihe-
lyeknek tett javaslatot arra, hogy kezd6djék el az ,,Orosz Vulkan” kutatisa, mieldtt az
wjra kitorne. Polanyi Mihaly a harmincas években szamos cikket irt, amelyekben az
orosz forradalom — féként gazdasagi — kovetkezményeinek feltirasat siirgcttes.

A hideghabori, mint a masodik (forrd) vilaghabort is tette, politikailag és erkol-
csileg kettéosztotta a vilagot. Csakhogy az uj kettéosztas keresztbe metszette a ko-
rabbi szovetségeseket, és egy taborba terelt hajdani ellenségeket mindkét oldalon.®

* E. Said: Orientalism. New York, 1989, Vintage Books.

® Litvan Gyorgy: A short contribution to the panel at AAASS on the sociological aspects of the
CURPH interviews. (Kézirat, 1993.)

% A Szabad Vilag szemben allt a Rab Vilaggal, amelynek utdobb a Gonosz Birodalma lett a neve,
(Mas, itt nem targyalandé kérdés, hogy a frontvonalon tal a béketabor védte a szabadsagot az im-
perializmus ellen.) A Szabad Vilagért folytatott harcban a tuddsoknak elkotelezetteknek kellett
lenniiik. Ismeretes, hogy a kommunistaellenes hisztéria, a komumunizmus ellen folytatott keresztes
hadjarat, a ,hiiségbiztonsag”, a McCarthy-féle boszorkanyiilddzések és perek nem keriilték el a
szellemi életet, és kihatottak a tarsadalomtudomanyokra, a tarsadalomtudésokra, valamint a tarsa-
dalomtudomanyi kutatast folytaté intézményekre. Ahogyan a tekintélyes szovjetologus, Bernard
S. Morris visszatekintve megfogalmazta: ,,Nem az az id6 volt, amikor az ember azt mondta, amit
gondolt.” In W. Laquer-S. Labedz: The State of Soviet Studies. Cambridge, Mass., 1965. 110. o.
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A megosztott vilag titokzatos masik fele alapvetSen fontos kutatasi témat jelen-
tett a tudosoknak. Az adott kutatasi téma jelentdségét a kiemelkedd pénziigyi tamoga-
tas is mutatja. A szovjetologiai ismeretek iranti igény \j intézetek, allasok és kurzusok
létesitéséhez vezetett. Az 1ij diszciplina kiilonbdz6 tarsadalomtudomanyok metszés-
pontjan helyezkedett el, s eleve interdiszciplinaris keretek kozott alakult ki.

A szovjetologiat a viragmodell segitségével abrazolhatjuk. A kézéppontban all6
szovjetologia a virag kozepe, s a virag egymast atfedd szirmai egy-egy hagyomanyos
diszciplinanak felelnek meg, amelyek soraban ott talaljuk a torténettudomanyt, a szo-
ciologiat, a szocialpszichologiat, az antropoldgiat, a pszichologiat, a politologiat és a
kézgazdasagtant.

Az 1j tudomanynak természetesen stlyos arat kellett fizetnie megalakulasaért.
Az ar nem feltétleniil abban allt, hogy az 1j tudomanyt6l a hideghaboras harcban
hasznosithaté eredményeket vartak.” Ez minden alkalmazott tudomany esetében igy
volt. A siirget6 gyakorlati igény hatasara azonban a pozitivizmus jegyében sziiletett,
ellentmondasmentes, leegyszeriisitett eredményeket fogalmaztak meg, amelyeket a
»szirom-tndomanyok” egyébként aligha vallaltak volna.

Vajon mi lehetett az oka, hogy a legjelentSsebb észak-amerikai szovjetologiai
kutatasi kdzpont a Harvard Egyetem Orosz Intézetében volt, s e kozpont élén nem
mas, mint a strukturalis funkcionalista szociologiai elmélet megalkotoja, Talcott
Parsons allt?

A hideghaborts ideologiai diskurzus és a pozitivista modszertan mellett egy to-
vabbi tényez0 is hozzajarult a kialakitott sémak rogziiléséhez: ez a tényezd a kutatas
targyahoz valé hozzaférés szerfeletti nehézsége. A targyalt id6szakban rendelkezésre
allo adatok koére rendkiviil szitk és kontrollalhatatlanul szelektalt volt. K6zvetlen adat-
szerzés hijan a tudosok rendelkezésére csak a kovetkezs forrasok alltak:

— ideologiai forrasok,

— propagandaanyagok,

— menekiiltek beszamoloi,

— nyugati utazok, diplomatak beszamoldi,

— szépirodalom,

— hirszerzési forrasok,

— alkalmilag, véletleniil megszerzett adatbazisok.

A fenti adatforrasok hasznositasara két példat emlitiink. Az Gtvenes években
a Frankfurti Iskola veteranja, Leo Loewenthal vezette az Egyesiilt Allamok Kiiliigy-
minisztérinmaban a Nemzetkézi Radidadasok Kiértékelési Osztalyat. Megbizasibol
a Columbia Egyetem Alkalmazott Tarsadalomtudomanyi Irodaja 300 interjut dolgo-
zott fel, amelyeket a szovjeturalom al6l az Gtvenes évek elején Nyugatra szivarg
kelet- és kozép-eurdpai menekiiltekkel készitettek. A kiértékelés eldfeltételei teljes
mértékben a hideghaboris paradigma altal lathatova tett ,,csatlos mentalitas™ (,,satel-
lite mentality”’) konstrukciojabél szarmaztak.

Az interjukészitSk bebizonyitottak, hogy a szovjet iga ala hajtott népek korében
felelem uralkodott. Az egészen sziik korre korlatozott szabad véleménynyilvanitas

7 N. Leites: A Study of Bolshevism. Glencoe, lllinois, 1954.



256 CSEPELI GYORGY-DESSEWFFY TIBOR—DULOVICS DEZSG—TOKA GABOR

vezetS témaja volt a rendszerrel valo elégedetlenség. Az interjuk alapjan kétpolusu
tarsadalomkép mutatkozott: az igaz hitii kommunistak egyfeldl, €s a kidbrandult, illet-
ve szinlelt kommunistak masfelSl. A kutatas azt mutatta, hogy a rendszerrel szemben
mutatott ellenallas tartalékai tetemesek, és a megkérdezettek szamara még a vilagha-
bort is inkabb vallalhat6 alternativa, mint a szovjet rabség.x

Az alkalmi, véletlenszerfien felbukkano adatokat is hasznositottak. Példaként
emlithetjiik a németek altal zsdkmanyolt statisztikai forrasokat, amelyek Szmolenszk
varosara vonatkoztak’.

Tovabbi peldak idézése helyett abban az allitasban dsszegezhetjiik az eddigieket,
hogy bar a kommunizmus fiirkészésére komoly tarsadalomtudomanyi potencialokat
mozgositottak az USA-ban, ezek az eréfeszitések szamos a tarsadalomtudomanyos
gyakorlat szamara korantsem magatol értet6ds jellegzetességgel birtak. A megisme-
résnek ezek a sajatossagai kihatottak a szovjetologian beliili f6bb iranyzatok — a totali-
tarizimus €s a revizionizmus — k6z6tt dalo csatarozasokra is.

A hideghaborus tudas ideologiai premisszait meghatarozoé totalitarizmus inkabb
a rendszerre, semmint a tarsadalomra dsszpontositott. Ez az ideologiai keret képtelen
volt arra, hogy kiilonbségeket tegyen 1d6, hely és tarsadalmi csoportok szerint. E me-
revség lehetetlenné tette, hogy a totalitarius tudas képes legyen a valtozasokat elGre
jelezni. A totalitarius megkozelités értetleniil allt a kommunizmus térténetében oly
gyakorta jelentkez0 abszurd, irracionalis, akcidentalis mozzanatokkal szemben. Da-
niel Bell mar 1958-ban szamba vette ezeket a deficiteket, amelyek nyilvantartisa az-
utan kiindulépontul szolgalt a hideghaboriis tudast megalapozo klasszikusokat kritiza-
16 1) generacio6 szamara'’,

Az 1 generacid élt a forraskritika eszkdzeivel, a lehetS legteljesebb adatbazis
beszerzésére torckedett, noha személyes tapasztalatszerzésre ¢ generacio tagjainak
sem volt médja. Az 0, revizionista szovjetoldgiai iranyzat miivelSit mar nem hatotta
at annyira a hideghaborits pszichézis, hogy ne vegyék észre a valtozasokat, amelyek
kévetkezményei egyre inkabb dsszeegyeztethetetlennek bizonyultak a totalitarius
szovjetologia egysikn, ellentmondasmentes sztereotipiaival.

A til tiszta és til tokéletes hideghaborts kutatasi eredmények hitelét kikezdték a
szovjet tdbmbben zajlé események. A hirek rést iitéttek a totalitarius értelmezések
monolit falan, és a revizionistak altal miivelt kritikai irinyzat alapjaul szolgaltak.

A totalitarius irdny revizionista kritikai mindenekel6tt a Hruscsov nevéhez fiiz6-
d6 desztalinizacio, valamint az 1956-0s lengyelorszagi és magyarorszagi események
kapcsan sziilettek. A totalitarius értelmezés mit sem tudott kezdeni azzal, hogy ezek-
ben az eseményekben kommunistak voltak a f6szereplék (Hruscsov, Gomuitka, Nagy
Imre), a revizionistak viszont érzékenyen reagaltak a kommunistanak nevezett tarsa-
dalmak egymas kozti és bels differencialtsaganak tényeire.

*S. Kracaver—P. L. Berkman: Sutellite Mentality. Political Attitudes and Propaganda Susceptibili-
ties of Non-Communists in Hungary, Poland and Czechoslovakia. A Report of the Bureau of
Applied Social Research, Columbia University. New York, 1956, Praeger.

YA A. Getty: Party and Purges in Smolens 1933-1938. Slavic Review, 42, két. 1983. 60-79. o.

" A. Gleason: Totalitarianism. Russian Review, 43. kot. 1984. 145-159. o.
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A revizionistak tébbek kozott megkérddjelezték a totalitarizmus kifejezés tudo-
manyos relevanciajat. Ugy itélték meg, hogy a kifejezés gytijtéfogalom, amely egy-
mastol eltérd jelentésii fogalmak egész rajat rejti magaban, mialtal ez a fogalom mind
a térbeli, mind az idGbeli kiilonbségekre érzéketlen. Az alapvetd strukturalis valtozat-
lansag elismerése mellett a revizionistak lehetetlennek tartottak, hogy a szovjet tarsa-
dalomrél szolva ugyanazon terminusokat hasznalhassak attol fiiggetleniil, hogy me-
lyik évtizedr6l van szo6 (sztalini terror, masodik vilaghabort, hideghabori kezdete, de-
sztalinizaciod).

Abban a kérdésben is vita meriilt fel, hogy a totalitarius értelmezési keretben
megjelenitett tarsadalom belséleg milyen mértékben differencialt. A totalitarius értel-
mezés szerint a nomenklatiira mereven szemben allt az altala elnyomott tdmeggel.
A revizionistak észrevették, hogy a partvezetés és a tomegek éles megkiilonboztetését
megneheziti az Sket egymastdl elvalaszto hatarok elmosédottsaga.

A hozzaférhetd adatok azt mutattak, hogy a kommunista ideologia jegyében
megszervezett tarsadalmak joval strukturaltabbak, mint amilyennck a totalitarius rep-
rezentacio alapjan tiintek. El kellett ismerni, hogy a tarsadalmi mobilitas a szocializ-
mus eldtti allapotokhioz képest jelentGs mértékben felgyorsult. Az alsd rétegek el6tt
megnyiltak az intra- és intergeneracioés mobilitas lehetOségei, elsGsorban az iskola
segitségével. )

Egyértelmiien lathatova valtak a kommunista tarsadalmak horizontalis tagoltsa-
gat mutat6 tendenciak. A teriileti, helyi érdekcsoportok szerepe nyilvanvalova valt, s
kiillénosen szembeszokd volt ez a szerep abban az esetben, ha a teriileti adminisztrativ
egység etnikai-nyelvi egységnek volt megfeleltethetd. Ugyancsak kideriilt, hogy az
egyes termelési agazatok és a tarsadalmi alrendszerek mentén is tagolédnak a komn-
munistanak nevezett tarsadalmak.

A tarsadalmat a legfels6 szintt6l a legalsoig athatd és egységesen szabalyozo,
hierarchikus parancsuralom tétele egyre kevésbé volt tarthatd. Az 1ij kép a feltart belsé
tagoltsag eredményeként észrevehetd kiilon érdekek és hatalmi erdk kozott a redisztri-
buicidban valo részesedésért folytatott alkut és kiizdelmet helyezte a kdzéppontba. Ké-
telyek tamadtak a diktator személyiségének fontossagaval kapcsolatosan is. Felmertilt
az a nézet, hogy Sztalin talan csak a koriilmények vak eszkdze volt. El kellett ismerni,
hogy a szovjet tipusn tarsadalomban is létezett autoném életvilag, az emberek nem-
csak rettegtek, hanem ettek, 6leltek, dolgoztak, miivelGdtek és a maguk modjan szora-
koztak is.

Felmeriilt az a szempont is, hogy a tagoltsag nemcsak a Szovjetuniéban, hanem
a csatlos allamokban is hasonlé képet mutat, s tudomanyos vita targyava lett az egyes
csatlos allamok k6z6tti nemzeti, kulturalis és torténelmi kiilonbségek probléméja.

AZ 1956-0S8 MENEKULTEKRE VONATKOZO KUTATAS TERVE

A magyar forradalom menekiiltjeinek kutatasa a hideghabortis tudas altal meghataro-
zott tudomanyos mez&ben kiemelked§ jelentdségili volt, hiszen elvileg szempontokat
szolgaltathatott a totalitarius és a revizionista irdnyzat kozott zajlo vitdhoz. Bar a
Szovjetuni6 altal megszallt kelet-eurépai orszagokbdl folyamatosan szallingdztak
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menekiiltek, az 1956-0s forradalmat koveté menekiilthullam volt az elsé, amely to-
meges informacids lehetéségeket biztositott. Ugyanakkor az Gtvenes évek végére a
hideghabortis paradigma gyengeségei mar tobb helyen megmutatkoztak, bar még
messze volt az id6, amikorra a gyengeségek nyilvanvalova és megkeriilhetetlenné
valtak.

A CURPH nem volt elézmeények nélkiili a szovjetologiaban. Az el6zmények
koziil a legnevesebb az Amerikai Légierd altal szponzoralt ,,Harvard Project on the
Soviet System” volt. Ez a kutatds minden bizonnyal a CURPH elSképe lehetett. Az
anyag hosszi évekig az els6 szamn empirikus bazisnak szamitott a szovjetologian
beliil."!

A hideghaboriis tudas birtokaban 1év§ elemz8k szamara a magyarok 1956-os
forradalma és szabadsagharca varatlan gerillahdborinak tiint. Az események gyors
egymasutanja lehetetlenné tette az elemz0k szamara a forradalom teljes mértékii meg-
értéset. Mire teljes fontossagat felismerhették volna, addigra a szovjet csapatok mar
szét is verték a forradalmat. Bar a kortars nyugati politikusok koziil nem sokan voltak,
akik Bibo Istvan kétségbeesett kibontakozasi tervezetét elfogadtak volna'?, a forrada-
lomnak a hideghéabortra tett dontd hatasat fokozatosan egyre inkabb felismertek.

A forradalmat kdvetGen Magyarorszag Ujra zart és elérhetetlen orszagga valt.
Ezért a forradalom leverése utani menekiilthullam paratlan lehetéséget nyujtott a hi-
deghaborus fronton tul fekvo rendszerek nyugati specialistainak arra, hogy ne csak a
forradalmat, hanem az azt megel6z6 politikai és tarsadalmi torténéseket is elemezhes-
sék. Ennek a lehetdségnek a kiaknazasa azzal kecsegtetett, hogy beliilrdl szarmazd,
els6 kézbdl vett informaciok tdmegéhez jutnak, amelyek révén feltarhatjak a kom-
munista tarsadalom titkait. Raadasul ugy vélhették, hogy a megismert kommunista
tarsadalmi jelenségek majd valtozatlan formaban tovabb élnek az ellenforradalmi
restaurdcié utan is.

Jollehet a nyugati politikusok meglehetSsen k6zombosek voltak abban a kérdés-
ben, hogy miként enyhithetnék a szovjet intervencié Bibo altal emlegetett botranyos
kévetkezményeit, abban egységesek voltak, hogy a levert forradalom eldl menekiil6k-
t6] a lehetd legtobb informaciot megszerezzék. Annal is inkabb sziikségiik volt erre,
mert ha a moralis szempontokra érzéketlenek is voltak, érdekelték Gket azok a lehet-
séges ¢s kivanatos eljarasok, amelyek révén a szovjet tdmb orszagait stratégiailag és
pszicholdgiailag a maguk érdekei szerint befolyasolhatjak.

A Nyugatra érkezett magyar menekiiltek kutatdsara nyomban szamos vizsgalat
szervez8dott, jollehet ebben a szakaszban még semmiféle Gsszehangolt kutatasi kon-
cepcié nem bukkant fel. Ezek a hideghaboris tudas altal inspiralt kutatisok arra ira-

"'1950-51-ben a szovjet emigransokkal Europaban és az Egyesiilt Allamokban interjukat készitet-
tek, valamint kérdGiveket toltettek ki. A projekt soran 329 kiterjedt életitinterjit vettek fol, bele-
értve a részletes személyiségtesztet is. Ezenkiviil 453 kiegészitS interjii késziilt, csaknem 10 000
specialis témaji és 27 000 altalanos kérddivet toltettek ki. A kutatas dokumentacidja, amely inter-
Jikon és személyiségteszteken alapult, végiil 33 000 oldalra ragott.

"2 Bibo Istvan: Osszegyiijtott munkdi. 3. két. Bern, 1983, Eurépai Protestans Magyar Szabadegye-
tem.
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nyultak, hogy felderitsék a kommunista totalitarius tarsadalom elviselhetetlen megnyil-
vanulasait. A kérdések a kovetkez8 témakra iranyultak: a bels terror, az altalanos féle-
lem, a tarsadalmi dezintegracio, a gazdasagi kaosz, a politikai elit elidegenedettsége a
logikai szitkségszeriiségként kovetkezett a forradalom, vagy legalabbis a lazadas.

Ez a megkozelités mindazonaltal veszélyeztette a kérdezési szituaciot, mivel a
megkérdezettek szamara nyilvanvalo volt, hogy a Nyugat képtelen volt segiteni a for-
radalmat, de nem is allt szandékaban a komoly segitségnyujtas. Ennek kovetkeztében
a kérdezési eldfeltevések okoztak a legnagyobb fesziiltséget és a legtobb rossz érzést a
megkérdezetteknek. A kivaltott kognitiv disszonancia annal is inkabb nyilvanvalo
volt, mivel az interjiik kapcsan kideriilt, hogy a megkérdezettek szemrehanyasokkal
halmoztak el a kérdezEket azért, mert nem segitették a forradalmat.

Nem okozott kiilondsebb nehézséget annak bemutatasa, hogy a megkérdezettek
,romantikus” modon latjak a forradalmat, és benne sajat szerepiiket. Azonban a kér-
dez6k nem sok hasznat vehették azoknak a valaszoknak, amelyek megfeleltek a kom-
munista diktatirarol taplalt nyugati szabvanyelképzeléseknek.

A vizsgalatok elGrehaladtaval egyre tobb nem az elvarasokba ill6 valasz sziile-
tett, és igy az is kideriilt, hogy mas kutatasi stratégiat kell alkalmazni. A valasztott
stratégiat ,,pragmatikusként” jellemezhetjiik. A stratégia altal meghatarozott kérdezési
taktika az eredetihez képest modosult: a kérdezdk a menekiilés kéznapi motivumainak
feltardsara Osszpontositottak, €s ez még arra is lehet§séget nyujtott, hogy a kommu-
nizmusra nézve akar pozitiv informaciokat is rogzithessenek. A nyugati megfigyel6k
szamara meglep6 lehetett, hogy a kommunizmus alatt volt élet, és a szocialista ideo-
l6gia nemcsak az indoktrinacid eszkdze volt, hanem olyan célokat is magaba foglalt,
amelyeket a tarsadalom nagy csoportjai vallottak magukénak.

1957-ig nem volt vilagos, hogy melyik modszertani megkozelitést fogjak alkal-
mazni. Az 1957-ben utjara bocsatandé Columbia Egyetemi Kutatas — melynek egyik
f6 célja az volt, hogy Osszeegyeztesse a hideghaboris ideoldgiai és a pragmatikus
stratégiat — mar elGkésziiletben volt. A két stratégia 6sszehangolasat szolgalta az 1957.
aprilis 12-én megrendezett kutatasi szeminarium, amelyet a New York-i Humanoko-
l6giai Vizsgalatok Tarsasaga rendezett."”

A szeminarium alkalmat adott arra, hogy a folyamatbau 1év6 magyar menekiilt-
vizsgalatokrol attekintés sziilessék. Azt is lehetdvé tette, hogy a Columbia Egyetem
kutatasi tervében egyenld sulyt kapjon a romantikus és a pragmatikus megkozelités.
Elemzésiink e szeminarium jegyz8konyvének szdvegén alapul, amely ugyancsak a
Columbia Egyetem kézirattaraban talalhaté meg.

Miel6tt az akkor folyamatban levd egyes kutatasokat a résztvevik megyvitattak
volna, felmeriilt a kérdés, hogy a menekiilék mintaja felfoghato-e a magyar tarsadal-
mat reprezentdlé mintdnak. Pontosabban fogalmazva, a résztvevik azt kérdezték egy-

" Az elemzés alapja a kovetkez6 jegyzGkonyv: Society for the Investigation of Human Ecology
(440 East 69", New York, N. Y.). ,Seminar of Research on the Hungarian Revolution”.
Chairman: Dr. H. G. Wolff. April 12, 1957. Forest Hills Inn, Forest Hill, N. Y. A jegyz8konyv
masolata az ELTE Szociologiai Intézetében van.
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mastél, hogy azok a reakciok, amelyeket a menekiildk a kommunista tarsadalom tana-
ira és modszereire adtak, azonosak-¢ a tarsadalom tobbségének reakcioival.

A szeminarium résztvev8i mind a kommunizmus problémaival foglalkozé inté-
zetekbdl1 jottek. Kutatointézetek, szociologiai, antropologiai, pszichologiai egyetemi
tanszékek, kiiliigyi intézmények, valamint titkosszolgalati csoportok voltak a szemi-
narjum résztvevéi altal képviselt intézmények kozott. A reprezentativitas kérdésére
adott valaszban a szeminarium résztvevoi nem voltak egységesek.

Az elsd csoportba azok tartoztak, akik szerint a menekiiltek reakcidi egészében
véve ugyanazok, mint a vasfiiggény mogott maradt magyaroké. E csoport tagjai ugy
lattak, hogy mivel az 1956-o0s menekiiltek mar tiz évet éltek kommunista uralom alatt,
senki mashoz nem hasonlithatok. Sem a korabbi menekiiltekhez, sem azokhoz, akik a
Szovjetunio teriiletérdl érkeztek Nyugatra.

A masodik csoportba tartozok visszautasitottak az elsé csoport €rveit, és azt alli-
tottak, hogy a menekiiltek mintain végzett kutatasok eredményei csak a menekiilt
alapsokasagra vonatkoztathatok. Ervelésiik szerint alapvetd kiilonbség, hogy valaki
hajlandé volt a kommunizmus eldl elmenekiilni, vagy inkabb gy déntott, hogy ott-
hon marad a kommunista uralom alatt.

A harmadik csoport lagjai kompromisszumot ajanlottak az els6 két csoport ko-
zott kibontakozott vitaban. Ugy lattak, hogy a menekiiltek ugyan tényleg nem repre-
zentalhatjak az otthon maradt lakossagot, de érdemes olyan kérdéseket feltenni nekik,
amelyekre varhatoan ugyanolyan valaszokat adnak, mint otthon maradt sorstarsaik.

A szimpdzium kezdetén azok a résztvevik kaptak szot, akik magatdl értet6dd-
nek tekintették, hogy egyes véleményaramlatok jol tetten érhetSk a menekiiltek ko-
zott. A reprezentacidpartiak szerint félreértés lenne azt hinnt, hogy az antikommunista
attitlid csak a menekiiltekre jellemzd, s szerintiik az antikommunizmus éppen ugy
jellemz& a menekiiltekre, mint a maradokra.

Az elséként megvitatott kutatasi jelentés a menekiiltek esetében feltételezett alta-
lanos antikommunizmust mutatta be. A beszamoloban fel sem meriilt a reprezentativi-
tas problémaja. Egészében véve — mint latni fogjuk — az eldadott jelentés a ,,romanti-
kus” motivacio szerepét hangsilyozta, s eléfeltevéseit a hideghaborus tudas, valamint
a magyarokra vonatkozd nyugati heterosztereotipia-készlet hatarozta meg.

A kutatas 45 személy kikérdezésén alapult, akik kozvetlen részesei voltak a for-
radalmi eseményeknek. Rendszerellenességiikben egyek voltak. Szenvedélyes rend-
szerellenességlik az oroszokkal szemben taplalt, rendkiviil er8s gytildlettel parosult.
Ezeket az érzéseket a kutaté a megkérdezettek erSs nemzeti érzésének tulajdonitotta,
amelyet abbol vezeteit le, hogy a magyarok a szlavok és a németek kozotti aprocska
nyelvszigeten élnek. A kutato feltarta, hogy a megkérdezett forradalmarok tagadtak a
forradalom elGre eltervezett jellegét, és a forradalom spontan kitorésérdl beszéltek.

A beszamolod pszichologiai része a megkérdezettek kiilonds agresszivitasat és
destrukcids hajlamat tarta fel. A kutatasba bekapcsolddod pszichologusnak ugy tiint,
hogy a megkérdezett menekiilteknek nem voltak erds tarsas kotGdései, ideértve a
csaladi kot6déseket is. Szamos megkérdezett egyenesen skizoidnak tiint. A szemina-
rium tudés résztvevdi koziil senki sem valaszolt a kutatd pszichologus riadt kérdésére,
miszerint: ,,Ez jellemzi az 6sszes magyart?”
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A kutatocsoport szocidlpszichologus résztvevdje azt hangsilyozta, hogy a forra-
dalmarminta tagjai kbnnyen mobilizalhato személyek, akik nem lattak semmi kivetni-
valot abban, hogy veszélyes helyzetekbe bocsatkozzanak. A szocioldgus szakérték
meg voltak gy6z6dve arrdl, hogy a menekiiltek egy olyan politikai rendszer el6l
szoktek el, amely fenyegette és biintette 6ket. Szociologiai szemmel nézve az is nyil-
vanvalonak tiint, hogy a menekiiltek megprobaltatasai nem értek véget, hiszen ameri-
kai beilleszkedésiik mikéntjére nézve el6életiik nem sok hasznos mintat tartogat.

Az el6ad6 gondolkodasat meghatarozo eldfeltevésekre jellemzd, hogy eladasat
azzal a csodalkozé megjegyzéssel zarta, miszerint a magyarok maguk is azsiai erede-
tiiek 1évén, rokonszenvezhettek volna a tatarokhoz hasonlitd oroszokkal,"*

A kutatocsoport azzal a — ma mar tudjuk, hogy helytelen — megallapitassal
foglalta Ossze a vizsgalat eredményeit, hogy a 45 szem¢ly kikérdezése Gitjan szerzett kép
nemcsak az elnyomott magyarokra, hanem valamennyi rab nemzetre egyarant érvényes.

A madsodikként bemutatott jelentés 1000 {6s minta kikérdezésén alapult. A kér-
dezésre 1956. december 6. és 15. kozott keriilt sor 20 menekiilttaborban. A jelentés
nyiltan nem mondott ellent a romantikus motivaciora épiillo kutatasi iranyzatnak, de
nem tért ki néhany ellentmondoé motivum feltarasa eldl sem.

A kutatok kiindulo tézise szerint a menekiilteket elsGsorban a félelem inditotta
hazajuk elhagyasara.

A forradalom altaluk feltart okai soraban hangsulyozottan a gazdasagiakra hiv-
tak fel a figyelmet (alacsony bérek, magas arak, aruhiany, szervezetlenség).

Ezt kévetben tértek ra a politikai okok targyalasara, melyek kozott a kovetkezo-
ket soroltak fel: a mindeniitt ott 1évé titkosrend8rség, az orosz elnyomas, a személyes
szabadsag korlatozasa, valamint a poznani példa vonzereje.

A feltart pszichologiai okok ko6zott talaltak a kommunista rendszer altal kivaltott
frusztracidt, a megcsalatottsagérzést, valamint a folyamatos hazudozas okozta csé-
mort. A kutatoknak feltlint, hogy a megkérdezettek kdziil senki sem tett nyilt anti-
kommunista nyilatkozatot, jollehet valamennyten hangoztattak clégedetlenségiiket.
A megkérdezettek nagyfoki érzékenységet mutattak a hamis igéretekkel szemben. Az

A megkérdezettek oroszellenessége négy valtozatot mutatott.
1. Ebben az attitlidben Gsszezavarodott az oroszok felszabaditd és megszallé szerepe. Aki ezt az
attitlidot vallja, az elismeri, hogy az oroszok szabaditottak fel Magyarorszagot a német megszallas
alél, ugyanakkor felrdjak az oroszoknak, hogy megszalloként ott maradtak az orszagban. Ezek a
valaszadok azt mondottak, hogy jobban szerették volna, ha az amerikaiak szabaditjak fel Magyar-
orszagot.
2. Ebben az attitlidben az oroszok egyértelmiien mint a magyar nemzeti biiszkeség eltiproi jelen-
nek meg.
3. A harmadik attitdid tiikrében az oroszok a magyarokat sijtd erltetett iparositas kieszkézI8iként
Jelennek meg. Kiilon hangsulyt kap az oroszok gazdasagi elnyomo szerepe.
4. Ez az attitlid az orosz megszallast a Magyarorszagot a kézépkorban felduld tatarjarashoz ha-
sonlitja.
Egyes megkérdezettekben az antikommunizmus némi antiszemitiznmussal tarsult. Felrdttak a kom-
munista vezetSk zsido szarmazasat, orosz iskolazottsagat és tudatlansagat.
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interjlialanyok 96 szazaléka nyiltan kifejezésre juttatta csalodottsagat amiatt, hogy el-
maradt a forradalom nyugati megsegitése, ¢s 77 szazalékuk ezen a katonai megoldast
értette. A kérdez6k szamara megnyugtatonak tiinhetett, hogy a nagyaranyt csalodott-
sag ellenére a megkérdezettekben szivosan €lt tovabb a Nyugat iranti baratsag.

Ez a kutatasi jelentés a betartatlan nyugati igéretek szerepét hangsulyozva ha-
talmas problémara hivta fel a figyelmet, amely minden bizonnyal alaposan megne-
lezitette a menekiilt magyarok korében folytatott hasonld tipusu kutatasokat. Jollehet
a megkérdezett magyarok kdrében altalanos volt az oroszellenesség, a forradalmarok
altal vart, de elmaradt nyugati segitség a magyarok szemében megrenditette a jovGbeli
nyugati kozlések és befolyasolasi kisérletek hitelességét.

A szeminariumon ismertetett sarmadik kutatds azt az ambicidzus célt tiizte ki
maga elé, hogy egy 150 személyre kiterjedd minta elemzése révén feltarja a forra-
dalom okait. A beszamold id6pontjara azonban csak 35 interjlt sikeriilt elkésziteni.
A kutatok mar a 35 interji kiértékel€se alapjan is meg tudtak allapitani, hogy a forra-
dalmat két okcsoport valtotta ki: az okok egyik csoportja az alacsony életszinvonallal
volt ¢sszefiiggésbe hozhatd, a masik az elviselhetetlen politikai megfélemlitésre volt
visszavezethetS. A megkérdezettek szavai alapjan egy olyan tarsadalom képe rajzolo-
dott ki, amely sziirke volt és unalmas. Ebben a mintaban is széba keriilt a vezetdk
alkalmatlansaga. A valaszadok szerint a forradalmat el$idézG tényezék soraban ki-
emelkedd az értelmiségiek mobilizald szerepe. Egyediil ebben a kutatasban keriiltek
szoba a Pet6fi Kor vitai, amelyek gondolatilag elékészitették az utat a rendszer ellen
tintetSk, késébb a felkel6k szamara. A kutatas megallapitotta, hogy a kommunista
propaganda paradox mddon hatott a magyar tarsadalomra (illetve a megkérdezettek-
re). El6sz0r is a propaganda bumerangként miikodott, mivel az emberek mindennek
az ellenkez6jét hitték el. A propaganda negativ Nyugat-képe ily médon automatiku-
san pozitivva valt a befogadok tudataban. A masik hatds abban mutatkozott meg,
hogy mivel a kommunista propaganda rendszere nem engedett be semmiféle alterna-
tiv politikai és ideoldgiai informaciét az orszagba, teljes ignoranciara karhoztatta a
megkérdezetteket (és feltételezhetSen a magyar tarsadalmat is) mindennel kapcsolat-
ban, ami a vilagban zajlott.

A negyedik kutatas keretében a 900 onkitdltéses kérdGiv révén kapott eredmé-
nyeket elemezték. A kérdGiveket a New Jersey allamban felallitott Camp Kilmer me-
nekiilttabor lakoéi toltotték ki. A kutatokat meglepte, hogy a megkérdezettek 6 fruszt-
racios forrasa éppen ez a tabor volt. Ehhez képest kisebb aranyban panaszkodtak a
valaszadok a szabadidd hianyara, valamint az amerikai munkavallalast megnehezit&
tényezdkre. Néhany valaszadoban felmeriilt a gondolat, hogy az emigracid kovetkez-
ményeként amerikat statusuk alacsonyabb lesz majd, mint a Magyarorszagon odaha-
gyott. Mindenki teljesen tisztaban volt azzal, hogy figyelembe véve a varhat6 politikai
nehézségeket, majdnem lehetetlen visszatérniiik. Ez az érzés magatol értetédden nem
vezethetd le semimiféle romantikus vagyakozasbol, inkabb itt is koguitiv disszonancia-
6l lehet sz6. A valaszadok azért menekiiltek el, mert Ggy érezték, hogy a kommunista
elmélet szerint berendezett politikai és tarsadalmi rendszer aldozataiva valtak. Ugy
tiinhetett, hogy 6k a kommunista elmélet menekiiltjei. (Ez a leiras messzemenden
egybevagott az anti-kommunista elmélet hiveinek a motivaciorol alkotott képével.)
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MasfelSl azonban gy is tiinhetett, hogy a menekiilteket egyszeriien csak a jobb
élet reménye hajtotta, és ilyen értelemben véve esetitkben a kommunizmus-antikom-
munizmus diskurzus lényegtelen lehetett.

A MIT-rél (Massachusetts Institut of Technology) érkezett egyik szociolégus
nyomban észrevette ezt az ellentmondast, és kinalkozd Osszehasonlitasi alapként az
altala kutatott kinai menekiiltek példajat hozta fel. E példabol kiindulva gy véleke-
dett, hogy a magyar menekiiltek 6nmagukrél nem ideologikus, hanem pragmatikus
terminusokban gondolkodtak. A menekiilteket szerinte blintudattal toltdtte el a mene-
kiilés. Miként a kinaiak esetében latta, a magyarokrol is feltételezte, hogy a menekiil-
tek szoros csaladi kapcsolatokat hagytak maguk mogétt, amelyek rendszerellenes
értékekre szocializaltak oket.

Ugy latta, hogy ezek a csaladi értékek Magyarorszagon — éppen Ugy, mint Kina-
ban — mélyen a hagyomanyokban gydkereznek, és semmi koziik sincs a kommunista
intézkedésekhez. Bar az elmélet nem nélkiildzi a kuriozitast, hallatara senki sem kapta
fel a fejét.

Az otédikként bemutatott kutatas 750 {6 vizsgalatara terjedt ki. Ennek a kutatas-
nak a szimpoziumon felvetett kutatasi problematikatdl eltéréen csak az volt a célja,
hogy az értelmiségi menekiilteknek statusukhoz ill6 munkalehetOségeket deritsen fol.
Egyediil itt meriilt 61, hogy a megkérdezettek Onprezenticiéja akarva-akaratlan ra-
hangolodhat a kérdezdk elvarasaira. A beszamolo szerint a menekiiltek azt hitték,
hogy a kérdezdék a kormanyt képviselik, s ennek megfelelden alakitottak valaszaikat.

Ez a kutatas fényt deritett arra, hogy a menekiiltek az osztaly nélkiili tarsadalom
és a tervgazdalkodas viszonyait tartottak magatol értet6donek. Rendkiviili meglepe-
téssel vették tudomasul, hogy Nyugaton verseny van, és nem feltétleniil kap mindenki
munkat. A Magyarorszagrol menekiilt mémdokdk, orvosok és mas értelmiségick ezt a
tényt nem kis megiitkdzéssel vették tundomasul. A kutatok szerint a menekiiltek ugyan
fizikailag maguk mogott hagytak a kommunizmust, lélekben azonban magukkal
hoztdk azt az elvarast, hogy az allamnak gondoskodnia kell roluk. Jollehet ideoldgiai-
lag nem helyeselték a kommunizmust, gyakorlatilag fejlédésként ismerték el azt,
ami Magyarorszagon megvalosult. Ugy lattak, hogy a magyar tarsadalom bizonyos
szempontbdl érettebb, mint a Nyugat. Kiilondsen a fiatalok kozott terjedt el ez a nézet.
A fiatal értelmiségiek a kérdezés alkalmaval nyiltan hangoztattak, hogy a kommuniz-
mus szamos megnyilvanulasa valdban rémséges és katasztrofalis, mas elemei viszont
hasznosak. Ellentmondasnak tlinhetett, hogy mig elismerték az ipar és a banyak alla-
mositasanak, valamint a f6ldek kollektivizalasanak eredményességét, a rendszer egé-
szében ellenszenves maradt szamukra.

Az 0t egymas utan elhangzé kutatasi beszamold azt mutatta, hogy a hidegha-
borilis tudas altal konstrualt romantikus menekiiltmotivacioé mellett egyre gyakrab-
ban deriilt fény a pragmatikus motivaciora is. Az utolso6 kutatas tiinhetett leginkabb
zavarba ejtOnek, hiszen a megkérdezett magyar értelmiségi menekiiltek sem a ro-
mantikus, sem a pragmatikus menekiiltmotivaciot hangsulyozoé elvarasoknak nem
feleltek meg. Ezzel szemben a pluralis demokracia és a piacgazdasag biralatatol
sem riadtak vissza.
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E kritikai mozzanatok felmeriilése alapveten megkérddjelezte a menekiiltek
hideghaborls reprezentacidjanak jogosultsagat. Kideriilt, hogy Bib6 Istvan bizo-
nyara nem volt egyediil a véleményével, amikor azt irta, hogy ,lehetséges az enge-
dés és a kompromisszum azért, mert ma még — ameddig szét nem morzsolodik —
létezik Magyarorszagon orszagos bazissal rendelkez6 politikai allaspont, mely egy-
szerre hive a szabadsagnak és a szocializmusnak, ellensége minden restaurdcionak,
emberségesen, fokozatosan és mindennem( kényszer nélkiil tervezi a felduzzadt
blirokracia felszamolasat, nem szovjetellenes és nemcsak tavol all atté], hogy or-
szagat szovjetellenes tamaszpontta engedné tenni, de beliilrdl érti és ismeri a szovjet
allamvezetés gondjait és problémait.”"

A szeminarium résztvevéi végiil feltették a kérdést: ,,Mi az ismeretlen (X) té-
nyezd a helyzetben?” Erre a kérdésre senki sem tudott valaszolni. Ugy véljiik, hogy
azért sziiletett dontés a CURPH véghezvitelére, mert az amerikai tarsadalomtudo-
sok politikus megrendelGiket kielégitd, ugyanakkor a szociologiai ismeretszerzés
szabalyainak megfelel0, igaz valaszt akartak adni erre a kérdésre. Ezt a célt szolgal-
ta a Columbia Egyetemen 1957-ben beinditott Gigynevezett ,Nagy Vizsgalat”,
amelynek sorsat a kovetkezd fejezetben kévetjik végig.

A NAGY VIZSGALAT

Még a szeminarium el6készitésének idején, 1957. februar 8-an, Henry L. Roberts, a
CURPH Végrehajto Bizottsaganak elndke levéllel fordult a Ford Alapitvany Nemzet-
kozi Képzési és Kutatasi Osztalydhoz, amelyben 211 250 dollart két a vizsgalat finan-
szirozasara.'® A levél tisztan és vilagosan felsorolja a CURPH céljait és fontossagat:
,tobb mint 150 000 magyar allando és folyamatos kiilféldre menekiilése olyan poten-
cialis adatforrast szolgaltathat Magyarorszagrol, a szovjet csatlos allamokroél, valamint
a nemzetkdzi kommunista mozgalomrél, amely megegyezik az eddig meglévé forra-
sokkal, vagy talan még till is mutat a nyugati tudomanyos élet szamara az elmilt 12
évben hozzatérhetS f6bb forrasokon (zsakmanyként szerzett német dokumentumok,
kelet-eurdpai kiutasitottak és szovjet menekiiltek vallomasai). Megitélésiink szerint a
magyar menekiiltekt&l most megszerezhetd informacidk olyan fontossaggal birnak,
hogy parlagon hagyasukat nem engedhetjitk meg magunknak. Barmennyire is kocka-
zatos egy ilyen vallalkozas elinditasa, sajnalatos lenne, ha nem vallalnank ezt a koc-
kazatot, és a teriilet tovabbra is teljesen elzart maradna a nyugati tudomanyossag sza-
mara, ha a magyar menekiiltek emlékeit az enyészet martalékaul hagynank. Az emlé-
kek nyomtalanul eltiinnének anélkiil, hogy 6sszegyijtottiik és elemeztiik volna azokat,
s hogy az §sszegylijtés és elemzés utan azokat a Kelet-Eurdpa, valamint a totalitarius
rendszer irant érdekl8dék szamara hozzaférhetdvé tettiik volna.”

* Bibo: i. m. 897-898. o

16 Henry L. Roberts 1957. februar 8-an kelt levele John Howardhoz, a Ford Alapitvany Nemzetkozi
Képzési és Kutatasi Osztalyanak vezetGjéhez. A levél masolata az ELTE Szociologiai Intézetében
talalhato.



MENEKULTEK ES ELMELETEK 265

A levél irdja azonnali dontést kért, hangsilyozva, hogy az 1dé siirget, a menekiil-
tek emlékei kifakulnak. A kutatas feladataul els6dlegesen a szovjetizalt tarsadalomban
€16 emberek mindennapjainak rekonstrualasat jelolte meg a javaslattevd, kiilonds
tekintettel a forradalini robbanas emberi okainak feltarasara.

A levélird ismertette a kutatas tervezett modjat, a kutatando adatok milyenségét:
,mivel a menekiiltek sietve hagytik el hazajukat, a kivant informacioknak csupan az
egyének személyes élményeire, véleményére szabad hagyatkoznia, s nem a statisztikai
adatok témegére”.

Kijelolte a legfbb érdeklddési teriileteket: a magyar tarsadalom ¢és az emberek
viszontagsagos szovjetizdldsanak hatasa, valamint a szovjetizalas ellen kitort fegyve-
res felkelés torténete. Ezen beliil kiilonb6z6 lehetséges kutatasi iranyokat vazolt fel az
el6terjeszto:

— a kommunistava nevelés és az ez elleni fellépés technikai,

— a kommunista part miikédése,

— a Moszkvabél érkezd parancsok lehetséges kommunikacids csatornai,

— a szocialis fesziiltségek terei,

— a forradalom hattere, helyzete és motivacioi.

Lathatoan frusztralta az elGterjesztSt az a tény, hogy Nyugaton senki sem volt
képes a forradalom elGrejelzésére, s e pozitivista vagyalom el6térbe helyezése fontos
szerepet jatszott a pénzkérés igazolasaban. A levél nyomatékosan célzott ra, hogy a
vizsgalat céljai nincsenek ellentmondasban az amerikai kormanypolitika kelet-eurdpai
celkitiizéseivel.

Kéttéle informaciodtipust emelt ki a javaslat:

— a megkérdezett altal tudott, illetve megélt eseményekre vonatkozé informacio,

— a megkérdezett személyr6l a névtelenséget biztositva beszerezhetd szociold-
giai-demografiai informaci6.

Ertelemszerif, hogy a kétféle megkozelitéshez kiilonbozd feldolgozasi technika-
kat kivantak igénybe venni. Az els6 informaciotipus dsszegzése és kiértékelése révén
arra szamitottak, hogy lehetséges lesz az események lehets legteljesebb krénikajanak
Osszeallitasa, mig a masik tipust informacio révén a megszerzett értesiilések reprezen-
tativitasanak problémajat kivantak megoldani. A kérdezést ausziriai és amerikai me-
nekiilttaborokban kivantak lebonyolitani.|7 Az adatgytijtést els6sorban Ausztriaban,
Franciaorszagban, Németorszagban, Svajcban, Angliaban és a lehetGségektdl fiiggen
Jugoszlaviaban tervezték végrehajtani. Az interjualanyok utaztatasat és elszallasolasat
a kért koltségvetésbdl kivantak fedezni, csakigy, mint a kérdezGk bérét.

Az interjukat magyarul vették fel. A lejegyzett valaszokat minden egyes esetben
még aznap angolul diktafonra kellett mondani. A kérdezést napi 6t érara tervezték.

A javaslat szerz6je kiilon hangsulyt fektetett a kutatas nyitottsagara. Minden tit-
kosszolgalati tevékenységtd! ethatarolodott, és a szigort tudomanyossagot jelolte meg

A vizsgalat litemezése: 1957. marcius 1.—marcius 31.; tervezés, szervezés, eltesztelés, kérdezdk
képzése; marcius 15.—majus 15.: amerikai kérdezés, elékésziilet az eurdpai kérdezésre; 1957, ma-
jus 15.—szeptember 15.: tdmeges kérdezés; 1957. jilius |.—szeptember 15.: elfzetes elemzés; 1957.
szeptember 15.-1959. januar 31.: tovabbi elemzés, kiegészitd interjuk, konferenciak, publikaciok.



266 CSEPELI GYORGY—-DESSEWFFY TIBOR—-DULOVICS DEZS(3-TOKA GABOR

vezérfonalként. Elutasitotta a zsurnalizmus szenzacichajhasz mindennapisagat is, ki-
zarva a gy(ijtott anyag ilyen célu felhasznaldsanak lehetSségét. A javaslatban az inter-
juk harom fajtaja kiiloniilt el.™

Elemzés és eredmények

A Ford Alapitvany megadta a kért tamogatast, és a kérdezés megindult. Egy-egy befe-
jezett interj hossza altalaban meghaladta a szaz A/4-es formatumu gépelt oldalt. Az
interjik nagy részét a tervnek megfeleléen 1957. jinius 15. és szeptember 6. kdzott
készitették el. Osszesen 170 interju késziilt el. Egy-egy interju 150-200 oldal hosszn
let."” Mivel a kérdezdk nem minden esetben tartottak magukat a vezérfonalhoz, az
interjik sok esetben véletlenszeriien és dnkényesen eltértek az elGzetesen rogzitett
kérdezési mintatol. A megkérdezettek egyes témakra alig-alig reagaltak, mas témak-

A -interju: Ezt az interjltipust széles tematikai korben képzelték el, de minden esetben sziiksé-
gesnek tartottak, hogy az interjuk kitérjenek néhany mindenki szamara kételezGen felvetendd té-
mara. Az interju vezérfonalat New York allamban kivantak kiprobalni.

1. Politikai hovatartozas, a kérdezett személyes élményei az 1944 utani rezsimekr6l, az azokhoz
valé lojalitas; foglalkozas, neveltetés, iskolaztatas, vallas, nemzeti hovatartozas.

2. Az 1956-0s torténésekrdl adott beszamold (mi, mikor, hol). Sajat tapasztalatok, a menekiilés
modja, a menekiilés tényszerd és motivacids hattere.

3. Vélemények és attitlidok részletes feltarasa, kiilonds tekintettel a személy ideoldgiai, politikai
allaspontjara, Magyarorszag jovGjére és multjara, a kommunizimusra, Oroszorszagra, Amerikara,
kiilonboz politikai személyiségekre, mas csoportokkal szemben kialakitott attitiidokre. Kiilon
kérdések vonatkoztak a nem politikai témakra.

B -interjii: Ezekre az interjikra a terv szerint akkor keriilhet sor, amikor a megkérdezett kiilons-
sen fontos vagy érdekes személynek tiinik. A ,,B”-interjli célja a kényesebb informaciék megszer-
zése. (Egyhaz-allam viszony, etnikai konfliktusok, allami tervezési eljarasok, szovjet személyzet,
helyt partszervezetek miikodése.)

., C-interju: KérdSiv, amelynek feladataul a személyes adatok — mint kereset, csaladi allapot stb.
~ rogzitését jelolték meg, igy segitve el§ a teljesebb kép kialakitasat. Ervként (mar akkor is) azt
hozta fel a levéliro, hogy az énkitoltéses kérdGiv joval olcsobb modszer, mint a személyes kikér-
dezés, és kiegészitheti a kikérdezéses modszerrel nyert adatokat.

" Az 50 oldalas kédutasitas segitségével tobb szaz pozicid mentén lekddoltuk az interjikat. Az
adatokat szamitogépes feldolgozasnak vetettiik ala, s a kdvetkez6kben ennek az elemzésnek az
eredményeit mutatjuk be.



MENEKULTEK ES ELMELETEK 267

ban pedig sokszor igen hosszan, nagy terjedelemben adtak valaszokat.”® A vizsgalat
id6pontjaban Gsszesen 57 interjl volt szamunkra elérhets.”!

A megkérdezettek demogrdfiai és szociologiai hattere

Az altalunk megtalalt megkérdezettek tiilnyomo tobbsége (91 szazalék) férfi. Eletko-
rukat tekintve viszonylagos tobbségiik 22 és 35 év kozott volt (40 szazalék). A 22
évesnél fiatalabbak aranya 26 szazalék (also korhatar 17 év) volt, mig a 35 évesnél
id6sebbek 34 szazalékos aranyban fordultak el6 (a legidGsebb megkérdezett 54 éves
volt). Vallasi hovatartozas szerint a minta eloszlasa a magyar népesség vallasi meg-
oszlasahoz hasonlo volt.

Csaladi allapot szerint nézve a mintat azt talaltuk, hogy 35 szazalék hazas, 65
szazalék pedig egyediilalldo. A megkérdezettek 35 szazalékanak gyermeke is volt a
kérdezés idején.

Osztalyeredet szerint az interjhalanyok kis csoportja (24 szazalék) tartozott a
felsé osztalyhoz, a tobbség (49 szazalék) a kozéposztalyba sorolodott, a munkasok
aranya 12 szazalék, a paraszti szarmazasuak aranya pedig 15 szazalék volt. A meg-
kérdezettek atlagos iskolai végzettsége igen magas: egyetemi végzettségii 31 szazalék,
erettségizett 31 szazalék, s a tobbiek szakmunkasképzit vagy csak altalanos iskolat
végeztek.

A rendelkezésilinkre allo minta sajatossagat mutatja, ha megnézziik, hogy mit
valaszoltak a megkérdezettek arra a kérdésre, hogy mi volt apjuk foglalkozasa, amikor
14 évesek voltak.

A valaszok szerint 22 szazalékuké vezetd, 25 szazaléké értelmiségi, 12 szazalé-
ké szellemi foglalkozasn, 25 szazaléké szakimunkas, csak 12 szazaléké szakképzetlen
munkas vagy paraszt (adathiany 4 szazalék).

Az adatok azt mutatjak, hogy a magyar tarsadalom 1956-os tarsadalmi struktira-
Jjahoz hasonlitva a megkérdezett magyar menekiiltek korében a magasabb tarsadalini
rétegek messze tulreprezentaltak az alacsonyabb tarsadalmi rétegekhez képest. Felte-

20 A kévetkezd témak véltotiak ki nagyfoki valaszadoi aktivitast:
— munka (section ,,W”),
— iskolaztatas (section ,,S™),
— élmények a forradalommal kapcsolatban (section ,,R™),
— ’56 el6tti allapotok, kiilonos tekintettel a politikai helyzetre, a kisebbségekkel valé viszonyra
(section ,,G").

*' Az altalunk veégzett kodolas ota a teljes anyag hazaérkezett, és az Orszagos Széchényi Konyvtar-
ban talalhato. Sajnalatos médon azonban — bar az interjuk a CURPH termékei — struktirajuk és
jelzetelésiik nem azonos az altalunk vizsgalt anyagokkal. igy a kiegészit6 kodolas iranyaba tett
er6feszitéseink sajnos nem hoztak eredményeket. Azonban hangstlyoznunk kell, hogy a vizsgalat
reprezentativitasa akkor sem valtozott volna, ha a fennmaradé interjikat is lekédoljuk, azaz ada-
taink csak annak a maroknyi embernek az attit{idjér6] szamolnak be, akikkel a vizsgalt interjuk
késziiltek. Mivel az ilyen dokumentumokban sem duskalunk, tgy véljiik, az alabbi elemzés a rep-
rezentativitas hianya ellenére sem nélkiil6z minden érdekességet.
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hetd, hogy a teljes meginterjuvolt kor kozelebb all ehhez a mintahoz, mint a kibocsato
tarsadalomhoz.”

Els6ként a tarsadalmi status faktorait hoztuk létre. Két dimenziot tudtunk mérni
(1. tablazat). Az els§ dimenzio azt a trivialis tendencidt mutatta, miszerint a jobban
iskolazottak jobban fizet§ és magasabb presztizsii allasokat tdltenek be, mint azok,
akiknek iskolazottsagi szintje alacsony. A masik dimenzié azt mutatta ki, hogy ha
leszamitjuk a fenti korrelaciot, szignifikans kapcsolat mutathatd ki az esti tagozaton
szerzett diploma és a magas fizetés kozott. Ezaltal tehat meg tudjuk kiilonboztetni
azokat, akik foglalkozasuktol fiiggetleniil, esti végzettség birtokaban, magas fizetésii
munkakort toltottek be, valamint azokat, akiknek nem volt esti végzettsége, és nem
volt magas fizetése.

Gyermekkorukra emlékezve a megkérdezettek tobb mint fele kozolte, hogy tar-
tottak cselédet, s tobbségiik szerint a csalad az atlagosnal jobban élt. A habort és a
rendszervaltas kovetkeztében mind a cselédek, mind a csaladi vagyon eltiint, s csak az
emlékek maradtak. Szarmazasi diszkriminaciorol 68 szazalékuk tett emlitést.

Mindennek ellenére a megkérdezettek zomében a kérdezés idején boldog gyer-
mekkor képe élt, felndvekedésiik soran sziiletk nem nagyon korlatoztak &ket. Szeren-
csésnek tartottdk magukat, mert csaladjuk Osszetartott, és a csalddtagok megbiztak
egymasban.

A tobbség (54 szazalék) Budapestrdl menekiilt, illetve vidéki varost hagyott oda
(49 szazalék). Mind0Ossze 5 szazalékuk élt falun. Jellemz6 tendencia volt, hogy akik
nem Budapestrdl érkeztek, azok inkabb a nyugati megyékbdl, semmint a keleti or-
szagrészekbdl menekiiltek Nyugatra. A tilnyomo tobbség 1956 novemberében és de-
cemberében szanta el magat a menekiilésre. 70 szazalékuk korabban soha nem hagyta
el Magyarorszagot, a kiilféldon jartak egy kis része pedig hadifogolyként latott idegen
orszagot.

A meghkeérdezettek viszonya a kérdezéshez

A kérdezdk a kérdezés befejeztével tizfoku skalak segitségével mindsitették a meg-
kérdezetteket kommunikaciés hozzaférhetdség, Gszinteség és egyiittmiikodési kész-
ség, valamint valaszadasi képesség szempontjabol. Ez igen fontos informacid, hiszen
azi mutatja, hogy miként itélték meg az amerikai kérdezGbiztosok a magyar informa-
cios forrasok egyiittmiikodési hajlanddésagat. A megkérdezettek tobbsége mind a négy
szempont szerint 7-10 pontot ért el. Bar az interjukésziték véleménye az volt, hogy a
magyar menekiiltek a kérdezéshez pozitivan viszonyultak, a tényleges valaszok tobb
esetben is vonakodast mutattak. Itt emlékeztetniink kell arra az episztemoldgiai csap-
dahelyzetre, ami az egész kérdezési szituaciét meghatarozta. A magyar menekiiltek

2 Az adatfeldolgozas soran (G. Téka: Ideological constraints on the politicul uttitudes of the 1956
Hungarian refigees. Paper presented ut the 25th National AAASS Convention in Honolulu, 1993)
a kis elemszam miatt aggregalt mutatokat alakitottunk ki. Jollehet senki sem volt, aki minden eset-
ben valaszt adott volna, becslés alapjan minden valaszaddhoz hozza tudtuk rendelni a megfelel§
értékeket. Eljarasunk soran a PRINALS-modszert alkalmaztuk. E nem szabvanyos modszer rota-
latlan faktorokat eredményez (A. Gifi: Nonlineur Multivariute Analysis. New York, 1990, Wiley).
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nem egyenld félként keriiltek a beszélgetésekbe, hanem az 0j hazaba érkezve az Ujra-
kezdés kinjaval kiiszkodve vallaltak a gyakran tobbnapos kikérdezést. VélhetSleg az
interjukért fizetett szerény napidij is novelhette a részvételi hajlandosagot. Am ennél
sokkal fontosabb és érdekesebb, hogy szamos esetben kimutathatd a képzelt norma-
kovetés mas kérdGives kutatasoknal is gyakran fellelhetd szimptomaja: az a jelenség,
amikor a kérdezett az interjikészitd fejével probal gondolkodni, és olyan valaszokat
ad, amely%kr('il ugy véli, segitségiikkel elnyeri a hatalmi helyzetben levé kérdez6 he-
lyeslését.

Nemzeti tudat

A magyar torténelem meghatarozo, a vilagtorténelem szempontjabdl is figyelembe
veend$ eseményeire vonatkozo kérdés kapcsan a valaszadok leggyakrabban azt emli-
tették, hogy Magyarorszag a Nyugat védébastyaja, a kereszténység védelmezdje volt.
Ha a tatarjaras elharitasat is ideszamitjuk, akkor azt mondhatjuk, hogy Magyarorszag
torténelmileg determinalt pajzsszerepének emlitése altalanos volt a megkérdezettek
korében. A masodik leggyakrabban emlitett esemény (mindenki négyet emlithetett, ha
akart) a kereszténység felvétele, az allamalapitas, Szent Istvan megkoronazasa volt.
Az 1848-49-es forradalom és siabadségharc emlitése is szamottev$ volt. A kommu-
nizmus elleni harcot csak ketten emlitették.

Arra a kérdésre, hogy Magyarorszagnak melyik kormanya volt a legjobb a
huszadik szazadban, a megkérdezettek 35 szazaléka azt valaszolta, hogy ilyen Kkor-
many nem volt. Bethlen Istvan, Teleki Pal kormanyait néhanyan emlitették, s szintiigy
néhany els6 vilaghabor el6tti magyar kormanyt.

A megkérdezettek csak néhany esetben tudtak a magyar térténelemben demok-
ratikus periédust megjel6lni. Egészében véve a magyar torténelmet a demokratikus
politikai fejlédés hidnyaval jellemezték. Egyik emlitett periddus sem tartott sokaig. Az
1848-49-es szabadsagharc masfél éve, valamint szaz évvel késGbb a koalicids idGszak
par éve szamitott a megkérdezettek szemében demokracianak. A demokratikus perio-
dusok soraban az 1956-0s forradalom két hetét is emlitették néhanyan.

A magyar kultira lényegét firtaté kérdésre sokkal kevesebben valaszoltak. A va-
laszaddk tobbsége az irodalmat és a zenét tartotta a magyar kulttra leginkabb nélkii-
16zhetetlen alkotéelemének. A természettudomany agait és a festészetet joval keve-
sebben emlitették, a szobraszatot, a filmmiivészelet és a szinhazmiivészetet senki.

Legkevésbé a magyar nemzeti karakterre vonatkozd kérdés aktivizalta a meg-
kérdezetteket (ez a tendencia mind a mai napig jellemzi a magyarokat). Néhanyan
ugyan emlitettek sztereotipiakat, de a valaszadok is beérték egy-két tulajdonsag emli-
tésével. A hazafi fordult el6 legtobbszor.

Bar a magyar nemzeti autosztereotipiabol levezetett karakterjegyeket kevesen
emlitették, akik mégis, azok markansan nyilvanultak meg. Szemléltetésiil bemutatunk
két idézetet:

Sajnalatos modon a vizsgalat jellegébdl kovetkezden e torzitas kisziirésére nincs modunk, a nehéz-
séget csak jelezni kivantuk. Ugyanakkor nem szeretnénk lebecsiilni a normakovet8 valaszokban
rej1 torzitasok nagysagat, amely vélhetSen jelentdsen befolyasolta a kutatis végeredményeit.
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A magyarokra jellemz6 a ,,szabadsagszeretet, atiit§ individualizaltsag, lovagias-
sag, lojalitas és lelkesedés, amely néha extremitassa fajul. Altalanos a hajlam a szélsd-
ségekre, kivald hadi virtus, vitézség, nem allando, de kivalé munkateljesitmény, atla-
gosan magas 1Q, feltalalo hajlam és éhség a kultirara. A magyarok idealistak, nem
praktikusak, de segit6készek, szeretik a luxust” (118-as interji).

..A magyar igaz, 8szinte és egyenes. Szeret dolgozni, szereti az igazsagot, és
ezért harcolni is kész. Spiritualis életét Gnmagaban €li, mig a németek kivagyik, hiok
és biiszkék”, és ,,aprolékosan modszeresek, kispolgarok és erSs csordadsztoniik van”
(36-0s interjit).

A trianoni, illetve parizsi békeszerz8dések nyoman kialakuit magyar hatarokat a
megkérdezetteknek csak negyede fogadta el, de csak abban az esetben, ha a magyar
nemzeti kisebbségek alapvetd demokratikus és emberi jogai nem sériilnek. Altalaban
idegenkedtek az irredentizmustol, s tobbségiik valamiféle békés hatarrevizioban re-
ménykedett. A magyarok ¢€s a k6zép-eurdpai térség mas nemzetei kozotti konfliktust a
tobbség nem emlitette. A Szovjetunid magyarorszagi jelenlétét lathatéan nem nemzeti
terminusokban értelmezték.

A kelet-kozép-europai kis nemzetek egymashoz vald viszonyanak alakulasat a
megkérdezettek tilnyomoé tobbsége konfdderacids, illetve foderacios keretek kozott
képzelte el. Oroszorszagot sem szovjet, sem eredeti nemzeti értelmében véve nem
soroltak a foderacid vagy konfoderacid potencialis tagjai kozé. A semleges, fiiggetlen
Magyarorszag gondolata nem tlint vonzonak szamukra.

Kiilpolitikai nézetek — nyugati tomegkommunikacios hatasok

A korabeli kiilpolitikai retorikaban nap mint nap forgalmazott imperializmusnak a
megkérdezettek tiilnyomd tobbsége szamara negativ jelentése volt (nem tudni azon-
ban, hogy a szdt, vagy a sz6 altal ideologikusan megidézett jelenséget utasitottak-¢ el
inkabb).

F& ellenségnek az Amerikai Egyesiilt Allamok szamitott, éppen az az orszag,
ahova a megkérdezettek tobbsége igyekezett. Arra a kérdésre, hogy miként vélekedtek
akkor az USA-r6l, amikor az emigraciéra még nem gondolhattak, a megkérdezettek
harmada valaszolta azt, hogy mar akkor is szerette és becsiilte ezt az orszagot. A tob-
biek kertilték a valaszt, illetve visszafogottan nyilatkoztak.

A megkérdezettek véleményét nyolc olyan témaban kérték ki, amelyek az otve-
nes évek els6 felében sokszor szerepeltek mind a nyugati radidadasokban, mind a
belfoldi tomegkommunikacios eszk6zok kozleményeiben. E kérdésekkel azt lehetett
vizsgalni, hogy a megkérdezettekre milyen mértékben hatottak a nyugati kzlések.
beli kommunista propaganda azzal a szandékkal tartotta ébren, hogy ra lehessen mu-
tatni az amerikai imperializmus vétkeire. A megkérdezettek nem osztottak a hivata-
los hazai értékelést, s tobbségilk a nyugati értelmezéssel egybehangzdan vélekedett.
A koreai habor témaja megint csak kivalod alkalmat biztositott az 6tvenes évek kom-
munista tomegkommunikaciés eszkozeinek arra, hogy az USA agresszivitasat, az
amerikai imperializmus ragadozé természetét bizonyithassak. Ebben a kérdésben a
valaszadok mar hiszékenyebbnek bizonyultak, mint az el§zGben, sok volt a konfiiz
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valasz is, és csak egy kisebbség hangoztatott a nyugati interpretacioval egybecsengd
véleményt.

Az egykorli kommunista propaganda elGszeretettel allitotta be a Német Szovet-
ségi Koztarsasagot a neonacizmus és revansizmus szinterének, jeleiket a német tjra-
felfegyverzésben vélték felismerni. A valaszadok nem osztottak ezt az értelmezést, de
valaszaik tobbnyire zavarosnak bizonyultak, s csak egy kisebb csoportjuk allaspontja
allt kdzel a nyugati értelmezéshez.

Az 1953-as berlini munkasfelkelés kapcsan szintén a zavaros valaszok voltak
tobbségben, de a hivatalos kommunista allaspontot tobbnyire nem osztottak a valasz-
adok, s akiknek koherens véleményiik volt, azok inkabb a nyugati értelmezést fogad-
tak el, miszerint a keletnémet munkasok igazsagos felkelését a szovjet hadsereg kimé-
letleniil elnyomta. '

Ugyanez a tendencia mutatkozott az 1955-0s genfi csticstalalkozo megitélésében
is: konfiiz vagy a nyugati allasponthoz hasonlo6 vélemények fordultak elg.

Politika — gazdasdag — tarsadalom

A rendszer politikai centrumat a megkérdezettek a Magyar Dolgozok Partja vezetd
korében lattak, azonban a tobbség az igazi hatalmat Moszkvanak, a Szovjet Kommu-
nista Part vezetSinek tulajdonitotta. Rakosi és az AVH autoném hatalmi tényez8ként
torténd emlitése nem volt jellemzd.

Arra a kérdésre, hogy a kommunista rendszer valtoztatasra szorul-e vagy sem, a
valaszadok egyik csoportja azt valaszolta, hogy mindent meg kell valtoztatni (37 sza-
zalék). Masik jelentGs csoportjuk gy vélekedett, hogy majdnem mindent meg kellene
valtoztatni, de bizonyos elemeket ugyanakkor meg kellene tartani (47 szazalék).

Meg6rzendd szocialista vivimanyokként a megkérdezettek koziil a legtobben a
foldosztast, a nagyipar, a bankok allamositasat, valamint a tarsadalombiztositast emli-
tették. Egy valaszad6 hidrom vivmanyt is emlithetett.

A 127-es interjubol vett idézet jol szemlélteti a szocialista ideoldgia altal befo-
lyasolt elképzelést arrdl, hogy miként kellene az {izemeket vezetni: ,,A munkasoknak
engedni kéne, hogy belesz6lhassanak a vallalat vezetésébe, hatalmuk inkabb indirekt
lenne. Jogukban kéne allni, hogy meghatarozzak, kik legyenek a vallalatok egyes
kulcspoziciéiban, és ezeknek milyen kvalifikaciokkal kell rendelkezniiik. Mikor a
kulespozicidkat betoltotték, elfoglaloik érezni fogjak a munkasok befolyasat. Ezeknek
az. embereknek olyan befolyassal kell rendelkezniiik, hogy meghatarozhassak, hogy
mit termeljen a gyar stb. [...] Enszerintem a haladas szelleme egyértelmiien megkove-
teli a kormany iranyitasat”.

A liberalis szabadsagjogok biztositdsanak gondolata igen népszerii volt a meg-
kérdezettek kozott. A politikai partok feltétlen visszaallitasat 63 szazalékuk helyeselte,
s szabalyozott visszaallitasat tovabbi 23 szazalék tartotta volna jonak. A teljes és fel-
tétlen szolasszabadsaggal 74 szazalék értett egyet, a tobbiek szabalyozott keretek
kozott képzeluék el e jog érvényesiilését. Még nagyobb aranyban (81 szazalék) értet-
tek egyet azzal, hogy mindenkinek legyen szabad a kormanyt biralnia. Ugyanilyen
magas aranyban helyeselték a gyiilekezési szabadsagot. A kormany elleni fegyveres
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felkelést abban az esetben helyeselték, ha a kormany nem képviseli a tobbség érde-
keit, és/vagy idegen érdekeket szolgal.

Gazdasagpolitikai elképzeléseikre a szocialista és a kapitalista rendszer egyes
elemeit vegyit6, harmadikutas elgondolasok voltak jellemzdk. Tavolrdl sem nyilatko-
talzott fejlesztésének leallitasat, a maganszektor bevezetését, a szabadpiac megterem-
tését siirgette. Népszerii volt a mezGgazdasagi kistermelésen nyugvo Kert-Magyaror-
szag vagyképe is. Kiilfoldi tokérdl, teljes tulajdoni restauraciorol nem esett szo.

Az egészségiigyi szolgaltatasokrol a valaszaddk zome (78 szazalék) elismerte,
hogy 1945-6t koveten koriik kiszélesedett, elérhetévé valt a tdbmegek szamara. Az a
kérdés viszont megosztotta a valaszadokat, hogy idékozben a szinvonal javult vagy
romlott (kisebbségben voltak az utobbi nézeten lévok).

Hasonloan magas aranyban voltak azok, akik a kommunista rendszer miivelG-
déspolitikajarol voltak jo véleménnyel.

Az osztalyszempont elevenségére utal, hogy a megkérdezettek 72 szazaléka
igenlden valaszolt arra a kérdésre, hogy vannak-e az egyes tarsadalmi osztalyokat
egymastol megkiilonboztets, jellegzetes karakterjegyek. A tébbség szerint ezek a
kiilonbségek mar a vilaghabora el6tt is megvoltak, de azota a szerepiik csdkkent.

A vilaghaboru el6tt a nagybirtokosok és a parasztok kozotti osztalykonfliktust
lattak jelentdsnek. Az 6tvenes évek magyar tarsadalmaban alig-alig lattak osztalyel-
lentétet. Sem a munkas-paraszt, sem a munkas-értelmiségi ellentét nem tlint szamukra
fontosnak.

A fenti nézetekkel konzisztens, hogy a tobbség szerint az osztalyok kozotti
egyenlétlenség a két vilaghabor( kézotti magyar tarsadalomban nagyobb volt, mint az
azt kovetd idGszakban. A nagyobb kiegyenlitettség ara azonban jol lathatéan az élet-
szinvonal minden rétegre és osztalyra kihato siillyedése volt. A megkérdezettek kiilo-
nosen a parasztsag gazdag és kozéprétegeit lattak siillyed6ben. Emelkedést egyetien
esetben, a parttagok esetében észleltek.

Egy jellemz6 részlet: , kétségtelen, hogy torténtek jo dolgok a mostani rendszer
alatt is. Példaul a magyar parasztsag nagy része igen rossz koriilmények kozott élt a
kommunistak el6tt. A panaszos sz6 gyakori volt. Ezen a teriileten a helyzet érezhetSen
megvaltozott, jobbra fordult.” S&t, néhol még ,tilfejlédésre” is panaszkodik a meg-
kérdezett: ,.Sok parasztlegény és -leany esett at gyorsképzésen, hogy technikus vagy
mérmndk legyen, de vagyakoznak vissza a fold utan. En biztatnam 8ket, hogy menjenek
vissza a foldekre, és dolgozzanak ott.” Az interjtalany mashol a régi rendszer kotott-
ségei ellen sz6l: ,,A kommunistik szétzuztak azokat a szocialis gatakat, amelyek az
emberek kiilonb6z8 csoportjait elvalasztottak. Semmiképpen sem lenne jo, ha a két
vilaghabort koz6tti rendszer visszajénne.” A szabad gyiilekezési joggal kapcsolatban
ezt mondja: ,,Konnyen elképzelhets, hogy a teljes gyiilekezési szabadsag utat engedne
a fehérterrornak (White Revolution)” (108. interja).

Politikai identitas

A megkérdezettek egyik fele sajat magat politikailag érdekl6dGunek, masik fele politi-
kailag k6zombosnek mindsitette. A megkérdezettek fele tigy jellemezte magat, hogy
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.mindig is a rendszer ellen volt”, mig a tobbiek valamilyen foku szimpatiat arultak el
a kommunizmus irant.

Otven szazalékuk az 1945 és 1948 kozott mitkodott partok koziil egyetleneggyel
sem rokonszenvezett. A rokonszenves partok soraban leginkabb a Magyarorszagi
Szocialdemokrata Partot, valamint a Fiiggetlen Kisgazdapartot emlitették.

A megkérdezettek fele nem emlitett politikai parthovatartozast. Akik igen, azok
a Fiiggetlen Kisgazdapartot, a Kereszténydemokrata Partot és a Magyarorszagi Szo-
cialdemokrata Partot nevezték meg. Ugyanez a tendencia, ha azt nézziik, hogy a meg-
kérdezettek milyen partrokonszenveket tulajdonitottak apaiknak.

Az MDP tagja volt 14 szazalék, nem volt tag 86 szazalék. DISZ-tag volt 48 sza-
zalék.

Vallasi identitas

A megkérdezettek tobbsége — miként a magyar tarsadalomé — katolikus vallast volt.
Kevesebben szamoltak be reformatus, s még kevesebben evangélikus hovatartozasrol.
Az egyhazhoz tartozas ambivalenciajara utal, hogy a tébbség (70 szazalék) nem tartot-
ta mar magat hivének, azonban legalabb havonta egyszer latogatott egyhazi szertarta-
sokat. A megkérdezettek gy lattak, hogy a vallas befolyasa a fiatalokra erdteljesen
csOkken. Az egyhaz rendszerellenességét 23 szazalék egyéltalan nem, tovabbi 42
szazalék csak kevéssé észlelte. A békepapokrol a megkérdezettek nagyon rossz véle-

ménnyel voltak. Jobb esetben manipulaci6 aldozatainak, rosszabb esetben kommunis-
ta vagy titkosszolgalati iigyn6koknek tartottak Gket.

Zsidok, antiszemitizmus

A minta 72 szazaléka igenlGen valaszolt arra a kérdésre, hogy ismeretségi koriikkben
voltak-e olyan személyek, akiket zsidonak tartottak. A magyar tarsadalomban a meg-
kérdezettek 32 szazaléka észlelt antiszemitizmust, a tobbiek az antiszemitizmus hia-
nyarol vagy egyenesen filoszemitizmusrol szamoltak be. [gencsak megosztotta a kér-
dezetteket az a kérdés, hogy a forradalom alatt voltak-e antiszemitanak min&sithets
Jelenségek. Tobbségben voltak, akik szerint ilyen jelenségek nem fordultak eld, s egy
kisebbség vallotta az ellenkez&jét. A felbukkand antiszemitizmus okaként a valasz-
adok a zsidok szerepvallalasat jelolték meg a partban és a rendszer vezetésében. 51
szazalék kifejezetten vezet6 szerepek betdltését rotta fel a zsidoknak, s a tobbiek is
osztottak azt a véleményt, hogy a kommunista rendszerben erSteljesen érezni lehetett
a zsidok jelenlétét.

E téma esetében kigyijtottiink néhany jellemzd szd szerinti idézetet. A legjel-
lemz8bb megnyilvanulas a kovetkez6 paradoxont hangstlyozta: , Az emberek nem
szerették a zsiddkat, de nem volt antiszemitizmus.”

Mindenki kiilonbséget tesz ugyan a zsidé szarmazast kommunista vezet6k és a
nem kommunista zsidok kdzott, am egyuttal azt is hangsilyozzak, hogy a ,rendszer
az ovék volt”.

.Nagyon sok zsid6 baratom volt, van, és mindig lesz egynéhany. Nekik ugyanaz
volt a véleményiik a rendszerrdl, mint nekem, utaltak. {...] Amig a mai rendszer mfi-
kodik, a zsidéknak nincs félnivaldjuk [...] jobban fognak élni, mint az atlag [...], de a
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rendszer szétesése utan nem lennének biztonsagban Magyarorszagon [...] A zsidokat
sajat érdekiikben el kéne tavolitani a magyar f61dr6l.”

A rendszer az 6vék volt. [...] A zsidok okoztak a legnagyobb bajt az orszagnak.
Es nemcsak én gondolom igy, hanem nagyon sokan a falumbél. [...] Minden kom-
munista vezetd zsid6 volt. Egy rendes zsidot sem lehetett talalni a faluban.”

Egy masik megkérdezett hozzateszi: ,,Jobb lenne, ha a zsidok emigralnanak Ma-
gyarorszagrol. Ez nemcsak az én véleményem, hanem a falué. Jobb lenne, ha egyediil
hagynak a magyarokat.”

A nyilt vagy lappang6 antiszemitizmusra utald szdévegrészek szama alacsony,
am jelentSségiik igy sem elhanyagolhato.

Mindennapi élet

Munkahelyérdl beszélve a tobbségnek a technikai feltételek tekintetében jo emlékei
voltak. Igazi kifogasként csak a zsufoltsagot emlitették. A munkatarsak tobbnyire
idésebbeknek tiintek, mint a kérdezett maga. [skolai végzettség és tarsadalmi status
tekintetében a munkatarsakat a megkérdezettek vagy magukhoz hasonld, vagy szo-
cialisan kevert Osszetételiinek észlelték. A munkahely légkorét otfokt skalan értekelve
a tobbség kedvezd osztalyzatot adott, ami arra utal, hogy a megkérdezettek jol érezték
magukat munkahelyiikén. Ezt megerdsiti, hogy a visszaemlékezések szerint az egy
helyen dolgozok gyakran 0sszejottek a munkahelyen kiviil is. Akik ilyen 6sszejovete-
lekr6l beszamoltak (és ez volt a tobbség), azok szerint a beszélgetésekre az Gszinteség
és a nyiltsag volt jellemz8. Mindazonaltal a munkahelyek nem nélkiilézték a gyanak-
vas légkorét. A megkérdezetteknek csak egy 6tdde tagadta hatarozottan, hogy voltak
olyan személyek, akiket vagy az Allamvédelmi Hatésag, vagy a személyzeti osztaly
épitett be k6zéjiik. Mindenesetre a megbizhat6 ismer6sok korét igen sziikre vontak.
Azon belill azonban a politikai témak megvitatasat egyaltalan nem keriilték, s intenziv
tarsas életet éltek. A szélesebb tarsasagban megvitatott témak soraban a sportot, az
id&jarast és néha-néha kozvetetten a politikai jelent6ségii témakoroket emlitették.

A kozvetleniil politikai témaji kommunikaciot a nyilvanos helyeken keriilték.
Ez annal 1s inkabb indokoltnak tlinik, mert a rendszer igazan er8s oldalanak a mindent
athato titkosrendorség miikodését, a honi és a szovjet elnyomé szervek kikeriilhetetlen
jelenlétét lattak. A rendszer Achilles-sarkat a toémegbazis hianyaban, az altalanos nép-
szerlitlenségben vélték felfedezni.

Az iskolai orosztanitas kovetkezményeképpen a megkérdezettek fele tudott va-
lamit oroszul. Csaknem ugyanekkora aranyban voltak olyanok, akik részt vettek a
rendszeres marxista—leninista oktatasban. Az ideologiai indoktrinacié hatasat igen
alacsony fokunak mindsitették.

Arra a kérdésre, hogy a kommunistak hany szazaléka volt igazi hivs, a megkér-
dezettek tObbsége azt valaszolta, hogy csak egy csekély hanyaduk hitt igazan a rend-
szerben.

Az életszinvonal alakulasaval a megkérdezettek egyharmada elégedetlen volt, de
a tobbség véleménye szerint az életszinvonal 1956-ra részlegesen vagy egészében
véve javult.
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A tobbség (66 szazalék) fizetése ezer és kétezer forint kdzott volt. Nagyjabol
azonos aranyban fordultak el6 azok, akik 1000 Ft alatti fizetést kaptak, és azok, akik
2000 forint felettit. A tilnyomo tébbség ugy vélte, hogy az atlagoshoz képest jobb
munkaja és munkahelye volt, és fizetését is kedvezGbben értékelte az atlagfizetéshez
képest.

A megkérdezettek elismerték ugyan, hogy az ¢életszinvonallal valé elégedetlen-
ség egyes tarsadalmi csoportok esetében fontos lehet, de a sajat esetiikben a gazdasagi
tényezd szerepét nem becsiilték til sokra abban, hogy frusztraciot éreztek. Frusztralo
tényezOket a megkérdezettek vagy nem emlitettek, vagy ha mégis, akkor a demokrati-
kus jogok hianyat. Mas frusztracios tényez6k emlitésének hianya még inkabb felting,
mivel a kodutasitasban alaposan felkésziiltiink a lehet6 legszélesebb frusztracids va-
lasztékra (vallasi iildozés, tulajdon elvesztése, osztalyszempontl diszkriminacio, nem-
zeti sérelmek, kizartsag, unalom, intellektualis elszigeteltség, szovjet jelenlét).

A mindennapi élelmezés kapcsan a megkérdezettek tdbbsége tgy vélekedett,
hogy a haboru el6tti szinthez képest 1956-ban az emberek kevesebbet ettek, rosszab-
bul taplalkoztak. A romlast azonban a habortinak tulajdonitottdk, mert az 1946-os
évhez viszonyitva mar javulasrol adtak szamot.

A habort el6tti idészakot 61tozkddés szempontjabdl is jobbnak mindsitették, bar
1946 6ta folyamatos javulast éreztek.

A nemek egymas kozti kapcsolatainak alakulasat gy lattak, hogy a korabban
merev szexualis erkélesok fellazultak, a nemi kapcsolatok bonyolitasa egyszerlibbé
valt. A tobbség erkolesi hanyatlast észlelt. A nék helyzetét a megkérdezettek egyik
fele javuloként, masik fele romloként jellemezte.

A megkérdezettek rendszeresen olvastik a napi és a heti sajtot (65 szazalék
rendszeresen olvasta a Szabad Népet), ennek ellenére az volt a véleményiik, hogy
semmit sem lehet elhinni, amit az 0jsagok irnak. A nyugati radidaddk koziil a BBC-t
joval tébben hallgattak, mint a Szabad Eurdpat, s az elGbbit tébbre is becsiilték. Kiilo-
nésen népszerii volt koriikben az Irodalmi Ujsdg. Moziba jartak, magyar és nyugati
szerz6k konyveit olvastak. A magyarok koziil a klasszikus, a nyugatiak koziil a kor-
tars szerzéket emlitették gyakran.

A felkelésrél és azutan...

A megkérdezettek 26 szazaléka vallotta magardl, hogy tevékenyen részt vett a forra-
dalomban, harcolt a szovjet hadsereg ellen. Itt ismét csak utalnunk kell arra, hogy a
kérdezési szituacié valoszintisithetGen inspiralta az olyan valaszokat, amelyekr8] ugy
véltek, hogy talalkoznak az amerikai kutatok (és hivatalok) egyetértésével.

Arra a kérdésre, hagy mikort6l szamithat6 a kezdet, zomiik Tito és Hruscsov ki-
békiilésének idSpontjat emlitette, ezt kovette valaszaikban Nagy Imre elsd miniszter-
elndksége, majd a poznani felkelés. Fontos mozzanatnak tartottdk Nagy Imre rehabili-
talasat, valamint Rajk és tarsai 0jratemetését. A forradalmat kivalté okok sordban a
kulturalis és politikai elnyomast hangsiilyoztak leginkabb, a gazdasagi kivalté okok
hangsiilyozasa kevésbé volt jellemz8. Egy kisebbség szerint a felkelés nem volt anti-
kommunista, de a tobbség szerint a késbbiek sordn hatarozottan jelen volt az anti-
kommunizmus tendenciaja.
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Az eseményekr6l valé tajékozodas forrasai koziil a kérdezSk a személyes tajé-
kozdddas mellett az irott forrasokat és a radiot emlitették. Legtdbben egymastol tajéko-
zodtak. Az é16beszéd forrasai a munkatarsak és az ismerdsok voltak.

A tobbség a forradalom napjaiban megjelent jsagoknak nem tulajdonitott donté
szerepet az események alakulasaban. Leginkabb a Szabad Népet és a Heétfdi Hireket
olvastak. E lapokon kiviil a tobbség rendszeresen olvasott legalabb egy 1j forradalmi
lapot (példaul Nemzetér, Szabad Honvéd).

Az informaciok forrasa leginkabb a Szabad Kossuth Radi6 volt. Ezt kdvette a
BBC, s csak harmadik helyen szerepelt a Szabad Eurdpa Radio. Az Amerika Hangja a
visszaemlékezések szerint gyakorlatilag nem jatszott szerepet.

Nagy Imrérdl 32 szazalék vélekedett ugy, hogy kommunista volt ugyan, de sze-
mélyében az orszag j6 vezet6t kaphatott volna. Tobbségben voltak azonban a Nagy
Imrével kapcsolatosan szkeptikus véleményen 1évik. Az események f0szerepldi koziil
a legtobben (54 szazalék) Maléter Palt emlitették, személyét egyértelmiien pozitivan
értékelve. (Bibo Istvanra csak 4 szazalék hivatkozott.)

Nagy lmrében a legtobben a demokratikus és/vagy szocialista rendszer megte-
remtésén munkalkodé politikust lattak (60 szazalék). A megkérdezetteket élesen
megosztotta az a kérdés, hogy a forradalom feltételezett gyozelme esetén Nagy Imre
hatalmon tudott volna-e maradni, vagy sem. Egyenl6 aranyban voltak olyanok, akik
szerint a politikus megtarthatta volna a hatalmat, és azok, akik szerint a hatalom ki-
csuszott volna a kezebdl.

Ha szabad valasztasokra keriilt volna sor, a megkérdezettek tobbsége (52 szaza-
lék) a Fiiggetlen Kisgazdapartot tartotta gyzelemre esélyesnek. A masodik helyre a
kereszténydemokratakat, a harmadikra a szocialdemokratakat tették. A Nemzeti Pa-
rasztpart keriilt volna szerintiik a negyedik helyre. A liberalisoknak nem sok esélyt
adtak, azt pedig kizartak, hogy a kommunistak bejuthattak volna a szabadon valasztott
parlamentbe.

Kérdés persze ebben az esetben, hogy milyen partba 1éphetett volna be Nagy
Imre, akit a legnépszeriibb vezetSnek tartottak a megkérdezettek (37 szazalék). Ot
kovette Kovacs Béla (37 szazalék), a Kisgazdapart vezetGje. Mindszenty potencialis
politikai szerepének korlatozottsagara utal, hogy csak 15 szazalék emlitette 6t mint az
orszag leendd vezetGjét.

Politikai-ideologiai attitiidik

Mieldtt kialakitottuk volna a politikai-ideologial nézeteket mutatd aggregalt valtozot,
létrehoztuk a leendd valtozo részét képezé egyes politikai attitlidok valtozoit. E valto-
z0k értékeinek megosziasat a 2. tablazatban mutatjuk be. (A tablazat sorai abszolut
szamokat mutatnak.)

A kovetkez8kben az egyes értékek gyakorisagi eloszlasa alapjan értelmezziik az
egyes politikai és ideologiai allaspontok eléfordulasi mintait.

Az iizemek vezetése

Ki vezesse az izemeket? A tobbség a munkastanacsokat vagy a szakszervezete-
ket tartotta erre a legalkalmasabbnak.
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A munkdsok vezetd szerepe

A megkérdezettek 40 szazalékanak nem volt hatarozott véleménye ebben a kér-
désben. A véleményt nyilvanitok korében azok voltak tobbségben, akik a munkasok
vezetd szerepét helyeselték.

Az ipari termelés névelésének megitélése

A megkérdezettek véleménye kétpolusu eloszlast mutat. Egyik felik helyeselte
az ipari termelés novelését, masik feliikk nem, s mintegy 20 szazalék azon az allaspon-
ton volt, hogy a termelésnek rugalmasnak kell lennie, beleértve a csokkentést is.

A kénnyiiipar allumositisa

A valaszadok tobbsége a konnyiiipar allamositasat nem helyeselte, sokan pedig
nem adtak egyértelmii valaszt erre a kérdésre.

A nagyipar dllamositasu

Arra kérdésre, hogy milyennek képzelték Magyarorszag jovijét, ha a forradalom
sikerrel zarult volna, a valaszok jelentés hanyada a szocialista megoldast tartotta kiva-
natosnak: eszerint a nagyvallalatokat és a bankokat, banyakat mindenképpen az allam
ellenbrzése alatt vagy tulajdonaban kellett volna hagyni.

Mezoguzdasagi termeldszovetkezetek

A megkérdezettek 65 szazaléka nem rokonszenvezett a téeszekkel, 6k sziiksé-
gesnek tartottak a téeszek felszamolasat, egy kisebbség (30 szazalék) viszont annal
hatarozottabban kiallt a téeszesités 1étjogosultsaga mellett. Az ellenzGk valtozatlanul
hagytak volna ezt a szocializmusra jellemz6, kollektiv mez6gazdasagi format.

Gépallomasok

A megkérdezettek 28 szazaléka kifejezetten ellenezte a gépallomasokat, ame-
lyek a téeszesités trojai falovaként funkcionaltak. Korrigalt megmaradasuk, sét meg-
tartasuk a tobbség szamara azonban teljesen elfogadhaténak tiint.

A mezégazdasag tamogatasa

A tdbbség (56 szazalék) egyetértett a magyar mezGgazdasag allami timogatasa-
val, a megkérdezettek 26 szazaléka viszont elutasitotta.

A f&ld magdantulajdona

A f6ldek magantulajdonat a megkérdezettek altalaban véve helyeselték, kiilonb-
ség csak abban volt, hogy mekkora mérethatart szabtak volna egy-egy birtoknak.

A nagybirtokrendszer visszadllitisa

A megkérdezettek 21 szazaléka hallani sem akart a nagybirtokrendszer vissza-
allitsarol. A tilnyomo tobbség (70 szazalék) viszont korlatok kozott elképzelhetének
tartotta a foldek visszaadasat.

Tervezés

A megkérdezettek tobbsége (75 szazalék) fenntartandonak itélte a tervezést, ami
egyébkeént a szocialista gazdasig lényege. Az egyetérték kozott tobbségben voltak a
reformistak, akik rmugalmasabb tervezési gyakorlatot lattak volna szivesen.

Profit

A kommunista ideolégia egyik szitokszava a profit volt. A sz6 megitélése a
megkérdezettek tobbsége korében ezzel szemben egyértelmiien pozitiv (58 szazalék).
Kisebbségben vannak a profitot elitélék (21 szazalék).
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Allami monopolium

Az allami monopdlium a szocialista termelési viszonyok elengedhetetlen feltéte-
le volt. A tobbség helyeselte a magéanprofit elvét, 61 szazalék pedig még az allami
monopé6lium fenntartasanak gondolataval is rokonszenvezett (legitimalva azt a kozér-
dekkel).

Burzsodzia

A burzsoaziar6l 28 szazaléknak volt rossz véleménye. A viszonylagos tobbség
sem igy, sem ugy nem vélekedett (32 szazalék), a tobbiek véleménye pedig hizelgd.

Allami beavatkozdis a magdinéletbe

A megkérdezettek z6me szerint az allam csak kivételes esetben — ha a kdzosség
érdeke ezt megkoveteli — avatkozhat be a maganéletbe (63 szazalék).

Allami gondoskodds

Az allamszocializmus mindennapjait mélyen athatd allami gondoskodas nem
volt a megkérdezettek ellenére. A tobbség (75 szazalék) azt vallotta, hogy az allamnak
mindenrdl vagy majdnem mindenrél gondoskodnia kell polgarainak biztonsaga érde-
kében.

Marxizmus, marxistik

A megkérdezettek egy 6tode tagadta totalisan a marxizmust (,,nincs jo eleme, el-
avult, és mindig is rossz volt”). A tobbiek a marxizmus egykori vagy jelenleg is érvé-
nyes elényeit hangoztattdk. Minddssze a valaszadok 20 szazaléka kételkedett abban,
hogy egy marxista egyben demokrata is lehet.

A magyar hatarok megvaltoztatdasa

Alig akadtak olyanok, akik irredenta megoldasban gondolkoztak. A tébbség az
.igazsigos” visszacsatolast, illetve az érintettek beleegyezésével torténd hatarmodosi-
tast helyeselné. Mintegy 30 szazalék azok aranya, akik nem értenek egyet a hatarok
megvaltoztatasaval, feltéve, ha a szomszéd orszagokban tiszteletben tartjak a nemzeti-
ségi és polgari jogokat.

Nemzeti konfliktusok

Mindéssze a valaszadok 20 szazaléka latott nemzeti konfliktusokat a kozép-
kelet-eurdpai térségben. A tobbiek vagy tagadtak a konfliktusokat, vagy nem nyilvani-
tottak véleményt.

Nemzeti kommunizmus

A Tito-féle nemzeti kommunizmus megitélésében a dominans vélemény az volt,
hogy Moszkvatol fiiggetlen, de 1ényegében kommunista irdnyzat (40 szazalék). El-
lentmondasként észlelte 14 szazalék, iires, jelentés nélkiili meghatarozast latott a
titbizmusban 20 szazalék.

A kommunistak és a nemzeti erzés

A tobbség kizartnak tartotta, hogy egy kommunista egyben hazafi is lehet (60
szazalék), a tobbiek — ha kiilonb6z8 mértékben is — nem tartottak elképzelhetetlennek
az egylittjarast.

Az oroszok megitélése

Az oroszokrol negativ véleményt taplalt a kérdezettek mintegy harmada. A t6b-
biek nem haragudtak az oroszokra, s képesek voltak kiilonbséget tenni a kommunista
rendszer és az orosz nép kozott,
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Jellemz8 volt a magyarorszagi tapasztalatok altal megszeliditett orosz katonak,
valamint a forradalmat leverd, vad orosz hadsereg kozotti kiilonbségtevés.

,.Nagyon kiilonbozek voltak azok az orosz egységek, melyek mar a forradalom
el6tt is Magyarorszagon allomasoztak, azoktol a csapatoktél, amelyeket csak a forra-
dalom kitorése utan hoztak be. Az els6 csoportba tartozok kb. 60 szazaléka csatlako-
zott a forradalméarokhoz. A masodikba estknek még arrdl sem volt fogalma, hogy hol
van. Sokkal beszéltem. Azt mondtak, hogy azt hiszik, hogy a Szuezi-csatornanal van-
nak. Még olvasni sem tudtak. Megdobbentd tudatlansigot és ostobasagot mutattak.
Mongolok voltak, akiket szadistanak kondicionaltak, és tigy tiint, hogy élvezik artat-
lan emberek lemészarlasat. Szerintem azok a csapatok, amelyek Europaban alloma-
soztak par évet, hozzaszoktak egy magasabb nivoju élethez.”

Egyhaz és allam szétvalasztasa

A megkérdezettek tilnyomo tobbsége tamogatta a szekularizaciot. A minta 86
szazaléka egyhaz ¢és allam részleges szétvalasztasa mellett foglalt allast, beleértve a
politikai és oktatasi iigyeket.

Gyermekeik iskoldzasdat mindazonaltal 47 szazalék egyhazi keretek kézott latta
volna szivesen, s csak 18 szazalék tartotta célszerlibbnek az allami iskolazast. (A tob-
biek lehetséges dontését nem az iskola hovatartozasa, hanem mindsége motivalta.)

A szocializmus és a kapitalizmus megitélése

Talan a legmeglep&bb eredmény, hogy a megkérdezettek azonos (23 szazalékos)
aranyban utasitottadk el mind a szocializmust, mind a kapitalizmust — mindkett6 na-
gyon rossz —, de tobbségiik a kommunista elnyomas ellenére a szocializmusrél jo
véleményt taplalt (47 szazalék szerint nagyon jo, 9 szazalék szerint jo, 19 szerint k6-
zepes, 2 szazalék szerint rossz), a kapitalizmussal szemben viszont varakozé allaspon-
tot foglalt el (13 szazalék szerint nagyon jo, 11 szazalék szerint j6, 49 szazalék szerint
kozepes, 5 szazalék szerint rossz).

Kéthly Annu

A forradalom szocialdemokrata irdnyultsaganak jelképe volt. A megkérdezette-
ket meglehetdsen megosztotta a politikusnd megitélése: 37 szazalékuk vélekedett rola
pozitivan, 28 szazalék itélte meg negativan (35 szazalék semleges maradt).

Mindszenty Jozsef

A hercegprimasban a forradalom konzervativ iranyba fordulasanak lehet&ségét
lattak a kortarsak. A vele rokonszenvez8k aranya Kéthlyhez képest nagyobb (46 sza-
zalék), a semlegesek aranya nagyjabol ugyanakkora (33 szazalék), s kovetkezéskép-
pen alacsony a Mindszenty irant ellenszenvet érzék aranya (21 szazalék).

lgazsagtétel”

A szocialista rendszer tev6leges alakitéinak megbiintetése az 1956-0s menekiil-
tekkel folytatott beszélgetésekben is felmeriilt, éppen figy, mint 1989 utan, amikor a
lehetSség immar nemcsak elvi, hanem gyakorlati lett. A tilnyomé tébbségben a part-
tagokkal szemben nem élt semmiféle bosszivagy. Politikai biintetést helyezett kila-
tasba 33 szazalék, a tébbiek pedig csak torvényszabta eljarasokat lattak helyénvalo-
nak. Hasonlo sorsot szantak a DISZ-tagoknak és a rend6roknek is.

A volt AVH tagjai viszont keményebb elbanasra szamithattak volna. Erre utal,
hogy a megkérdezettek 25 szazaléka a nyilt bosszit tartotta a leghelyesebbnek a volt
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AVH-sokkal szemben, am a tobbség itt is megmaradt volna a megtorlas politikai,
illetve jogi keretei mellett.

Baloldalisag és jobboldalisag

A fentebb bemutatott attitidokre adott kodértékeket tobbvaltozos eljarassal elemezve
két faktort, rejtett rendez6 elvet kaptunk, melyek egyike inkabb baloldali, a masik
inkabb jobboldali iranyultsigot mutat, még ha a két faktor nem is valik el minden
esetben élesen egymastol (lasd 2. tablazat).

A két politikai-ideologiai nézetfaktor tehat nem kiiloniil el élesen egymastol, s az
egyezések inkabb a baloldali, semmint a jobboldali iranyba mutatnak. Az els6 nézetti-
pus baloldalisaga konzisztens, merev, mig a masik tipus baloldalisaga az €l6z6 revi-
zidjat titkrozi. Legfeltiindbb a kiilonbség az igazsagtétel, a kommunista rendszerrel
szembeni — elképzelt — revans sziikségességének megitélése kapcsan. Az els§ faktor
magas pozitiv értékei a biintetd attitiid hianyara utalnak. Am a masodik nézettipus
mentén biintetd attitlid jelentkezik, amely raadasul szervezeti tagsag szerint nem valo-
gat a vétkesnek tartottak kozott. Az elsd faktoron mind a kommunizmus, mind a kapi-
talizmus ellenszenv targya. Kéthly Anna ezen a faktoron ellenszenves, a masodikon
rokonszenves. A nemzeti kommunizmus az els faktoron negativ, a masodikon pozi-
tiv. A marxistak az elsé nézettipus szerint nem, mig a masodik szerint lehetnek de-
mokratak. A munkasok vezet6 szerepét a masodik tipus helyesli, az els6 nem. Az els6
nézetfaktor ellenszenvet titkréz a fold magantulajdonaval szemben és rokonszenvet az
egyhaz €s az allam szétvalasztasaval kapcsolatban.z4

A projekt vége

A rendelkezésiinkre allo6 dokumentumok szerint a kérdGivek kitbltetését kovetGen a
munka megfeneklett. Az informaciokb6l emelt hatalmas hegy megmaszhatatlannak
bizonyulhatott. Az adatfelvételt kdvetSen a kutatok a Ford Alapitvanytdl ujabb pénzosz-
szeget kértek, hogy a kutatds eredményeire épitve konyvet irhassanak. A konyv cime
Hungary 1945-1956 lett volna. Jellemz6 a dontéshozatali folyamat bizonytalansagara,
hogy a kutatas folytatasira vonatkozé masodik elSterjesztésben a cim utan zardjelben a
kovetkez6 megjegyzés szerepel: taldn egy ennél vonzobb cim is lehetséges.

A szinopszis szerint a kutatasi eredmények bemutatasat célz6 konyvben a forra-
dalomrdl mar nem sok szd esne. Az érdekl6dés homlokterében annak bemutatasa allt
volna, hogy miféle individualis és kollektiv viselkedési mddokra nyilt lehetdség a
kommunista tarsadalomban. A konyv megjelentetését 1960—61-re tervezték. A to-

# Lépésenként végzett regresszioelemzéssel néztilk meg, hogy milyen fliggetlen valtozok hatarozzak
meg az egyik vagy a masik nézettipushoz vald ragaszkodast. Szamos lehetSséget kiprobaltunk,
tobbek kozott néztik a sziil6i csalad szocialis jellegét, az életkort, a nemet, a kulturalis fogyasztas
tipusat, a megkérdezett, illetve kozeli ismer8seinek iildozottségét, a felkelés soran tanisitott visel-
kedés jellegét, am ezek egyike kapcsan sem talaltunk szignifikdns hatast. Nehéz azonban meg-
mondani, hogy eredményiink az elégtelen mérésre vezethetS-e vissza, vagy arrdl van szd, hogy a
fentebb felsorolt tényezSk nem befolyasoljak a politikai-ideologiai attitlidoket, esetleg a modszer-
ben volt a hiba.
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vabbiakban szerették volna folytatni a kutatast, amelynek témaja a menekiiltek lete-
lepitése és az amerikai tarsadalomba valo beilleszkedése lett volna.

A gyiijtott informaciotomeg gazdagsagahoz méltd elemzés végiil is nem sziile-
tett. Természetesen a kutatas eredményei nem maradtak hozzaférhetetlenek. Néhany
esetben az interjikat egyes kutatok hattéranyagként hasznositottak. Mindenekeldtt
Paul Zinner munkajat emlithetjitk, amely a magyar forradalom torténetének feldolgo-
zasara vallalkozott. A mii 1962-ben jelent meg.25 A konyv eldszavaban a kiado és a
CURPH vezetdje, Henry L. Roberts elégedetten jegyzi meg: ,,Zinner professzor mun-
kaja a magyar forradalomrol és annak hatterérdl az elsé fontos publikacid, amelynek
alapjat tilnyomorészt a Columbia University Research Project on Hungary altal finan-
szirozott interjiik adjak.”

Ezzel szemben az alig-alig hasznositott interjikon til a szerzd a forradalom alatt
elhangzott radidadasok szovegeire, a kiilonbozd Gjsagokban megjelent cikkekre épit
elsGsorban. Az interjus kutatasbol jorészt csak a megkérdezettek szociologiai-demog-
rafiai adatait idézi. A konyv zarszavaban Zinner megjegyzi, hogy tavolt allt tdle az
a cél, hogy a Magyarorszagon torténtek teljes leirasat adja, ehelyett az események és a
benniik szerepld személyek viselkedésének interpretaciojara torekedett.

Harris L. Coultner® dolgozata a magyar parasztsagrol szol. A szerzd az elké-
sziilt 170 interjii koziil 17 olyat emlit, amelyek mez6gazdasagi problémakra is kitértek
(tovabbi 3040 interju érintette ezt a témat). Az interjuk hasznosithatosagat korlatozta
szamara, hogy a menekiiltek k6zo6tt nem volt téesztag, s a megkérdezettek javarészt a
nyugati orszagrészekbdl szarmaztak. Bar a szerzG labjegyzetben koszonetét fejezi ki
Paul Zinnernek, valdjaban a széveg semmi olyat nem tartalmaz, ami az interjukbol
szarmazott volna.

Ha a CURPH eredményeinek nyilvanossagat a hasonlé céli, de szovjet mene-
kiiltekre 8sszpontosité Harvard Project eredményeinek nyilvanossagaval vetjitk Ossze,
akkor a kiilonbség szembetiing. A szovjet-orosz menekiilteket kutaté Harvard Project
keretében sziiletett eredmények tiz év alatt tobb mint 6tven kdnyvben szerepet kaptak,
a CURPH mérlege viszont csak egyetlen, s az eredményeket éppen csak érint6 kényv.
A Magyarorszagrol 1956-ban elmenekiilt 175 082 embernek nem maradt rogzitett és
rendszerezett nyoma a tarsadalomtudomanyban.,

KOVETKEZTETES

A kutatas lezamlasat kovetS tobb évtizedes tavlatbdl visszatekintve azt mondhatjuk,
hogy az ismeretlen (X) megtalalasara iranyuld igyekezet lehetetlen vallalkozas volt.
Nem kétséges, hogy a menekiilteket az elnyomas éltal kivaltott negativ élmények
éppen ugy motivaltak, mint az 0j hazaban megtaldlandé jobb élet reménye. Az sem
lehet kétséges, hogy a kommunizmus-szocializmus és a kapitalizmus kdzotti harma-

*P. Zinner: National Communism and events in Poland and Hungary, Februury—November '56.
New York, 1957, Columbia University Press.

H. L. Coultner: The Hungarian peasantry: 1948-1956. American Slavic and East Europeun
Review, 1959 (kefelevonat).
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dik ut lehetségességébe vetett bizalmukat gyorsan feladtak. Ez a harmadik varians
ugyanis semmiféle akkor 1étezd ideologiai keretbe nem illet bele. A magyarorszagi
kommunista vezet6k a levert forradalom utan a harmadik 0t keresését ideologiai aru-
lasnak tekintették. Ugyanakkor a harmadik 0t a nyugati politikusok szamara sem volt
vonzo, 6k abban csak a mindenképpen elpusztitandé kommunizmus egyik varidnsat
lattak.

A Columbia Egyetem magyarorszagi menekiiltek vizsgalatara iranyulé kutatasa
kudarcot vallott. A kudarc okat abban latjuk, hogy a kutatasi eredmények semmikép-
pen sem illettek bele a kommunizmus totalitirius reprezentaciojaba, és emiatt teljes-
séggel hasznavehetetlennek bizonyultak a Nyugat szovjet tomb elleni harcaban.

A korabban hozzaférhetetlen, titkos szovjet irattarak megnyiltak. Az itt tarolt
dokumentumok fényében végképp tarthatatlanna valt a szovjetologusok altal teremtett
szovjetkép. Az iratok azt mutatjak, hogy a hideghaboru keleti térfelén semmiféle ideo-
l16giai motivacionak nem volt helye. A marxizmus—leninizmus primitiv sémait szajko-
z0, hidegvéri, pragmatikus politikusok vivtak ezt a habort a Kremlben, akiket a
hatalom megtartasan kiviil semmi mas nem érdekelt. A titkos dokumentumok szen-
zacidja az, hogy nincs benniik semmi szenzacios’ .

Az allamszocialista rendszerek 6sszeomlasaval a torténet mindenképpen véget
ér. A kutatasi eredmények publikalasanak ma mar nincs akadalya, mivel ezek az
eredmények senki szamara nem tartogatnak fenyegetést. Igaz, senkinek sem kinalnak
politikai vagy ideologiai hasznot. Az allamszocialista rendszerek eltiintek, 0j helyzet
keletkezett K6zép- és Kelet-Eurdpaban.

Az a kérdés, hogy ebben a helyzetben mi a magyarazd ismeretlen (X) tényezd,
ma is megvalaszolatlan.

7 Litvan Gyorgy: i. m.
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FUGGELEK

1. tablazat. 4 két rejtett szocidlis dimenzio

Sfoglalkozas 1956-ban

(1 vezet6, 6 segéd- vagy
mezGgazdasagi munkas)
el6z6 foglalkozds

(1 vezetG, 6 segéd- vagy
mez8gazdasigi munkas)
iskola

(1 egyetem, 6 befejezetlen
altalanos iskola)

bérezés

(1 legalso, 5 legfels6 6tdd)
esti iskoldzottsdg

(1 igen, 2 nem)

szakmai iskoldzottsag

(1 igen, 2 nem)

2. tablazat. Baloldalisag és jobboldalisag

Az tizemek vezetése

A munkdsok vezeté szerepe

Az ipari termelés névelésének
megitélése

A kénnytiipar allamositisa
Mezégazdasagi termeldszivetkezetek
Gépallomasok

A mezbgazdasag tamogatdsa

A f6ld magantulajdona

A nagybirtokrendszer visszaallitdsa
Tervezés

Profit

Allami monopélium

Burzsoazia

Allami beavatkozis a magdnéletbe

1. faktor

—-.832

—-899

-.872

623
062

126

1. faktor

126
405

—-.258
353
364

—-.033

-.230
365
204
078
.194
006

=315

—-135

I1. faktor

-097

222

A7

486
-920

181

II. faktor

—-151
394

—-.050
—-429
342
447
—-.554
.083
487
.043
.546
.018
—-430
—24]
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Allami gondoskodas
Marxizmus
Marxistak

A magyar hatarok megvaltoztatisa

Nemezeti konfliktusok
Nemzeti kommunizmus

A kommunistik és a nemzeti érzés

Az oroszok megitélése

Egyhaz és dllam szétvdlasztdsa
Gyermekek egyhdzi iskolaztatdsa

A szocializmus megitélése

A kapitalizmus megitélése
Kéthly Anna

Mindszenty Jozsef

. Igazsagtétel” (MDP-tagok)
. Igazsagtétel” (AVH)
JAgazsagtétel” (DISZ-tagok)
, Igazsagtétel” (renddrok)

1. faktor

.022
328
-.002
241
.060
—-.621
315
354
—-.546
348
-221
—487
317
—-.566
.563
.549
790
732

II. faktor

.006
413
-234
268
342
523
378
—-.005
—-015
132
-.027
—-083
211
372
421
484
-413
.558
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Az elemzésbe vont politikai attitiidok értékeinek megoszlasa

TEMA 1 2 3 41 s

munkasok

vezessék-e a véllalatokat? 15 33 7 2 0| igentdl nemig
novekedjék-e a termelés? 20 14 23 0 0 jo/rossz
fontosak a hatérok? 4 18 15 6] 14 revizié
milyenek az

oroszok? 5 17 8 24 3 JO/T0SsZ
nemzeti konfliktusok

vannak-e? 14 3 40 0 0 igen/nem
a marxizmus milyen? 13 18 9 15 2 jo/rossz
a marxistak

demokratak-e? 14 13 30 0 0 igen/nem
j6 a nemzeti

kommunizmus? 9 11 8 27 2 j6/rossz
kommunista

lehet hazafi? 34 7 12 4 0 mind/senki
j6 a szocializmus? 13 1 11 51 27 j0/r0sszZ
6 a kapitalizmus? 13 3 28 6 7 jO/rossz
16 a burzsoazia? 15 1 18 5 18 j6/rossz
Kéthly 13 3 20 7| 14 16/rossz
Mindszenty 6 6 19 6] 20 jb/rossz
maganprofit 32 1 12 10 2 jb/rossz
allami

monopdlium 7 28 4 13 5 igen/nem
helyes a kdnnytiipar

allamositasa? 3 1 2 26| 25 igen/nem
helyes a tervezés? 14 29 14 0 0 igen/nem
beavatkozhat az

allam a maganiigyekbe? 1 14 1 36 5 igen/nem
az allamnak

gondoskodnia

kell a polgarro6l? 3 7 4 43 0 igen/nem
a munkasoknak

nagy hatalma kell legyen a

gyarakban? 2 9 23 18 5 igen/nem
Ok a szdvetkezetek? 29 8 3 50 12 igen/nem
segiteni kell a

mezdgazdasagot? 8 24 8 13 4 igen/nem
a foldet vissza

kell adni? 23 33 1 0 0 igen/nem
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TEMA 1 2 3 4

a nagybirtokot

helyre kell allitani? 5 40 12 0 igen/nem
a gépallomasokat

fel kell szamolni? 16 24 17 0 igen/nem
az egyhazat el kell

valasztani az allamtol? 1 49 7 0 igen/nem
a gyerek egyhazi

iskolaba jarjon? 27 10 20 0 igen/nem
a parttagokon

bosszut kell allni? 2 4 19 31 igen/nem
DISZ-tagokon

bosszit kell allni? 1 5 15 29 igen/nem
AVH-sokon bosszt

kell allni? 3 12 24 18 igen/nem
a rend6rokon

bosszit kell allni? 1 6 18 30 igen/nem




