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Ez az els§ 4tfogd, az osztrak kiil- és belpolitikat, valamint a menekiiltkérdést egyiittesen tér-
gyalé tanulmany arrél, hogy a szomszédos Ausziria miként reagélt a magyar forradalom hiré-
re és annak re4 harulé kovetkezményeire. So6s Katalin kdnyve két kordbban megjelent rovi-
debb tanulményanak eredményeire épiil. Ausziria magatartdsat az Osztrak Allami Levéltsr
kancelldriai és kiiliigyminisztériumi iratai, a Nemzeti Tandcs jegyzSkonyvei, valamint a me-
nekiiltkérdéssel foglalkozé osztrék monografidk alapjan dolgozta fel.

Ausztria politikdja 1956-ban a semlegesség jegyében és féltésében alakult. Ezen katonai,
azaz tomboktd] fiiggetlen semlegességet értettek, amely azonban lehetdvé tette a polgéri de-
mokrécia elvei melletti elkotelezettséget és kislldst. Ahogy Karl Czernetz, az Osztrék Szocidl-
demokrata Pért képviselsje fogalmazott a Nemzeti Tandcsban: ,,Semlegességiink nem lehet
izol4léd4s, semlegességiink nem lehet kozombosség, sem [...] tisztdn katonai természetf.
Minden ideolégiai semlegességet, minden politikai semlegességet elutasitunk” (47. o.). Tébb
oszirdk politikus hasonlé szellem hitvalldsa teszi érzékelhetvé, hogy mekkora szimpétidval
kisérték figyelemmel a magyar forradalom sorsét. A szerzé e szuggesativ részletek mellett fel-
vézolja a térténetben szerepet jétszé eszmék és fogalmak torténeti hagyoményait is. A polgéri
demokrécia melletti elkdtelezettség aldtdmasztissra a demokracia hagyomdnyét az 1920-as
osztrak alkotmanyig vezeti vissza, de levezeti azt a pértok programjabél is, hangsilyozva,
hogy a vezetd baloldali part, az Osztrak Szocisldemokrata Part 1947-ben meghirdetett prog-
ramjaban mar nyiltan a demokrécia mellett foglalt 4lldst, és elutasftotta a proletdrdiktatdrat.
Ennek megvalésitdsa kizarélag az amigy kis timogatottsagot élvezd Osztrdk Kommunista Pért
céljai kozt szerepelt. '

Az 1 oszirk 4llamisdg demokricia melletti médsik eszmei pillére a semlegesség. Az
1955-6s &llamszerzddéssel 6nallé allamiségat visszanyert orszdg nkéntesen deklaralta rok
semlegességét, s ezt alkotményaban is rogzitette. Az eseményekben gazdag 1955-0s év végén
az ENSZ tobbek kozott Ausztriat is felvette tagjai kozé. Az ] sttusii Ausztria a magyar for-
radalom kapcsan jelent meg elészor a nemzetkézi porondon, el8szor ekkor mérhette fel dip-
loméciai mozgasterét. Ij_] szereploként az ENSZ XI. kozgy(ilésén hangsilyozottan a szervezet
alapokmanya elveinek jegyében jart el: a magyar menekiiltek segélyezésének megszervezé-
sére és a nemzetkozi konszenzus kialakitdséra torekedett. Az 1956. november 9-i 6néll6 oszt-
rék hatérozati javaslat felhatalmazta a menekiiltiigyi fébiztost a magyar menekiiltek gondozé-
sénak irdnyitdséra, és felszélitotta a Szovjetuniét, hogy ne akadilyozza a segitségnyujtést, és
hagyjon fel az emberiesség norméit sértd akciéival. A mérsékelt hang eredményeként a hata-



szeMLE 401

rozati javaslatot még a keleti témb orszdgai sem ellenezték, csak tartézkodassal fogadték.
Ausztria eleinte bizott a nemzetkozi szervezet cselekvéképességében, idével azonban élesen
biralni kezdte annak tehetetlenségét.

Ausztria a magyar forradalom kapcsdn mutathatta meg el8szor, miként is interpretilja
semlegességét. Ugyanakkor a nagyhatalmak is szint vallhattak arrél, hogy a kelet-kozép-eu-
répai status québan érdekiikben 4ll-e tiszteletben tartani e fiatal semlegességet.

Ausztria féltette alig egy éve kinyilvanitott semlegességét, amelynek a magyar forradalom
jelentette az elsg kihivést. Ezért a fesziilt nemzetkézi helyzetben minden igyekezetével azon
volt, hogy szigorfian tartsa magdt a semlegesség kritériumaihoz. A szomszédos orszdgban ki-
tort fegyveres dsszecsapasok hirére az osztrdk kormany azonnal reaglt. Hangot adott szimp4-
tidjdnak, de hangsilyozia semlegességét is. Egyidejiileg — mivel tartottak attél, hogy a harci
cselekmények 4thiizédhatnak az orszdghatdron — mar oktéber 24-én készenlétbe helyezték a
hadsereget, és a hatdr menti teriileteket gépesitett alakulatokkal erésitették meg. A kétetben
kozolt dokumentumok is aldtdmasztjék, hogy féltek attél, hogy a Szovjetunié biztonsagi érde-
kei miatt megtémadja Ausztriat. Az Egyesiilt Allamok csak november 6-4n adott ki nyilatko-
zatot arrél, hogy Ausztria integritdsdnak megsériését nem nézné tlbe tett kézzel.

Ausztria igyekezett a l4tszatat is elkeriilni annak, hogy megszegné a semlegességet. A
kormény tagjai aprélékosan mérlegelték 1épésiik kovetkezményeit. Nem engedélyezték pél-
daul, hogy az amerikai segélyszdllitmanyok dtrepiiljenek az orszdg felett, vigyaztak, nehogy
katondk kisérjék a kiilfoldi segélyeket sz4llité vonatokat, s azt a hiszmillié dollart, amit az
Egyesiilt Allamok felajanlott a menekiiltek ellétasara, csak a voroskereszten keresztiil fogad-
tak el. Az 6vatossdg késébb is megmaradt, bar az orszdgra nehezed§ terhek stlya alatt en-
gedményeket is tettek. Ekkor mar engedélyeziék a segélyszallitmanyokat hozé katonai repii-
16gépek berepiilését, és szivesen lattak olyan nyugati politikusokat, kéztitk Richard Nixon
amerikai alelnskét is, akiktsl a menekiiltkérdés terheinek enyhitését vartdk. Ekkorra mar
azonban Magyarorszdgon is felszdmoltdk a fegyveres ellendlldst, s igy a propagandénak is
kevesebb alapja volt a tdmad4sra.

Hasonlé elévigydzatossag jellemezte Ausztria elsé hivatalos megnyilatkoz4sit is: oktéber
28-4n, elsdként a nyugati allomok kéziil felhivassal fordult a Szovjetunishoz. Ovatos megfo-
galmazisban — amelybdl nem vildglik ki, hogy szerintiik ki is teheté feleléssé a vérontdsért —
felszélitotta a nagyhatalmat a harcok besziintetésére. A masodik szovjet beavatkozast kovets
kormdnynyilatkozat is hasonléan Gvatos volt, s kiaddsdra is leginkdbb a kézvélemény nyom4-
sa kényszeritette a korméanyt.

A nyilvénos 4lldsfoglalds azért is elkeriilhetetlen volt, mert a menekiiltek szdmanak ug-
résszerii novekedése Ausztridban azonnali intézkedéseket kivant. A fegyvereseket Ebels-
bergbe internaltdk, Burgenlandot gyakorlatilag lezartak, hogy megkonnyitsék a menekiiltek
elszallitdsat és elhelyezését. Hogy a semlegesség megsértésének vidjait elkeriiljék, intéz-
kedtek, hogy hivatalos kozlekedési eszkdz ne segfthesse a magyarok menekiilését, 4llami al-
kalmazottak ne avatkozzanak be, csak célozzanak arra, hogy hol lehet 4tkelni a hatdron. A
hatdrvonalat egyértelmden jelezték, hogy a véletlen incidenseket is elkeriiljék.

Az osztrék pértok a kommunista part kivételével egyetértettek abban, hogy Magyarorsza-
gon szabadsdgharc folyik. Az Osztrdk Kommunista Pért viszont ellenforradalomnak mindsi-
tette az eseményeket. Ugyanakkor a kommunistdk vezérszénoka a december 6-1 parlamenti
vitdban — hiien a semlegesség eszméjéhez — azt szorgalmazta, hogy ,,amint lehetséges, a szov-
jet csapatokat vonjdk ki Magyarorszdgrédl, s a fiiggetlen, egyenld jogti Magyarorszigon j6jjon
létre a szocialista demokrécia” (49. o.).
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Noha az erre alkalmas férumokon — az ENSZ kézgy(ilésén, a sajtéban — az 6nkéntes sem-
legesség megsériésének vadjaval ragalomhadjdratot inditottak Ausztria ellen, az osztrék kor-
mény nem hagyta magat provokalni, a vidakat minduntalan megcéfolta és visszautasitotta. A
régalomhadjératot elindit6 Volkstimmét, a kommunista part lapjét elkoboztik. Nem az ismerte-
tett tanulménybél, hanem mds forrdsokbél tudjuk,! hogy a vddakat leghangosabban ismétls
Moszkva maga sem adott hitelt azoknak a koholmanyoknak, melyek szerint osztrik teriiletrd}
horthystakat és més fegyvereseket széllitanak Magyarorszdgra. A Szovjetunié nem kérdéjelez-
te meg Ausztria semlegességét. A szovjet—oszirdk kapcsolatok nem hidegiiltek el a forrada-
lom utdn sem, ellentétben a magyar—osztrak kapcsolatokkal.

A kadari propaganda tobbek kozott azt sugallta, hogy a segélyek ellatdsiban kozponti sze-
repet jétszé osztrdk kovetség az imperialista tdmadés egyik bézisa. Tette ezt annak ellenére,
hogy a Kédar-kormény november elején még hivatalosan is készénetet mondott a 3,5 millié
schilling értékii osztrak élelmiszer- és gydgyszerszdllitmanyért. A menekiilthullim duzzadé-
sdval a vadak 1j elemekkel béviiliek: a magyar propaganda szerint a menekiilteket osztrdk
f51dén ,,koncentrdciés” taborokba zirjdk, s nem engedik hazatérni a repatridlni vagydkat. A
hatarincidensek tovabb rontottdk a két orszdg viszonydt. A magyar kormdny a kapcsolatok
mélypontjan kordonnal vonatta kérbe a budapesti oszirak kovetséget, a ki- és belépdket pe-
dig rendédrok igazoltattdk.

Az osztrak kormany a magyar felkeldkkel szemben is ,,semleges” volt. Ismeretes, hogy
az osztrék kormény az amerikai nagykovetséggel teljes egyetériésben daontott tgy, hogy Nagy
Ferenc volt magyar miniszterelngknek el kell hagynia Ausztridt. Kevésbé prominens politiku-
sokkal szembeni kormanyzati intézkedésekre eddig csak elszért utaldsaink voltak, és Sods
Katalin tanulménya sem gyarapitja ez irdny{i ismereteinket. Ez anndl is inkdbb hidnyzik, mi-
vel a korabeli propaganda vadjainak alaptalansigét az osztrak kormdnyzat nyilatkozatai helyett
konkrét esetek bemutatiséval hitelesebben lehetett volna cafolni. Eorsi Istvan tanulmanya-
b612 tudjuk példéul, hogy a bécsi Magyar Forradalmi Tandcs egyik része az osztrdk hatéségok
fellépése miatt Genovéba telepiilt 4t. Az is ismert, hogy voltak olyan egyének és kisebb cso-
portok, akik Ausztridn keresztiilutazva jutottak el Magyarorszdgra. Egyes emigréns szervek
egyenesen az onkéntesek kiutasitdsdra kérték az oszirdk hatésdgokat.

A kényv tartalmi koherencidjét gyakran bontjak meg hosszt kitérék: ilyen példaul az oszt-
rdk partok politikai programjdnak ismertetése, az ENSZ szervezetérdl, céljairdl, torténetérsl,
felépitésérdl irottak, vagy azok a részek, amelyek a menekiiltjog torténetérél, az Egyesiilt
Allamok nyilatkozatairdl és kiilpolitik4jar6l, vagy éppen a Nagy Imre-perrdl szélnak. Bér
ezeknek koziik volt Ausztria 1956-0s szerepvallaldsshoz vagy a magyar—osztrék kiilkapcsolat-
okhoz, s ezért jogos utalni rjuk, részletes targyalasuk itt sziikségtelen, s ugyanakkor a felszi-
nesség veszélyét is magiban rejti. Soés Katalin példdul részletesen, dokumentumok felsora-
koztatdsaval mutatja be az tigynevezett magyar kérdés ENSZ-beli iitjat, de elkeriili a figyelmét
az a tény, hogy Nagy Imre elsg, 1956. oktéber 28-1 ENSZ-hez eljuttatott nyilatkozatiban szov-
jet nyomésra tiltakozott az ellen, hogy a Biztonsagi Tandcs felvegye a napirendjére a magyar
események térgyaldsat.® Killonosen a kényv masodik felére — a menekiiltiigyet tirgyals feje-

‘zetekre — érvényes, hogy a szerzé dokumentumokat ismertet egymés utén, ahelyett, hogy — a

1 Lasd Gecsényi Lajos: Osztrék kiiliigyi iratok Magyarorszdg torténetéhez. 1956. okiéber—november Miliunk,
1996. 2. sz. 157-206. o.

2 Adalékok az *56-0s emigracié torténetéhez. A bécsi Magyar Forradalmi Tanécs. In Evkiinyv I, 1994. Szerk. Bak
M. Jénos, Hegedds B. Andrés, Litvan Gyorgy és mdsok. Budapest, 1994, 1956-0s Intézet, 112. o.

3 Békés Csaba: Az 1956-os forradalom a vildgpolitikdban. Budapest, 1996, 1956-o0s Intézet, 89-91. o.
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forrdsok megfeleld részeire is hivatkozva persze — bemutatnd a magyarok ezreinek befogad4-
sdval birkéz6 Ausztridt. Az idézetek nyoman tfogé kép helyett jobbara toredékes ismereteket
kapunk.

Magyarorszdg egyetlen nem szocialista berendezkedésii szomszédja Ausztria volt, igy az
osztrak-magyar hatér jelentette a kijératot a ,,szabad” vilagba. Oskar Helmer, az aktiv sem-
legességet vallé Ausztria beliigyminisztere oktéber 26-dn bejelentette, hogy orszdga minden-
kinek — kommunistanak és felkelSnek egyarant — menedékjogot biztosit. Tette ezt annak elle-
nére, hogy 1956-ban még szazhuszonhétezer masodik vildghsborts menekiilt tartézkodott az
orszagban, s ehhez egy-két honap leforgdsa alatt Gjabb szdznyolevanezernyi magyar menekiilt
érkezett. J6llehet a szovjet csapatmozgédsokat figyelemmel kiséré amerikaiak mér oktéber 28-4n
jelezték az osztrak kormanynak, hogy nagyobb menekiilthulldmra kell szamitani, annak mé-
rete azonban minden el8zetes szamitast feliilmalt. A menekiiltek szdma december 10-én te-
16z6tL, ekkor az osztrik hatésagok mar hetvenkilencezer 4j hataratlépst regiszirsltak. Januar
kéozepén az anyagi lehetSségek kimeriilése miatt lezartak a hatért, majd marciusban visszate-
lepitették a technikai zdrat. Ausziria még igy is gazdasagi lehetdségeit messze feliilmilva se-
gitette a magyar menekiilteket. A menekiiltek segélyezésére a kormany bankszamlat nyitott,
taborokat szerelt fel, oktéber végén pedig 1égihidat létesitett Budapest és Bécs kozott. A
Marshall-segély fennmaradé tizmillié dolldros részét is a segélyezési programra hasznélték
fel. November 6-4n a menekiiltek elltdsa és tovabbszallitdsa érdekében az osztrak kormény
kiilfoldi segitséget kért, és a segélyakcié £6 koordindtoranak az ENSZ Menekiiltiigyi Fébiz-
tossdgdt kérte fel. Ausztria nemesak a befogadaskor, hanem a menekiiltek tovabbi sorsanak
intézése sordn is demokratikusan jart el. B4r ismert tényekrdl van sz6, ezek bemutatssénak
helyet kellett volna biztositani egy 4tfogé tanulményban. Az Auszirisba 1957 Januérjaban
beengedett magyar tigynevezett repatrils bizottsig csekély eredményeket tudott csak felmu-
tatni. A kényv szerz8je Eduard Stanek adatait veszi 4t,* melyek szerint hét és fél ezren tértek
vissza Magyarorszdgra, més forrasok szerint® Ausziridn keresztiil legélisan és illegalisan 6sz-
szesen tizenkét-tizennyolc ezren tértek haza.

A tanulmény szovegébe ékelve szamos oszirdk és ENSZ-dokumentum olvashaté, amelyekre
azonban a kényv tartalomjegyzékében semmiféle utalds nincs. Sajnélatos az is, hogy a kiva-
16 papitra nyomtatott kényv sildny ragasztdsa miatt csak egyszeri dtlapozést bir ki, igy tjra és
tjra fellapozhat forrdsgytijteményként bajosan lehet haszn4lni.

4 Eduard Stanek: Verfolgt, verjagt, vertrieben, Flichtlinge in Osterreich. Bécs—Miinchen—Ziirich, 1985, Europa-
verlag.
5 Borbandi Gyula: A magyar emigrdci6 életrajza 1945-1985. 1. kitet. Budapest, 1989, Eurépa, 400. o.; Cseresnyés

Ferenc: Otvenhatosok menekiilése Ausztriaba és Ausztridn 4t. Multunk, 1998. 1. sz. 58. o.
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