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AZ 1956-0S MAGYAR FORRADALOM
A KORABELI NYUGATNEMET MEDIABAN!

BEVEZETES

A cimben megjelolt téma magyardzatra szorul, szdkitést és bévitést is igényel. Sziikitést a
vizsgilt médiumok tekintetében, hiszen az NSZK-ban 1956-ban a televizié — kisméntéki el-
terjedtsége folytdn — még nem jatszott szerepel a hirkizlésben, a radisarchivumok hozzafér-
hetetlensége miatt pedig a rididaddsok elemzésétdl is el kellett tekinteniink, Ezért csak a
nyomtatott sajté, egész pontosan az orszdgos napilapok vizsgélatdra szorftkozunk?, A bévitést
a ,nyugatnémet” melléknév hasznélata teszi sziikségessé. A kutatds sordn ugyanis kideriilt,
hogy a forradalomrél német nyelven a Svdjchan megjelend Neue Ziircher Zeitung tudositott a
legnagyobb terjedelemben. Indokoltnak latszik tehdt a svéjci Gjsdg frdsainak elemzése, mivel
az NSZK-ban, kiilondsen a véleményform4lék kérében befolydsos lap mér 1956-ban is igen
olvasottnak szdmitott.

A kutatdst megkinnyitette, hogy Hamburgban, a német média egyik fellegvaraban tsbb ki-
adé terjedelmes sajtéarchivumot tart fenn, és egy itteni politikai hetilap archivamaban Gssze-
gylijtve megtaldlhaté majdnem az dsszes 1956-tal kapesolatos orszégos szintii tuddsitds.

A szinte hidnytalan dokumentscié mellett rendelkezésiinkre 41l tbb forrisgytijtemény is.
A magdnkiaddsban megjelent, A magyar felkelés szemtandih beszdmoldja alapidn cimii kiad-
viny nagyrészt szemlantik lefrdsait adja kozre, tovabba a kiadé, Gosztonyi Péter magédnarchi-
vuméban drzott forrdsokat, illetve sajtéanyagokat tar a nyilvanossdg elé. Feltiing, hogy az itte-
ni forrdsok kizott nincs egy sem, amely eredetileg a nyugatnémet sajiéban jelent meg. Az
amerikai és angol sajtébél szdrmazék vannak tdlsilyban.

A legjelentSsebb forrsskiadvany? az eredeti angol utén francia és spanyol nyelven is meg-
jelent. A kotet faként a Magyar R4di6 és a vidéki, figynevezett Szabadsdg Radié ad4saira t4-
maszkoedik, amelyeket a BBC és a Szabad Eurépa R4dis (Miinchen, New York) hallgatott le,
és rogzitett, Az addsok szovegén kiviil szemtaniik terjedelmes beszdmol$it, magdnleveleket és
sajtéanyagokat is olvashatunk a forradalom eseményeinek napra lebontott kronolégija mel-

1 Az 1996. oktéber 12-én a linnorszdgi jyviiskylii egyetemen, a hungarol6giai tanszék Magyar tirténelem doku-
menturfilimer cfmd szimpéziumén elhangzott el§adds bévitett és aktualizdlt viltozata. A téma lovébbi Virgyals-
séra az EU SOKRATES programja 1dmogatdséval meglartott nemzelkizi szeminériumon 2000 jiniuséban — szin-
1én a jyviskylii egyetemen — kexiill sox

2 Tovdbbi kulatésok keretében a bulvérsajté és a heti filmhiradék vizegslatst is tervezzitk.

3 Die Ungarische Revolution. Die Geschichie des Ohtober-Aufstandes nach Dok ten, Meldungen, Augenzeugen-
berichien und dem Echo der Weltdffentlichkeit. Ein Weissbuch. Szerk. Melvin J. Lasky. Bedin, 1958,
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lett. A sajtédokumentumok tobbsége angol (Daily Herald, Daily Express, Daily Telegraph,
Manchester Guardian, The Observer, The Times, Daily Mail}, amerikai (New York Herald
Tribune, Time, New York Times, Life}, jugoszldv (Borba, Politika) és francia (Le Monde), vala-
mint magyar lapokban jelent meg. A hiriigynokségek listdjan az Associated Press, a Reuter
é&s a Deutsche Presse-Agentur szerepel. A forrdsok kozott igen kevés a német nyelvd sajtéor-
ginum; mindenekelstt a Neue Ziircher Zeitung (a tovabbiakban NZZ), majd a Siiddeutsche
Zeitung, a ziirichi Die Weltwoche, a Der Spiegel és a Die Welt emlitendd. Ebben az dsszefiig-
gésben ri kell mutatnunk arra a magyar forradalmi sajtét dokumentilé kotetre is, amely
1989-ben jelent meg Budapesten.*

A FORRADALOM NYUGATI VISSZHANGIA

A nyugati média a magyar felkelésrdl természetesen a nemzetkozi politika kontextuséba
agyazva adott hirt. Az 1956. évi nemzetkozi helyzet réviden igy foglalhaté dssze: a politika
napirendjét még mindig a hideghdboris fesziiltség dominalta. Az USA ugyan tiszteletben tar-
totta az eurdpai szovjet befolydsi dvezetet és a status quét, de hatdrozottan elutasitotta a kom-
munista befolyds kiterjesztésének még a gondolatat is. Az amerikai kiilpolitika sajitos kétar-
chshgat j6l dokumentsljsk az archiv anyagok: egyfel6] rengeteg pénzt dldoztak lazité radié-
adék fenntartdsdra, valamint més felforgaté tevékenységek tdmogatdsdra — Kelet-Eurdpa fel-
szabaditdsa ugyanis az amerikai propaganda fllandé eleme volt —, mdsfell viszont a washing-
toni redlpolitika a bipolaris vildgrend tényébél indult ki, elfogadta a kelet-eurdpai status
quét, és eszerint cselekedett. Nagy-Britannia Franciaorszaggal egyiitt igen passziv volt a ke-
let-eurdpai politikét illetden. A szovjet szatellit gllamok korményzatait nem tartették legitim-
nek, és ugyan a diploméciai kapcsolatokat nem szakitottdk meg, de a hivatalos érintkezést a
minimumra korltoztsk. Az NSZK a Szovjetunié kivételével nem allt diplomaciai kapesolat-
ban a keleti blokk 4llamaival. Az angol korményzat a BBC-n keresztiil sajndlkozésit fejezte
ki a helyzet miati, de a kelet-eurépai llamok fiiggetlenségének helyreallitdsa még a propa-
ganda szintjén sem meriilt fel. A nyugati hatalmak kiilpolitikéjaban tehét a szovjet csatlés
dllamok kérdése mésodlagos fontossdgi velt, és aldrendelddint olyan probléméknak, mint az
indokinai, az osztrdk vagy a német kérdés.S

A Szovjetunié Jugoszlavidval ebben az iddszakban a meghékélésre torekedett, 1955. mé-
jus 15-én aldirték az osztrék dllamszerzédést, és juliusban sikeriilt megrendezni a négy
nagyhatalom csiicstaldlkoz6jat Genfben. A szovjetek a sokat igérd elézmények ellenére nem
tetiek lényeges engedményeket a kelet—nyugati kapesolatokban, igy az enyhiilésre vonatko-
6 nyugati remények tilzotinak bizonyultak. A genfi konferencia 1égkére viszont hozzdjarult
ahhoz, hogy a Nyugat konfliktusra valé hajlandésdga 1956 vélssgokkal terhes Gszére aldbb-
hagyott.

Moszkva 1955-181 kiilpolitikai mozgasterének bévitésére torekedett, és erre kitéing alkalmat
kindlt a kézel-keleti térségben Nasser hatalomra keriilése 1954-ben Egyiptomban. A szovjet
kiilpolitika a Nasser melletti ldtvanyos kidlldssal, a gazdasagi kapesolatok kiépftésével és a
fegyverszéllitdsokkal meg is ragadta az alkalmat a kommunista befolyds ersitésére.

4 1956 a sajté tikrében, 1956. oktober 22. ber 5. Osszedllitotta és szerk. lzsék Lajos, Szabé Jézsel. Buda-
pest, 1989, Kossulh.

5 Csaba, Békés: The 1956 Hungarian Revolution and the Wesiem Creat Powers. In Hungary 1956. Szerk. Paula
Hihnala, Olli Vehvildinen. Tampere, 1995, 36 o. /Tamg Yliopisto Historiat 1 laitoksen julkaisuja 19./
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Nasser 1956. jilius 26-dn dllamositotta a Szuezi-csatornét, majd amikor az izraeli hadse-
reg 1956. oktéber 29-30-4n egy megel6z8 csapassal egyiptomi alldsokat rohant le, és elfog-
lalta a Gazai dvezetet, valamint a Sinai-félszigetet, egy nappal kés6bb pedig brit és francia
csapatok a csatorna térségében megtdimadtak Egyiptomet, a szuezi vélsag habords konfliktus-
sd szélesedett. Washington nyilvanvaléan nem értesiilt elére a tervekrdl, és elitélte az akeidt.

Tarthatatlan az az 4llitds, miszerint Nagy-Britannia és Franciaorszdg a magyar forradalmat
tudatosan kihasznélta volna. Az angol és francia déntéshozékat azonban nem lehetett eltsn-
torftani attél, hogy az adott vildgpolitikai krizishelyzetben is érvényre juttassdk nemzeti érde-
keiket és a szabad vildg kozos érdekeit. A két esemény fatilis egybeesése, valamint a szuezi
kaland miatt a francidk, az angolok és az amerikaiak kézott kialakult fesziiltség oda vezetett,
hogy az 1956. november 4-én megindulé masodik magyarorszdgi szovjet invézit idején a nyu-
gati hatalmak a megosziottsdg kivetkeztében nem voltak teljes mértékben cselekvéképesek.
A Nyugat a hangos tiltakozés ellenére csondben elismerte a kelet-eurdpai szovjet hegeméniat.
Ma mar joggal allapithatjuk meg, hogy a Nyugatnak ,,a kommunista propaganda évtizedeken
at hangoztatott vadjdval szemben valéjdban nem volt szerepe a magyar felkelés kirobbandss-
ban, és az események teljesen felkésziiletleniil érték a nyugati hatalmakat™.5

A forradalom kirobbanasa teh4t nem volt kézvetlen kapesolatban a nemzetkézi fejlemé-
nyekkel, kimenetelét viszont kedvezétleniil befolydsolta a nemzetkészi politikai helyzer.

HOGYAN KESZULTEK A TUDOSITASOK?

Napjainkban, a modern média vildgdban a habords hiraddsokat figyelve tigy érezhetjiik, mint-
ha a képemydn keresztiil egyenesen a front kdzepére csoppennénk, és a harci cselekmények-
ben kézvetleniil részt is vennénk. 1956-ban ez még egészen masként volt. A hirkdzvetités
nem helyszini, hanem a 526 legszorosabb értelmében , tavolsdgi” volt, hiszen az Gjsdgokban
megjelend hirek dontd tébbségét Bécsben, és nem Budapesten fogalmazték. Milyen okai vol-
tak ennek?

A nyugati lapoknak, a rddiéknak és a nagy nemzetkézi hiriigymokségeknek is akkoriban
altalaban Bécsben volt legkszelebb tudésitéjuk. Magyarorszdgra utazni csak vizummal lehe-
tett, rdadasul a hatdrt gyakran egyszeriien lezdrtdk, idénként az osztrék oldalon is. Azok az
Ujsagirok, akiknek mégis sikeriilt Budapestre jutniuk, nem tudték a tudésitasokat tovabbita-
ni a szerkesztdségekbe, mert a rendelkezésre 4ll6 hirkozlési csatornék, a telefon- és a tdvirat-
dsszekottetés teljesen megszakadt.

A hatérzdrak miatt hosszabb id§szakokra a kizlekedés is megbénult, leggyakrabban a vas-
ati kozlekedés sziinetelt,

HosszG napokra hirzérlatot rendelick el, illetve lehetetlen volt 2 hirkézlés. A nemzetkozi
" telefonkapesolat a forradalom alatt — néhdny oktéber 30-a és november 4-e kazétti rovid idé-
szakot leszdmitva — megszakadt. A taviré és a tivirat-tovabbitds par nappal hosszabb idén at,
egészen pontosan oktéber 28-a és november 4-e kézitt miksdott. A kommunikéciés eszki-
zok csak november 13-t6] valtak Gjbél teljes karben hozzférhetévé. A rendkiviili 4llapot de-
cember 9-i kihirdetése utdn pedig néhany napra (ijra megszakadt a hatarokon 4tnyiil6 tele-
kommunikécids tsszekotietés,

Azokat a kiilfsldi riportereket, akik okt6ber 30-2 utin érkeztek, és november 4-én még
Magyarorszagon lartézkedtak, a szdlloddkban drizetbe vették. Az NZZ kikiildsit tudésitsja

6 Uo.37. 0.
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késébb részletesen beszdmolt budapesti tapaszialatairél. A kiilfsldi djsdgirék november 8-
ig nem hagyhattsk el szélldsaikat, igy csak akkor tudtak kériilnézni a fSvdroshan, amikor a

felkelésnek mar Iényegében vége volt. A riporterek november 11-én tévozhattak az orszdg-

bél — feliigyelet mellett, konvojban —, igy az elss, sajat élményeken alapulé beszimolék no-
vember 12-én, 13-4n jelentek meg. Viktor Meier igy ir a Budapesten rekedt tudésitok hely-
zetérdl: ,,Az oroszok nem bantak valami keszty(is kézzel azzal a t6bb mint szdz Gjsdgiréval,
akik a még szabad Magyarorszégra érkeztek, vizum nélkiil. A szovjeteket nyilvanvaldan ki-
nosan érintette, hogy vannak a romboldsnak nyugati szemtanii. Voltak olyan ujsagirk is,
akiket a KGB-tisztek kihallgattak, egyet koziliik [...] még azzal is gyandsitottak, hogy
»lengyel kéme«. A tudésftok, miutdn egy szovjet tiszt kijelentette, hogy a »magyar fecni« —a
budapesti kiiliigyminisztériumban kisllitott érvényes vizum — 6t nem érdekli, csak vasirnap
kaptak meg a kiutazési engedélyt. Néhany osztrak riportert, akik megprébéliak megszokni,
Csehszlovdkigban letartéztattak annak ellenére, hogy legélis tranzitvizummal lépték at a
cseh hatért.”

Hogyan lehetett ilyen kirillmények kozétt a magyarorszégi eseményekrdl tudésitani, illet-
ve milyen forrdsokra timaszkodiak a tuddsitisok?

A legfontosabb forrdsok az MTI téviratilag terjesztett jelentései voltak, valamint a buda-
pesti 4llami rididadé és az Ggynevezett Szabadsdg R4di6 addsai, amelyeket Ausztridban és
Dél-Németorszaghan hallgattak le.

A riporterek leginkdbb az osztrak—magyar hatdr kézelében varakoztak, és a kevés utazdt,
a nyugali iizletembereket, a menekiilteket, a Voroskereszt kocsikisérdit és a hatdréroket
mind-mind kifaggattsk. Ezenkiviil felhasznaltdk a hatdron stkeriilt magyar Gjsdgok informa-
cibit is.

Neéhény nyugati korményzat kizvetlen ~ bar idénként megszakadé — rddidkapcsolatban
4llt budapesti kivetségével. A kovetségi jelentéseket azonban csak atdolgozott, szerkesztett
forméban bocsatottdk a sajté rendelkezésére.

A mozaikszerti informdcidhalmazt elséként a nagy nemzetkézi hiriigynckségek bécsi irod4-
iban delgoztdk fel. Az AP az UR a Reuter és a Deutsche Presse-Agentur (DPA) tovébbitottak
jelentéseiket a lapokhoz, a szerkeszt6k pedig kivonatosan idézték ezeket, vagy hirdsszefogla-
16kat készitettek belsliik. Az djsdgok kozolték a Szabad Eurépa Radié tudésitdsait is, bir nem
volt teljesen vilagos, hogy az adé honnan szerzi értesiiléseit. A cikkeket nagyon ritkén lattak
el aldirdssal.

Mindez azt eredményezte, hogy az aktuslis informaciék jelentds, legaldbb egy-, de a
legtibb esetben inksbb kétnapos késéssel jelentek meg. Az Gjsagokban gyakran akér hé-
rom nappal kordbbi jelentések is megjelentek a frissek mellett. Az informéciék részben el-
lentmondtak egymésnak, vagy az események mér rég tovdbbhaladiak, {gy az Gjsdgolvasé
elétt meglehetdsen bonyolult és zavaros kép bontakozhatort ki a magyarorszdgi helyzetrél.
Ez a megallapitas kiilinosen az NZZ-re, a német nyelvii djségok kéziil az eseményekr6l
legrészletesebben beszamols napilapra érvényes. Az NZZ szerkeszi6i majdnem kizdrélag
hiriigynokségi jelentésekbd] dolgoztak, mert e lap killontud§sitéjat is drizetbe vették Bu-
dapesten.

Az itvenes években nyomdatechnikai okokb6l az vijsagokban ritkan kizoltek forékat, és a
televiziés kamerdk sem voltak még alkalmasak helyszini kozvetitésre.
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MIT TARTALMAZTAK A TUDOSITASOK?

Az tjsdgokban megjelend hiranyagot és a kommentérokat vizsgilva, az események tagoldsst
tekintve egyérielmfien hdrom szakaszt kiilnithetiink el. Az elsé a forradalom kitgrésétdl
a gyézelemig, oktéber 23-16] oktéber 30-ig, a masodik oktéber 31-t61 november 3-ig tartott, a
harmadik szakasz pedig november 4-én indult.

A szerzék és jogtulajdonosok szerint is harom tipusrdl beszélhetiink.

A nagy hiriigynskségek jelentései viszonylag térgyilagosak, az események és a tények osz-
szefoglalésdra szoritkoznak, ériékelést alig vagy egyltaldn nem tartalmaznak. Gyakran rész-
letesen és kemmentsr nélkill idézik a magyar politikusok fontosabb beszédeit.

Ezzel szemben az orszigba oktsber 30-a utdn érkezett riporterek irdsait a tények és értéke-
lések ergsebb keveredése jellemzi. Az oszirdk—magyar hatéron dolgoz6 Gjségirck elsGsorban
szemtanikkal készftett interjikat dolgoztak fel, mds tudésiiék pedig Washingtonbdl, London-
bol, Périzshél és Moszkvabél kiildiek jelentéseket a nagyhatalmak reagélasérol.

Kommentdrt a felelss politikai szerkesztdk irtak, akik persze nem voltak jelen a forrada-
lom helyszinein, és esak a rendelkezéste 4llé informécidkra tdmaszkodhanak. Ezért talan
nem meglepd, hogy irdsaikban gyakran olyan zavaros kizhelyeket is olvashatunk, mint pél-
daul hogy ,Magyarorszag szellemi és kulturdlis értelemben a Nyugathoz tartozik, de félig
mégis a Kelethez kotddik”, és azon sem csodalkozhatunk, ha a magyarok ,.feltdmadé biisz-
kesége” a téma, vagy az, hogy ,féként az ifjasdgra jellemzd, hogy kénnyen lelkesedik nagy
és merész gondolatokért, és a nagy szenvedélyben elveszti ardnyérzékét”, Ugyanez masként:
A hajlandésig a lelkesedésre a magyar nemzeti karakter kiilléngs vondsa.”

TunGSETASOK A FORRADALOM ELSO SZAKASZABOL (OKTOBER 23-30.)

A magyarorszigi eseményekrsl mér oktéber 22-én megjelent az elsé tuddsitds, amely a sze-
gedi, budapesti és pécsi didkok kiveteléseirsl adott hirt (Die Welt, oktéber 22.}. A forradalom
elsé napjairél sz6l6 cikkekben érezherd az tjsagirék torekvése az objektivitdsra, ezekben
szinte kizdrélag a puszta tényekrdl olvashatunk, és a kevés kommentdrban is visszafogottan
fogalmaznak a magyar beliigyekrdl. Az els§ jelentdzebb kommentsr az Gj kormény megala-
kuldsarél és a part vezetdségében tortént valtozdsokrél szélt (NZZ, okiéber 26.): ,,[...] Az or-
szégot 4tjaré forradalmi hangulat teremtette kériilmények kizitt véghezvitt véltdst a Magyar
Dolgozék Pértja legmagasabb poszijain és a kermanyban az motivélta, hogy kiegyezés j5jjon
létre a pérton beliili ellenzéki irdnyzatokkal és az értelmiséggel. [...] Az ismert marxista kri-
tikus és irodalomtérténész, Lukics Gyidrgy bevélasztasit a Kézponti Bizotisdgha is olyan ki-
sérletként értékelhetjitk, amelynek célja megnyerni a rebellis miivészeket és irdkat az Gj kor-
ményzatnak.”

A jelentések &s kommentdrok eléterében inkdbb az egyes orszdgokba (Nagy-Britannia, az
Egyesiilt Allamok, a Szovjetunié, Jugeszldvia, Ausztria) kikiildstt tudésitéknak az ottani
visszhangr6l, allasfoglalasokrol, politikai intézkedésekrdl sz6lo beszdmoléi édlltak. Az NZZ
példéul oktéber 28-4n részletesen beszdmolt a nagyhatalmak reagéldsdrdl a magyarorszigi
eseményekkel kapcsolatban. A francia killiigyminiszter, Pineau oktéber 26-4n tett nyilatko-
zatdt a kovetkezfképpen foglalta 6ssze a lap: ,,Pineau szerint hiba lenne arra spekulélni, hogy
a szatellit dllamok kivdlnak a kommunista tdborbél, és hiba lenne e felfogis jegyében csele-
kedni. Az elmilt napokban amerikai korméanyzati kérokbé8l hallhaté elsietett megnyilatkoza-
sok t6bb kart okoztak, mint hasznot — tette hozzd a francia killiigyminiszter Nem lenne sza-
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bad azt a benyomdst kelteniink, mintha a Nyugat megprébalné kihasznélni a varséi és féleg
a budapesti események okozta megrazkédtatdst — folytatta Pineau, majd kifejtette: a francia
korményzat nem foglal dlldst a kelet-eurdpai eseményekkel kapesolatban, de a Varséi Szerzs-
dés tagdllamaival tovdbbra is torekedni fog a kulturdlis kapesolatok elmélyitésére, és reméli,
hogy eziiton terjednek majd a szabadsig és a demokracia eszméi.”

A washingteni tuddsité pedig oktéber 27-1 keltezésti jelentéséhen igy irt a State Department
allaspontjarsl (NZZ, okidber 28.): wErthetd, ha az emberek tigy érzik, a korményzainak lépnie
kell. Ez természetes igény, de alig van realitdsa, hiszen a kiiliigyminisztériumi vezetdk szildrd
meggydzddése szerint a mostani helyzetben a legnagyobb dvatosségra van szitkség, mert kény-
nyen eléfordulhat, hogy Moszkva t6bbé nem érzi biztonsaghan magat, és ez igen nagy veszé-
lyekkel jarna. [...} Furcsdn hangzik, de tény, hogy éppen ezért jelenleg az amerikai vezetés ab-
ban reménykedik, hogy a Moszkvatdl valé tavolodds folyamatdnak Kelet-Eurdpdban — leg-
aldbbis dtmenetileg — a titoizmus kdztes 4llapotanadl megalljt lehet parancsolni.”

A vatikani dlldspontot a Die Welt foglalta Gssze oktéber 29-én: ,,A pédpa a vildg keresztény
kizosségét a magyarorszagi béke helyreallitdsdért iméra szélitotta.”

A nyngatnémet reakciét igen alaposan elemezték a lapok, igy példaul okisber 28-4n az
NZZ-ben: ,Bonn lizas érdeklddéssel kiveti a budapesti dramadt és a varséi fejleményeket,
ahol 1933. jiinius 17-hez hasonléan talan mér erdsen és komoly kévetkezményeket is eldre-
vetitve inognak a szovjel birodalom kiilsé bastyai. A lelkekben olyan mdr régéta nem tapasz-
tall mozgis indult meg, amely akadélytalanul ratelepedhet a sajat iigyiinkkel, azaz az iijra-
egyesitéssel kapcsolatos tirgyaldsokra is. Nem tudjuk még, hogy a keleti t6mb szétporladdsa
kezdddott-e meg. Lehet, hogy egy folyamat indul meg, és végre a német kérdés rendezésének
feltételei is kedvezd irdnyban médesulnak? Ks mi torténik Némelorszag szovjet megszéllds
alatt 4116 26ndjgban? [...] Ha a forradalom szikrdja Atpattan Budapestrdl és Varsébél az NDK-
ra, az a németet némettdl elvilaszté hatdron belsthatatlan kévetkezményekkel jarna. Kor-
ményzati kérskben és a parlamenti frakciskban a krizis minden lehetséges kimenetelére
igyekeznek lélekben felkésziilni. A vita kereszitiizébe keriilt az el nem ismerés keleti kiilpo-
litikdja. Ez a politika Ollenhauer szerint hibdsnak bizonyult, hiszen sokkal tébhbet tudndnk,
ha diplomatdink ott lennének Varsdban, Budapesten és a keleti t4mb mds {Gvarosaiban. A
korményzat viszont a kbvetett irdnyvonal igazoldsat 1atja az elmdlt napok eseményeiben, és
nem lat okot a kiigazitdsra. [...] Kivarni — ez most a jelszé Bonnban.”

A Die Welthen okidber 29-én megjelent hosszii kommentarban még eréieljesebben kapott
hangot a kiilpolitikai dimenzié. A kommentator szerint Magyarorszdgon a szovjetek estfos ku-
darcot vallottak, amit hdrom tény jelez: az egész felkelésben megmutatkozé szovjetellenes
tendencia, a hadsereg jelentds részének csatlakozdsa a felkeléshez és az, hogy abban elsGsor-
ban fiatalok és munkdsok vesznek részt. Az elemzés ramutat, hogy kezdetben a kommunistdk
belsé konfliktusdnak tint a magyar iigy, és a Nyugatot legalabb annyira meglepték az esemé-
nyek, mint Moszkvat. Ezutdn a Die Welt szerzéje ratér a nyugati szempontbél legiontosabb
kérdésre: ,,A Nyugat, és mindenekelétt az Egyesiilt Allamok hozzaalldsa részben megvalto-
zott, midta vildgossa vilt, hogy Magyarorszagon a felkel8k jelent8s része a szabadsdgért és a
fiiggetlenségért, és nem csupan egy &j, nemzeti, fiiggetlen kommunista vezetésént kiizd. Az
oszirdk felhivds és a hatdrozal, miszerint a szovjet heavatkozds ligye az ENSZ Bizionsagi Ta-
hicsa elé keriil, az elsd jelei annak, hogy a Nyugat hajlandé tenni azént, hogy a szabadsdgért
ontott magyar vér ne hidba folyjon. [...] Ha a Nyugat meg akarja Srizni jé lelkiismeretét, ak-
kor a szabad vilig felé igyekvé népeknek legalabb fel kell kindlnia az oly nagyon sziikséges
gazdaségi segitséget [...] szigordan a beliigvekbe valé birmiféle beavatkezds nélkiil. A segit-
ségel nem szabad pelitikai feltételekhez kétni.”
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Es végiil: ,Kiszdmithatatlan, hogy Keleten milyen irdnyban haladnak tovdbb az esemé-
nyek. Eppen ezért mindent, amit a Nyugat tesz, két elv ald kell rendelni. Egyrésat nem lehet
hagyni, hogy a szabadsdg Magyarorszdgon és Lengyelorszdghan lobogé tiizét elfojtsa a napi
politika sziirke rutinja. Ugyanakkor nem szabad elszalasztani az (i) helyzet kinélta lehetésé-
geket a német Gjraegyesiiés tigyében sem.”

A nyugati reakciérél szélé udésitdsok és kommentdrok j6l mutatjik a forradalommal
kapesolatos nyugati kétsziniiséget, a hideg politikai szidmitds logik4jat és ennek disszonan-
ci4jét a Szabad Eurépa adésaival. A nyugati hatalmak nyilvanvaléan a status quo fenntart4-
sdban voltak érdekellek, s Bonn szdmdra az egyetlen lényeges kérdés az volt, hogy a ma-
gyarorszagi fejlemények milyen hatéssal lehetnek a Szovjet Megszalldsi Ovezel — ahogy ak-
koriban az NDK-t nevezték —~ bels§ viszonyaira. A cikkekbdl kivilaglik az alakoskodé politi-
ka és a felkel6k reményeinek kidlté eilentéte is. Ahogy az NZZ oktéber 27-én frta: ,,erdsen
nyngatbarit érzelmek mutatkoznak meg abban, amint nagy témegek az amerikai, az angol és
az ENSZ-kévetség [sic] elstt az Egyesiilt Allamok tdmogatasit meg az ENSZ segitségét ki-
vetelik.”

A forradalom els6 szakaszdrdl sz6l6 tudésitdsokban fontos téma Nagy Imre tevékenységé-
nek elemzése. Nagy politikdja altaldban negativ megitélés ald esik, intézkedései ,kétség-
beesett prébalkozdsok. A felkeldk kioveteléseinek nagy részét teljesiti, de csak azért, hogy
mentse, ami még menthetd.” (Die Welt, oktéber 29.) Vagy egy mésik helyen: ,,[...] Nagyék el-
keseredett segélykidltasai mindennél jobban mutatjik a lényeget: a szovjet beavatkozds nél-
kiil az dj nemzeti-kommunista kormény egy napig sem maradhatott volna hatalmon.”

Az NZZ oktdber 30-4n egy kommentirban Nagy Imre 28-i beszédével kapesolathan egy-
értelmiien kifejtette, hogy a kormény eddig szembehelyezkedett a forradalommal, és a kisgaz-
dik bevondsa az egyetlen esély a tilélésre: , A felkelést sem a sztdlimista Ger§ Emé megbuk-
tatasa, sem Kadar Janos kinevezése az els@ titkdri posztra, sem Nagy csitild szézatal nem
nyugtattdk le. A kommunistik ezért a kormény teljes dtalakitdsdra kényszeriiltek, hogy végre
elnyerjék a lakossdg bizalmat, Elsésorban a kisgazda tdbort prébaltak megnyemi. Két politi-
kust szemeltek ki, a kordbban iildézot Kovacs Bélat és Tildy Zoltant. [...] nekik kell a hite-
lét vesziett kormanyzalot a parasztsdg korében elfogadhatéva tenni. Nem biztos, hogy Tildy
kinevezése ezt elfsegiti [...]. Tildy viszonylag kénnyen hagyta magat meggydzni, amit a pa-
rasztok nem néztek jé szemmel.”

A forradalom els§ szakaszdban az informaeidk jelentds részét Nyugat-Magyarorszdgrél, £6-
leg Gydrbdl szerezték be a lapok. Ennek kovetkeztében a munkdstandesok és a Dundntali
Nemzeti Tandcs tevékenységének és politikai kiveteléseinek viszonylag nagy jelentéséget tu-
lajdonitottak, s6t a tandcsokat mint a forradalom igazi képvisel8it dbrazolva ellentétet konst-
rualtak a Nagy Imre-konminy és e szervezetek kozot. A gydri szabadségharcosokrél készitett
beszdmolé is ilyen éntékeléseket tartalmaz (Die Welt, oktéber 30.): ,,a Rdba menti felkeldk fé-
hadiszdldsarsl érkezd hirek a gydri felkelk megosziottedgdrol szélnak. A szabadsdgharcosok
nagyobb része antikommunista beéllitotisdgn, egy kisebb esoport pedig a nemzeti kommunis-
ta irdnyvonalat kisveti. A bécsi jelentésekbdl egyre élesebben kibontakozé kép szerint nincs
egységes vezelés, és a felkelSknek nincs vildgos politikai elképzelésilk sem. A nemzeti kom-
munistdk a sztdlinistdkidl és az oroszoktdl szabaditandk meg az orszdgot, dj dllamrendre és Gj
gazdasdgpolitikdra e tabor tagjai szerint nines sziikség. Veliikk szemben dllnak azok, akik az
orszaghan nyugati tipusi demokracidt akarnak kialakitani. {...] Még nem litni pontosan,
hogy melyik csoport javdra dél el a vita.”

Az eltilzott értékelés még inkdbb megmutatkozik a Die Welt november 3-i szdmaban.
A lap kizil egy két nappal kordbbi gy8ri élménybeszamolét, amelyben a Nemzeti Tandes mint
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~egyfajta magyar alkotmédnyoz6 nemzelgyilés” jelenik meg, és Gydr mint ,,az 1956-0s okid-
beri magyar forradalom szellemi kézpontja”.

A magyarorszigi események nehezen éitekinthetdnek tintek az jségirok szamadra, ezént
az elsé szakaszban nincs kévetkezetesség a korabeli médidban. A lapokban hasznélt fogal-
mak, elnevezések akdr egy lapszdmon, néha még egyazon cikken beliil is valtakoznak. Pol-
garhabord, felkelés, szabadsdghare, népfelkelés és felkeldk, ldzadok, felszabadité csapatok,
felkeld szabadsdgharcosok, nacionalistdk — ezek a szavak minden tovdbbi nélkiil dllnak egy-
miés mellett.

A szovjet katonik jellemzése a tuddsftdsok november 4-vel kezd6d4, mdsodik szakasza-
nak témdja inkdbb, de mar a forradalom elsé napjaiban megjelent cikkekben is taldlunk ra
példat. Az frdsokban hasznélt terminolégia hasonlit a néci 0jségirdséra, az orosz katonsdkat
mint ,,utélatos dzsiai barbdrokat” emlegetik. A Die Welt am Sonntag oktSber 28-4n Ggy
tuddsitott, mintha az egyik oldalon a szabadsagért és fiiggetlenségért haldlt megvetd bdtor-
séggal hareolé magyar hdsik kiizdenének, a masik oldalon meg , kalmiik ared szovjet kato-
nak”, illetve ,messze az Ural migiil érkezd legénység” iilne a pdncélosok géppuskdi mo-
gott. Az NZZ november 15-én arrél tudésitott, hogy a Dundntilon panik uralkodik a szov-
jet esapatok miatt: , A lakossdg a hatdr felé kizeledd mongol csapatoktdl és az éhinségtél
tart leginkabb.”

Carl Gustaf Strshm, a Christ und Welt cimil hetilap kiilontudésitéja fgy frt a november 15-i
szdmban: ,,Ablakombél lattam az éppen megérkezd kirgiz és mongol katondk brutilis arcvon4-
sait. [...] a szovjetek szént szdndékkal sz6 szerint analfabétdkat kiildtek Magyarorszdgra.”

TuUBOSITASOK & FORRADALOM MASODIK SZAKASZABOL (OKTORER 31.—-NOVEMBER 3.)

Oktéber 30-ig a sajtoban megjelent hirekbdl 4tléthatatlan és zavaros kép rajzolédott ki a ma-
gyarorszagi helyzetr6l, amely azonban ezutdn teljesen megvaltozott. A forradalom gySzelmé-
vel megnyilt a hatér, és a nyugati riporterek néhdny napig kozvetleniil az események szinhe-
lyérdl kiildték a hireket. A cikkekben ett6l kezdve tartalmi silypont-dthelyezddés figyelhetd
meg, az irdsok alaposabbak, informativabbak lettek, a tudésftasok stilusa is megvéltozott,

Az okiéber 31-i és november 1-jei cikkek a forradalom gydzelmérdl és befejezidésérsl szol-
nak. A Die Welt oki6ber 31-i szamédban a kovetkezdket olvashatjuk: ,,A hatalom kommunista
birtokosai kapituldltak a népi kivetelések eléit. Nagy miniszterelnik dramai hangvételd radio-
beszédében szabad vélasztdsokat igért, és a hdbori utdni elsd, demokratikus korményzat min-
t4jara feldllitandé koaliciés kormanyrdl beszélt. Nagy elismerte a helyi forradalmi szerveket,
hozzjarult a térténelmi pértok Gjjaszervezéséhez, és megigérte a szovjet csapatok azonnali ki-
vondsét Budapestrél, valamint azt is, hogy a csapatok hamarosan az orszdg egész teriiletérdl 14-
voznak. A magyar népi forradalom gyézelmének tovabbi biztositéka a szovjet vezetés kedd es-
ti foktéher 30-i, a szovjet csapatok kivondsarél sz616 - H. E] nyilatkozata.”

Az NZZ november 1-jén igy komment4lta az eseményeket: ,,A hirek alapydn [...] most mér
kizdrhaté a visszarendezddés esélye Magyarorszdgon, és a szovjetorosz uralom dledzott szer-
vezeteinek létrejotiétsl sem kell tartani. A moszkvai elnyom6 politika leleplezddése utin a je-
lek szerint nagy nézetkiilonbségek okoznak fesziiltséget Moszkva és a jelenlegi budapesti
kommunista vezetés kozott. A magyar vezetés nehézségei egyre csak nének, mivel a rebellis
nemzettel még mindig nem sikeriilt kompromisszumot kétni. A kemmunista miniszterelngk,
Nagy Imre és munkatdrsai elkeseredett probédlkozdsai azonban arra is rdvildgitanak, hogy a
vezetés végre megértette a forradalom lényegét [...]. Nagynak most mindent meg kell tennie,
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hogy eloszlassa azt a nép kérében elterjedt vélekedést, miszerint & lett volna a szovjet beaval-
kozds kezdeményezéje. Mar most is latszik, hogy a feleldsség kérdése a lazadokkal folytatott
tirgyaldsokban fontos szerepet jétszik.”

Sok kiiléntudésité heroizdls, patetikus stilushan fogalmazott: ,,Budapest kedd estéidl a
szabad Magyarorszég févarosa. Egy bator kis nép a szovjet nagyhatalom ellen vivott véres har-
cok utén gyéztes tudott maradni. Kedden Magyarorszig végleg letépte léncait.” (Die Welt, ok-
téber 31.)

Ezekben a napokban 15bb kommentar és tdésitds megprobalta jellemezni a forradalmat,
és elemezni kitorésének okait. A mai tudasunk szerint legalaposabbnak tekinthets elemzése-
ket az NZZ november 1-jei, a Rheinischer Merkur 2-i és a Der Spiegel 7-i szaméban talaljuk.
Az NZZ kommentérja megallapitja: ,,Ami a forradalom eredeti forrssét és kiilsé formit ille-
ti, a fejlemények ma mér nagyjshél egységes képpé sllnak dssze. A budapesti irodalmi lapok
koriil és kiilonbszs klubokban — elsésorban a Petsfi Korben — szervezédatt, eredetileg mar-
xista értelmiségiekbdl és didkokbsl 4116, a kommunizmus és a szocializmus tGjraértékelését
kivetels ellenzéki mozgalombél nemzeti forradalom fejlédstt ki, ami a szik févarosi kor né-
zeteit héttérbe szoritolta. A magyar tomegek lézadésa tallépett az ellenzéki marxista teoreti-
kusok 6vatos prébalkozdsain, és Kelet-, Délkelet-Eurépa tovébbi fejlodésével kapesolatban aj
szempontokat hozott elé, A forradalom uralkodé eleme a hazafias szellemiség. [...) A nemze-
ti szabadsdg €s szuverenitds gondolata kiemelkedik a szabadsagharcosok hitvalldsat alkoté
politikai és szocidlis kbvetelések kozill [...]. Ezzel taldn egy tj, a kelet-eurépai viszonyokhez
és az elmalt évek valtozasaihoz igazitott neoliberslis program alapjait rakisk le a magyarok,
amely nem tartalmaz reakciés és restaurdciés gondolatokat, és a marxista totalitarizmussal
egyérielmien leszdmol.”

A Rheinischer Merkur kommentétora nem fogalmaz ennyire differencidltan, amikor igy ir:
~Az eredetileg marxista szinezetii ellenzéki mozgalom, mely a rendszer keretein beliili kivet-
kezetes desztalinizdcié mellett sz4llt sikra, néhdny nap alatt 8ssznemzeti forradalomms4 tere-
bélyesedett. A forradalomnak két f8 jellemzSje volt: az orosz hegeménia elleni népfelkelés és
a harc a fennéllé politikai rendszer radikélis megvéltoztatdsaért. [...] Kevesebb, mint egy hét
alatt a magyar forradalom karaktere egészen megvaltozott [...]. Nagy végiil, hogy mentse, ami
menthetd, meghajolt a népi kévetelések elst.”

A Der Spiegel fgy kommentdlja a miniszterelnok oktSber 30-i beszédét: ,,Nagy Imre beszé-
de a hatalom csddbejelentése volt. Egy olyan hatalomé, amelyet kinydrtelen keménysége és
elveinek hidegvérdi kivetkezetessége miatt egy évtizeden at megdonthetetlennek tartottak.
Nagy szavai pontosan dbrézoljak a magyar forradalom lényeges vonésait: nem volt sem egy-
séges szervezel és vezetés, semmiféle terv és a jovére vonatkozé elképzelés. Egy 4llité mon-
datban: a forradalom egyszer(ien spontin volt.”

Mindszenty szerepét és Nagy Imre személyiségét pedig fgy értékeli a hamburgi hetilap:
»Biztosnak tinik, hogy az eleinte gigosen hitébe zarkézé biboros, akit a kemmunista &llam-
biztonsdg gépezete harmincit nap alatt teljesen fel5rslt, nem a forradalom kulcsfigurdja [...],
mégis jelen pillanathan Magyarorszdgon és a nyugati févérosokban sokan dolgoznak azon,
hogy Mindszentybsl kormédnyzét csindljanak. Az is biztos, hogy mostandig még senki nem lépett
a magyar politika 18porfiistbe boritott porondjdra, aki Nagy Imrénél, a jelenlegi miniszterel-
noknél jobban szimbolizalna a magyar oktéberi forradalmat. Nagy — a kommunizmus eszmé-
ihez val§ ragaszkodésa mellett is — a hatdrozott program nélkiil cselekvd politikus prototipu-
sa [...}. egyre kényorgébb hangvételii szézataiban a forradalom alatt végig védeni prébalia a
népi demokratikus rendszer pozicidit. Radiskommentatorai a 14zadékat szolgalelkiien »ifji
hazafiaknak« nevezték. Nagy maga is folyton azt bizonygatta a felkelgknek, hogy mindent el-
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értek, amit esak kivantak, kezdethen azonban hangsiilyozta, hogy a népi demokratikus rend-
szert és a szovjetek bardtsdgét meg kell tartani, Szabad valasztésokrdl és az orosz csapatok
kivonssaré] sokaig sz6t sem ejtett, Idékozben kiépiiltek a vdrosokban az ellendllds centru-
mai. [...] Az egész iigynek van egy ironikus, de egyben tanulsigos aspekiusa. Az ellendllé
szervezetek szinte kivétel nélkil a Nagy Imre-szimbélum koriil egyesiiltek. A miniszterel-
nék neve lett az Gsszes lisztazatlan érzelem kulcsa. Ennek ellenére — nyilvan a kiilénben
artikulélatlan ellendllés nyomasdra — a forradalmi tandcsok kénytelenek voltak megtagadni
Nagy kéveteléseit.”

Taldlunk olyan kommentérokat is, amelyek kiemelik a nyugati hatalmak és a Szovjetunié
viszonyénak jelent8ségét a forradalom gySzelmében. Példaul a Rheinischer Merkur november
2. cikke: ,,Mar nem volt elég a desztalinizdlis és a tévolodds az oroszoktél, a magyarok a
kommunizmus megdontéséént harcoltak — és a nemzeti kommunistdk kapituldltak. »Genf
szelleme« kimtlt a pesti utcén, A békés egymds mellett élés dlarca lehullt Sztélin torz arcé-
t6l [...]. Vannak még hivei a békés egymds mellett élés politikdjanak, akik nem akarjik ész-
revenni a vérfoltokat a moszkovitdk ingén. A magyarok énfeldldozdsa segitségre kotelez min-
ket, hogy elnyerhessék a teljes szabadsdgot. Arra figyelmeztet, hogy sajét szabadségunkat is
védeniink kell a szovjetorosz imperializmustd] és a nemzeti kommunizmustél, és azt kovete-
li, hogy végre felépitsik Eurdpét, ahova a Hruscsovidl és Nagytél megszabadult Magyaror-
szdg hazatérhet.”

A masodik szakaszban més lapok is akadtak, amelyek abbé] indultak ki, hogy Nagy Imre
egyaltalan nem a forradalom pértjdn 4ll, és a forradalmi tandcsok ellenfele a korményzat, azaz
hogy valéjaban a Nagy-kormény megdintése a forradalom igazi célja. E cikkek szerint az iga-
zi forradalmi szervek a munkéstandcsok és a nemzeti tandesok. A Die Welr példaul okicber
31-én fgy irt errsl: a kormdny ,.a sikertelen fegyversziineti targyaldsok utén és kézvetlenil a
nemzeti tandesok képviselgivel folytatott gySri térgyalasok elstt hozta meg szenzdcids hataro-
zatait. A gy6ni taldlkozén, amelyet a Dundntili Nemzeti Tandcs hivott dssze, a korméanyzatnak
és a tandcsoknak kozos pelitikdt kell kialakitaniuk. Nagy Imre kormanya hatdrozataival a fel-
keld nemzeli tandcsok minden kovetelésének messzemenden eleget tett,”

A forradalom és egyben a r6la sz616 tudésftdsok masodik szakaszanak végén egyre stiriib-
ben érkeztek hirek Gjabb szovjet csapatmozgasokrél. A Die Welt november 3-4n arrdl adott
jelentést, hogy szovjet pancélosok 2-4n lezartak az osztrék—magyar hatér, és ledllitottdk a jar-
mifforgalmat.

TUDGSITASOK A FORRADALOM HARMADIK SZAKASZABOL (NOVEMBER 4-T0L)

November 4-16] 13-ig a hirkézlés csatorndi megszakadtak, a kizlekedés tijra meghénult, ra-
ad4sul a Budapesten tartézkodd kilféldi djsagirckat Srizetbe vették, és csak 11-én hagyhat-
ték el az orszdgot. A tudésitdsok ezért a november 4-e utdni néhdny naprél informaciéban
igen szegények. Az NZZ kivéielével minden iijsdgban egy, legfeljebb két rovid cikk jelent
meg a magyarorszigi helyzetrsl. Az NZZ szokés szerint kommentdr nélkiil kzolte a hiriigy-
nokségi jelentéseket, a tobbi lap pedig sajét dsszefoglalékat készitett ezek alapjén, ami ere-
detiséget kilcsonsz a cikkeknek. A szohasznélat, a vélasztott stilus az események egyfajta ér-
tékelését is jelenti. A hiriigynokségek iddnként az aktuslis témakrél hosszabb, &tfogd elem-
zéseket jelentetiek meg — igy példdul a DPA Hautér: Archiv és informdceiés anyagok cimmel.
Ezek {éleg a kisebb lapoknak jelentettek nagy segilséget, amelyek nem tudtak sajét kutata-
sokat folytatni, vagy nem tartottak fenn dokumenticiés részleget. Gyakran taldlunk ezekre a
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hédttérelemzésekre tdmaszkods cikkeket, a lapok tbbszor hosszabb szakaszokat szé szerint
idéznek. A DPA 1956. december d-én huszonnégy Ad-es lap terjedelemben foglalta dssze a
magyar forradalommal kapcsolatos tudnivaldkat,

A lapok november 4-e utdn egészen decemberig nagy teret szenteltek a napi jelentések-
ben a harci cselekményeknek. A , hdsies szabadsdgharc”, ,,partizanhabord”, ,kis habord”,
stb. cimszavak alatt a fegyveres ellenallas Budapesten és vidéken eléfordulé minden formi-
jardl részletesen beszamoltak az vjs4gok.

Hasonl6an sok cikk foglalkozott a magyarorszagi kozallapotokkal. Dramai lefrésokat ol-
vashatunk az orszaghan uralkodé kdoszrdl, az ,,orosz katondk terrorjdrél, a fosztogatdsokrol és
tilkapasokrél”. A Die Welt am Sonntag november 11-i szdéméban példdul ezt olvashatjuk: ,,A
helyzet Magyarorszdgon reménytelen. A még vasérnap is zajlé hdromhetes heves harcok utan
az egész orszigot a kdosz fenyegeti. Fenndll a veszélye, hogy a lakossag korében tombolni
kezd a nyomor és az éhinség. [...] kiilindsen a févirosban uralkednak vigasztalan dllapotok.
Az emberek elkeseredetten kutatnak élelmiszer utdn az utcédn.”

Viktor Meier pedig december 15-én arrél frt az NZZ-ben, ,,hogy az egész orszdg forrong és
diihiing a kdosz”. Ebben az Ssszefiiggésben elsSsorban azok a jelentések érdemelnek figyel-
met, amelyek dttekintést nyitjtanak a siralmas helyzetdl, a rombolds mértékérél és az sido-
zatokrdl, valamint kimerits részletességgel irnak le egyéni sorsokat és tragédidkat is. A lapok
adakozdsra kérik az olvasékat a magyarorszagi kdoszrdl 52616 cikkek kapcsan. Részletesen tu-
désitottak a Nyugat-Eurépdban mindeniitt megindulé adoménygy(ijté kampanyokrél, és gjra
meg iijra a szovjet hatésagoknak cimzett felhivdsokat hoztak le, amelyekben az emberiség ne-
vében és a genfi konvenci6 harmadik szakaszéra hivatkozva felsz6lftjék az oroszokat, hogy en-
gedjék be az orszdgha a Nemzetkozi Voroskereszt induldsra kész segélyszallitmanyait (NZZ,
november 11.).

A lapok a hivatalos budapesti rddiéads informécisi alapjén probaltak Kadar Janos politiks-
jarél képet vizolni. A tudésitdsoknak ezt a részét az els§ és a mdsodik szakasszal ssszehason-
litva a tények és az éntékelések erdsebb keveredése jellemzi. A kdddri politika bemutatasara irs-
nyul$ tdrekvéssel pirhuzamosan a Szabad Eurépa adésai és a menekiiltek leirasai alapjan az
Gjsdgok beszamoltak arrél is, hogy az vj politika milyen fogadtatésra talalt a lakossag kérében.
Beszdmoltak a Kadar-korményzat kisérleteirsl, amelyek a nyugalom és a rend helyreallitasat cé-
lozték, és a munkasségot a munka felvételére probaltak ssztonozni, Kédar beszédeit nagy terje-
delemben idézték (példdul a november 11-i beszédet az NZZ 13-i szdméban), és aprélékosan
kimutattdk, hogy mennyiben vette 4t az 6j vezet§ a forradalom vivmanyai, és hogyan tvolodott
el ezekidl, mig végiil december 9-én eljutott a rendkiviili llapot kihirdetéséig. A munk4sta-
ndcsok kbveteléseinek teljes elutasitisdval kialakuls konflikiust K4dar brutdlis médon oldotta
meg (Die Welt, november 12.}. E mogitt a lapok erds szovjet nyomast sejtettek (Die Welt, novem-
ber 28., 29.; NZZ, november 29.). Azt is rogzitették, hogy K4dar miben idtta a forradalom kits-
résének okait, és hogyan tette ezért felelssé a Nyugatot: ,,Kédar Ausziridt és az NSZK-t azzal
vddolta, hogy a nacionalistdk csapatait dtengedte a hatdron. »Nyugat-Németorszaghél és Auszi-
ridbél repiildgépen és a Viroskereszt konvojaiban elvejidzve pancélos egységek érkeztek az
orszagha« — jelentette ki, és hozzéteite: az ellenforradalmérok a Nyugat timogat4ssval a Dunén-
tilon egy nyugat-magyarorszdgi koztarsasagot akartak létrehozni, »Ebben a helyzetben el kel-
lett hagynom a korményt, hogy a szovjetek segitségét kérjem az ellenforradalmérok ellen« — fe-
jezte be Kaddr Janos.” (Részlet egy a Kadér és a Nagy-budapesti Kozponti Munkéstandes kozitt
zajld térgyaldsokrél készitett tudssitasbol, NZZ, november 16.)

A kadari politikara adott vélasz, a fegyveres harc folytatdsa és a gyakorlatilag az egész la-
kossdg részvételével, dltalanos sztrdjk formajaban kialakuls passziv ellensllis a hiraddsok
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kzéppontjaba keriilt. Az ellendllds a komment4torok egybehangzé véleménye szerint azt bi-
zonyitja, hogy Kadar cs¢dot mondott, kfsérletei a helyzet normalizdlésara, a lakossdgnak tett
jgéretek és a fenyegetések, mds politikusok bevondsa a kormanyzati munkéba, az Gsszes
egyéb intézkedés hidbavals volt. Kadér megitélése minden sajtéorgdnumban egyontetiien ne-
galiv: ,,Az immér két hete hivatalban 1évé Kadar-kormany nem tekinthet§ valédi kormdnyzat-
nak. Legjobb esetben is csak orosz pancélosok védelme alatt 4116 kommunista klubrél beszél-
hetiink, amelynek tagjai semmi mést nem tesznek, csak beszédeket vesznek fel hangszalag-
ra, amelyeket azutén lejatszanak a radiéban, ekképpen probdlva a funkciondriusokat, a mun-
késokat és a parasztokat fijra munkdra fogni.” (NZZ, november 21.}

Tiz nappal késbb Viktor Meier igy fogalmazott az NZZ-ben: ,,A remény, hogy Kadar a for-
radalom céljaival valamilyen mértékben mégiscsak azonosulni tud, elszdllt. Most mér min-
denki széméra vildgos, hogy a budapesti bibkormény relativ szolisszabadséganak vége van,
&s a szovjetek Magyarorszigon hasonlé kormanyzati médszerekhez folyamodnak, mint a hal-
ti 4llamokban. A forradalmér munkésok és értelmiségiek tomeges letartéztatdsdval és depor-
tslas4val megkezdddott a leszdmolds.”

Az fltaldnos sztrsjkban manifesztdlods passziv ellensllist, a munkdstandcsok politikai
aktivitdsat és kiilsnosen a Nagy-budapesti Kozponti Munkéstandcs (KMT) tevékenységét
rokonszenvvel figyeld sajté naponta részletesen tudésitolt a sztrajk #ll4sarsl, és amél, hogy
vannak-e sztrajktorésre utals jelek. A lapok figyelemmel kivették a munkastandcsok és a kor-
manyzat targyaldsait. Az alku térgya a munka felvétele volt, amit a KMT kovetelései teljesi-
téséhez, kiiléndsen a szovjet csapatok kivonasshoz és Nagy Imre visszahelyezéséhez kotott.
A KMT kéveteléseit és a munkastanscsokat dltaldban igen pozitivan itélték meg a kommen-
titorok: ,.a forradalom napjaiban valamennyi ipari iizemben felallt munkastandcsok a jelen-
legi helyzetben egyediil reprezentdljak az ellenallst”. (NZZ, november 18.)

Ennek megfeleléen nagy volt a tiltakozés, amint megérkeztek az els6 hirek a munkasta-
nécsok térvényen kivill helyezésérs] és a vezet6k letantéztatisarsl (NZZ és Die Welt, decem-
ber 8.; Die Welt, december 12.). A letartéztatdsok és a munkdstandcsok betiltdsa utén hirde-
telt negyvennyolc 6rds sztrdjkot a sajté a legnagyocbb figyelemmel kovette. A szerkesztdségi
vélemények szerint a szovjet vezetés Budapesten Stvette az irdnyitdst, mert a Kadar-kormdny
alkalmatlannak bizonyult a helyzet kezelésére (Die Welt, december 12.,13., 14.). Az NZZ de-
cember 15-én ezt irta: ,,A kétnapos orszégos sztrdjk Gjbél megmutatta, hogy az orszdgot a ma-
gyar kommunistdk mar nem tudjik irdnyftani.”

A kaotikus &llapotokrdl 52616 tudésitésokban erételjesen megjelent a menekiiltkérdés és a
deportslasck iigye is. A Die Welt mér november 15-én hirt adott a Szovjetuniéba hurcolt fel-
kelskrél. A lapok élesen elitéliék az eljdrdst, és arrél is tudésitottak, hogy az oroszok akcidi-
val a magyar kormanyzat nem értett egyet, illetve hogy ezekhez csak december 3-4n jdrult
hozzé (Die Welt, december 4.). A deportsltak sz4mar6l a menekiiltek beszdmoldi alapjn ko-
zolt adatok természetesen jelentds eltéréseket mutatnak.

A menekiiltekrg] s2616 irdsok két lényeges elemet tartalmaztak. Az egyik a menekiiliek
éppen aktuslis szdma, amit naponta kizzétettek a lapok, igy jelezve a magyarorszdgi kataszt-
rofslis helyzet alakuldsat. Az Gjsagirck a menekiiltek beszdmoléira alapoztdk a szovjetek és
az tijjdszervezett magyar biztonségi szervek kegyetlenkedéseird] sz616 irdsaikat, ugyanakkor
hozzétették, hogy a menekiiltek nagymértékben tiloznak, és informdcidik nem mindig meg-
bizhatéak. A tudésitisok mésik lényeges eleme a semleges Ausztria és mds nyugati orszdgok
menekiiltekkel kapcsolatos intézkedéseinek boséges drgyaldsa. Az id3 eldrehaladtival a me-
nekiiltkérdés egyre nagyobb teret kapott a sajtéban, Hamar kideriilt, hogy Ausztria alig tud-
ja elldtni a menekiiltek egyre szaporodd tomegét. Akkoriban a menekiilthulldmok okozta hely-
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zet kezelésére még nem volt kidolgozott nemzetkézi mechanizmus, sét a legtébh nyngati kor-
manyzat 1956-ban szembesiilt eldszor a menekiiltek témeges érkezésével kialakulé politikai
és tarsadalmi fesziiltségekkel. Ennek megfelelen lassan, akadozva indultak meg a segélyak-
ciok is.7

A sajt6 természetesen a magyar forradalom brutélis leverésének nemzetkézi 6sszefiigeéseit
is targyalta. Kiemelten foglalkoztak a Szovjetunié szerepével és politikai céljaival, bemutat-
ték a keleti timb és a nyugati kommunista partok dllasfoglalasait, valamint hogy az ENSZ-
ben hogyan kezelik a magyar kérdést. Ugyanakkor feltiinfen kevés jelentést taldlunk a nyu-
gatt kormanyzatok kiilpolitikai reakcidirél.

A kommentétorok kiemelik, hogy a Szovjetunié erfszakos beavatkozasinak célja a Varsdi
Szerz6dés és a szovjet befolydsi dvezet dsszeomldsénak megakadalyozdsa volt, ami a magyar
felkelés gySzelmével bizonyosan bekovetkezett volna. Az NZZ kommentstora november 11-én
ezzel kapcsolatban torténelmi parhuzamokat vont, és killonésen erdsen fogalmazott: ,,A Szov-
jetunié urai, akik a nagy oktéberi szocialista forradalom Golgotéjéra felépitették a modem
tarténelem legkonybrtelenebb dnkényuralmadt, hideg szakszertiséggel kivetik az 1849-es ca-
1i intervencié paradigm4j4t [...}, amikor [Magyarorszdgon] a szovjet kommunizmus uralma az
aldvetett nép feltdimadé ontudata miatt ugyantgy veszélyben latszott forogni, mint 1849-ben
a korongs uralkodék istentét kapott hatalma — akkor Lenin és Sztdlin orokiseinek parancséra
péncélosok keltek 4t a Karpatokon témitt sorokban, és raziidultak a Tisza és Duna menti
vérosokra, Ahogy 1849-ben a ciri Oroszorszdg fegyveres erdszakkal védte az abszoliit monar-
chia érdekeit a Duna-medencében, figy szoritja vissza vaskézzel a szovjet birodalomba Ma-
gyarorszégot a Kreml diktatdrgja, és hatalmas vérontds 4rdn megakadilyozza, hogy a forrada-
lom, a »nép feltimadé biiszkesége« gydzedelmeskedjen, és példat mutasson a tobbi csatlés
allam népének. A szovjet rezsim fikarcnyi szégyenérzet nélkiil veszi 4t a cdri megoldést, bru-
talis erfszakkal elébe vag a szabadsigharc atterjedésének, és véres elnyoméssal el8zi meg a
jovobeli felkeléseket. »Térdre, ti elvetemiilt népek!« — ez [...] a leplezetlen tanulsdga annak
a példénak, amit Moszkva az 6sszes népi demokrécia okuldsdra a Vérés Hadsereg felhasznd-
lasaval statusl. A szovjet rezsim és a demokratikus szocializmus kézds principiumarsl szott
dlmokat ténkreteszi, hogy a marxista-leninista moszkvai hatalom az autentikus magyar forra-
dalmat fegyveres er6szakkal vérbe fojtja. Vérbe fojtja azéxt, mert a szovjet birodalom fenntar-
tasa jelenlegi hatérai kiozott ezt igényli, és mert nyilvan a hadsereg vezetése is presztfzskér-
dést esindlt az iigybél, és erddemonstraciét kavetelt. A moszkvai vezetés leleplezte magat, ki-
deriilt, hogy a desztalinizilds utdn a »szupersztlinizmus« kivetkezik.”

M4srészt viszonl az orosz beavatkozds sikerél pirruszi gy6zelemként tdlaltik a lapok (NZZ,
november 15.}, és rdmutattak, hogy .,,mar most bebizonyosodoti, hogy a Virss Hadsereg in-
tervenciéja jelent8s kdrokat okozott Moszkvdnak, hiszen a vezetés kénytelen volt megéini,
ahogyan hisz nap alatt elbukott a békés egymés mellett élés politikdja, ahogyan megindult a
Szovjetunié bojkottéldsa, és a Kremlnek végig kellett néznie a kommunista partok villimgyors
hanyatldst is a szabad vilig orszdgaiban mindeniitt, anélkiil, hogy Magyarorszdgon bérmit el-
ért volna a belsd rend teljes dsszeomldsan kiviil.” (NZZ, november 13.)

Ebben az dsszefiiggéshen az is fontosnak tfint a kommentdlorok szdméra, hogy a Szovjet-
unié a magyar kommunista pérton beliil melyik irdnyzatot részesiti elényben: ,Moszkva any-
nyiban szemmel léthatdan helyesen ismerte fel a magyarorszdgi helyzetet, amennyiben a
magyar belpolitikai viszonyok orosz-imperialista tipusi dtalakitdsa sordn mér nem a menthe-

7 Die Ungarische Revolution 1956. Reform-Aufstand-Vergeltung. Szerk. Litvén Gyoigy, Bak M. Jénos. Wien, 1994
{A tovabbiakban Die Ungarische Revolution 1956. Reform—Aufsiand-Vergeltung.), 169. o.
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tetleniil kompromittilédott, Rékosi és Gerd koriil csoportosulé sztdlinista erdket tdmogatja,
hanem a titoista-kommunista és a szocidldemokrata tdrsutasok kérébdl szemelt ki csatléso-
kat. A magyar kommunizmuson beliil az elmdlt idgszakban hdrom irdnyzat iétezett [...]: a
sztélinistdk (Rakosi, Gerd), [...] mellettiik a nemzeti kommunistak jobboldali csoportja és
a balos marxista értelmiségiek Nagy Imrével és Lukées Gybrggyel az élen [...], a harmadik a
»titoistdnak« tartott irdnyzat Kad4r Janossal [...]. A szovjet pancélosok védelmében 1étrejitt
ugynevezett »Forradalmi Munkds-Paraszt Kormény« dsszetétele jelzi, hogy itt egy olyan alak-
zatrél van sz6, amely a titoistak — és a velitk dsszedllt hajdani szocidldemokratdk — és a kom-
munistdk kényszerhdzassdgabél sziiletett [...]. Kadar [...] a fanatikus kommunista mintapél-
dénya.” (NZZ, november 6.)

A cikkek gyakran térgyaltdk, hogy a kemmunista partok milyen dlldspontokra helyezkedtek
a magyar forradalommal kapesolatban. Az NZZ november 8-4n igy frt emél: ,vigy tGinik, a nem-
zetkozi kommunizmus eri két tdborban csoportosulnak. Az egyik oldalon a préigai, kelet-berli-
ni, bukaresti, széfiai és tiranai sztdlinistikat taldljuk a legszorosabb szévetséghen a moszkvai
Politikai Bizottsdg jelenlegi szovjetorosz politikdt meghatdrozd szdmydval, valamint idetartoz-
nak a francia kommunista vezetdk is, [...] és a kinai partvezetés is mintha 180 fokos fordulatet
vett volna. A masik oldalon — bér eltérs okokbél — a jugoszldv és lengyel kommunistsk llnak.”

A nyugati, az osztrik és a jugoszliv kommunista partok helyzetérdl sz616 tudésitgsok ki-
emelik, hogy ezek a magyarorszdgi orosz intervencié kivetkeztében katasztrofalis llapotba
keriiltek. Tipikus az olyan cim, mint Erjedés az osztrdk kommunistdknal vagy Szorult helyzet-
ben a skandinav kommunistak (NZZ, november 13.}. A nyugati erszdgokban nemesak a kom-
munista pirtok szémdra, hanem sok olyan ember szellemi-politikai fejlédésében is forduls-
pontot jelentett a felismerés, hogy a Szovjetunié nem tud, vagy nem akar lemondani a hege-
méniardl és az elnyomé katonai gépezetrdl, aki szocialistdnak tartotta magit, és Ggy vélte, a
szabadsdg eszméje ezzel dsszeegyeztethetd. Nekik 1956 eseményei vildgitottak meg a rend-
szer valédi karakterét.8

A magyar kérdés ENSZ-beli kezelése nehéz probléménak bizonyult a nyugatnémet sajté
szdmdra. Eldszir szoros kapesolatot tételeziek fel a szuezi angol—francia—izraeli intervencis
és a magyar iigy kozott, és az ENSZ késlekedése miatt a szévetségeseket okoltak. Ezt a viszo-
nyuldst tisztdn mutatja a konzervativ Die Weit november 6-i, az ENSZ kézgyiilésének rendki-
viili ilésérdl késziilt tuddsitdsa. Az iilés sordn elitélték a Szovjetuniét, és csapatai visszavona-
sara szolitotidk fel. A lap amerikai korményzati tisztviseldket idéz, akik egy esetleges ENSZ-
beavatkozds sikerének esélyeirdl nyiltan pesszimista megjegyzéseket tetiek. ,,Az amerikaiak
a magyar forradalom szovjet csapatok dltali véres leveréséért a kozel-keleti angol—francia in-
tervenciét teszik felel6ssé, és azon a véleményen vannak, hogy az angol—francia eljdrds meg-
gydzte a szovijeteket arrdl, hogy a magyar felkelést biintetleniil letorhetik, és egy babkormanyt
helyezhetnek hivatalba. Az amerikai kormdnytisztvisel5k ugyan szildrdan hiszik, hogy a szov-
jetek ezt mindenképpen tervbe vették, de agy latjdk, az oroszok habeztak volna, és taldn nem
ennyire brutilisan intéziék volna el a magyar kérdést, ha nincsenek tisztaban azzal, hogy a
kozel-keleti krizis kévetkeztében ez az egyediil alkalmas idépont az iigy rendezésére.”

A késdbbi tudésitisok ezzel szemben dllandéan hangsiilyozték, hogy a magyar felkelést és
a szuezi krizist nem lehet 6sszehasenlitani, mert ezek egészen kiilénbazs dolgok. Igy a sajté-
beli tdmadasok elsé szdmii célpontja a-Szovjetunié és a magyar kormdnyzat lett, amelyek az
ENSZ-hatdrozatok végrehajtdsat és a vilagszervezet megfigyeldinek fopadasat azzal az érve-
1éssel haritottak el, hogy magyar beliigyrél van szé (NZZ, december 2., 6., 13.).

8 Die Ungarische Revolution 1956, Reform—Aufsiand-Tergeltung. 170-171. o.
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Az Szuezi-csatorna korill kialakult krizisre tett utalds taldn elég magyardzat arra a kérdés-
re, hogy vajon miért volt a nyugati dllamok reakcidja oly visszafogott, és a média az errél sz6l6
tuddsitas helyett mégis miért tolta ennyire a hiraddsok kézéppontjiba a nyilvanossag, a lakos-
sdg reakeidit. A hangsily-thelyezddés egyik tovdbbi eleme a humanitirius kérdések boséges
targyaldsa is. Ezért nem csoda, ha olyan kommentdr is megjelenhetett az NZZ-ben november
21-én, amely egyenesen lefegyverzé nyflisdggal mutatja a nyugati viszonyulds ambivalencia-
jat: ,,Ebben az ésszefiiggésben nyilvanvalé, hogy a magyar nemzet felkelésével mily paratlan
szolgdlatot tett az elnyomott népek iigyének és Eurdpa szabadsdgdnak. Csak az e teljesitmény
és a magyarok 4ldozatinak elismerésére vonatkozé kivdnsdg hatalmaz fel benniinket arra,
hogy megfontoljuk, a pirruszi gyézelem milyen feltartéztathatatlan visszahatdsokkal jar a mar
minden eresztékében megroppant despotizmusra. Legelsésorban azonban azzal kell tisztdban
lenniink, hogy a vértandsdg a magyar nép szdmdra a maga keserii valsjadban még csak most
kezdédik [...] a magyar népet fenyegetd életveszélyt tudatositani, a kiz figyelmét rdiranyita-
ni és egy az egész emberiséget érintd biintényt megakadalyozni — ez annak a hdromperces né-
ma csendnek az igazi értelme, amellyel a svdjci nép ma a magyar nemzet megmentéséért és
felszabaditdsdért demonstral.” .

Mintegy a forradalom harmadik szakaszdhoz kapesolédé tudésitdsokrdl sz6l6 fejregeté-
seink dsszefoglaldsaképpen alljon itt néhdny részlet a kiilontudésiték jelentéseibél és kom-
mentdrjaibél, hogy a forradalom égészének dlialinos értékelésérdl képet kapjunk.

Viktor Meier november 13-4n ezt irta: ,,Mindez [a rombolés és dldozat — H. E] azért, mert
a magyar nép tobb mint egy évtizeddel a haborii utin a békeszerzddésben biztositott, teljes
allami fiiggetlenségre vonatkozé jogdt gyakorolni akarta [...]. E Nagy Oktéberi Magyar Forra-
dalomban [...] a szabadsdgszeretd magyar nép vitézségh8l és hésiességhédl esodalatosan vizs-
gazolt [...]. A magyar nép erkélesi tartdsa a szovjet thlerdvel szemben elszenvedett katonai
vereség, a borzalmas kézéllapotok és a kérhdzakban fekvd sebesiiltek ezreinek ellenére tiret-
len. A magyarok helyesen ismerték fel, hogy felkelésiikkel olyan politikai és ideolégiai zsak-
utcaba terelték a Szovjetuniét, ahonnan Moszkvinak még meg kell taldlnia a kiutat.”

Carl Gustaf Stréhm a Christ und Welt 1956. november 15-én megjelent 46. szdmdban,
A forradalom scha nem ér véget cimii tudésftdsdban gy vélekedik: ,,Nem, az crosz katonai
diktatiranak egy ilyen néppel szemben nincs semmi esélye! [...] A forradalom még nem ért
véget. Soha nem ér véget. Még t5bb vérildozatot fog kivetelni, mint amité]l még néhany riapja
féltiink. Kénydrteleniil megindult egy vildgtérténelmi folyamat: nem egy osztély vagy egy ré-
teg forradalméanak, nem a szegénység és a nyomor lazaddsanak, hanem a szabadségvigy ele-
mentdris kitérésének vagyunk tandi. Arra a kérdésre, hogy miért tont ki a forradalom, még egy
magyar sem valaszolta nekem azt, hogy azért, mert elviselhetetlenek voltak az életkiriilmé-
nyek — pedig valéban azok voltak. Nem tsbb kenyérért vagy tsbb pénzért, hanem az embeni
mélt6sdgént és a szabadsagért mentek az emberek a barikddokra. Aki ezeket a csodalatos em-
bereket litta [...], az tudja, hogy nem fasisztdk, nem ellenforradalmérok, nem antiszemitdk,
hanem egyszerii emberek, akik a borzalmat latva elveszitették félelmitket. Mikor az elmabt ti-
zennégy napra visszagondolok, szégyellem magam. Nyole nap szovjet megszéllas [...] nekem
mér elviselhetetlennek tdnik. Ezek az emberek tizenkét évig éltek ebben a rettenetben. Es
ahogy eljott a tizenharmadik év, a rettenetet lerdztak magukrél, Ezért csak koszinet jarhat ne-
kik, csendes, mély tisztelet. Ok megteiték azt, amirl mi mindig csak beszéltiink [...]. A ma-
gvarok az elmiilt napok eseményei utdn a Nyugatba vetett hitiikbs] sokat vesztettek, De taldn
ma mér fontosabb, hogy a Nyugat ne veszitse el a magyarokba vetett hitét!” A tudésitds ezen
tilmenden vildgos erkélesi felszélitdst tartalmaz, hogy a németeknek is hasonléképpen kell
cselekedniiik az NDK-ban,
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November 21-én Vikior Meier részletes tuddsitast tett kbzzé az NZZ hassbjain a novem-
ber 3-11. kizistt szerzett budapesti éiményeirdl, a Gellért Szdlléban drizetben tsltott napok-
rél. Sok informécidja a Szabad Eurépa Radi6 addsaibé] szdrmazik, amelyek ,,a harcok elsé
két napjan igen j6l informalinak tdntek”.

Viktor Meier lejegyzeti beszélgetéseibdl kitiinik, hogy a magyarok a Nyugatté] vértak segitsé-
get: A Szabad Eurépa az egyre kevesebb hir helyett egyre hosszabb kommentsrokat sugarzott,
patetikus hangvéieliik a harci zajtél hangos Budapesten elég furcsdn hatott. A magyarok is ezen
a véleményen voltak. »Mindig csak szavak — kidltott fel egy idds férfi. — Tiz éven 4t végig Ggy be-
széltek bizonyos radiddllomésokon, mintha azonnal jonne a segitség, ha felldzadndnk a kommu-
nista énkényurak ellen, és most, hogy all a bél, itt hagytak minket egyediil.«”

A kivetkezé napon, november 22-én Viktor Meier folytatta beszdamolgjat: gy tiint szi-
munkra, hogy a magyar felkelés mindenesetre visszafordithatatlan vereséget mért a Szovjet-
uniéra. Hogy ne kelljen Magyarorszagrél teljesen lemondaniuk, a szovjet vezetés kényszeritve
érezte magit, hogy fegyverrel tirje le a népforradalmat, és az eddigi kézvetett, a kommunista
part Gtjan gyakorolt hatalmat leplezetlen katonai diktatirdval valtsa fel, ami ideolégiailag
aligha igazolhaté. Ezzel nemesak a békés egymds mellett élés nagy kinnal felépitett politika-
ja vilt hiteltelenné, hanem a legnagyobb mértékben kérdésessé viltak a belgridi nyilatkozat
elvei is. Hruscsov nagyszabisii kisérletét, amellyel a kommunizmus leninista alapvetésébe ij
életet prébalt lehelni, hogy az djra a »proletdr tomegeket« az egész vildgon vonzé iidvtan le-
gyen, a magyarorszagi események utdn elbukotinak kell tekinteniink. Az »&llam-imperializ-
mus« keriil eld megint, amivel a jugoszlidv kommunistdkat bélyegezték meg. Hrusesov 1ij po-
litikai vonaldval elkeseredetten probalia kivezetni a kommunizmust a »gettéb6l«, ahova Szts-
lin merev hatalmi politikdja és a szabad vildg ellene hozott védelmi intézkedései szoritottdk.
[...] Ha a felkelék megelégedtek volna a forradalom elsé napjaiban elért eredményekkel, ma
egy a titoista Jugoszldvidhoz erdsen kapecsol6dé kommunista rezsim lenne Magyarorszégon.
A helyzel ilyenfajta rendezését bizonyos moszkvai kirik tervszeriien megakadélyoztdk azzal,
hogy a sztdlinista Gerdt iiltették Rakosi helyére, és ezt ma mér nem lehet miivi dton restan-
rdlni. A magyar szabadsdgharcosok ellenalldsa a szovjet vezetést arra kényszeritette, hogy ki-
méletleniil szétzizza sajdt politikdja alapjait.”

Viktor Meier néhany héttel késébb, december 15-én igy irt az NZZ-ben: ,, Kaddr minisz-
terelnéknek nyoma veszett, és babkormdnydnak tagjai sem mutatkoznak egy szGk koron ki-
viil. A meghasonlott, magaba zuhant jelenlegi magyar »quisling«-kormény nem ér egy fabat-
kat mar az oroszoknak sem. A kétnapos orszdgos sztrdjk ijbél megmutatia, hogy az orszdgot
a magyar kommunisték mdr nem tudjik irdnyflani. A szovjet vezetésnek naprél napra keve-
sebb esélye van arra, hogy megtalélja a kiutat a szorult helyzeth8l. Az dgynevezeit »nemzeti
kommunizmus«, amit Hrusesov Titéval oly alaposan eldkészitett, Magyarorszdgon teljes egé-
szében Osszeomlott. Lassan halthatéva vélik az egész szovjet birodalomban a magyar esemé-
nyek visszhangja. A magyar oktdberi forradalom véres leverése, amivel a Kreml megprébalt
megélljt parancsolni a dolgok vészterhes folydsdnak, nemcsak hogy nem érte el céljat, de az-
zal fenyeget, hogy G} és taldn beldthatatlan folyamatok kiindulépontja lesz.”

OSSZEFOGLALAS

A magyar forradalomrdl csak rendkiviil nehéz és (jsagirdi szemponthél teljesen alkalmatlan
kériilmények kozbtt lehetett tudésitani. Az oktéber 31-16] november 3-ig tarté révid szakaszi
leszdmitva lényegében véve csak ,tdvolsdgi”, az eseményekbe valé kizvetlen betekintést nél-
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kiiléz&, valamint jelentSs késéssel torténd tudésitdsrdl lehetett szé. Az djsdgeikkek a Magyar
Rédié adésaira, illetve harmadkézbél, gyakran olyanoktsl szdrmazé informécitkra timasz-
kodtak, akik maguk nem voltak szemtandi az eseményeknek. A mozaikdarabkéikat elséként a
nagy nemzetkozi hirligyndkségek rakidk dssze, majd jelentéseiket kommentar nélkiil a lap-
szerkeszidségek rendelkezésére bocsitottsk, akik tobbunyire viltozatlan formiban kizolték
ezeket. Gyakran azonban politikai kommentarokkal és értékelésekkel lansk el a jelentéseket,
igy az olvasdk az objektiv tudésitds és a szubjektiv értékelés kozott mér nem tudtak egyértel-
miien kiildnbséget tenni — igen val8szinii azonban, hogy nem is akartak. A kevés budapesti
kiilantudésité jelentései sem objektivitdsukkal vagy differencidltsdgukkal tiintek ki, inkdbb
ennek az ellenkezdjérdl beszélhetiink. A tudésitdsok valéjsban nem arra irinyultak, hogy a
forradalom okairél, menetérdl, aktorairl és céljairél objektiv dttekintést nywjtsanak. A forra-
dalomrél készitett tudésitdsoknak egyértelmien politikai céljuk volt, eszkoziil szolgiltak ah-
hoz, hogy az NSZK lakossdgaban a hideghaboriré] alkotott, mér j6l ismert, fekete-fehér, jékat
és gonoszokat felvonultaté képet jbdl nyomatékosan megerdsitsék, és szorosra z&rjdk a soro-
kat a kommunizmus ellen.
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