Egy dunqnfull falu kereszfnevanyuga
1790 éta

Egy-egy kiozosség szokmcsenek szerves része a kozosség keresztnevanyaga
‘Béar a nyelvtorténet folyamén érvényesiild szabalyszerusegek a keresztnévanyag
természetének megfelelfen médosulnak, mégis egy kozosség keresztnévanyagi-
nak torténeti v1zsgalai;a, nemcsak-ennek az anyagnak, hanem a nyelv egyéb ele-
_ meinek, az egész szdékincsnek valtozasat illetGen is hasznos és érdekes eredmé-
,n’yekhez vezethet. x :

Dolgozatomban egy dundntali falu keresztnévanyagit és a keresztnevek
" valtozdsaval Osszefiiggd kérdéseket* szeretném: megvizsgalni.

1. A gytijtott anyag bemutatdsa és elemzése el6tt sziikségesnek latsmk a
falu tarsadalmi képének és fejlédésének rovid Vazolasa A dolgozat els6 része
ezt a vazlatos osszefoglalast ad]a

szolgaltatta az 1948-1 koézigazgatasi atrendezemg, Zala, azéta Veszprem megyé-
. hez tartoz6, a Marcal volgyében fekvd Mihalyfa kozseg Mlhalyfa adatai mellett
4tnéztem nehany szomszédos, nagyjabél azonos fejlédésti és tarsadalmilag,
etnikailag azonos szerkezetil falu anyagat is (Géganfa, Kisvasirhely, Dabrone).
Természetesen nemcsak mai anyagot igyekeztem gyijteni, hanem amennyire
ez elérheté volt, torténetit is. A régebbi-korszakok anyagat szolgiltatdé anya-
konyvezes 1789-ig nytlik vissza. A feldolgozott korszak kezd§ hatarat ez a koriil-
mény hatdrozta meg. Az 1789—1832-ig latin, 1850-ig magyar, 1852—67-ig ismét
latiny majd 1867-t6l Gjra magyar nyelvi anyakonyv mellett csaladi okiratokra.
(,,moéringlevelek‘‘, végrendeletek, szerz6dések stb.) s szébeli hagyomanyokra
kozlésekre tamaszkodtam a torténeti anyaggylijtésben.

A falu a vastthélézat kiépitéséig igen fontos, az Ausztridba, Stajerorszagba.
irdnyulé - forgalom - tetemes részét lebonyolité *székesfehérvar-graci orszagat
mellett htzédik. Ez a korilmény mind a lakossag Osszetételére, mind annak
gazdasagi s ezen keresztiil kulturalis életére erésen hatott. Az 4tmend forgalom
mesterembereket, kereskedGket vonzott a faluba. A kocsmik ‘szdma 1830— 60
kozott 6t, 1860—1900 kozott negy, a mészarszékeké 1840—70 kozott kettd,
1870—1900 kozott egy. Gabona- és takarmanykereskeddk, ugynokok (,,cenza-
rok*) telepednek le a faluba. Ugyanez a kériilmény adja magyarazatét a faluban
letelepiils zs1dosag aranytalanul nagy szdménak. 1840—70 kozott tizenhat,
1880—1900 kozjtt 12 zsid6 csaldd él a faluban. A kérnyezd falvakhoz viszo-

. 1Az e kérdesekkel foglalkozé irodalom értékeld attekintését adja LOrineze Lasos:
A Tolna-baranyai (volt bukovinai) székelyek névadési szokésaihoz. 1949., s még teljesebben:
a Szempontok és adatok személyneveink wjabbkori torténetéhez (Magyar Nyelvjarasok I,
1951) e. tanu]mé.nyéba.n - N »
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nyitva a kiilonbo6zd iparosok szama is elég nagy (csizmadidk, vargak, szlirszabdk,.
kovacsok, bognarok). ’

E korulmenyek gazdasigi kovetkezménye egyrészt az, hogy a falu ]akossaga,
terményeit jOl tudta értékesiteni, masrészt, hogy felesleges munkaerq]enek arany-
lag megfizetett munkat talalt, 1gy a jobbagysidg koraban terheit jorészt meg-
valthatta, majd a mult szdzad végén parcelldzasra keriil nemesi birtokokat
nagyobbrészt megvdsdrolhatta, s kordn az ardnylag belterjesen gazddlkodd,
polgdrosulé parasztsdg fejlédési iranyaba keriilt.

- A vastuthilézat kiépitésével és killonosen az elsé vilaghaborti utan az.
Ausztridba iranyulé kereskedelem cstkkenésével természetesen ezek a foldrajzi
helyzet-adta elénysk megsziintek, ennek kovetkeztében a kereskedk és iparosok
nagyrészt elkoltoztek. 1930-ban mar csak kett§ a kocsmak szdma, mészarszék
1910 éta nines. Ugyanezek a korulmenyek magyarazzak az egykor nagyszamu
muzsikus és valyogvetd cigdnysig elvandorlasit. Az 1870-es években még két
,,bandét* is ki tudtak &llitani, s Ggynevezett ciginyudvarok voltak a faluban..
Ma mindossze egy csaldd él faluvégi hazdban. :

Az eddig emlitett elemek a lakossdg — mondhatnék — dtmeneti részének
tekinthet6k. A vizsgalt id8szak kezdetéts]l a lakossdg tirzse: a parasztsig és.

~ harom-négy foldbirtokos csaldd nmem sokat véltozott sem szdmban, sem Ossze-

tételben. Az dsszlakossig szdma ez alatt az id§ alatt sohas_em emelkedett kilenc-

‘szdzra és sohasem siillyedt hatsziz ald.

-A vizsgalt korszak kezdetén a II. Jézsef-féle jobbagyfelszabadités,? majd
az 1792-i 4jabb urbdriumrendeletek, de kiilonosen a francia hdbortkkal egyiitt
jaré gabonakonjunktira hatdsa abban mutatkozott, hogy a kézépnemességhez
szdmité foldbirtokos csalddok részben dttértek a cseledes uradalmi gazdalko-

~ désra. E csaladok birtokai egyenkint sohasem haladtdk meg a 300—350 holdat.
- A koznemességnek ahhoz a harmadahoz tartoznak, amely ,,6g6sz teljességében

élvezi a nemesi kivaltsigokat ; ez a birtokos nemesség : kozépbirtokosok, akik-
nek éppen annyijok van, hogy gond nélkiil, ,tisztességesen’ megélhetnek —
mondja réluk SzaBd Ervix.® E csalddok koziil néhdny eredetileg beamter csalad,
s vésarlassal, behdzasodds révén jut birtokihoz (Pamztz, Paar). Letelepedesuk

' utdn azonban rovidesen mar teljesen magyarrd lettek, és nemességet kaptak.

E csalddok a mult szdzad végén, miutdn birtokuk parcelldzdsra keriilt, elk6ltoz-
tek a falubdl, nagyrészt a megyei kozigazgatdsban taldlva alkalmazast. Csupén

~egy kb. 180 holdnyl birtokd csaldd maradt a faluban koziilik egészen a fold-

reformig.
A falu bu'tokmegoszlasa, ‘az altalanos magyar agrarhelyzethez viszonyitva.
meglehetosen kedvez8 : alig van foldtelen zselléresalad, hdzatlan pedig egyélta-

lan nines. A nagygazda, kuldkréteg is kicsi, néhany csaléddra korlatozédik, s ezek. - -

vagyond sem éri el a 40 holdat. A falu lakossiganak zomét az 5—15 holdas
elsésorban a maga gazdasagaban, de gyakran a nagygazdiknak is — napszam--

“ban, részért — dolgozé koézépparasztsig alkot]a Ez az eloszlds a foldreform

soran még javult, s 1949-ben az egykori uradalom maradvanya is eltlint azaltal,
hogy rajta tsz. alakult.

A falu parasztsaga magyar, vallését tekintve katolikus. Nehany szlav és
német nevii csaldd akad ; ezeknek a neve azonban teljesen belegyokeresedett a.
falu névanyagiba, s a nyelvtuda,t egyaltaldn nem érzi Gket idegennek.

Az anyagot adé szézhatvan évet a tarsadalmi-gazdasigi fejlodeﬁ alapjan
két,nagyobb korszakra oszthatjuk fel. Az els6, amelynek kezdete, természetesen,

3 AcsADY Tewic #s emliti.e rendeletek hatdsit, bar szerinte is nagyon szérvényosak: -
és kisméretiiek voltak (Acsipy Ienic: A magyar jobbagysag torténete. 1948).
" 38zaB6 Ervin: Tarsadalmi és pértharcok az 1848—49- es magyar forrada,lomba,n»
1949. 37. 1. ;
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nem- esik egybe a v1zsgalt korszak kezdetével, a jobbagysig felszabadulasalg,
illetSleg annak aranylagos gazdasagi megvalésulasaig, tehat a malt szézad
hatvanas-hetvenes években t6rténd parcellézasokig tart. A miasodik korszak pedig
a hatvanas-hetvenes évekt6l a folszabadulasig, illetGleg a szovetkezeti mozgalom
meginduldsaig terjed. Az els§ korszakot legjellemzébb vondsarél patriar-
kalis-nemesi, a misodikat pedig polgarosuléd korszaknak nevez-
hetjiik. A tovabbiakban a korszakolds a falu fejlédésének e két szakaszara utal.

Ay anyakonyvek a kovetkezd tdrsadalmi kategériakat adjak : 1. ,,praeno-
bilis*“ (a magyar nyelviiség kordban : ,,F()’-nemes“), 2. nobilis (,,nemes‘), 3.
,,plebejus“ (,,addz6*, ,koz*, ,nemtelen, ,,pére) ,,contribuéns* (,,adéz"‘),
4. ,servilis* (,,szolgai‘, ,,tseled“) 5. ,,neocolonus‘‘ (,,ujj-polgar*), ,zingarus
 {,,tzigdny*). Ezek a megjel6lések azonban' a jogallist mutatjik, s nem felelnek

meg a valésigos gazdasagi-tarsadalmi allasnak.

A ,,F6-nemes‘‘ tavolrdl sem jelent arisztokracidt, hanem az emlitett kozep-
nemes familidkat. A nemesnek jelzett csaladok legnagyobbrészt jobbigytelken
élnek ; vagyonuk és életformdjuk megegyezett vagy sokszor alatta allott a
plebe]usnak contribuensnek jelzett telkes jobbagyokénak és sz adparasztoke-
nak. ,,.. . inkdbb nemesi proletaridtus‘, — mondja réluk Szas6 ERvIN 4 ,,. . . gyak-
ran annyi-foldjiik sem volt, mint a legkisebb parasztbirtok ; “egészen paraszti
életet élnek ; szalmafedeles kunyhdikban éheztek és faztak, oltozetiik a paraszbi.
gatya, vasarnap a kocsmaban leittdk magukat és verekedtek‘. Jél vilagit ra a
jogallas és gazdasagi helyzet e kettGsségére a kovetkezd példa : az Ohidy csaladot
1865-ben, amikor még jogallast ]eleztek, ,,nobilis“-ként jegyzi be a keresztel
pap; 1868-ban pedig, amikor mér a foglalkozast tiintetik fel, ,,napszamoskent“

2. A gyfijtott anyag elemzése a falu tarsadalminak gazdasagi és politikai

- fejl6désébe beagyazva, az egyes rétegek kozti viszony valtozasit, az egyes
rétegek kozti kiilonbségeket allandéan szemeltt tartva, peridédusrél periédusra
haladva vezethet helyes, a valésagnak megfelelo eredményekhez Mégis, meg-
sllapithatjuk, hogy bizonyos tényez6k minden korszakban és minden rétegnél
hatottak, hogy egyes jelenségek minden csoportnal és minden periédusban f6l-
lelhet6k. (SziilSk, nagysziil6k, keresztsziil6k, naptar ; névoroklés, névbabona
stb) ‘Az ezekbdl adédé szempontokat keretként hasznalhat]uk mely mindig
mas és mas tartalommal telik meg.

- Tisztdznunk kell el§szor is az elnevezd, elnevezés és a névadé, névadas
" fogalmat. A dolgozat targyanak megfeleléen ‘stalakitva LériNoze Lagosnak a -
foldrajzi nevekrdl irott tanulmanyiban® adott meghatdrozést veszem &t :
elnevezésen értjiik azt a tevékenységet, amellyel az ember, az elnevezs
valamely névvel valakit megjelol, a t6bbiektsl vald megkulonboztetes céljabol.
Névadasnmak pedig azt a jelenséget nevezziik; hogy valaki valakirél va y
valamirdl nevet kap. Elnevez6 csak ember, megpedlg é16 ember lehet ; névadé

- 'is ma mér legtSbbnyire é16-vagy holt személy, régebben azonban, mjkor a név- -

nek még jelentésfunkeiéja volt, igen gyakran természeti targy vagy jelenség,
testi vagy lelki tulajdonsag, élvont fogalom vagy éppen mltolégiai — keresz-
tény viszonylatban : martiroldgiumi — - személy a névadé.®

Els6 kérdésként annak a megéllapitdsa meriil fel, hogy ki nevezi el a gyer-
meket. Leggyakoribb és legtermészetesebb elnevez8k minden rétegnél a sz il 6 k.
A sziil6k mellett igen nag szerepe van az elnevezésben a csalad t6bbi tagjanak,
elsGsorbana nagyszildknek srajtuk kiviill még a szild férjhez nem ment,
a csaladban maradt lanytestvérének, ,vénlanynak. A csalad egyes tagjainak

4T.m. 38. 1. ’

5 Lérinoze Lasos : Foldrajzi neveink élete. 1947, »
§ V6. Pais Drzsé : Régi magyar személynevemk jelentéstana. MNy. XVIIL.
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jelentdsége rétegenként és koronként mas. A sziil6k szerepe allandéan novekszik,
a nagysziil6ké viszont csokken. Ennek a jelenségnek a magyarazatit a patriar-
kalis csaldd-szerkezet lasst, dlland6 bomlasdban talalhatjuk meg. A praenobilis
csalddoknal elsGsorban a nagyapaé ez a szerep, aki rendszerint haldldig kezében
tartja a csalad vagyoni iigyeit, s igy, mint mindenben, e kérdésben is 6vé a donté
sz6. Az 1830-as évekbdl a nagy kort megért F. B.-rél mesélik, hogy tébb unoka-
jét olyan névre kereszteltette, amelyet a sziil6k hatdrozottan elleneztek (pl.
Vikioria, Seraphicus), s igy az altaluk vélasztott név csak masodnév lett. (Igaz,
hogy a gyermekeket kés6bb mésodneviikén szélitottdk.) Amikor ezek a csaladok
elszegényedve, a megyei hivatalnok-nemességbe olvadtak, s létalapjukat t5bbé
mar nem a fold adta, egyuttal fiiggetlenekké is lettek a nagysziilék csaladjatol
-és tekintélyétol, a sziil6k szava lett a donts. Az elszegényedett, hivatalnok-
gyermekeitsl eltartott "Sz. K.-né halalaig nem bocsitotta meg, hogy unokai
koziil egyik sem kapta sem az 8, sem a férje nevét (Johanna, Kornél). Gyermekei
,,csehes‘-nek tartottik ezeket a neveket, ezért. nem tel]esn;ettek anyjuk kivan-
sagat ) N
A praenobilis csalddokkal szemben a gazdag és kozépparaszt csalddoknal
inkdbb a nagyanydé a dontés. Kiilonosen olyan esetekben van ez igy, melyekben
a fiatal par a nagysziil6k hdzaba koltozik, s tovabbra is a nagyszildk csalddja
tagjanak szamit ; ,;sokd lesz a maga asszonya, gazdija‘“ — mondjik az ilyen
fiatalrél. Fokozott mértékben all ez akkor, ha a bekeriil6 fél szegényebb, mint
a befogadé csalad. ,,Ez is cseléd lesz az ura, felesége hazaban* — mondjak ki
ilyenkor az itéletet.” A hézimunkik, a gyermeknevelés, egyaltaldn: a csaladi
élet iranyitdsa a nagyanya kezében van ; "6 mar nem végez mezei munkat, mig
a fiatalasszony nagyrészt a mezdn dolgozik. A htszholdas A. J. csalddjiban az
1920-as években mind a négy gyermeket a magyanya nevezte el, bar akarata
két esetben is eltért a sziil6kétol.

D. A.-nil 1941-ben még a keresztel§ reggelén is folyt a vita a sziil6k és
nagysziil6k kozott : Gdbor vagy Andrds legyen-e a gyermek neve. Végiil mégis
csak a nagyanya akarata érvényesiilt a szegény leanyként bekeriilt fiatalasz-
szonnyal szemben. Ez a szabalyszerfiség, bar az utolsé négy-6t évtizedben foko-
zatosan vesztett jelentGségébsl, az egykés gazdag parasztesalddoknal mindmaig
erss. ,,Erdszakos teremtés, még abba is beleavatkozik, hogy mi legyen az uno-
kaja neve’* — mondta K. Gy.-nérél anyaggylijtésem idején egyik szomszédja.

A sziil6k szerepe a nagysziil6kével szemben a szegény jobbigysigndl,
illetleg a szegényparasztsagnal, zselléreknél, s kiilonosen a cselédeknél kezdettsl
fogva jelentGsebb.A 86 éves E. J.-né igy panaszkodott kérdésemre : ,,Mondtam
a Rozinknak, hogy egyik gyereket szegény Lindnkrél kereszteltesse (E.—né'egyik
koran meghalt lanytestvere) de azt mondta, hogy csak nem nevetteti ki magat
Cz. V.-né egy 83 éves cselédasszony panaszolta hogy még csak meg sem kérdez-
ték unokaja megkeresztelesekor s hogy 16 unokaja koziil egyik sem kapta férjé-
nek nevét. Sz. G.-né a huiszas években egyik unokdjat haldlaig Jdéskd-nak hivta,
jollehet Lajos volt a keresztneve; a megokolds ugyanaz: a névvalasztdsnal
nem vették tekintetbe a nagyanya klvansagat Erthets ez a jelenség, mert ennél
a rétegnél a hazassag a valosidgban is 1) csalddot, Gj haztartast jelent, melyhez
az alapokat a fiataloknak sajat munkajukkal kell megteremtemok Mig a gazdag
parasztsagnal a csaldd egzisztencidjanak alapjat jelenté vagyonnal késé Sreg-
korukig vagy éppen haldlukig a nagysziil6k rendelkeznek, addig a zsellér- és -

7 A bekeriil szegényebb héazastérs alarendelt helyzetére mutat az a — LériNczE
altal is emlitett (Szempontok, 72) ‘— szokés, hogy a bekeriilé vét a gazdagabb befogadéd
csalad nevén tartjak szé.mon V6. még : Janko6 JAwos: A Balaton-melléki lakossdg nép-
ra]za 397. .
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cselédesaladokndl a feudalis és kapitalista gazdasagi rend kegyetlen, elember-
telenit szoritisaban a rendszerint csokkent munkaértékdi vagy éppen munka-
képtelen oregek csak megtiirt tagjai a megélhetésért keservesen kiizdG csalddnak.®

A csaldd mellett az elnevezésnek igen nagy hanyada jut a kereszt-
szildkre. Ha azonban egybesllitjuk adatainkat, azt latjuk, hogy az elneve-
zésnek ez a csoportja dllandéan csokken. A foldbirtokosesalddoknal mindenkor
csekély volt, s a gazdag parasztsignal sem volt ardnyszdma nagy. Annal jelento-
sebb azonban a szegényparasztsagnal, kiilontsen a cselédségnél, s végiil a cigi-
nyoknal. Egész sor olyan, f6képpen gazdag paraszt keresztsziil6t ismeriink, aki
jogot tartott a szegényebb keresztgyermekenek elnevezéséhez mintegy viszon-
zasul a szivességtételért. O. Katalin nevi parasztasszonyrol maradt fenn a
hagyomény, hogy keresztgyermekeit megajindékozta, s igy szivesen hivtik
»komé“-ul, de ragaszkodott ahhoz, hogy maga nevezhesse el az Wjsdilottet.
Az anyakonyv, bizonyitja e hagyomany hitelességét : 6t izben kereszteltet
Katalint, negyben Teréziat. Az 1840-es években a gazdag Sz. J.-nak van csupa .
azonos nevii keresztgyermeke. Ma mar csak szorva,nyosan fordulnak el6 hasonlé
esetek a szegényparasztndl is. N. M. 1943-ban csak Ggy villalta el ségorndje
lanyanak keresztanyasagit, ha Katalin-nak keresztelheti. Enngk az elnevezési
csoportnak csbkkenése egyrészt a gazdasagl—tarsada,lml kotottségek, fiiggbségek,
rangsor meglazuldsival magyarazhatd, mésrészt a parasztsig lasst onallésuldsa-
val, dntudatosodisival, a kiilénbségtudat erésbodésével, s igy mind ritkdbba
valik — az azeldtt majdnem torvényszeri jelenség — a parasztsagon beliili
jobbméda magasabb rétegbdl valé keresztsziil§ hivasa ; s egyre altaldnosabba
lesz a keresztsziilének a varosi rokonsdgbél valé vélasztasa. ,,Maradjon ki-ki a
maga fele nyajanal* ebben a_gyakran hallott szélasban fogalmazzik meg ezt a
magatartast.

. A harmadik jelent&s tenyezo az elnevezésben a keresztels pap akarafoa )
Ez a tényezd esetleges. Lehet igen fontos, de teljesen kézombés is. Mlhalyfan is
. mesélnek a legoregebbek a falu egyik régi plébanosarédl, a ,,Salamon pap‘-rél,
aki egyes, szerinte keresztenyhez nem il16 nevekre nem volt hajlandé keresztelni,

. 8 ha egyik név visszautasitdsa utin nem tudtak rogtén maésikat valasztani, a
" plébanos valasztott nevet, tobbnyire az aznapi szent nevét. Ez a magyaraza‘ua.
gyaktan annak, hogy a falu névanyagitél annyira eliité neveket, mint Petro-
nella, Filop, Rékus stb. is taldlunk. Az elnevezések e csoportja a praenobilisek
esetében nincsen képwselve ErthetS, hiszen a kereszteld pap tarsadalmilag
joval a,lac_sonyabb rangl a kereszteltet csalddoknal, gyakran fiiggl viszonyban

 van veliik, s-igy .efféle 5nkényeskedés teljesen kizirt. A jobbigysig koriban a-

parasztsdg minden rétegénél, kiilsnésen a cselédeknél, a szegenyparasztsagnal »
ciganysagnil elég gyakori : az utolsé-évtizedekben azonban csupén a cigny-
sdgra korldtozddik.

3. Az elnevezd és elnevezés kérdésének ﬁargyalasa, utdn, miel6tt a névadé
“és névadés problémajinak vizsgilatdra térnénk, a csalddnévvel osszefuggo néhany
kérdést kell érinteniink. E kérdések folvetése és megvilagitisa sokban hozza-
jarulhat a névadas egyes motivumainak és a keresztnévanyag valtozasanak
helyes latdsdhoz." e

Az els§ kérdés a csaladnev oroklott voltaval fugg Ossze. A mai magyar
csaladnév-rendszer kialakulisa a XVII. szédzad végéig befejez6dott. Ennek a
XTIV, szdzadban megindul6 kialakul4si folyamatnak emléke a parasztség tudaté-
ban szinte teljességgel elenyészett. M1halyfan pedig mér mintegy félszazaddal a

8 Ennek a ,,fbloslegesseg“ nek a folismerése nem egyszer vezetett ongyﬂkossé.ghbz.
Az 1890-es években B. A. kutba veti, K. G. fela.kaszt]a magét, a 930-as években B. E.
ugyancsak kdtba ugnk ,
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vizsgalt id6szak kezdete el6tt megszilardult a kételemi(i névrendszer hasznalata.
A vizsgalt szdzhatvan év alatt egyetlen ragadvanynevet vagy ,,alias*-szal kap-
csolt, névbizonytalansigra mutaté parhuzamos nevet sem taldlunk az anya-
konyvbe bejegyezve.?

A ragadvéinynévvel térténé megkiilonboztetés egyéltalan nem szokds, s ha
mégis ilyen, keletkezésekor megkiilonboztetd funkcioju ragadvanynév jott létre,
az ilyen névben is hamarosan ginyolédé, ginynévi elem valik uralkodéva.
Az 1930-as években a tanité, mivel egy osztalyban két Simon Lajos is volt, a
fiatalabbik nevét megkulonboztetes céljabdl esillaggal latta el és a fiat ,,cszllagos
Simon‘‘-nak szélitotta. A név az iskolan tal is megmaradt, de stilyos Osszet{izéseket
kivalté ginynévvé lett. Az 1910-es években két hasonlé kortt Forintos Gyula élt
a faluban. Az egyiket, mivel a katonasagnal egészségiigyi szolgalatot teljesitett,
,,szanatz“-nak nevezték ‘el. Eleinte ezt is megkiilonbozteté név volt, lassan
azonban ginynévvé valt, s hasznalata az elnevezett -vagy hozzatartozo]a jelen-.
1étében durva sértésnek szédmitott.

Megkiilsnbéztets, a csalddnévhez kapesolt, azt bowto s ezaltal azt meg-
valtoztatd, esetleg azt kiszorit6l® ragadvanynévvel valé elnevezés nem is sziiksé-
ges, mivel a falu csalddnévanyaga a lakossag szdmahoz ardnyitva meglehetsen
nagy: ima mintegy 70 csalddnév taldlhaté a faluban. A falu csaladnév-anyaga
kilenctized részben magyar ; érthetd tehat, ha a vizsgélt id8szak alatt névvaltoz-
tatds, nevmagyaros1tas ahg tortént ; a szazhatvan év alatt mindossze kettd ;
s ezek koziil is csak egyik valt valamelyest kézhasznalatava.

Megallaplthat]uk tehat, hogy a csalddnevet oroklottnek, valtozatlannak,
eleve adottnak tekinti a falu parasztsidga, s u] csaladnév vilasztasanak a lehet-
sége 16l sem vetddik.

A miésodik kérdés a csaladnév esetleges koznévi jelentésével fiigg Ossze:
A csalddnév szerves része ugyan egy kozosség székészletének, azonban elsSsor-
. ban nem 3elentesfunkclora valé alkalmassiga, ,,értelmessége* révén, hanem
hangalakjaval illeszkedik a nyelv egyéb elemei kozé. Azok az 1degenbol hozott
nevek, amelyek hangalak szempontjabdl nem sértik a kozosseg nyelvérzékét-
(pl. Konta, Csébe), valtoztatas nélkiil mennek at az dtvevd szokészletbe, tekintet
nélkiil ertelmes vagy nem értelmezhets voltukra. A hangalakjukban idegeniil
haté nevek pedig legtobbnyu’e kiejtésbeli hasonulas, dtalakulds utdn s csak az
atvételt kovets nemzedékben valnak elfogadotta, gyokeresednek meg. Ez az
atalakitds csak ritka esetben jelent egyuttal értelmesitést is (Koleszdr >> Kolo-
szdr, Stefdnics > Tefonics, Beerthal > Bertd, Berta ). Azokat a beszarmazot-
takat, akiknek a nevét a kozosség nem tudja hasonlitani, beilleszteni a nyelvérzék,
soka’mig esetleg végleg ragadvanynéven — behézasoda’,s, beszegGdés esetén — a
befogadd, illetSleg felfogad6 csalad nevén tartja szdémon a kozosség.'l Az emlitett
Stefamc.sot aki az 1920-as években hizasodott be a falu egyik csaladjiba, ,.a
Mérocz Gdbor veje ¢ megjeloléssel tartottak szdmon, s neve csak gyermekein &t,
gyermekei genericijaban valt kézhasznalatavd. Az 1930-as években a faluba
keriilt Babarljék molnirt néha Babajik, Babgydk, de legtSbbszor 5% momr
bolond méndr: névvel jelolték. -

Mihélyfa csalddnevei egy részének sem a mai koznyelvben, sem a falu
tajnyelvében semmiféle koznev1 jelentése nines (Dancs, Borbds, Bolla stb)

3 A ,hivatalos“ név és a tulajdonképpem szamontarté ragadvany kettossegere
taldlunk ugyan egy-két kivételnek szamité példat, de e szokéas olyan altalanos vagy akéar
 wsak gyakori voltara; mint amilyenrél TArast Istvix (Ethn. L, 27), Jaxké (Balaton melléki)
vagy LOrincze gyljtése tanuskodik, egyaltalan nem.

10 V., LérinczE : Szempontok, 69.

1 Ennek a szokésnak természetesen egyéb okai is vannak.
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Mégis arra a kérdésemre, hogy magyarok-e ezek a nevek, a megkérdezettek
egyontetiien magyarnak vallottdk 6ket. Ahhoz tehat, hogy a kozosség egy-egy
keresztnevet székincse szerves részének tekintsen, hogy a csalddnév meghono-
sodjék, nem sziikséges, hogy a csalddnévnek koznévi jelentése legyen.

- S amint nem kivdnja meg a kozosség a csalddnévtdl a koznévi jelentést —
megfigyelésem szerint — legtobbszor, ha van, sem veszi tekintetbe azt a név
koznévi jelentése és a év visel§je kozt nem keres — jelentésfunkeién alapulé —
osszefiiggést. Emellett bizonyitanak azok a csalddnév eltorzitdsabdl keletkezd
‘gunynevek és azok a névversek (gyermekversek, ginyversek), amelyek legtobb-
szor teljesen kiaknazatlanul hagyjak nemcsak az , értelmes‘‘ név és viselje kozti
Jkapesolat fondkra.4llitasat, esetleges kontrasztjat, hanem a név koznévi jelentését
is, és szinte mindig a név hangalakjabél ad6dé verslehetGségen alapulnak. Ilyen:
névversek példdul a kovetkezSk : Szigethy | vdszon az iileti, | ha nem vészon,

patyolat, | ..ki alikamat. Németh | folyjon ki a véred, | kertek alatt d6ljon
ki a béled. Kovaes, Kovaes kotkodacs | a .. .zaptojas. Madarasz | a zsebiben

kotordsz, | fogott benne tetiit kettSt | Srozgeti mind a kettdt.? ,

Természetesen -eléfordul az ellenkezd eset is, hiszen merev, kizirélagosan
érvényesiil§ szabalyszertiségekrd]l egyaltalin nem beszélhetiink. Igy példaul a
Német]l:,‘nevﬁekkel kedvelt tréfilkozds étkezéskor: ,Nem valé am ez, csak
magyarnak. : : : .

A csalddnevekkel kapcsolatos harmadik kérdés a csalddnevek hangulati
-tartalmaval fiigg 6ssze. A csalddnév hangulati tartalmanak legfontosabb, meg-
hatdroz6 elemei azok a tdrsadalmi asszocidcidk, melyek a mnevet egyik vagy -
misik osztdlyhoz, réteghez, csoporthoz kotik. Mihalyfin azonban ilyen asszocia-
ciékrél szinte alig beszélhetiink ; ugyanis szinte minden egyes csaladnév el-
~ fordul a falu minden rétegében. Van Kiss nevii nagygazda, acs, kanasz, Németh
nevii nagygazda és kepésaraté, Forintos nevii dzsentri csaldd és zsellércsalad,
Dancs nevii kozépparaszt és kommencids cseléd is. A patriarkilis-nemesi kor-
szakban kapesolédtak még az egyes nevekhez ilyen asszocidciok :. a legéregebbek
-maig ,.el6keldnek* érzik a Forintos nevet, mivel a Forintosok valamennyien
nemesek voltak. A mai.gazdasigi rétegz6dés kialakuldsakor azonban az egykori
nemes csalidok a legkiilonbozdbb rétegekbe keriiltek, s ugyanakkor egyes — gaz-

dag — jobbagycsalddok a nagygazda és kozépparaszt sorba jutottak. Erthetd . -

tehdt, hogy a nemesi rétegzédés emléke alig él a mai- nemzedékek tudatdban.

A csaladnév tehdt éppen e tulajdonsdgai (6roklott volta, tartalmi szegény-

sége, asszocidci6k hidnya) miatt alkalmatlan a nyelvtérténet folyamdn tartal-

mukban véltozé, de az elnevezésnél és névaddsnil mindig fellépd — késGbb

targyalandé — egyéni-és kozosségi lélektani igények kielégitésére. A keresztnevek
- esetében viszont a vilasztds lehetGsége, st kényszere, s' a valaszthaté nevek
egész sora all a szilldk el6tt. Igaz ugyan, hogy egy kozosség keresztnévanyaga

minden korszakban tobbé-kevésbbé zart szammal meghatirozhaté. A vizsgilatra -

érdemes kérdés éppen az: hogyan gazdilkodik a kozosség e névanyaggal, s

y”_r

. f6képpen : mikor érzi kevésnek, s hogyan s honnét biviti azt.

4. A kovetkezd részben a névadis kérdését s vele szoros: dsszefiiggésben a
névanyag szegényedésének, gazdagodisanak, valtozasanak problémajat tar-
gyalom. A névadésnak két fajtijat kiilonboztetem meg : az els6t, amelyben a
gyermek a kozosségben mar hasznilatos nevet kap, atorokité névadasnak neve-
zem. A masodikat pedig, amelyben a gyermek a kozosségben még nem hasznalt
‘nevet kap, 4jit6, bdvité névadasnak. Elsnek az 4t6rokits névadassal foglalkozom,

. 12 A nevek — Horvirm Jiwros terminuéé,val élve (Rendszeres magyar verstan
1952.. 36, 1.) — gyakran csak ,,rimhivé‘ szerepet toltenek be.
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A szazhatvan év alatt 156 keresztnév fordult el6, mégpedig 82 férfi és 74
nénév. Az egyes korszakokban hasznalt, mondhatnék : kurrens nevek szdma
nem haladja meg a harminc-harmincat. A nevek egy része a vizsgalt korszak
alatt mindvégig altaldnosan hasznilatos; ezek nemzedékrdl nemzedékre 6rok-
16dnek. Ilyenek : Andrds, Anna, Antal, Erzsebet Eva, Ferenc, Gyorgy, Istvin,
Jdnos, Jozsef, Katalin, Kdroly, Ldszlé, Magdolna, Mzkalz/, Padl, Rozdlia, Terézia
stb. (A jegyzetben k62616 tablazatban adom a szazhatvan év alatt el6fordulé
valamennyi nevet. Minden hiisz évb6l harom-haroméves periddusokat emeltem
ki, s e haroméves periédusok teljes anyagat bemutatom. Tapasztalatom szerint
ugyanis hiisz év a leghosszabb szakasz, amelyrdl egy-egy ilyen kiemelt periédus

Elsé el6- . Elsé el§- Els6 els-
forc]l{ulé,sé- fordulasa- fordulésa.
4 nak éve ) . nak éve ‘o nak éve
A név és szédma | A név és szama A név és szdma
. ebben az ebben az ebben az
’ évben évben ' évben .
Adél 1884 : 1 | Farkas 1840 : 1 | Odon 1847 :1
Aladar 1932 :.1 | Flérian 1855 : 1 | Petronella 1852:1
Ambrus | 1833 :1| Gaspar 1816 : 1 | Pongrac 1863 :1
Anasztézia 1807 : 1 | Gyorgyike .| 1867 : 1| Priska 1823 :1
Angella 1928 : 1 | Ibolyka 1936 : 1 | Prosper 1795 : 1
Antdnia 1812 : 1| Izabella 1855 : 1 | Regina 1863 : 1} .
Amalia 1795:1 | Jakab 1798 : 1 | -Rékus 1794 : 1
Auguszta 1873 : 1| Jenny 1904 : 1 | Rudolf 1852:11}
Arpad 1866 : 1 | Jusztina 1820 : 1 | Sarolta - 1902 : 2
Bonific 1794 : 2 | Klaudia ‘1836 : 1| Sara - 1795: 1}
Cecilia 1886 : 1 Kornél 1812: 1| Simon - 1832:1
Daéniel ) 1862 : 1| Lénard 1827 : 1| Szabina 1858 :1 |
Benedek 1825 : 1 | Krisztina 1837 : 2 | Szeréna - : 1876-: 1
Dénes 1865 : 1 | Lazar 1945 . 1 | Tamas 1801 :1F[
Domonkos 1836 : 1| Lidia - 1879 : 1| Tibor 1923 :1}
Ede - 1884 : 1 | Lukécs 1859 : 1| Viktor 1852 :1
Elek 1805 : 1| Lujza 1892 : 1| Vilmos | 1937:2
Elemér 1865:1 | Mark 1854 : 1| Zoltén 1925: 1}
Emilia 1835: 1| Orban 1852 : 1 | Néandor
Fabian : 1822 : 1| Orsolya 1793: 1 .
P

hii képet adhat ; viszont e periédusokban éltaliban el6fordul a hisz évben hasz-
nalatos Valamennyl ndv s igy sziikségtelenné valik az egesz szazhatvan év minden
egyes  évének hosszadalmas, sok helyet igénybe vevd, nehezen &ttekinthetd
bemutatasa. Feltiinteti a tablazat az egyes nevek els el6fordulasi évét, s végiil
kozli azokat a neveket is, amelyeknek eléfordulasa kiviil esik e periédusokon).

‘ Az 4torokité névadasban legjelent8sebb szerep a csaladnak jut. Kilonos
figyelmet kell forditanunk az els@sziilott kérdésére, f6képpen, ha az fit. A fejlo-
dés elss, patnarchahs—nemem korszakaban a gyermek legtobbszor nagyapja nevét
kapja. 13Kulonosen erds ez a szokds a praenobiliseknél és a nobilisekbdl, plebejusok-
bél, contribuensekbdl osszetevido rétegnél ; leggyengébb a serviliseknél, s kivalt-
-képpen a ciga’myoknél. ‘ ‘ ‘

13 Lovass Roéza ezt az orszag egyéb vidékein 's més -népeknél is &ltalanos szoksst

. egyfajta lélekdtszdrmaztatési gzéndékkal magyardzza ; hogy valamikor a szokds gyokeré-

ben megvolt-e ez a szdndék, nem célom vitatni. Azt azonban gyﬁ]tesem nyoman béatran

g,gl}lglcatom, hogy ma nyoma sincs ilyenfajta szdndéknak. (Lovass R.: Név-lélek, MNy.
) ;
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A fejlédés méasodik, polgérosulé szakaszaban sokat vesztett altaldnos
Jjellegébdl, s leginkdbb az egykés gazdag parasztsigndl maradt meg. Az elsd-
szilott a masodik korszakban leginkabb apja-anyja nevét kapja. Tébbgyermekes
csalddokndl azonban majd mindig megtaldlhaté az unokak kozétt a nagysziilok
neve. A megszamlalt 923 kereszteles1 adatbdl 158-ban kapja a gyermek sziilei,
97-ben nagysziilei nevét.

Az 4t6rokité névadasnak jelentds hdnyada jut a keresztsziilGkre. Az ilyen.
esetekben nagyobbrészt a sziil6k az elnevezdk. Erthet6vé teszi ezt az a minden
rétegnél 4ltaldnos szokds, hogy a keresztszil6t  gazdagabb, tekintélyesebb réteg-
bél valasztjak. A praenoblhseknel sok magnds keresztsziil6t talalunk (pl. gr
Szechenyl Jozefa, Joseph d’Hossum, Nedeczky Ferenc, gr. Miros Terézia, brn. Hor-
pacsy Joézsef, Szelestey Klara, kereszteltetik praenoblhs F. B. gyermekelt)
A jobbagysag, kiillonésen a Vagyonosabb kisnemesek és a cselédek elGszeretettel
hivnak praenobilis (az utébbiak rendszerint gazdaikat) keresztsziilét, a zsellérek
Xkisnemest, gazdagparasztot. A szézadvégen s kiilonésen a jelen szhzad elején
(tehat kb: 20—25 évvel a gazdasigi rétegzédés kialakuldsa utan) sokat veszt
jelent6ségébll e szokés, bar egyes gazdagparaszt csalddok koriil egy ideig még
megmarad egy fa,jta,‘ pa,tria,rché]is szinezeti, zsellérekb61 allé csoport, de a kilenc-
szdzas évek Ota mar ma]d minden évben més csalddnal aratnak a kepésaraté
zsellérek, méashoz szeg6dnek be a kommenciés cselédek. A két réteg egyre inkdbb

- szembe, keril egymassal.

Az atorokité névadiasban ]elentos szerepe lehet annak a minden vidéken
altaldnos szokasnak, amely szerint a gyermek a szuletesnaphoz a naptarban kozel
86 nevet’ kap;a Ha a sziil6k e szokas ervenyeswm, 10—15 nap a hatér, és a
valasztott: név rendszerint a faluban mar eddig is hasznédlatos volt. Ha pedlg a
keresztel: pap a névadé, két-hdrom nap a hatér és a név gyakran eliit a falu
keresztnévanyagétdl. Az Hrzsébet névnek ‘megszamlalt 42 eloforglulasabol 16
novemberre esik, s augusztusban minden évben keresztelnek Istvdnt, 4prilisban
Gyorgyot. November 19-én van  ugyanis FErzsébet, augusztus 20-in Istvéan,
aprilis 24-én Gyoérgy napja.

. Az 4torokité névadas targyaldsa utin sttérek az jité, bovitd névadas
- elemzésére. Eldzdleg azonban haszhosnak latszik a keresztnév nehany sajatos
g tuIaJdonsagana.k vizsgalata.

A név szerepe nem ]elentesfunkcw hanem 1dent1f1ka(31o mégis abban meg-
egyeznek nyelvészek és irék egyarant hogy szerepe soklkal tobb, mindségileg

 mas, mint’ egy identifikalé szdmé. A név a leggazdagabb tartalma nyelvelemek . -

egyike. Mig azonban a koznevek tartalma els6dlegesen fogalml bar gazdag
hangulati velejaréjuk is lehet, a neveknek elsodlegesen és legtbbbszér csak
hangulatl tartalmuk van. Alapveto kiilsnbség koznév és keresztnév kozott az is,
hogy a név tartalma mindig rendkiviil sszetett, s valami kiilonb6z6 elemekb4l
oOsszedlls, fogalmilag nem, vagy esak hosszas koruhrassal meghatarozhaté egység
 érzetét kelti a kozosség tudatéban. A név legkozelebbi rokona a nyelv elemei
kozott a melléknév, illetdleg jelzd, Jelzos kapesolat, a melléknévi sajatsagot
' magira 6lt6 jelzdi funkeit betsltd fénév (bibor : bibor eg, barsony : barsony
hang). Hangulati tartalmuk ezeknek is rendkiviil gazdag és Osszetett.

. A név hangulati tartalménak legfontosa,bb paraszti kozosségben jelleg-
meghatdrozé Osszetevsi a tarsadalmi és tlpusasszomaclok A részeket elemzo,
' szétbontd, analizdlé és elvontsigokban &sszegezd, eredmenyezo egyemseg —
tipps — jellemmegragadéas idegen a paraszti gondolkozis szdmara. Az egyén a
kozosséghez valé viszonydban, tevékenysegenek egészében, sordban valik meg-
hatérozhat6va. S1igy a névhez nem csupan egy-egy jellemvonasnak, hanem jellem- °
vonssok -komplexumanak s nem egy lezart jellemképnek, hanem egy-egy sors-
nak a képe tarsul. ,,Ha megvannak a nevek, a mese magitél adédik — mondja
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V. Huco.! Tehit nem a jellemek, hanem a mese. K. S. kisfidnak a nagyapa azért
valasztja a — sziil6k ellenkezését nem tekintve — a Miklés nevet, mert ennek
- ri név kell, hiszen allatorvos lesz*. (Az egyes nevekhez f{iz6dS asszocidcidkat a
tovabbiakban értelmezem.) Cz. V. fiat a nagysziilok kérésének ellenére sem haj-
landé Vendelre kereszteltetni, mert ,,elég mar a majori névbdl, ez nem lesz
koesis‘. S. P..né unokijit nem akarja Péferre kereszteltetni, mert ez a név
mindig részeges férjére emlékeztetné, s nem akar csalddjdban még egy iszikost.

A nevekhez kapesolédé asszocidcidk az egymas maganéletét is aprélékosan
ismers kozosségben nagyjabél kollektivek, bair — mint a nyelv minden eleme — a
név hangulati tartalma is szubjektiv szinez6dést mutat, s ez a neveknél, termé-
szetesen, sokkal nagyobb intenzitdst, mint egyéb nyelvelemeknél. Ha egy-egy
névhez egy-egy képzets kép tobszorosen térsul, s ugyanakkor egyéb asszocidciék
nem gyengitik ennek az egy elemnek uralkodévé valasat, vagy ha egy asszocidci6
intenzitdsa a név viselGjének kiilonleges helyzeténél, kirivé sorsanal stb. fogva
az atlagosndl erdsebb, élesebb : a név hangulatilag telitetté valik, s alkalmatlannd
ujabb-hangulati elemek befogadisira. A Miklés név meglehetésen ritka, s varosi
rokonsdgon keresztiil valt divatossa, ezért érzik Gri névnek. A Vendel név cseléd-
csaladokban volt szokasos, s kiilondsen egy magas kort megért ,,paradéskocsis‘
neve tette ,,majori‘‘ névvé. 18 A Péter névhez a részeges ember képzete tarsul egy
iszdkos kocsis, a killondsen egy éregségére meghiborodott részeges kisbiré emlé-
kének a hatdsara. ; ‘ '

Egyes nevek, mint emlitettem, az egész vizsgalt korszakon 4t hasznalato-
sak; haszndlatuk nem korldtozédik egyik vagy masik rétegre, s igy szdmtalan
egymassal ellentétes, egymast lerontd, kiegyensilyozé asszocidcié kapesolédik
hozzijuk : egyetlen elem sem valhatik benniik uralkod6vé, nem hatalmasodhat
el'a tobbi rovasira. De éppén ezért ezek a leggyakrabban hasznilt nevek szin-
telenekké, jellegtelenekké is lesznek. Ha a szintelenség és telitettség érzése 1ép
fel az egész névanyaggal szemben, a kozosség blviteni igyekszik azt. A névadas-
nak a naptar hatdsat mutaté, mar emlitett moédjat nem tekinthetjiik jellegzetes
névbovitési fajtdnak, mivel egyrészt esetleges, masrészt egy-szokas mechanikus
érvényesitésr6l van sz6, nem az emlitett hidnyérzet megjelenésérSl. KErthetd
tehat, hogy az ilyen nevek koziil rendkiviil kevés gyokeresedik meg.26 .

‘ A bévitd, djité névadasban a praenobilis csoportnak a vizsgalt idészak elsd,
nemesi szakaszdban jelent0s szerepe van. ErthetOvé teszi ezt egyrészt a patriar-
kalis tarsadalmi berendezkedés, misrészt az a tény, hogy az orszig életének
hulldmzasa e korban elssorban.ezeken a megyei életben élénken részt vevd
csalddokon &t jut — ha gyakran attételesen és késve is — a parasztsighoz. Ok
jelentik a kapcsot mds vidékekhez, rétegekhez. Az 1789:t8l elSfordulé 112 4j
név koziil 38 esik e csaladokra. A negyvenes évekig latinosak, németesek e nevek
{(pl. Prosper, Emdnuel, Klaudia, Johanna, Krisztina, Amdlia sth.) A negyvenes
évektél, a nemzeti mozgalmak megerdsodésétdl magyarosak (pl. Kdlmdn, Béla,
Qyula, Géza, Gyorgyike, Etelka stb.) Az altaluk hozott 4j neveknek természetesen -
csak egy része, elsdsorban a magyaros hangalakjaval is kénnyen beilleszkedd
része gyGkeresedett meg a parasztsig korében. A meggyokereztetésben nagy sze-
rep jut a magasabb tarsadalmi réteg felé torekvl gyakran trhatndm tipusnak.

1V, Hueo ; Nyomorultak ITI. .
15 Hozzéjé,ru‘lt a Vendelnév ilyen jellegének kialakitdsahoz az is, hogy szent Vendel
a pasztorok véddszentje ; tiszteletére évente még az 1890-es években is ,,pésztormisé -t
mondtak, s napja a pasztorok legnagyobb iinnepe volt.
16 Az ilyen névadéssal adott Gj név nemcsak, hogy nem vélik hasznalatossd, hanem
akran a kozosség ebben az egy esetben® sem fogadja azt el. Az 1860-as években N. J.
18t a kereszteld pap a sziilék akarata ellenére Fiilop-re keresztelte ; nem is nevezték a gyer-
meket sohasem Fiilop-nek hanem Ferenc-nek.

-~
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Két pelda,t emlitiink ¢ csupa,n adatainkbdl. A Gabor név a harmincas évekig csak
a praenoblhseknel hasznalatos ; a negyvenes években kereszteltek elészor erre
a névre a harmincas években ,,noblhss 5 lett, a csaldd hagyoményai szerint ehhez
a tipushoz tartozé D. A. A falu egyik legaltalanosabb férfineve, a Boldizsar név
a praenobilis, sok keresztapasigot vallalé F. B. neve nyomédn az ugyancsak
harmineas években nemesitett K. I. csaladja kozvetitésével lesz kzhasznalatava.

A malt szédzad hetvenes-nyolcvanas éveiig a falu iparos- és kereskedd-
rétege foként csak atmenetileg letelepiilt, legtobbszor német nevili, sokszor
német nyelvii elemekbdl 4llott. Ezek magukkal hoztak régebbi hazajuk név-
anyagét, s esetleges végleges letelepedésiik utdn is ragaszkodtak hozzé. Masrészt,
mint a falu legoregebb nemzedei;enek elbeszélésébdl kitilinik, ez a réteg rendkiviil
er8s ontudattal rendelkezett, s Igy szivesen vélasztottak- olya.n neveket, melyek
mutattik tdrsadalmi kulonallasukat magasabb tirsadalmi 3llisukat. E nevek

- vagy a praenobilis és hivatdlnokcsalddoktdl kélesonzottek vagy varosbél hozott

nevek. Egy résziik meghonosodik (Lajos, Emma, Tibor, Vilma, Frma), nagyobb ,
résziikk azonban idegen marad (Lujza, Lenke, Livia, Jenny, Rudolf, Rezsd
A szizadfordul6 tdjan sorra elvandorolnak e csaladok s a falu iparosai nagyreszt
a falu parasztsagabol szdrmaznak. Megmaradnak el6bbi esalddi kapcsolatalk .
kotottségeik és veliik szokasaik is.

A milt szdzad negyedik negyedéig meglehetosen ‘nagyszama cigdnysag
ardnyszdma is nagy az 0jité névadas terén. Ezeket a neveket vagy az Gjonnan
betelepiils csalddok hozzak, vagy — s ez a gyakoribb esét — a naptar hatasira.

" a keresztel§ pap akaratabol kapjik az Gjszilottek. Erthetd okokbél e nevekb6l

nagyon kevés honosodott meg. Egyes nevek nemzedékeken keresztiil cigdnynév-
nek szamitanak, (Marianna, Lukdcs, Floridn, Zsuzsanna). Néhény azonban

. meggydkeresedik a parasztsig korében is (Rdzsa, Margit).

~ -

A lakossdg z6mét tevs parasztségra, ardnyszamahoz viszonyitva, a nyolc-
vanas, kilencvenes évekig az 0jité, b6vit6 névadasnak meglehetdsen kicsi hdnyada
jut. Atvesm a praenobilisek, iparosok névanyaginak egy részét, de Gj neveket
nagyobb szdmban csak ezektll az évtizedektdl hoz. Ennek a véltozésnak az
okit a parasztsig eletforma]aban beallott fordulattal magyarazhatjuk meg.

A parcellizésok utdn mar, nincs felvasirolhaté fold, s az agrarhelyzet.
4llandé stlyosbodésa révén megcsappan a parasztsig vésérl6 ereje. S igy a
lakossagfolosleg levezetésére megindul a varosba, els6sorban a f6varosba valé
6zonlés. S mivel a falu kulturdlis atlagszintje az altalanos magyar viszonyokhoz
képest igen jo, masrészt ezek a varosba 6zonl6 elemek, mivel csalddi vagyon-

-tartalékuk volt, nem kényszeriiltek azonnal és- barmﬂyen munkavallalasra,

hanem legtobbnylre dllami alkalmazasban helyezkedhettek el, vagy k1s1pa,rt
tanulhattak, s igy a véros polgéri, pontosabban kispolgari elemeihez kapcsolédtak..

. Rajtuk kereszbil jut a falu parasztsaga kozeli kapcsolatba a polgari életforma-

val, amely jéval kevesebb munkdval még a vagyones kozépparasztsdgéndl is
]ova,l nagyobb életlehet8séget jelent (s ez a kulonbseg a fejlédés folyaméan,
kiillonosen a két haborh kozott egyre novekszik), s igy érthetd médon e kiilonb-
ségek tudatosulasival érdeklSdése, torekvése egyre inkibb ezen életforma felé
fordul. Eltlinnek a népszokasok (koszontok névnapok), a népi ruhazat (gatya,
szlir, bocskor), a népi ételek (hajdinakésa), a haziipar (kenderfonds), a népi kultira

* (versmondas, népmese, tinc) s helyét varosi ruha, polgari szérakozas, tanc stb.

foglalja el.. A..Iparasztok vasdrnaponkint nyakkendét koétnek ,,daliarda‘‘-ban
énekelnek, s még vagy haromféle — a kispolgarsagra oly jellemz8 — ,,egylet“ et
alakitanak ; “igen ]ellemzo médon a patrla,rkahs csaladszerkezettel elt{ini
,,para,sztoss"‘ lesz az ipam, napam, ndszom, angyom 826, 8 helyét az apos cmyos,
sogor, ségornd szavaknak adja at.

v
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A keresztsziilének magasabb tarsadalmi rétegbdl valé valasztdsa varosi
keresztszill§ hivasavd moédosul, olyannyira, hogy a két hédbort kozott a mérleg
mér a varosi keresztsziil6k javara billen. Varosi kapcsolatokon 4t béviil ezentul
az elégtelennek érzett nyelvi, s ezen beliil a névanyag. A falu és a varosi koz-
nyelv székincse kozott szinte teljesen elttinik a kiilonbség, s a kiejtésbeli kiilonb-
ségek is gyengiilnek ; a varosi koznyelv megszolitasformai honosodnak meg,
fordulatai, szokapcsolasal mondatszerkezetei valnak altalanosakks ; varosban
 divatos nevekkel béviil a névanyag (Miklés, Zoltdn, Valéria, Csaba, Edzt Irén,
Judit, Tivadar, Elemér, Tamds stb.). Az Gjit6, b6vité névadasban — nemzetlsegek
érintkezési teriiletén — rendkivili fontossdga lehet a memzetiségi kérdésnek,
Itt azonban alig van fontossaga mivel a lakossagnak csak elenyészden kis hanya-
dét érinti. A szédzhatvan év alatt 72 német nevii csaldd s 131 német nevii gyermek
szerepel az anyakonyvben. B csalddok letelepedése azonban nagyobbrészt
atmeneti jellegu mindossze 25 él hosszabb ideig a faluban. Ma' csupan hirom
német nevii csaldd lakik a kozségben. A huszondt csaldd nagyobbrészt (18)
iparral, kereskedelemmel fog]alkozott Ez méginkibb érthetévé teszi, hogy
kiilonallasukat igyekeznek megérizni ; a keresztsziil6t legtobbszor egymaés koziil,
s néha a praenobilisek vagy a gazdag parasztsag korébdl valasztjak. A falu
neva,nyagatol eliit8, leggyakrabban el6fordulé név naluk az 6t izben szerepld Igndc
név. Adalbert, Bom]‘ac Gdspdr, Vilma, Annamdria, Ferdindnd is tobbszor el6-
keriil. A V@lmost Veronikdt, Albertet valésziniileg 8k gyokereztetik meg.

E csalddok egy kis téredéke elmagyarosodott. Az asszimilalédds kozben
jol érezheté mindkét etnikai elem hatasa. Az Eck asztalos csalddndl a nagyapa
Wolfgang, felesége Giesner Julianna. A fia mar a parasztsig szdméara még 1degen
de a praenobiliseknél hasznalatos Sdndor nevet kapja. (Felesége Szigethy Mdria).
Az unokékat pedig Jdnosra és Gézdra keresztelik, s a csaldd nevét sem Ecknek .
irjak t6bbé, hanem FEkknek.

A nemzetiségi kérdéshez kapcsolédik a belsd migrécié kérdése. Ez esetben
-azonban ez sem jelentGs, mivel nagyobb tomegii letelepedés nem toértént a
vizsgalt idészak alatt a kozsegben 1944-ben a hiboras eseményekkel kapesolat-
ban 25 csangé csalad keriil a faluba, s masfél évig tartézkodik ott. Ekkor keriil
az anyakoényvbe el6szér a Ldzdr név, 8k viszont a ndluk addig ismeretlen Béla
nevet .viszik magukkal a falu névanyagabdl. A belsé migraciéval kapesolatban
kell megemliteniink a mds falvakbdl torténd exogamia jelentGségét. A kilenc-
szézas évek 6ta valik gyakeriva, s hatdsidnak tekinthetjik a Matzld és Sarolta
" név meghonosodését.

Befolyasolhatja az 4jité, b6vité névadist a név hangalakja.l? Ilyen SZOro-
sabb értelemben vett névesztétikai szempontok azonban elsGsorban a becézésnél
jatszanak nagy szerepet, s jelentdségre a névadas teriiletén ezen keresztiil tesznek
szert.'8 A név ugyanis a vilasztdsnil igen gyakran nem irdsos, naptdri formdjiban,
hanem becezo alakjaban, lehetoségeben mertiil fel. Ovakodnunk kell azonban

17 A nevesztétlka. kérdéseit rendkiviil sokoldaltian vmsgé,l]a KOVALOVSZKY MIkLOS
alapveté értékli tanulményédban : Az.irodalmi névadds. MNyTK. XXXTV. KovarLovszxy
azonban — bér ez érthetd, hiszen kozponti kérdése az irodalmi 'névadis — tilssgosan is
nagy, s6t dénté fontossdgot juttat a hangzdsnak a névhangulat kialakitésdban. 8 kiilén kér-
dés az, hogy egy hansor szepnek erzett voltaba mennyire jétszanak bele tarsadalmi asszo-
cidcidk.

18 Ezzel magyarizhaté az a gyhkori Jelenseg, hogy egy-egy; a ha.szné,latbél teljesen
. kiesett név 1ij becézé alakban ismét divatossé lesz. Igy vérosi rokonsigtél dtvett 1j becézd
forméjédban valt ujra kedveltté a Julianna (Julika, Jilia), a Zsuzsanna (Zsuzsa); a szézad-
végen a Treszkdnak becézett Terézia vesztett népszerliségébll, mignem a 20-as években
Ter: becézd forméval djra a Iegkedveltebb nevek egyike lett. :
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e szempontok tulzott értékelésétGl, mert egyrészt a falu becenév anyaga meg-
lehetdsen konvencionalis, és szinte sohasem szakad el az irdsos naptéri formatdl,
masrészt, mert a becézett névalak hangulata, szine is elsGsorban asszocidciékbél,
f()’képpen tarsadalmi és tipusasszocidaciokbdél adddik, s csak méasodsorban a

név hangalakjabol. Az azonban kétségtelen, hogy a névesztétikai szempontok
jelentdsége allandéan novekszik. Egyik vagy masik név valasztdsa okat illetGen
a fiatalabb nemzedékekbdl adtak gyakran kérdésemre esztétikai magyardzatot.
D. G.-né azért kereszteltette — mind mondta — egyik lednyit Marianndra,
a méasikat Zsuzsanndra, mert ,,ezek a nevek szépen hangzanak dallamosak*‘,
s ha még lesz egy lanya, Ilondra keresztelteti, mert azt ,,szépen lehet mondani®.

Egyes hangsor-, hangalak-tipusok avulttd vainak, ellenérzést, gtinyolédasl

valtanak ki. Vildgosan megfigyelhetS pl., hogy a helyzetenel vagy természeténdl

fogva hossz1, nyiltejtésii maganhangzét tartalmazé elsGszétagos nevek az avult-
sag érzését keltik (Mdri, Kdrd, Fercsi, Jdnos, Sandri, Bdbi stb.), s kedveltebbek
a zdrtejtésti, rovidmagdnhangzds nevek.

Befolyasolhatjak a névadast a sziiletés kiilonleges korulmenyel is. S e kiilén-
leges koriilmények révén az adott nevekhez olyan képzetek kapesolédhatnak,
amelyek meghatérozhatjak az ilyen esetben adott nevek tovabbi hasznalatat,
sorsat.

Egyik ilyen gyakori névmeghatirozé koriilmény a sziikségkeresztség.
A sziikségkeresztségek legnagyobb hanyadiban a gyermek az Addm, illetdleg
az Eva nevet kapta. Az Addm név tizennégy eléfordulésa koziil nyole, az Kva~
tizenkilenc eléforduldsabél pedig hat kapcsolatos sziikségkeresztséggel. Ma
azonban az Addm név mar annyira avult, hogy még ilyen esetekben sem hasznél-
jak, s ennek egyik oka az, hogy kézel 16vén az orvos, az utolsé pillanatig nem adjak
fel a gyermek megmentesenek reményét. Regebben el8szeretettel adtak az ikrek-

‘nek is az Addm, Eva nevet. Négy ilyen iker keresztelési adatot talalunk az Addm

név eléfordulasai kozdtt, az Bvddi kozott pedig 6tot. Ma azonban mér ez a szokds
sem tapasztalhato.

Egyik legnagyobb hatast kulonleges szuletes1 korulmeny a gyermek
hézassagon kiviilisége. A torvénytelen gyermek aranyszama az 1790-es, 1850-es
években igen nagy, kb. tizszerese a mainak. Ez a szam allandéan apad, mig az.
1910—20-as évek O6ta egészen elenyészb. A mult szdzad els6 felében a nagy
aranyszam az ismeretes tarsadalm-gazdasagl helyzet, kiszolgaltatottsag mellett
annak az elég gyakori jelenségnek is kovetkezménye, hogy sok hdzaspar csak
a masodik, harmadik gyermek sziiletése utan kotott torvényes hazassagot, s az
ezel6tt sziiletett gyermekeket utdlag nem torvényesitették. A torvénytelen
gyermek névadisinak kérdését nem lehet egységes szempont szerint megitélni.
Ezeknek az eseteknek el6bb emlitett fajtajat, amikor a héazassig szandéka
mindkét fél részérdl kezdettdl fogva megvan — s valami kiils6, legtobbszor
anyagi, okok miatt nem térténhet meg a hizassigkotés, egyaltalan nem sorol-
hatjuk a névadisnak ehhez a csoport]ahoz s a falu lakossdga sem tekintette
annak.

A falu lakossdgg &ltal is torvénytelennek -itélt eseteket harom csoportba

- oszthatjuk. Az els§ csoportba tartoznak azok az esetek, amelyekben a gyermek

anyjanak reménye van a hdzassigra. Ilyenkor a névadis vagy a mésik félre
vald érzelmi hatas eszkozének tekinthetd, vagy a nyilvdnos rabizonyités szdndéka-
val torténik. A gyermek ilyen esetben vagy az apa vagy az apai nagyapa, illetGleg
nagyanya vagy az apa lednytestvérének nevét kapja. K. E. fia 1799-ben vélt
ap}'a Sz. Jdnospak a mnevét kapja. (Régebbi anyakonyveink feltiintették a
vélt apa nevét is). 1933-ban A. R. linya természetes nagyanyja K.-né nevet
{ Anna ), F. M fia 1942-ben apjinak, S. Ferencnek a nevét kapja.
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- A mésodik csoportba tartoznak azok az esetek, amelyekben a hazassig
reménytelennek latszik. Ilyen esetekben a legf6bb elv a feltiinés elkeriilése.
Ilyenkor a gyermek az anya csalddjabdl kap nevet, vagy az abban a korszakban
leggyakoribb nevek valamelyikét kapja. G. A. lanya 1902-ben anyja nevét,
Anndt, T. E. fia pedig 1942-ben nagybatyja nevét, Imrét kapja, D. T. fidt pedig
1946-ban az 4ltalanosan hasznalt Istvdnra keresztelik. '

- A harmadik csoportba tartoznak azok az esetek, amelyekben az anya
a vidéki lumpenproletaridtushoz tartozik : koldus, csavargd, ciginy, csaladjabdl
elziillott, kitagadott ledny. Lehetséges itt is az az eset, hogy a gyermek vélt .
apja nevét kapja ; a Bécsbbl a faluba vetddott, szatéescsaladoknal szolgalé B. R.
fia vélt apja K. F. nevét, Ferencet kapja. Ezekben az esetekben azonban nagyon
gyakran a keresztel6 pap valaszt nevet, vagy az anya a kiilonboz6 vidékeken
valé hanyédasaban megismert névanyagbdl valaszt gyermekenek nevet, annal
is inkdbb, mivel igazdban nem tartozik bele a kozosségbe, s igy nem kotik ennek
szokasai, konvenciéi. Igy, e két utébbi szempont figyelembevételével, valik
erthetove, hogy az 1j nevek koziil sok esik a torvénytelen gyermekek csoport-
jara. Tizenot ezeknek a neveknek a szdma (pl. Auguszia, Benedek, Zsigmond,
Orbdn, Viktor, Angyalka stb.) Ezek kozil a- nevek koziil gyokeresedett meg,
érthetd okokb6l a falu névanyagiban legkevesebb ; mindéssze egy : a Zsigmond
név.

Végiil meg kell emlékezniink a névbabonik kérdésérdl. Egyes nevekhez
fiz6dS medelmeket émen jellegi nevet nem jgen taljlunk, inkabb egyes jelen-
ségekhez kapcsolodo elnevezési névadasi babonat. Altaldnos az a szokas, hogy
a kiskordban meghalt gyermek nevét a csalddban djra adJa,k ha azonban két
azonos nevii gyermek is meghal ugyanabban a csalddban, a név a csalddon begliil
6menné vialik. -,,Minek kisértik az Istent — mond]ak ha valaki harmadszor
is ugyanazt a nevet valasztja.

: A személyes és kozvetlen kotottségek, fiiggdségek megsziintével, a patriar-
kélis csaladi szerkezet bomlisaval, a rétegzGdés élesebbé valdsival az elnevezés
egyre inkabb a sziil6kre korlatozodlk s ugyanakkor a keresztsziil6knek garda-
gabb rétegbdl valé valasztésa véarosi keresztszilS valasztasava mddosul. A nevek
hdngulati tartalmanak legfontosabb jellegmeghatdrozé Osszetevéi a tarsadalmi .
és tlpusasszomaclok Ha ezek koziill valamelyik a tobbi rovasira uralkoddva
lesz, a név hangulatilag ‘tartalom szempontjabél telitetté valhat; ha pedlg
a gyakran hasznalt nevekhez tulsagosan sok, egymast klegyenhto egymas
hatéasat leronté asszocidcié tapad, a név hangulati tartalmat illetGen a szintelen-
ség érzetét keltheti. A kozosség bdviteni igyekszik névanyagat, ha az addlg
hasznilatos nevek hangulati fartalmat telitettnek vagy szintelennek érzi, s
ezért alkalmatlannak azoknak a lélektani funkciéknak, igényeknek betbltésére,
kielégitésére, amelyeknek egyik legfontosabb mozzanata a kivint — tarsadalmi
viszonylatokban megragadott, értelmezett — jellem, sors, életforma el6re
kijelslése, meghatérozdsa. E‘ppen ez a mozzanat teszi érthetévé, hogy a falu
parasztsiga a mult szédzad végéig a praenobilisektdl valé kolesonzéssel, rajtuk
keresztiil boviti névanyagat a patriarkilis szerkezetnek és szemléletnek meg-
felelGen ; a szdzadvégtll azonban a kapitalizal6déssal, a polgdrosulds igényével
és iranyzatdval parhuzamosan a varosi polgarsig, pontosabban : kispolgarsig
felé fordul, hogy nyelv- és névbivits torekvéseit kielégitse.

NEMETH GEZA

-
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A héroméves periédusokba esé nevek téblazata
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S8 0517015051317 15 1%
anev | g2 g2 g g ld 2 s |gg
SpS - = = = ® 2 < ] 2
Eszter 1841: 1 ’ 1
Etelka 1847:1 1|1
Bva 789:1 5 | 1| 1| 2| 1| 3 2] 1
Féni 1889 : 1 1
Ferdinénd 1897:1 . 1.
{ Ferenc 1789:3 | 14 7 8 5 4 3 3 3 2
| Eranciska, 1811:2 2 ‘ 1
| Filop 1865: 1. 1
Gabor 1798:3| 5 1| 2 3 2 1
Gabriella 1930: 2 2
| Géza 1866 : 1 2 2 3 2 | 1
Gizella "1865: 1 1 1
Gyorgy 1790:2| 5. | 8 | 3 | 1 2 | 1| 1
Gyula 1830: 1 2 2 1 2 | 1 3 1
Hermin 1870: 1 1
- Ignée 1790:2| 2 2 2 i
-Tlona 1833 : 1 2 1 5 4 2
| Trén 1870 01 1 1
| Irma 1888 : 1 1 2 1
Istvén 1789:2| 6. | 4 | 4 | 3| 4 | 1| 7| 2| @2
Janka 1909 : 1 1
f’meos 1789:7 12 | 23 T2 | 1 7 4 1| 2 1
Jené 1866: 1 1 I
";Tohanna 1794 : 1 1
.Jolén 1858 : 1 1 1
"Jozefa 1793 :1 1 1
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g |2 /= | % & |r |33 8%
SRS = = =2 3 2 = 3 = S
Jozsef 1789 . 1] 14 | 12 9 6 1|1 4 2 1
Judit 1795 : 1 1 2
Julianna 1789.: 5 | 12 | 4 5 3 i 1
Karolind 1860 : 2 \
Katalin, 1789:5| 10 | 11 4 3 1 1 3
Kélmén | 1847 = | 1 2 1 1 2
Karoiy : 1795 : 2 5 1 1 1 1
Kléra 1790:1| 1 | 1 1| 3 .
Lajos 1797 3 s | 2 |4 5 | 1
Laszl6 1789 - 1 2 1 3 3 2 2
Lenke 1910: ) 1
Lina 1889 : 2
Lérine 1869 : 11
Ludovica 1811 : 1 \
Marcella 1811 : ] 1 2 1
Magdolna 1789 - 1 1 1 3 1 1
Margit 1793 : 3 1 4 | 3
Marianna 1800: 1 1 . 1
' Méria 1790 : 2 6 4 3 | 10 9 | s
Mérta 1793 : 1 1
Mérton 1793 : 1 2-
Maté 1712 : 1
Mstyés 1796 : 1
Mihsly 1789 : 5 6 3 5 2 1 1
Miklés 1802 : / 2
Monika 1870 : 1




Fiiggelék folytatasa

HERREEERRE
Amév Vg2 lg e g3 2 2|8 8%
5E | B2 2|22 88|33
Moric 1871 : 1
P4l 1811 : 2 2 "1 1
Péter 1794 : 1 1 1
Rozalia 1790 ; 1 2 12 3 8 2 4 1 3
Rézsa 1870 : 1 2. ‘1 1
Séndor 1796 : ‘ 1 2 1 1 1
Seraphicus 1830 : '1
Sziddnia A 1—85 : 1 1
Terézia i 1790 : 3 2 7 15 3 4 2 ’5
Tivadar - 1909 : ] 1 1
‘Va,léria 11911 : A 1 1 3
Vendel 1789 : ‘ 2 2 1 2 1
Veronika 1790 : 1 1
Viktoria 1820 : 1
Vilma, 1765 1 1 .
Vince 1856 : 1
Zsigmond 1814 : l 1 2
Zséfia - 1836 : ) 1
" Zsuzsanna 1794 : ; . 2 1 .‘ 2
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