Ismertetések, biralatok

Kiss Lagos: Régi Rétkoz. Budapest, 1961. Akadémiai Kiadé

A Rétkoz népének életével Kiss Lagos irasaibdl ismerkedhettiink meg.
Trtékes ta,nulmanyamak sorat a szerz$ most egy kiilsSleg is igen reprezentativ
kotette]l folytatja. A ml cimébdl nemigen gondolnéd az olvasé, hogy a Rétkoz
foldrajzi neveinek gazdag gytijteményét tartalmazza. Miutan megismerkedett
a Rétkozzel, Kiss Lajos tervszerli kutatémunkival gyfijtotte annak hely-
neveit. A teriilet néprajzi szempontbol rendkiviil érdekesnek igérkezett, mert
vizes, ingovanyos, nehezen jarhaté és nehezen megkézelithetd volt. Ilyen

vidéken — ahogy a szerz§ megallapitja — ,,régibb, 8sibb médon éltek az
emberek szokésaik, targyaik, foglalkozdsaik is kezdetlegesebbek, maradiab-
bak ...” (5). S ny]lvanvalo az is, hogy az ilyen teriilet foldrajzi neveiben is

igen sok kiilonboz6 szemponthol értékes emléket Srzott meg. A vizet 1881-ben
vezették le. Igy az 1920-as években, amikor a szerz§ hozzafogott a nevek Gssze-
gytjtéséhez, még éltek olyan emberek akik az 1881 el§tti helyzetet ismerték,
s felvilagositast tudtak adni az egyes kozségek hatdranak régi neveirdl, a hatér-
- részek jellegérdl, miivelésérsl sth. Kiss Lasos jél latta, hogy a munkéhoz
haladéktalanul hozza kell latni, mert a viz levezetésével a teriilet képe, az embe-
rek élete alaposan megvaltozott, a régi életméd emléke egyre inkdbb halvéa-
nyodik, s vele egylitt sok név is feledésbe meriilhet.
, Harmine kozség névanyaganak osszegy(ijtése nem kis feladat. Kiss
LaJos két részletben szedte Ossze az adatokat. Tizennégy falu f6ldrajzi neveit
a huszas években (Beszterec, Buj, Demecser, Dombrad, Fényeslitke, Géva,
Kék, Komor6, Ontelek, Paszab, Tiszakanyar, Tiszarad, Tuzsér, Vasmegyer),
tizenegy helység neveit 1948 —49-ben (Doge, Ibrany, Kékese, Kisvarda, Koétaj,
Nyirbogdany, Péatroha, Rétkoézberencs, Rozsdly-puszta, Szabolesveresmart,
Vencsell§), 6t kozség névanyagat pedig részben a hiuszas években, részben
1948—49-ben (Ajak, Gégény, Kemecse, Nagvhaldsz, Tiszabercel) gyljtotte
Ossze. 1950-ben a kisebb pdtlasokat végezte el. A szerz6 nemcsak helyszini
gyu]test végzett, hanem feldolgozta a tagositasi iratok, foldkényvek, térképek
neveit, és felhasznilta PEsty FRIGYES kéziratos Helységnévtardnak adatait
is (6). Erthets médon f6képp a forrasok anyagara kivant tdmaszkodni a méso-
dik csoportba tartozé falvak neveinek osszegy(ijtésekor. De, amint irja,
«csalodas érte: ,,Nem sokdig tartott a tagositdsi iratokba, térképekbe vetett
bizalmam se, melyek segitségével véltem elvégezni a rétkozi kozségek masik
felének feldolgozésat. A masodik vildghdboru alatt ugyanis megsemmisiilt
valamennyi kozség tagositasi irata, foldkonyve és szebbnél szebb térképe.
Tudomanyos szempontbdl felbecsiilhetetlen érték pusztult el” (7). A régi
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Rétkozt ismers idGs emberek is elhaltak mdr, de szerencsére talalt még ekkor
_is ,,0lyan alkalmas embert, aki latott még valamit a hatar 6si képébdl, annak
elmulasabdl” (8). Igyv ezeknek a falvaknak az adatait is sikeriilt tobbé-kevéshé
Osszegyijtenie.

Ki1ss Lagos a Bevezetéshen azt irja, hogy , Pesty Helységnévtdraban a
rétkozi helynevek szama 1075, gy(ijteményemben 6108 (8). A kétet végén
pedig, ahol a szerzé egv tablazatban falvak szerint feltiinteti a foldrajzi nevek
szdmdt, azt olvashatjuk, hogy a két gviijtés 8114 nevet tartalmaz, s ebbdl
Kiss Lajos gytijtése 7039 (480). Hogy a két adat kozt levds kiilonbség mibdl
adédik, nem allt médunkban megdllapitani, de a szdmokbdl magukbdl is
lathatjuk, hogv a szerz§ hatalmas névanyagot hordott ssze. Természetesen
ez nem jelenti azt, hogy a gyiijtemény teljes, Kiss L.agos maga is megallapitja,
hogy nem tudott minden nevet osszegviijteni (8).

A helyneveket kozségenként kozli a szerz6. Az egyes falvakrol sz6l6 feje-
zetek két részre oszlanak. Az elsd részben a falu nevének elsé eléforduldsairdl,
foldesurairdl, lakéirél, lakéinak életérdl, foglalkozdsarol, szokésairdl stb. olvas-
hatunk részben a forrdsok, részben sajat gytijtése alapjan. A fejezet masik
részében taldljuk, a névanyagot dbécérendbe allitva, a kiilsG és belsé hely-
neveket egyiitt.

Az egyes nevekrdl irt cikkekben a cimszé utdn szé keriil a teriilet elhelyez-
kedésérél, régibb neveirél, nevének alakvaltozatairdl, régi és tjabb miivelési
jellegérol s ezzel kapcesolatban sok érdekes adalékrél. Néha megtudjuk a név-
cikkbél a névadas okat (Vo Bdcsirét 160. 1.), tobb helyen kozli a szerzé a név-
adas okédra vonatkozé népi magvarazatokat (v6. Bugée 74. 1.), néhol pedig .
a teriilethez fiz6d6 szajhagyorhanyt irja le (vo. Virsziget 33. 1.).

A cimszavakat mai helyesirdssal koznyelvi formdban adja meg Kiss.
Lagos. Olykor ezek a cimszék csak kikovetkeztetett alakok, legalabbis egyes.
szocikkekbdl ez deriil ki. A Tenke cimszo alatt pl. ezt olvashatjuk: ,,Az 1780-iki
térképen Tenkely néven szerepel, a nép azonban Tenkének mondja” (366).
Az okleveles adatokat eredeti formajukban és mai alakjukban is felveszi a.
cimsz6k kozé, de az egyikkel csak utal a masik cimszéra. Pl.: Tvdntokdja.
(56, 77) lasd Yuanthokaya (65, 85), Szolohegy lasd Sz6l6hegy (152). Nyilvan
csak elirds lehet a Vizigolyds szigettye oklevélbdl valé adatnak a Vizigolyds
szigettje formaban irt utalészava (33). Sajnos a szerzd 4ltal az él6 nyelvbél
gyijtott neveknek fonetikus lejegyzését nem talaljuk meg a szécikkekben,
bar a cimszavak kozé becstiszik néha ilyen adat is: Jokutpiacca (284), Pdsta
(utca) (364). Elvétve talalunk olyan megjegyzést, ami a Selyegto cimszé alatt.
olvashaté: ,,A nép Selyekionak mondja” (351). Itt azonban meg kell jegyez-
niink, hogy nemecsak a nép ejti ebben a széban a g-t k-nak, s valészinii az is,
hogy az ly-t j-nek ejtik az ottani lakosok. Eléfordul, hogy a cimszé régies.
helyesirasi, de a cikkb8l nem deriil ki, hogy oklevélbdl vett adat: Szdtske (340).

Mar emlitettiik, hogy Kiss Lagos atvette Pesty adatait. De hogy melyik
név fordul el§ Pestynél is, azt csak akkor tudjuk meg, ha nem egyezik meg
teljesen Kiss adataval, vagy Pesti K1sst6l eltéré megjegyzést tesz a teriiletre
vonatkozélag. Pl. a Babdcsa cimszé alatt ezt olvashatjuk: ., Pesty Babdecsaszeg
néven emliti” (857), a Mocsdros cimszéndl: , Pesty szerint sziget égressel
koriilvéve’ (200) sth.

A szerz§, ugy latszik, nemesak Pestyt6l, hanem mas forrasbol is vett at.
neveket. A Chebowenar cimszérol irt cikkben tobbek kozott ez all: |, Mikesy
azonosnak mondja Chebeanyardval, Szaboles vm. kézépkori viznevei fiizete
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