g hangga fejlédott — egyéb kiilonfejleményeit, pl. a w-t nem tekintve. A vélto-
zatok teriileti és minGségi Osszemérése, s a tanulsagok szembesitése a szavakon
beliil s a szavak kozott itt is nyelvtorténeti kdvetkeztetésekhez, nyelvi valtoza-
sok utjdnak szoveges felvazoldsdhoz vezet.

Latni vald, hogy SVEN BENSON atlasza nem a néma adattarak sordba tar-
tozik, hanem feldolgoz6 jellegii, a jelenségmonografiak felé kozelit nyelvfold-
rajzi kiindulassal. Nem célunk itt a mii konkrét nyelvi, nyelvjarastorténeti ered-
ményeivel foglalkozni, ezért a fenti modszertani megjegyzésekhez még csak azt
flizziik hozzd, hogy a munka moddot ad a szerz&nek szamos éltalanosabb vonat-
kozésu kérdés érintésére is. Ilyen példdul annak a hangsilyozasa, hogy — mint
az ugyanazon jelenség illusztralasara felvett szavak bizonyitjdk — a szavak
nem egyszerli hangkomplexumként valtoznak, fejlddésiik mindig egyedi jel-
lemz8ket mutat, amelybe az alak, a jelentés, a nyelvi helyzet stb. is belejat-
szik.

Az els6 jelenségkor targyaldsakor ramutat, hogya palatdlis, pala-
talizalt, palatalizdcid, lagyitas, ldgyitott hang ter-
minusok hasznalata zavaros, sokszor félreértésekhez vezet. Igyekszik a maga
szempontjabdl e téren rendet teremteni. Erdekes kiilonbségeket 14t a zavarta-
lan hangfejlédési, és a zavart fejlddésii szavak kozott: utobbiakban fel kell de-
riteni, milyen analdgia vagy egyéb ok miatt nem a varhat6 alakuldst mutatjak.
Kiilén is felhivja a figyelmet egy ilyen ,,zavar6 tényez8re™: a szavak gyakorisa-
gara. Kifejti: a nagyon s{irin el6forduld szavak szokatlanul nagy ardnyu rovi-
diiléseket szenvednek, szabalytalan valtozdsokat mutatnak.

SVEN BENSON atlasza érdekes, szines, tanulsagos munka.

SEBESTYEN ARPAD

TeErRHO ITKONEN: Proto-finnic Final Consonants

Their History in the Finnic Languages with Particular Reference to the Fin-
nish Dialects. I:1. Introduction. The History of -k in Finnish. Helsinki, 1965,
SUST. 138:1. 287 1.

TERHO ITKONEN konyve a kozfinn korszak szovégi massalhangzodinak tor-
ténetével foglalkozé nagyszabdsi konyvsorozat elsé kotete.

A konyv bevezetésében (11—32) a szerz6 megillapitja, hogy a szovégi
hangokrdl 4ltalaban csak akkor mondhatunk valami pontosat, ha figyelembe
vessziik a megnyilatkozdsokban valo viselkedésiiket. A szovégi hangok arany-
lag ritkan jelentkeznek termindlis helyzetben, azaz abszolit szovégen, hiszen a
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megnyilatkozdsok szavak lancolatabdl dlinak, igy a szévégi hangok vizsgalata
kézben nem szabad elhanyagolni az utdna kdvetkezd szo els6 hangjat. ElGszor
is azt a kérdést tisztdzza a szerzd, mi a szohatdr fogalma a finnben. Széhatér-
nak nevezziik legsziikebb értelemben, amikor két sz6 kozott a beszédben vagy
az irdsban is szilinet van. A sz6hataron olyan hangkapcsolatok is 1étezhetnek,
amelyek egyébként szd (t8sz0) belsejében ismeretlenek: a finn pojat huutavat
’a fiuk kidltanak® kifejezés tagjainak hatdran levé -r A- kapcsolat szdbelseji
helyzetben nem taldlhaté meg. Az ilyen — csak szohataron eléfordulé — kap-
csolatot a szerzd limitdlisnak (limital) nevezi. Hasonl6 jelenség talalhaté a
magyarban is: a szép hely kifejezésben a -p h- limitdlis. A széhatdron hangtani
valtozdsok is végbemehetnek, a szovégi hangnak allofonja alakul ki az utana
kovetkezd szo els6 hangjdnak hatdsdra, olyan varidnsa, amely csak limitdlis
helyzetben fordul el6, sz6 belsejében nem: pl. finn tulev vaan=>*tulek vaan
"gyere csak!’. Sz6 belsejében a k fonémdanak nincs v varidnsa. Ez az ugyneve-
zett sandhi-jelenség (kiilsé sandhi, mivel sz6hataron jelentkezik; a magyarban
inkdbb a morfémdk hataran fellépd belsd sandhi van meg, pl. adja >aggya, de
vad jdték, a -d j- kapcsolat szohatdron valtozatlan, a kiilon ejtésnek delimita-
tiv szerepe van). A szdkapcsolatokban a szavak kiilon életet élnek hangstlyu-
kat tekintve, de egyes finn nyelvjarasokban egy sz6 hangsulytalan helyzetben
a megel6z6 sz6 hangrendjéhez igazodhat. A szerz6 szévégi hangnak mindsiti
az Osszetételek els6 tagjanak utolsé hangjat, a simuld partikuldk eldtt 4ll6 han-
got, s6t szélsdséges esetekben az egyes (hosszabb) jarulékok elStti hangot is.
Ezek a tipusok is alkalmasak a limitdlis hangkapcsolatok vizsgilatdra, és a
sandhi-jelenség is éppen Ugy érvényesiil, mint két kiillonallé sz6 hatdrén.

A finnségi alapnyelvben a kovetkezd massalhangzok rekonstrualhatok szo
végén: -k, -t, -s, -n, -h, -1, -r. Tekintve, hogy a kézfinn korbdl semmilyen irdsos
emlék nem maradt fenn, a szerz6 — igen helyesen — a sz6végi méssalhangzék
rekonstrudldsat a mai finn nyelvjardsok alapjan végezte el. Ez a méssalhangzé-
rendszer ugyanis néhdny nyelvjarasban valtozatlanul megmaradt. A szerzd
hangsulyozza, hogy ez a médszer hibalehetSségek forrasa is lehet. A statisztikai
értékelésben még akkor is jelentkezhetnek ardnytalansagok, amikor ezt szink-
ron anyagon végezziik el, hat még akkor, ha szinkron anyagbdl kdvetkeztetiink
vissza tobb ezer évvel ezelbtti dllapotokra! A bevezetés tovabbi részében a szer-
z6 foglalkozik a hangsily szerepével a széhatdron végbement valtozdsokban,
majd vitdba szall az ugynevezett junktura (juncture) terminus hasznalataval.
A junktura az amerikai nyelvészet kedvelt fogalma, amely az afonematikus
szbhatarjelekre épiil6 fonoldgiai oppoziciok megjeldlésére szolgdl. Haszndlata
nem egyontetli, alkalmazasa lehetetlenné valik akkor, amikor a puszta fono-
légiai analizisrdl attériink a morfologiai és szintaktikai elemzés sikjdra. A be-
vezetés vége az atirds és a finn nyelvjardsok osztdlyozasdnak kérdésével fog-
lalkozik.

A szerz$ a konyv tovabbi részében (33—35) azt taglalja, milyen helyzetek-
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ben fordulhatott el6 a -k a finnségi alapnyelvben, majd ratér ennek térténetére
a finn nyelvjarasokban. ElGszor annak a vizsgdlatara keriil sor, hogyan visel-
kedik a -k, amikor massalhangzdval kezd6ds sz6 koveti a beszédben (36—
193). Az ilyen poziciéban 4ll6 sz6végi -k hangnak haromféle megfelelése van a
mai finn nyelvjardsokban: 1. a -k -asszimil4lédik minden utana kovetkezd
madssalhangzohoz (teljes geminatarendszer), 2. a -k csak bizonyos mdassalhang-
zokkal geminalodik (részleges gemindtarendszer) és 3. a -k teljesen kiesik.
A 38. lapon térkép mutatja be a -k-nak ezt a harmas képviseletét a finn nyelv-
jardsokban. A -k torténetét korabban mdar SETALA, GAUTHIOT és OJANSUU
vizsgéltak. Az el6bbiek fokozatos hangtani valtozdsokkal magyaraztik a ti-
pusok kialakuldsit. OJANSUU volt az els6, aki a széhatdron tortént hangtani
valtozasokat osszekapcsolta a megfelel$ szobelseji valtozasokkal. T. ITKONEN
a teljes geminatarendszer kialakuldsat a kovetkezGképpen vazolja. A -k foné-
mat koveté mdassalhangzok koziil legel6sz6r a zdrhangok gemindciéja ment
végbe. A -k k- kapcsolat mar eleve adva volt. A sz6 belsejében a -kz-kapcsola-
tot a -t7- véaltotta fel asszimildcioval, ilyenformdn a -k #- kapcsolat limitalissa
valt. A nyelv igyekezett a limitalis kapcsolatokat feloldani, s azokat nem limi-
talisokkal helyettesiteni. Igy a szébelseji -kt- >-t1- valtozast késébb (nem egy-
idejlileg, mint ahogyan ezt OJANSUU tartja!) a sz6hatdron is hasonld véaltozas
kovette: -k t->-t t-. A rendszerkényszer miatt a harmadik zdrhang is részt vett
a gemindlodasban: -k p-=-p p-. A -k +zarhang kapcsolatban jelentkez6 gemi-
nacié megerGs6dott, a tendencia atterjedt mas kapcsolatokra is, a gemindta
zarhangok frekvencidjanak novekedése visszahatott a geminacioban még részt
nem vevs kapcesolatokra is, a geminatarendszer lassanként kiteljesedett. A rend-
szerkényszernek olyan nagy ereje volt, hogy limitalis kapcsolatot limit4lissal
(1) is helyettesithettek, pl. *otak vaan=otav vaan vedd csak!’. — A teljes ge-
minatarendszer mellett taldlkozunk részlegessel is. Ez azt jelenti, hogy a -k
vagy gemindlja az 8t kovet6 massalhangzot (altalaban a k-, ¢-, p- és s- hango-
kat), vagy kiesik (a zongés hangok el6tt), de ugyanakkor viselkedése ingadoz-
hat a geminacio és a kiesés kozott (h- és f- el6tt). A részleges geminatarendszer
kialakuldsat a szerzG a teljes geminatarendszernek idegen (svéd, orosz) hatasra
bekovetkezd felbomlasaval magyardzza. A finn—svéd, illetleg a finn—orosz
kétnyelvii lakossidg a svéd és az orosz nyelvben ismeretlen sandhi geminéta-
rendszert egyszer{isitette, mas nyelvjdrdsokban pedig, amelyek ugyancsak kap-
csolatban voltak valamilyen idegen nyelvvel, a gemindtarendszert teljesen meg-
sziintette. (A 38. lapon taldlhat6 nyelvjarasi térképen jol lathato, hogy a rész-
leges geminatarendszer, ill. ennek teljes megsziinése éppen a kétnyelv(i zonak-
ban jelentkezik.) A kozfinn szovégi -k-nak mindeniitt ¢ felel meg: a részleges
geminatarendszer labilis volta megsz{int, a rendszer ismét kiegyensiilyozotta
valt. A szerz foglalkozik a kiesés kordval és a kivételekkel is.

A -k torténetének masodik részében (193—271) a szerzé azt vizsgilja,
hogyan viselkedik ez, amikor terminalis (abszolit szovégi) és magdnhangz6
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elStti helyzetben van. A termindlis -k csak néhany nyelvjardsban Orz8dott
meg (1. 4. térkép, a 202. lapon!). Maganhangz6 elStti pozicidban haromféle
megfelelése van: 1. gégezar (?), 2. ¢ és 3. a -k megmaradt. Ezek a tipusok keve-
rednek, esetleg jelentkezhetnek egymads varidnsaként is. A terminalis és a ma-
ganhangzo6 eldtti helyzetben levs -k torténete Osszefligg. A -k> ¢ valtozas ko-
rat a szerz6 meggy6z6 indokok alapjan a XIII—XVIL. sz. koz¢é teszi. A kovet-
kezS8kben arra tér rd, hogyan magyarazhat6 az a jelenség, hogy a -k termindlis
helyzetben kiesett, ugyanakkor magdnhangzo elStt geminalt gégezarat (-? ?-)
taldlunk, pl. anna? ?olla "hagyd (békén)!’. A -k> ¢ valtozast tobben — igy
SETALA, V. TARKIAINEN, N. IKoLA, A. TURUNEN — fokozatos hangfejlédéssel
magyaraztak: -k> ?>’>g. TERHO ITKONEN szerint ezt a hipotézist nehéz 6sz-
szeegyeztetni a nyelvjarasokban fellelhet6 tényekkel. Azokban a nyelvjarasok-
ban, amelyekben sz6 elején fellép egy gégezar (catch) delimitativ szerepben,
ez a kezddzdr pontosan ugy viselkedik, mintha méssalhangzé lenne. A -k 7-
kapcsolat a rendszer kiegésziilése érdekében jon 1étre, a gemindtarendszer ki-
teljesedik, kiegésziil egy 1ij geminataval (- ? ?-). Ezaltal a -k terminalis helyzet-
ben maganyossa valt, frekvencidja a minimalisra csokkent. A gemindtarend-
szer abszolut szovégre nem terjedhetett ki, a terminalis -k-nak el kellett tlinnie
(-k >¢ kozbiilsé fok nélkiil!), miutdn a gemindtarendszer kiszoritotta szovégi
pozici6jabdl. (Annak a lehet8ségét, hogy a termindlis -k>¢ valtozds kozbiilsé
fokok nélkiil is végbemehetett, mar KETTUNEN és RYTKONEN is felvetették,
a kiesés strukturalis okait azonban 6k még nem lattik.) A szerz6 nem tagadija,
hogy néhény nyugati és délkeleti nyelvjarasban a -k =g végbemehetett fonetikai
Uton is, &m akarhogyan is tértént a -k elt{inése, kiesésének strukturalis okai
voltak!

A mii utols6 oldalain (272—5) a szerz6 a masodlagosan keletkezett sz6-
végi -k hanggal foglalkozik, amely a véghangz6 kiesése utjan jott létre. Megdl-
lapitja, hogy ezek a finn nyelvjdrdsok kiilon életében keletkeztek, s nem kertil-
tek olyan helyzetbe, ahol megvalosulhattak volna azok a valtozasok, amelyek
a kozfinn -k esetében végbementek.,

A kozfinn korszak szovégi mdssalhangzoinak torténetével foglalkoz6 mo-
nografia els6 kotete a kozfinn korszak feltehetSen legnagyobb frekvenciaji
szovégi hangjanak, a -k-nak a torténetét kiséri nyomon, f8leg a mai finn nyelv-
jarasok segitségével. A szinkron és a diakron nyelvvizsgalatot egységében al-
kalmazza, a két modszer szervesen kiegésziti egymdst. Gondolatmenete vild-
gos, logikus. Az ujgrammatikus iskola bonyolult hangfejlédési torvényekkel és
tendenciakkal operalé moddszerével szakitva, felismeri és hallatlanul gazdag
példaanyaggal illusztralja, hogy az egyes hangvaltozdsokat Osszefiiggésiikben
kell szemlélni, és hogy az egyes valtozdsok — a nyelv rendszerének egységét
megbontva — a valtozasok egész sorat indukaljak mindaddig, amig a rendszer
egyenstlyi dllapotat vissza nem nyeri, a valtozasok strukturalis okokra vezet-
het6k vissza. A szOvégi mdssalhangzokat nem elszigeteltségiikben vizsgalja,
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hanem nagy figyelmet fordit a kérnyezetre, és — ha anyaga engedi — a hang-
sulyviszonyokra is. Elméleti fejtegetéseit mindig aldtdmasztja b példaanyag-
gal, statisztikai tdbldzatokkal és nyelvjarasi térképekkel. TERHO ITKONEN kony-
vének elolvasdsa a teljesség érzését kelti az olvasoban. Reméljiik, hogy a t5bbi
kozfinn sz6végi méssalhangzé torténetének kidolgozasa a finnben és a tobbi
finnségi nyelvekben nem varat sokdig magéra.

KERESZTES LAszLO
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