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EVKONYVE

,,Az Landorfejirvar . . .”” emlékirat és a Verancsics-Evkonyv
zart i-zése

Mindkét fenti XVI. szdzadbeli kronika megjelent nyomtatasban Szalay
Laszlé adta ki a Monirok. III. kéteteként ,,Verancsics 6sszes munkdi’” cimen
(1. 123 — 85; 1 —119). Egyik nyelvjarasi jelenségiiknek, a zart z-zesnek vizsga-
latat és Ssszehasonlitasat tobb ok miatt tiiztiik ki célul. Akik foglalkoztak e
miivekkel, eltérd véleményen vannak abban a tekintetben, azonos-e nyelvalla-
potuk, vagy egyezik-e legaldbb valamelyik nyelvi sa]atsaguk s hogy hany kéz
vagy fej irdsat tiikkrozi a Verancsics-Evkonyv. Az f-zés korének, mértékenek
bemutatasatol legalabb részben valaszt varunk e kérdésekre. Egy -egy régi
nyelvemlék i-zésének feltardsa, adatainak vallomdsa hozzijarulhat a XVI.
szazadi zart i-zés torténetének részletesebb megismeréséhez, egyes vitas kér-
déseinek megvilagltasahoz Masutt foglalkozni kivanunk Zay Ferenc misszi-
- liseivel, s mivel nevét mint szerzéét gyakran kapcsolatba hozzék az elsé mun-
kalval meg kell ismerkedniink a neki tulajdonitott irds f6bb nyelvi jellemzdi-
vel is

Szalay azért adta ki egyiitt a két emlékiratot, mert a Verancsics-hagyaték-
kal maradtak fenn az utokorra, nem pedig azért, mert egy kéz mdsolatdnak
vagy munkdjanak tartotta volna Oket. Egyértelmilen megallapitotta: ,,Zay
Ferencet Verancsisnak (!) 1553—7-ben a portdnal kovettarsat vélem szerzdjé-
nek — (ti. a Landorfejirvdr ... memodrénak). Kiils6 belsé okok egyarant
tiltjak Verancsicsot tartanunk iréjanak...”” (Monlrék. III, XI.) — HORVATH
JANoOs irodalomtorténész tobb oldalon melta'ga ,»AZ Landorfejn'var ” torté-
nelmi, irodalmi és nyelvészeti jelent&ségét (A reformécié jegyében 125—9);
fejtegetéseiben mas véleményen van e kérdésben: ,,Lehet, hogy az emlitett nyel-
vi kﬁlénbségek némelyike — ti. a hogy ki hasznalta aki helyett, az 6-zés, a sz6-
Vegiz -z¢8s, a -hoz rag egyalakusiga — nem a szerz8, hanem a mdsolé nyel-
vét _]ellemz1 Landor Fejirvar Elveszését ugyanaz a kéz irta le, amely a
«Verancsics-Evkonyv» legnagyobb részét; emez ugyan nem 0-z6, inkabb i-z6
nyelvjarasu szoveg, de egyezik a masﬂ(kal a szovegl é rag i-s alakjaban (melli,
eli, beli, téteti, torekki)” (i. m. 129). Abban egyetért AcsApyval (ITK. 1894,
50) hogy az Evkonyv legaldbb két, de esetleg harom szerz6 miive, ,,s igy az
emlitett nyelvi (s taldn helye51ra51) jelenségek inkabb a masold szamldjara
frand6k™ (uo.). THALLOczI LAJOS szintén Zay Ferencet tartja ,,Az Landor
Fejirvar. . .”” szerzGjének (1. Csomori Zay Ferencz. 1505—1570. Bpest, 1885,
75; ugyanitt a lapalji jegyzetben is).

Hogy allast foglalhassunk a fenti kérdésekben, hogy kihdmozzuk az igaz-
sagot,- bemutatjuk kiilon ,,Az Landorfejirvar...” és kilén az Evkonyv zért
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i-z&sét, az utdbbiét harom helyrdl vett szovegrészbdl. Tanulmdnyozdsa sordn
ugyanis az egyes részekre olyan jellemz8 nyelvi sajitsigokkal taldlkoztunk,
amelyek ékesen mutatjdk, hogy valéban nem egy, hanem nyelvhasznélat sze-
rint egymasto6l élesen elvéalaszthatéd hirom személy irta. Ezt a kévetkez8képpen
ismertiik fel: Kisérletképpen, probaszurasszeriien Gsszegyjtottik az i-z8 pél-
dakat és adatokat oldalanként az Evkonyv harom helyér6l, az elejér6l (3—12),
a kozepérél (61—70) és a legvégérdl (110—9). Az i-z8 és é-s morfémdk szdma
egyuttal mutatta az ¢ és az i megterhelését, gyakorisigat és haszndlati inga-
dozast oldalakra bontva és a hdrom szakaszra jellemz&en. Kideriilt, hogy az
elsd részben 354 morféma & : i aranya 239 : 115, a k6z€pso részben 115 : 163,
az ellenBrzésre kivalasztott tovabbi részekben 176 : 189 (12—22), 154 : 174
(41—50) aranyban oszlik meg az € €s { megterhelése, az utols6 szakaszban
pedig 267 : 8. Ebben az els6 kett6vel szemben észrevehetSen nagyobb fokua
mind a koéznyelvi, mind a labidlis d-z€s €s természetesen joval ritkdbbak az
illabidlis &-zés adatai. A tovabbiakban tlizetesebb vizsgalattal és tobb nyelv-
jarasi vonas figyelembevételével (a labidlis ¢-zés, illabidlis é-zés, zart i-zés, az
0 megterheltsége) megdllapitottuk a nyelvileg jol elkiilonitheté hdrom rész
hatérait. Vizsgalatunk eredményeként ugy latjuk, hogy az egyik szerzé a 3—
11. oldal (és a 12. 1. els6 12 sordnak) szovegét irta; terjedelemben ez 9 nyomta-
tott oldalnyi szoveg, az egész Evkonyv anyagdnak 8 szdzaléka, és 11 év torté-
netét tartalmazza (1504—1514). A masodik szerz$ alkotdsa a kronika 12—103.
oldaldnak anyaga (hozzatartozik még masfél sor a 104. oldalrdl), az Evkonyv
78 szazaléka; ez a rész az 1515—1561 kozotti évek torténetét foglalja Gssze.
A harmadik szerz6t8l a 104—19. oldal szovege szdrmazik, vagyis a kronika
14 szazaléka; ebben az 1562—1566-ig terjedd idészak eseményeit taldljuk.
A f6bb nyelvi jellemz8k a kézirat irassajatsagainak, vonalvezetésének tanul-
manyozasa nélkiil is hatarozottan harom egyén nyelvérdl tanuskodnak.

A. ,,Az Landorfejirvar...” i-z¢se gyenge, ennck ellenére sziikségesnek
tartjuk részleteiben is bemutatni nemcsak az 6sszehasonlitds miatt, hanem a
jelenség korének megismerése szempontjabodl is mas-mds szerzénél s nem telje-
sen ugyanazokban az években. Hogy teljes képet nyerhessiink rola, a kézirat
egész terjedelmét feldolgoztuk. Az Gsszes negativ példat és adatait helykimélés
miatt nem soroljuk fel, de szimukat legtobb esetben k6z6ljik. Az i-z6 varians
nélkili példakat kiilon csoportokba soroltuk.

1. I-zés hangstilyos helyzetben: Nyzny (76), Nyzthe (41), Nyznewm (33),
Nyzyk (javitva: Nyznek woth-ra), Nyzwyn (7), fyrfydth’féctiait’ (71), Kyzytewth
woth (8), Nykyek (32), Semykyppen (14).

Ellenpélddk: Fgetewth woth (40)+7 x, Ellyethewk (65), Elt woth (6), Eles-
sel *éles, élelem’ (42, 72) +39 x, Erkewzthek woth (3)+16 x, felny (6)+19 x,
kerny (7)+19 x, Lepnywk (62), lethebe (9)+8 x, Thewrwen tethel (21)+kb.
10 x, meg wetelenek (43)+5 x, welthe (17)+7 x, Bekessegh(5,2x)+20 x,
Eyel (22, 26, 35)+11 x, Eep ’sértetlen’ (16), Epeycheek *épitsék’ (8)+6 x,
Erdewmek (77)+4 x, kepebe (10, 28), azonkeppen (5, 32) +44 x, kessen *kés&’
(42), keez ’kész’ (67), kezewlnek (68)+ 18 x, kezewreyty (14) +6 x, meltossaga-
hoz (58), mely fewld *mérfold’ (20), Nemely (74)+cc. 27 x, Mergeth *mérgét’
(14), Nemethorzagba (78), Neep (11, 26), Nepeth (6, 69) + 18 x, Megh Remewl-
nek (25)+4 x, Rezeth részét’ (6) +9 x, Rewen (44), zegyenewnkre (65)+5 x,
zelews (39), zeep (12, 35, 36) +4 x, weegh (67), weeg hazaknak (74, 75), wegre
(20), wegeznenek (14)+73 x, wen (7)+5 x, wer onthassath (78)+6 x stb.;
— tovabbd: Heth ’sieben’ (76), Negy (39)+10 x, Egy Nehany (5, 7)+6 x,
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Thegewd (70); — beg (39), ded (38), ersewk (74); — Bech orzagba (78); —
petewrre (szn., 31), peterwaragya (76)+ 3 x ; nagyon siir(in: és, még.

2. Hangstlytalan helyzetben: dychyrethewkkel (31), Megh Igyr (67),
Igerhecz (61)+6 x, Itylethbe (28), Itylethbe (13), wydykere (16); — zemlynth
(47, 49), zemlynbe (75), Landor feyrwar (5), Landor feyrwarnak (78).

Ellenpéldak: El Igyerkewzyg (!; 30), Igyerethewkkel (69), feyerwar,
Sfeyerwarath (72)+12 x, zemlyenbe, (hn., 48), zemlyenewn (71), Megh keme-
nywttek wona (10)+5 x, Meg Bezellewttek (70) +9 x, El kessertetny (66)+ 16,
El Thekellewttek wona (10)+10 x, Thewrtennek (10)+6 x, Egez (78)+25 x,
Elegh (11, 2 x)+22 %, kewely (6, 7), kewzep aranth (39), kewzwenyws (17)+
2 x, Zegeny (21, 43)+14 x, pechethy (71), Remenyssegewk (61, 65), zomzed
(72) zewmelyeth (48)+7 x; — tovabba: kastelybwl (72), kewrewzthyensseg-
nek (77)+5 x, legenyek (68) +4 x, panczellokkal (66) wytezeknek (59) +12 x;
— Kewlypenth (72), cherep waraba @7).

3. Szuffixumokban:

a) hatirozoéi igenévképzSben: hywyn *hisz’ (68), Intwyn (19), Nyzwyn (7);

b) feltételes médban: Erdewmleny (31), Ereztheny (43), ky Ereztethny (71),
Ertheny (9), hynnynek (19), El kessertetny (66), Megh Menthenye (24), megh
Tellyessytheny (24), Thenny (11, 21; 69, 2 x), Thenyk (10), Megh Therhessyteny
bilindsnek talalna’ (24), meghwennye (8, 38), megh wenny (8), El wennyk (23) +
5 x, werhethny (33), wethny (11), wetethny ’vettetné’ (11), ky wethethethny
*kivettethetné’ (14)+5 x;

c¢) distributivusi ragban: feyenkynth (19, 25, 28), feyen kynth (35), feyewn-
{cynth (160), folton kynth (72), konczonkynth (37), Naponkynth (5), orankynth
22)+2 x;

d) birtokjelben: Naderspany *nadorispané’ (21), passaky (71);

e) translat.—fact.-i ragban: Thewrewkky (...Lenny), (Lenne...)
Thewrewkky (69);

f) lativusi tagban: Bely (38)+7 x, kewzy (20), kewzzy (32, 55), Thewbby
(72), Thewbyre *nagyobbrészt’ (50, 57, 59, 65)+3 x;

g) kérdBszdcskaban: attay *adta-e’ (67), akarzy (70), chazarnaky (10);

h) zynthyn (47, 52, 55, 59), Illyethyn (31); mivel a XVI. sz.-ban a szerint
névuté tulnyomorészt é-s valtozatu (1. NySz.), de szovegiinkben minden adata
i-vel hasznalatos: zewrynth (10, 23, 31; 32, 2 x ; 44, 77), ide vessziik ezt a sz0-
alakot is.

i) egyes szdm 3. sz. birtokos személyragban: Ewryzethy ’0rizet, feligyelet’
(7), Hythy, pechethy (71), Thyzty (31)+ 10 adat; — Eleyth ’elejét vm.-nek’ (37,
45), feyth (68, 2 x), feythes *fejét is’ (23), Helyth ’helyét’ (24), hyrynel kewl
(7, 2 x; 67), hythre (73) +19 adat.

Ellenpéldék: aa) El Erkewzwen (63), Megh Erthwen (72, 77), fyzethwen (9),
Megh Iyedwen (7), kenyeregwen (23); Osszesen 30 adat;

bb) lennenek (32, 68), Mywelneek (23), Ewrzeneek (26), Ky Rekeztheneek
(11), zewrzenenek (35), Thenne (58), Theczeneek (28, 29), Thartoznek (8), 6sz-
szesen 54 példdban 140-szer;

cc) feyenkenth (69), konczonkenth (25), Napon kent (58), Naponkenth (78);

dd) nemzethssegewmere (33), orzageba (31), passakera (66), wraketh (28),
wrakeethes (9), wrakeba (31) + 7 adat;
3 dee) hyrre Thezyk (7, 28), Thewrewkke (69), hythlenne (...wethyk; 77)+

adat;
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ff) kewesse (16, 46), mynd Ewrewkke (5), Myndenfelé (22), myndenffele
(72), felé (73), kewzze (30, 2 x), Melle (6, 76), Mellé (77), Melleywk (70);

gg) akarze (60), Hallod-e (69), Jobe (60, 65), Jobbe (29), lathyoke (64);

hh) ollyatenokra (30), Neky (18, 21, 31)+ 6 adat.

ii) Byne (8; 21, 2 x), Erthelme (77), Feye (24, 78), Ew felssege (10, 2 x;
21, 2 x), fryge ’frigy’ (5), gvermekssege (23), Ewrewme (73) és tovabbi 31 pél-
ddban 89 el6fordulassal; kepebe (10, 28), kesseresseerth ’kiséréséért’ (33, 34),
Nepebe (16, 70, 76), wegebe (5), Bynthethessere (75), Embereth (5), Ertekerewl
(%8), Iz;w felssegenek (9, 10, 3 x), gyermewketh (10) és tovabbi 65 példa 190
adattal.

Az alabbi gyakori toldalékok csak é-s alakban fordulnak el6: a) -és név-
szOképzb: Eppeytessnek (72), wegezessewketh (24), Elesth (11), gywlesth (14,
15), keresseth (18) stb.; Osszesen 32 példdban 144 el6forduléssal;

b) -ség névszoképzb: Bekessegh (5, 2 X), Bekessegeth (5, 2 x), zewksse-
ghet (74), Thellyesseggel (42), Segethsseghet (43), Thyztewssegenek (42), ze-
rewmssegewth (72) stb.

c) -ért rag: arwltatassaerth (73), azerth (9, 66), Byzonysagerth (71), ked-
weerth (34, 2 x)+40 x;

d) -nél rag: Embernel (8), Ezthendewnel (19), Myndennel (75, 77), Nepenel
(76), gyermewkenel (35); — gyermewknel kewl (68), keressessnel kewl (35),
Thewrweny nel kewl (23) +26 x.

e) A mult ideji alakokban szintén csak é-s formak haszndlatosak, pl.:
Bynthetteek wona (77), chereltheek wona (36), Megh Ertheek wona (62); megh
Essmertek (71), hyrdetteek wala (35), Megh Ielentewtteek (24), kertheek (77),
wysseltheek (74); kezdeek (21), chelekewdeel (60), waleek (69) stb.

Felmeriilhet a kérdés, hogy a gyér szamu #-z6 példdk nem vallanak-e arra,
hogy a mdsolo tudatos vagy tudattalan zart i-zésének nyomait kell benniik
latnunk, amelyek tehdt utdlag keriiltek be az eredeti kézirat nyelvébe 14j szin-
‘arnyalatként. Nagyon valdszind, ha igy tortént volna, a jelenség nem jelent-
kezne szinte egyenletesen az emlékirat egész anyagiban, hanem helyenként
sliritve, helyenként még gyérebben volnanak r4 adatok.

Egyik-masik szbalak és toldalék mindkét valtozatban hasznalatos. Ha egy-
mas mellé allitjuk ugyanannak a morfémanak szdmmal is kifejezett két valto-
zatat — a ritka, a kevésszer el6forduld példdkat nem vessziik figyelembe —*
képet nyerhetiink az ingadozas mértékérdl; ime néhdny példa:

niz : néz 4: 0 (100,00 : 0,00%)
kisziil  : késziil 1: 20 (4,80:9520%)
igir T igér 8: 2 (80,00:20,00%)

32: 14 (70,00 : 30,00%)

Fejirvdr : Fejérvdr
4: 2 (66,60 :33,40%)

Zemlyin : Zemlyén

T | O 1

-vin : -vén (ht.-i -ign.) 3: 52 (545:94,55%)
-ni : -né (felt. m.) 29 : 135 (17,20 : 82,50%)
-kint  :-ként (ess.-form.) = 11 : 9 (55,00 : 45,00%)
-i,-vi  :-é, -vé (lat. stb.) 19 : 29 (39,60 : 60,40%)
-1, : -€ (birtokjel) 2: 9 (18,00 : 82,00%)
- : -6 (kérdBszocska)= 3 : 6 (33,40 : 66,60%)

Az e. sz. 3. sz. birtokos személyragjanak variansai igy aranylanak egy-
mashoz:
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A példak | Az adatok

Tipus szdmanak aranya
hitit : hitét : 25 1 74 (25,25 : 74,75%) 36 : 205 (15 : 85%)
hiti - hite : 9 : 14 (39,00 : 61,00%) |14 :102 (12 : 88%)

Jol 1athatd, hogy az -é- (-jé-)-s formak nagy f6lényben vannak.

Az ellenpélddknal észrevehettiik, hogy lativusban csak a beli (belije), kozi,
tobbi (tobbire) hasznalatos i-z8 valtozattal is, ellenben a kevéssé, mellé, orokké
mindig é-s alakii.

A felsorolt példak és ellenpéldik szama alapjan megéllapithatjuk, hogy
a zart i-zés jelenségének foka és kore ,,Az Landorfejirvar...”” emlékiratban
nem nagy, legkevesebb #-z8 valtozatot hangsulyos helyzetben, legtébbet szuf-
fixumokban taldlunk. Az i-zés nem tartozik a nyelvemlék f6bb nyelvi sajatsagai
koz€. SzerzGje nem szarmazhatott fejlett i~z nyelvjarasteriiletrSl. Legfontosabb,
leger8sebb nyelvjarasi jellemzGje a labidlis g-zés (1. KovAcs: ,,Az Landorfejirvar
elveszésének. . .”” nyelvemlék labidlis ¢-zése. MNyj. XII, 41-—80). Ezek szerint
a memodr olyan erdsen ¢-z6 nyelvjarasteriiletnek nyelvi dllapotat Srizte meg,
amelyben az #-zés még csak hoditani kezdett, s amely valdszintleg 7-z8 nyelv-
jarasteriilettel volt hatéros.

B. A Verancsics-Evkonyv 1. részének (3—11. 1.) zart #-zése

1. Hangsulyos helyzetben: iletét (11), igne (7), megigettetvin (6)+2 x,
megitették (11), filtiben, kisvén (10), titeti (7, 11), vitek (11); bikesiggel (8),
Sfirfiakat (10), kisziilvén, kiszek (4), nipet (6), nippel (9), nigyvdgata felnégyel-
tet’ (8), riven (7, 9), szigyensigire (5), szillel (7), vigezi el (11), vigre (7, 10, 11) +
4 x, virt6 vértél’ (11), virontds (10), virontdsdval (9).

Negativ példak: égetni (7), égetnie, megége (4)+4 x, érkezik, értették
vona (9), tétete (3); éjjel (6, 2 x), érdeme (7, 2 %), érsek (4; 5, 3 x), érseket (8),
négy (6, 11), négyvdgata (9), német (4), németekkel (3), Németorszdgot (4, 2 x),
nép (5), népet (6, 3 x; 7, 10), néppel (4, 10)+12 x, pénzen (5), része (9), részét
(10), szegén (9, 10), végezést (4) +1 x, vérontdst (10);

2. hangstilytalan helyzetben: egisz (3, 7, 10, 11), megiligedik (9), megili-
gedninek (12), kirnikezének (9), sziginségben (9).

Ellenpélddk: egész (4), emiékezik (5), kinérnek ’kenyér’ (3), szegén (10),
szegénysig (7); Fejérvdrat (3), Ndndorfejérvdr (5), Nandorfejérvdarban (9, 11).

3. Szuffixumokban és szuffixumok el6tt: .

L aggfx hatdrozoi igenév -vén képzdjében: megigettevin (17), megtérvin (6),
tizvin (9);

b) a feltételes mod -né jelében: menninek (9), megiligedninek (12);

¢) amult id6 -é jelében: megengedinek (4), esik ’esék’, kiszokinek (6),
telik, megtellesitinek (9), megveri (10), felvivik (7);

d) az -és deverbalis nomenképz8ben: gyiilisben (4), keriilisen *tancfordu-
lat’ (11), szerzisre, szerzisnek (4), dobjaverissel (12);

e) a -ség nomenképzSben: bikessiggel (8), felesigekkel (10), keresztyén-
sigbe (4), nyeresiggel (7), nyeresigeket (8), segitsigire (10), szegénsig (7), szi-
gyensigire (5), Szerémsigen (hn., 7), Szerénsighen (17, 8);
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f) lat., translat.-i ragban: hozom eli (9), hozata eli (11), melli (6, 2 x),
keresztessi (7), Szegeddi (11); — g) felsz6lité modban: elvegyi,k §8); —h) On-
nit (9); — i) ajandik (6), ajandikon (11); — j) orszdgira ’orszagéra’ (9); — k)
az -é- birtokos személyragban: fejiben (11), fejivel (6), filtiben (7), helibe (5),
hitire (9), ideiben (10, 2 %), népinek (9), kezit (5), kezivel, dccsivel (10), ellenibe
’szemben’ (6) stb.

Ellenpéldék: aa) kisziilvén (4), kisvén (10), levén (4); — bb) megddoztatnék
(5), felvenné (5); — cc) esék (5, 2 x), betakarodék (8), jelenté (5), dltalkelé (7),
kildé, ketezteté kotoztet’ (11), kezdé (7), szileték (3), vigezé el (11), gyiilének (4),
jiivének (12) és még 12 példa 18 adattal; — értették vona (9), megitették (11),
meg nem vehették (7), felvetették (10), megverték vala (9); — dd) égés (5), ége-
téseit, égetést (3), szerzés (5), végezést (4); — ee) nyereséggel (8), sziginségben
(9); — fF) mellé (11, 2 x), Szegeddé (6), felé (9, 12); a g—h) alattiakra nincs
ellenpélda. — ii) megajdndékozndja (6), ajdndékkal (12). — A j) ponthoz nem
fordul el§ ellenpélda. — kk) fejét, iletét (11), népét (4, 7), népével (8), népére
(11), részét (9—10) stb.

Csak -é-s alakban taladljuk az -ért toldalékot: duldsért, égetésért (3),
kiért (6), Kiért (5), szolgdlatjokért (12).

Nincs 7-z6 varidnsa a kovetkez$ szavaknak sem: egyéb (3, 6), egynehdny
(9); — keresztyénsigbe (4), felpréddlnak (8), vitézlé (6); — Erdély (10), Szalon-
kemény (7, 3 x ; 10), Perény (3) stb.

Osszefoglalva megallapithatjuk: hangsulyos i-zésre 18 példat 34 el6fordu-
lassal — az ellenpéldak szdma alig tobb valamivel,—hansulytalanra 4 példat
9 adattal, — a negativ példdk szdma tobb, mint a kétszerese ennek — tartal-
mazza a Verancsics-Evkonyv elsé 9 oldala.

A szuffixumok koziil az alabbiak hasznalatosak zart és nyilt vdltozatban:

Toldalék A példak Az adatok l A példak Az adatok
szama
A hat. ign. képzGje -vin: 3 3 -vén: 3 3
A feltételes mod jele -ni: 2 2 -né: 2 2
A -ség demon. képz6 -sig: 8 11 -ség: 2 2
Az -és deverb. n.-k. -is: 5 6 -és: 4 5
A foly. mult jele -1 15 17 -6: 23 30
A lat., transl.-fact. - 4 6 -é: 3 4
Aze. sz. 3. sz.'b. szr.-ja -i-: 10 10 -é-: 6 10
Osszesen 7 told.-ban i 47 55 é: 43 56

A tanulmdnyozott szakasz egy hetede a ,,Landorfejirvar. ..” teljes szdve-
gének, i-z6 adatainak szadma ellenben alig kevesebb valamivel (109%). A tabla-
zatbol kiilondsen kitiinik, hogy a jelenség kore nagyobb, foka sokkal erdsebb e
masodik mii vizsgilt részében.

Az i-z¢és mindkett6ben hét-hét toldalékra, de nem ugyanazokra terjed ki.
A ,,Landorfejirvar. . .”” hat toldalékdnak i-z$ és é-zGvaridnsainak adatai igy
ardnylanak egymashoz: 65 : 140, a Verancsics-Evkonyv els6 részében pedig:
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45 : 46. Anélkil, hogy tovabb részleteznénk i-zésiiket, az eddigiek alapjan is
leszégezhetjlik, hogy azonos kéz vagy fej nem johet szimitasba k6z6s masolo-
jukat vagy szerzd&jiiket illetSen. Egyéb, helyesirdsi, hangtani és alaktani jelensé-
gek is ellent mondanak a koz6s kapcsolat feltételezésének. A ,,Landorfejir-
var...” helyesirdsa egységesebb. Labidlis ¢-zését az Evkonyv e részének irdja
egyaltalan nem ismeri, ndla keresztes (6,2 x; 7,2 x; 8,2 x;9; 10, 3 x, 11, 12),
igen (5), szerint (7, 3 x), ember (5, 2 x; 9), egyetemben (8), igyetemben (10),
ezen, minden (6, 9), menden (9) hasznalatos, mig ugyanezek a példak az el6z6
irasban vagy mindig, vagy ingadozva §-z6k. E részre jellemzOk a kijiinni (5) ~
jove (7), Veszont ~ Viszont (4), esmeg (3) ~ismeg (4, 8, 10), igin (7, 2 x; 12,
2 x)~igen (5) stb. valtozatok. Az illalidlis i-, i-z6 alakok ebben siiriibbek:
szileték (3), kildé (11), Filep (4, 2 x); szik (3) stb. A nélkil névuté itt: nekil
(4,2 x; 7), amott: -ndl, -nél kol. A lon (5), I6nek, tének (4), jone (10), elviin (7)
igealakokat az els6 m{ ir6ja nem ismeri.

C. A Verancsics-Evkonyv II. részének (12—103. 1.) zart i-zése

Mivel ebben a szakaszban rengeteg az i-z6 példa és adat, helytakarékossag
miatt nem koz6ljik minden ~z3 témorféma 6sszes eléforduld ragos alakjat és
lelShelyét; a gyakori i-zhetd szavak varidnsainak szamdat azonban megadjuk
tablazatban. Az adatokat zommel a 61—80., 91—100. oldalrél-idézziik.

1. Hangsulyos helyzetben: file, filj (76), megiri (65), elirtik (69), felirtek
volna (61), megkimletteti (719), kiré (75), kirjen (18), migyen (75), liszen (68),
livin (65, 67), livén (65), tive (67), vitelirél (77), vitke (76); bikisignek (77, 3 x;
78, 719), bikissiggel (62), bikesiggel (66), dil *Sud’ (52), dilig (75), firfinak (65),
firfiak (67), megidesitvin (73), ijjel (25), tel (35; 63, 2 x; 66), tkesen (75), ilj,
mindiltig (74), kiszitsen (78), kisziilnének (79), lilekkel (77), miltdn (70), mily-
fiild (74), mireggel (66), nigy (69), nimet (64, 65; 67, 2 x), nimetek (65, 66; 68,
2 x; 80, 2 x), nipet (61, 69), nippel (61, 63), nipekkel (71), risze (71, 73), szigyen-
lik vala (79), szilel *szét-, szerteszéjjel’ (61, 62, 69), titoa *szerteszéjjel’ (63, 71),
elvigezte (71), vigre (70, 73, 75; 79, 2 x), vin (62).

Ellenpéldak: ég (93, 21, 2 x), élés (17), érkezik (21, 22), békesség (21),
négy (64), német (17), nép (13, 17; 19, 2 x; 20, 22), pénz (12, 15, 17; 63, 2 x;
717, 104), részét (16), rév (13, 16), szép (22, 61, 68, 70), végre (12, 15, 69), vén
(15, 65, 69); — tovabba: hét °7’ (16, 19, 91); egynéhdny (13, 67; 92, 2 x); —
bég (72), érsek (12; 15, 2 x); — Drégelyvdr (94), Péchy (szn., 101), pécsi (64),
Szécsén (94, 102), Székely (szn., 20, 103), székelyek (102); — még (61, 62 stb.).

2. Hangstlytalan helyzetben: igirni (72), beszilették (84), kimilve (74),
tertinnik (65), tertint volna (70); egisz (65, 68, 77), egiszsiggel (69), elig (75),
Feirvdr, Fejirvdrban (86), Fejirvdrat (87, 2 x), kastily (97), keminbben *kemé-
nyebben’ (79), megkemineszik (74, 2 x), kastily (97), keminbben *’keményebben’
(79), megkemineszik (74), kevily (64), reminsigbe (72), megsiititedik (62), sze-
ginsig (98, 100), szemily (61), szemilyt (72, 75, 77), szemirem (64), szip (21),
sziivitnekeknél (62); — Eszikre (hn.; 70, 2 x), Eszyky (szn.; 44).

Ellenpéldak : szegénség (12); fejérvdri (13, 15, 70; 71, 2 x); — kastély (18,
101, 102), keresztyén (74, 2 x; 90, 2 x), megpecsételik (91), vitézld, vitéz (14,
19, 64) +6 adat; tovabba: Gellyény Sebestyén (20), Illés (21) stb.

3. Szuffixumokban vagy szuffixumok el6tt:

a) hatarozoéi igenév: levin (61, 67, 68), kikoldvin (61), elvigezvin (68, 2 x),
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rendelvin (68), értvin (72, 15), megértvin (71), felkészitvin (75), elszedvin, vetvin,
Jjiivin (78) stb.;

b) feltételes mod: elmenninek, Emlekeznik (64), megnevezninek (70), fel-
emelninek (73), adatnik (77), szenvedninek (78), kisziilninek (79) stb.;

c) -és deverbalis képzs: nyerise, veriseért (68), veszisinek, vesztise (70),
temetise (71), sértisekért (76), szerzisinek (77), vetekedise (78) stb.;

d) -ség nomenképzl: kovetsiggel, ellensigteket (64), tehetsigivel, vénsige-
met, kegyelmessigibél, segitsiggel (65), felesigit (74), tisztessiggel (75), bikissig-
nek (77,3 x ; 78, 79), oreksige *616kség’ (77, 3 x), fejedelemsiget (71, 73) stb.;

e) a mult id6 -é jelében: esinek szedinek (76), szenvedi (72), leli (72),
megbetegedik (71), lakozik (75), megszerzik (72) stb.;

f) lat., translat. -1 -é: beli, belije (96), két feli (13, 17, 21, 65, 67, 70, 76),
mellije (72, 73), melli (16, 77), mellitek (64);

g) -képpen rag: mikipen (66, 70, 77), azonkipen (63, 4 x; 67, 70, 76, 77),
Azonkipen (76), semmikipen (15, 69, 77), sokkipen (12), fékipen (12, 77), fi-
kipen (74), mindenkipen (79) stb.;

( h) -ért rag: okirt, Egyikirt (38), irettek *értik’, irtek (47), irte (74), irette -
100);
i) -6 birtokjel: mdsiba (103), uraki (74), Peterit, érsekit, asszonit (80) stb.;

j) -€ kérd&szocska: kell-i (47); 7

k) egyéb toldalékokban és toldalékok elbtt: elibb *kordbban’ (77), szin-
tin (78, 2 x); — egyenkint (75); — Lérincni (40), szerint (19, 93, 97); — ajdn-
dikot (43), ajdndik (57); — bdnkddjik (66), megvdltozzik (103) stb.

1) Egyes szam 3. sz. birtokos személyrag: elejit (76), elleniben (18), el-
mijit (74), erejivel (78), esziben (74), felesigit (714), kezit (76), keziben (73; 75,
2 x), nipit (71), oregsigit, szemire (76), szerzisinek, vitelirél (717), mezein (12),
mezeire (21, 22), mezejirél (18), idein (19); — vizi, kezi tipus nem fordul eld,
csak risze (19, 73), hive (71), nipe (73, 76), ideje (78) stb. valtozat hasznalatos.

Negativ példak: aa) felkoltvén (13), haza menvén (15), hdtratérvén (18);
— bb) letenné (15), megvenné (34); — cc) éléssel (17), gytilést (20); — dd) sze-
génység (12), — ee) engedék (22), megfeddé (19), jivének (21), kezdenék (61),
megveré, kiveré (18) stb. — vették vona (74, 16), elterték vala *eltor, lerombol®
(96), vettétek vala (96); — ff) mellé (21; 22, 3 x); — gg) -képpen valtozat nincs
a vizsgalt részben; — hh) haldlaért (18), kiért, elvesziseért (19), okdért (78),
azért (12, 16; 19, 2 x; 65, 67, 97, 100, 103) stb.; — ii) kirdlyé (19);
— a j) ponthoz nincs adat. — kKk) szintén (17); — kirdlné (61, 64, 66; 68, 2 x),
Kirdiné (17, 19, 92, 100) és még kb. 20 -né; — 1) fenekét (17), fejét (19), tisztes-
sigét (20), veszedelmét (80); — tovabba: estveig, estvéig (61), megyében (12, 17,
22, 45), Velencében (15), Szerencsés (szn., 20) stb.

A jelenség korének kiterjedtsége kitlinik a fentiekb8l. Mennyire szildrd
egyes szavak hasznalatdban és toldalékmorfémdkban, szemléltetjik egy kisebb
statisztikdval, melyet els6sorban az Evkonyv 12—20. és 60—103. 1. anyaganak
példdi és adatai alapjan allitottunk 6ssze.

1. Hangsulyos és hangsulytalan helyzetben:

nimet :német = 18: 1 nigy : négy = 1:4
bikesség : békesség = 12 : 1 irkezik : érkezik = 3:2
nip : nép =46: 6 egisz :egész =15:0
il : él = 5:1 szemily : személy = 10:0
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kisz : kész = 5:1 keminy :kemény = 2:0

ig 1ég(tliz) = 8: 4 szeginy : szegény = 4:1

szip : §zép = 1:10 kastily :kastély = 1:3

pinz : pénz = 1:6 Fejirvdr : Fejérvdr = 26 : 4

vig 1 Vvég =18: 3

2. Toldalékokban:

-ség képzb: -sig : -ség =83:1
formalisi: -kzppen -képpen = 20 : 0
feltételes mod: -ni 1 -né =16: 3
hat. ign.-képz4: -vin 1 -vén =31: 4
causalisi-finalisi: -irt 1 -ért = 2:15
lativusi, transl.-fact.-i: -i 1€ =26: 4
birtokjel: -1 2 € =25: 4
-és deverb. nom.-képz3: -is 1 -és =26: 8
a foly. mult -¢é jele: -i 1 -€ =131:42

Az egyes szdm 3. sz. birtokos személyrag varidnsainak hasznalati gyakori-
sdgat €s ardnyat a kovetkezd tablazat szemlélteti:

elméjit : elméjét =84:11(88,4: 11,6%)
békességi : békessige = 0:46 (0,0 :100,0%)

Az Evkonyv kozéps6 szakaszanak a zart i-zés szempontjabél feldolgozott
sz6veg anyaga valamivel kisebb terjedelmi (kb. 20 %-kal), mint a ,,Landorfejir-
var...” emlékiraté. Az 6sszehasonlitasbol jol lathatjuk, hogy i-zése el6rehala-
dottabb &llapotot, kikristalyosodottabb fokot képvisel. Olyan toldalékokat is
meghdditott mar, amelyek zart i-zésének a memoarban a gyakori hasznélat
ellenére még semmi nyoma nincs (pl. a -ség, -és, -ért stb.). Az 6sszeallitisokbol
az is kitlinik, hogy az ingadozés foka szavanként, szuffixumonként, a nyelv-
jarasteriilet (vagy képviselGje) i-zésének erdssége szerint valtozik.

Visszatérve Horvath Janos ama megallapitdsira, hogy a két iras ,,egyezik
a szOvégi € rag i-s alakjdban”, a tiizetesebb vizsgdlat azt mutatja, hogy a (-)felé
(13, 17, 21, 61, 62, 65, 67, 70 95 stb.), belé (95; 96, 2 x stb.) az Evkdnyv e
szakaszdban kivétel nélkiil i-s formaju, a melli-nek (16 21, 69; 98, 2 x stb.)
van é-z46 valtozata is (1. 21; 23, 3 x stb.), a tdrokki, kevessz’ tipusﬁ ragos alak
szintén varidns nélkiil hasznélatos (10 x), a téteti (~téteté)-féle igealak és
valtozat itt nagy folényben van, a ,,Landorfejirvar. ..”” nagyon mértékletesen
¢l vele az Osszetett mult idejii formak sokasdga kozott. Mindkét irdsnak saja-
tos i-zése van akar a jelenség korét, akar gyakorisagat nézzik.

Nem lehet kétséges, hogy az 11yen eltéré mértékid és foku i-z8 szovegek
nem lehetnek sem egy kéz, sem egy fej irdsai. Egyéb Jelensegek is emellett sz61-
nak. Az Evkonyv bemutatott szakaszanak labialis G-zése egészen fejletlen, je-
lentéktelen minden kategdriaban. Azok a morfémdak, amelyek a ,,Landorfejir-
var...” emlékiratban kevés kivétellel o-z8k, itt egyszer sem fordulnak el6 J-s
formdban, pl.: kereszt (12), keresztes (12, 2 x, 14), ember (62; 63, 2 x), igen
(15, 19, 22 stb.), igin (12, 2 x; 14; 15,2 x; 17,2 x; 18,2 x; 21, 3 x; 63, 3 x;
94; 96, 2 x; 99 stb.), igyetenben (68, 99), igyetemben (14), egyetemben (20)
stb., minden (62), mindeniitt (61). Annal meglep8bb a -hez rag labiilis 6-z6
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varidnsanak el6forduldsa: kezemhoz (64, 65), kezihoz (61, 95), Debrecenhoz
(95), mely forma az elsé munkdbdl teljesen hidanyzik.

Illabidlis e-zése sokkal erSsebb, pl.: megkeszeni (67), elterték vala (96),
kevete ’kovet’ (73); gereget ’gorog’ (10), revidebben (770), terek (94, 96;
97, 2 x; 99, 101, 103), terekek (94, 2 x ; 95, 2 x; 96, 2 x ; 97) stb., Gyergy (13,
98), Gyergyet (101), Gyergygyel (13, 101, 2 x); okrekkel (69), keldé (44),
itinek (44), kormes (14), folden (16) stb.

Illabidlis i-zése eleven: sittette (12), sitinek (23), megizeni (37), Filek (97),
Filekbe (103), filit (92), sziretkoron (17), siket (36) stb.

A lén (14, 2 x; 61, 63, 93, 95, 96, 102), ténnek (36, 94, 100 stb.) igealakok
sliriin el6keriilnek benne. Az iranyjel6lé lativusragos helynevek hasznalata
nagyon jellemzd ra, pl. Vdraddd (38, 41), Visegrdddd (40), Gyerri’GyO6rre’ (96),
Pestti (69, 2 %), Moha’cscsd (21, 22) stb. A multiplicativusi rag nem illeszkedik :
anyicer annylszor (65), ecersmind (94), elészer (65, 67), legeloszer (64) stb.;
a mdasik mii labidlis 6-z6 alakvdltozatat is 1smer1 A fot szét csoport, csapat
sereg, had’ jelentésben a ,,Landorfejirvar. ..”” nem ismeri, az Evkonyv ellen-
ben tobbszor hasznalja: egy fotja terekelkkel (62), egy fotja nz’ppel (63) stb. Erre
a részre az erd "had’: irkezik az csdszdr dirik erejivel (95), nagy erdvel Kolosvdr-
ban szdlla (99), amarra a had hasznélata jellemz8: feleth a Hadnak, Mely Ha-
dath; a chazar Hadabanes; a chazar Hada; az Egez Had; mynden Hadawal,
azon Haddal (46). ANandorfejervar n-es valtozata az elsd miiben egyszer sincs
meg, az Evkonyvben viszont szdmtalanszor taldlkozunk vele (1. peldaul 13,
14,16, 17, 18; 70, 3 x stb.). Bélay kdvet uténeve a ,,Landorfejirban. . > Borbds
(l. 17 2% 20 2 x stb.), Verancsicsnal a kdzépsé szakaszban Borobds (14 2 x),
az els6 részben ugyszintén Borbas, de itt egy papnak a neveként (5, 2 x).
Verancsics mindig nddrispdn véaltozatot hasznal (d. 17, 2 x; 20, 2 x stb.), a
,,Landorfejirvar. . .”” csak ndderspdn alakot ismer (1. 22 23, 24 25, 26, 27, 29
stb.). A memoar irc’)ja tajékozottabb, a helynevek hasznalatiban pontos, Kovet-
kezetes, fogalmazasa vildgos, amint kitlinik a kovetkezé mondatbol és hely-
név 1rasmodjabol az fejirvdriak ellen az sabdciaknak oltalmul és sztrasa]ul Ha-
valdt, kit mi Sarnénak hivunk, csindltatta vét (Monlrok. 111, 153); sarndi vesze-
delemkoron, Sarnd ald (i. m. 127); Verancsics: Onnatt megszallak terek csd-
szdrnak egy vdrdt, Sarnow nevii, egynehdny napig vitatdk (i. m. 13); Sarnd alatt
(uo. 14). Verancsics -bdl, rdl, -tul helyhatarozérag-valtozatokat hasznal: Orso-
vabdl (18), Tasnddrol (29), Buddrdl (54), Vdctul (25) stb. A Ndndorfejérvdr szer-
zGjénél kovetkezetesen -bul, -riul, -til formak vannak: tudatlansdgbul, tandcsd-
bul (125), szdrazrul (161), Baldstul (179), kirdlytul, orszdgtul (184). Ugyanazt az
epiz6dot ebben a megfogalmazisban talaljuk a két munkaban: ,,... s6t ezt
mondom: ha e mai nap Fejirvarat egy fel6l torek csaszar szallana meg, mas
fel6l 6 felsége, nem tudom soha, mellyiknek adnok meg hamarébb ... mind
haldlunkig, még nem megleszén az mi urunk gyermoke adossaga és az sok
jambor szolgalatja (Nandorfejérvar; Monfrok. III, 128)” ; — . Ki klplben felele
Sulyok Istvan és Sulyok Baldzs: hogy ha terek csdszar egy felSl vitatnd, més
fel6l magyari kirdly, eddig le nem tenniek, mig nem hetven ezer forintot meg-
adnak, az Terek Imreh szolgalatjat (i. m. 15—6).”
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D. A Verancsics-Evkonyv 3. részének, kezének i-zése

E szakasz (104—19. 1) terjedelme kétszer akkora, mint az 1. kéz irdsié.
A pozitiv és a negativ {-z8 példdk szadmanak, gyakorisdganak tehat elsd pilla-
natra el kell drulnia, hogy szévegét jogosan tartjuk-e mas kéz irdsanak, mds
egyén nyelve allapotat tikr6zé kronikarészletnek.

[-zésére valamennyi helyzetben és esetben csak ezeket a példdkat idéz-
hetjik: kisz (112), egynihdn, Egynihdnyan (114), vigre (110), kirdlni (106),
2,000-nil (112), tobbire (111).

Ellenpélddk: a) égni (105), égett (112), ége meg (105), égetének (109),
megégeték, megis égeték (113), elérkezhessek (109), megérték (102), féleimet
(113), beférkezék (107), megnézteték (106), visszatére (108), vélte (106, 107);
békeség, békeségrel (!; 107), békeséggel (109,111), békeségjdrdsa (109), éfély
(106), éjjel (113), élésért (111), kép (105), miképen (105), kész (112), készitették
(105), késziilettel (108), egynehdny (104, 106, 114, 115), német (106; 107, 2 x;
109; 110, 2 x)+23 adat; Németorszdgba (105), nép (105), népet (113) +5 el6-
fordulas; pénzt (109), régi (108), részében (105), szégyen (117), szégyent (116)+
3 adat; szép (105), végre (111, 112), végeztek (107), végezett el (112) és még ha-
rom el6fordulas.

b) egészségeért (110), szegény (108) és még 4 adat; — Fejérvdrat (107),
{e{gi)’vdrra (106), kastélydt, kastélyokat (109), koresztyén (115), kordsztyének

113);

¢) Toldalékokban: békeség, békeséggel (109, 2 x ; 111); dicseségébe (1108),
egészségeért (110), feleségét (106, 108), feleségi (106), & felsége (109), i folségé-
héz (144), mestorséggel (109), nomaosséget (118), nyereségeket (109), szikségére
(113), tisztességet (110, 113) +4 adat; — dolgaiért (107), egészségeért (110),
élésért (111), frigyért (104; 109, 2 x); — gyiilés (105), kencsketéssil (104),
nyerésekkel (106), torését (113), elveszésére (104); — jdték, jdtékhoz (105); —
megajdndékoza (104); — kirdiné (106); — fejenként (105); — felé (112, 2 x),
mellé (108, 109, 111); — népével (113), részében (105), szégyenére (117) +4
példa; — littek meg (112), égetének (104), megis égeték (113), haza ereszté
(112), beférkezék (107), behelhezteté (107), bejiivének (104), kiildé (109) és még
tovabbi 15 példa 21 adattal; — megizné *megiizné, megzavarnd’ (112), meg-
vennék (110); — elérkezhessék (109); — elvégezvén (113).

Emlitettiik, hogy egyéb hangtani jelenségekkel egyiitt, f6képpen a 104.
oldaltol kezdve hidnyzd nagyfoku i-zés segit a 2. és a 3. személy irasdnak el-
kiilonitésében. A 103. oldalon még halmozdédnak az i-z86 példak: megiiletteti,
veszinek el, dlinek, esinek, vevik, bevevik, segitsiggel, becsdlvin, megvdltozzik,
J felsige, vigre, nipivel, mdsiba, a 104. oldalon pedig mar teljesen az é-s formak
uralkodnak : végezének el, bejiivének, égetének, haza menének, megajdndékoza,
nyerésekkel, kencsketéssil (1), i felsége. Az egész szakaszban 64 égeté tipus, 33
német, 20 nép, 12 felé, mellé k6z6tt egy i-z6 forma sincs.

Szerintiink kétes a kirdini (106) és a -nil (112) rag i-zésének eredetisége is,
tudniillik az er6sen i-z6 szO6vegekben is é-s valtozatuak. A tobbi példa i-z8
hasznalatat lehet irodalmi hatdssal magyardzni. A kronikdnak ezt a részét
nem tartjuk i-z6 nyelvjarasi emléknek.

A birtokos személyrag viselkedését a kovetkezs szamadatok érzékeltetik :
-e (-é) rag van 5 példaban 9 adattal: neve (107, 115, 117), népe (112), kencse
(109), fejedelme (108) stb.; nevi tipus nem fordul el§; 16 példa 29 adattal é-s
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véltozatu, 7 példa 12 adattal i-z6 alaki: hitire (114, 115), erejivel (107, 2 x),
elejit (115, 118), mezeire (114, 2 x) stb. o '

A kronika e részére sokkal inkabb jellemzG6 a labidlis ¢-zés. Példai:

1. hangstlyos helyzetben: kdresztyén (115), kordsztyének (113), nomes,
nomdosséget (118), tomosvdri (110), vorés (118); folgyilada (105), foljitt (117),
folment, ment fol (106), @ folsége (114, 2 x), i folségéhoz (114); szentolt (106).

 Negativ példak: lert (112), lett volt (107), ment (106, 118), ment el (112),
folment (106) +4 adata; megrettentette (113), megrettenének (116), szenvede-
nek (115); nemes (105), nemos (118), Szentpéter (hn.; 117), fedelii (118), keresz-
tyén (108, 3x ), szegény, szegéneknek (108), szemben (110), szerszdmokat (113),
szerze (111), szerint (106), Temesvdr (112), Temesvdrban (108), felment (117).

2. Hangsulytalan helyzetben: Deméter (110), kérdosztyének (113), nomos-
séget (118), tomasvdri (110), véros (118).

Ellenpéldak: ember (104, 105, 110, 111; 112, 2 x) +6 adat; érsek (105),
ezer (104, 105, 109) +5 adat, gyermekit (108), igen (105, 2 x) +4 adat, jelen (107),
mesterek (105), német (106; 107, 2 x) +28 adat, szégyen (117) +5 adat.

c) Toldalékokban és toldalékok el6tt: elégetott (119), mehetétt (105, 2 x),

veszott (111); — mehettok “mehettek (6k)’ (105); — letelepidének (114); — @
folségéhoz (114); fejedelom (108, 2 x); — fegyveresokkel (118), nemdos, nomos-
séget (118), Gesztos (var; 114); kiivetdt (104), németck (108; 111, 2 x), nemze-

tok (108).

(Elle)npédék: megyek (111), megyen (107, 117, 118), leszen (112); minden
(108, 112, 113), mindent (107; 118, 2 x) +4 adata; Pesten (107); — fegyveres
(112), fegyveresekkel (108), nemes (115), nomes (118), nemesség (118), tisztes-
séget (110, 113); — égett meg (112), eliesztette (113), elkezdette (117), készitet-
ték (105), megrettentette (113), sietett (118, 2 x), végezett el (112), veszett (118);
— embereknek (105), ezek (106), ezeket (109) és még 5 példa 8 adattal ; — mind-
eccer (105); feleségekhez (110); — nyereségeket (109); vitézeket (106); — kolt-
séget (110), németet (111, 2 x), tisztességet (110, 113).

A kroénika végének jellemzd nyelvi vonasa az illabalis e-zés.

1. Hangsulyos helyzetben: eklelé, leeklelé (110), kencsketéssil (1104), ter-
nének (110), tereté (113); melyfeden "mérfold’ (112); Gyergy (110, 115), Gyer-
gyet (110), Gyergyel (1115); kezett (111), kezil kozel’ (110), kezil *ua.” (115),
kezol va.’ (117), tebb (105), tebbet (112, 2 x), terek (104, 111), terck (111; 112,

- 2 x; 115, 116), terokkel (104; 116, 4 x; 117), terckek (116).

Ellenpéldak : koltséget (116), megoltenek (117), elszokék (113), eltérni (117),
megtoreté (114), torését (113), megtoltsék (113); dog, doghaldl (105), foldnek
(104), foldet (117), f6det (117) +5 adata; Gyorgyet (109), Gyorget (1112), koz-
nép (113), kozil (112, 3 x; 117), kozdlek (!111) +4 adata; 6t (112), dtven (114),
tizendt (116, 117), tobb (108, 116) +3 adata; torék (107, 2 x; 109; 110, 5 x;
111, 4 x; 112, 6 x) +38 adata;

2. Hangsulytalan helyzetben: kdresztyén (115), pinkesd (112), pispeknek
(114), pispekekkel (105), terek (104, 111), torek (105, 114), toreket (116), térekre
(116), torekek (106), torekeket (114).

Ellenpélda: torék (58-szor; 1. az 1. pont alatt).

Toldalékok eldtt: Gyorgyet (109), Gydrget (1112), Gyerget (110), torekek
(106), torokeket (113), kozett (109), kezett (111), mélyféden *mérfoldon’ (115).

,»Az Landorfejirvar. . .” labialis ¢-zése mas jellegii: @) er8sebb szuffixu-
mok eldtt, s6t hangsilyos helyzetben is; a fenti 1—3. pont negativ példdinak
90 szdzaléka az emlékiratban ¢-s alaku vagy 6-z6 variansa is van (1. MNyj.
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XIII, 58—4); b) az ¢-zés kore sokkal nagyobb benne, ennek ellenére a fo/ (ige-
koto) a folség mindig é-s alaku. Az emlékirat szerzGje ostrom, 6k alakokat
hasznal, az Evkonyv IIL. részében viszont: ustromot (110), ustrumon (110),
ustrom (1 15), ustromnak, megustromldk (113), iik (110, 2 x), diket (111) haszna-
latos, az [y~I véaltakozas a 3. részben szesz€lyes, szabélyokhoz nem kothetd,
pl.: illen (113), székelek (104), kirdly (106, 5 x), kirdlyokat (108), kastelyokat
(109), de: kirdlné (106), helt ’helyet (106), kastélt (109) stb. ; ezbiil (113), aznyira
irasmodot ,,Az Landorfejirvar. . .”” nem ismer, ilyen széalakokban a z mindig
hasonul. Mindezt egybevetve azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a két
irds nem lehet azonos szerz6 alkotdsa.!

KovAcs ISTVAN

L’itacisme dans les mémoires de «Az Landorfejirvar . . .» et dans les
Annales de Verancsics

Ces deux oeuvres du XVI¢ siécle sont publiées par Laszlé Szalay dans le
volume intitulé ,, Monumenta Hungariae Historica. Scriptores. III, 3—119,
123—85. Ferenc Zay est considéré par beaucoup comme I’auteur de la premiére
ocuvre. Janos Horvath, historien littéraire trouve que cette paternité n’est pas
assez prouvée. Du fait que dans la terminaison de certains mots on trouve
i au lieu de € [beli (<belé), kozi ( < kozé) etc.] et ceci dans les deux mémoires,
il en a déduit que les deux oeuvres ont été écrites par la méme personne.

L’auteur a minutieusement examiné les particularités linguistiques de ces
deux créations et est arrivé au résultat que leurs auteurs ne peuvent étre identi-
que, et que les Annales de Verancsics furent vraiment écrites par trois individus,
Pun serait I'auteur des pages 3—11, le second de 12—103 et le troisiéme de
104—119.

I. KovAcs

1 A hosszu szard s-, ss-, a hatos alaku s-t, a hurkos és a harmas formdju z-t, valamint a kétpon-

tos y-t nyomdatechnikai okok miatt s-, ss-, s-, z-, illetve y-vel Jeloljuk
A példakat a Szalay-féle kladasban hasznalt alakban és helyesirassal kézoljuk.
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