Jegyzetek:

1. A Finn Névtani Archivum gydjteményeirdl és tevékenységé-
rél, E. Kiviniemi munkassagarél részletesebben lasd a finnorszéagi
helynévkutatésroél irott attekintésemet (MNyj. 25: 79-90).

2. Az ezzel kapcsolatos uttor§ vallalkozasardl, a szamito-
gépnek a kutatasokba valé bevonadsdnak kisérletérdl német nyelvd
tanulmanyban szadmolt be: Uber die gegenwirtigen Perspektiven der
finnischen Ortsnamenforschung (Studia Fennica 24: 29-46).

3. Minden bizonnyal ez is szerepet jatszott abban, hogy E.
Kiviniemi figyelme egy idére a szamitdgéppel kdnnyebben hozzafér-
het6 személynévadads tanulmanyozasa felé fordult. E kitér6 nagy-
szerd eredménye a nemzetkdzileg is nagy elismerést kivalté Rak-
kaan lapsen monet nimet (Espoo, 1982) c. munka. Nalunk Szab6é T.
Adam ismertette (NE. 9: 108-114).

NYIRKOS ISTVAN: Az inetimologikus massalhangz6k a magyarban
Debrecen, 1987. 184 1.

A szerz6 eredtileg kandidatusi értekezésnek késziil6 mivében
azokat a massalhangzdkat vizsgalja meg, amelyeknek az egyes ma-
gyar szavakban nincs etimolégiai elézményiik, tehat nem tartoztak
a sz6 hangtestéhez, hanem valamilyen oknal fogva késébb kapcso-
l6dtak hozza. Nyelvtaniréink ezekre a hangokra mar koran felfi-
gyeltek, Szenczi Molnar Alberttsl kezdve a XX. szazadi szerzékig
sokan emlitették egyes fajtait, vagy vizsgaltdk egyes tipusait,
amint ezt Nyirkos Istvdn a kérdés torténetének rovid attekintésé-
ben bemutatja (12-27). Eddig azonban rendszerszer@ien, minden
probléméara kiterjed6en ezt a kérdést még senki sem foglalta Osz-
sze.

A korabbi szerz86k a legkiilonfélébb neveken emlitették ezeket
a nem etimologikus elemeket, példaul: prosthetikus, epenthetikus,
paragogikus, parasitikus hangok, cseléd-, szolga-, inas-, ¢és
enyvbetlik. Az ujabbak pedig mdsodlagos, jdrulék-, szervetlen,
inetimologikus vagy anorganikus hangoknak nevezik &ket. Nyirkos
konyve cimében, a fejezetcimekben és igy a tartalomjegyzékben is
az inetimologikus sz6t hasznalja, de a szovegben el6fordul az an-
organikus, szervetlen és jdrulékhang elnevezés is. Talan helye-
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sebb lett volna a cimben valamelyik magyar kifejezéssel élni. A
magyar megjeldlés a nem szakemberek szadméara tdbbet mondott volna.

A szerz6 a kovetkez8 fejezetekben targyalja a szervetlen
massalhangzékat: A zarhangok (26-60), A réshangok(61-118), A zar-
réshangok (119-23), A folyékony hangok (125-45), Az orrhangok
(147-66). Az egyes fejezeteken belill sorra veszi az egyes hango-
kat, illet8leg a =z6ngés-zbngétlen alakparokat. A forréasaiban ta-
lalhaté adatok alapjan megvizsgalja, el6fordulnak-e sz6 elején,
sz6 belsejében és sz6 végén szervetlen hangként. Majd minden e-
gyes hang vagy hangpar adatainak kritikai bemutatdsa utdn kiildn
fejezetben Osszefoglalja az illet§ inetimologikus elem keletkezé-
sének az okait. Ezeknek az alfejezeteknek a cime a kOvetkezd: "A
p, b hang keletkezésének okairé6l", "A t, d, hang Kkeletkezésének
okair6l” stb. Ez a megfogalmazas félrérthets, mert ezekben a ré-
szekben nem az illet6 hangok keletkezésének okairél, hanem csupan
e hangok jarulékos el6forduldasanak az okairél esik szb6. Az egyes
hangok vagy hangparok targyaldsabél leszlirheté eredményeket a
szerz§ tabladzatban foglalja ©ssze. A tébladzatokban feltlinteti az
inetimologikus hang keletkezésének feltételezheté6 okait, biztos
és kétes adatainak szamat a szé elején, sz6 belsejében és szd vé-
gén, valamint az els6 el6fordulas évét., A tablazatok j6 alapot
nydjtanak az egyes hangok szervetlen eléforduldsainak 6sszehason-
litdsdra a vizsgalt anyagon beliil.

Az adatokat Nyirkos az els§ nyelvemlékektsl kezdve a XIX;
szdzad végéig kivanta Osszegyljteni. Minthogy ez a tag korszak
6ridsi szoékincset foglal magdban, kénytelen volt forrédsai szamat
korlatozni. Adattarat a TESz., a MTSz. altal k&zolt anyagbél, va-
lamint a szakfolyéiratokban (MNy., NyK., Nyr., MNyj., NéNy.,
NNyv.) megjelend cikkekbsl és az ©sszefoglalé jellegi szdkincsta-
nulmanyokb6l gy({jtotte Ossze (9). Természetesen még ez a szdki-
tett forrdsmennyiség is igen sok adatot tartalmazott, igy gazdag
példatérat lehetett Osszeallitani.

A nagy adatmennyiség Kkezelésébdl kovetkezik azonban, hogy
olykor elkeriilte a szerz§ figyelmét egy-egy adat vagy adatcso-
port. Igy példaul amikor az sz inetimologikus szerepérél ir, meg-
emliti, hogy a dicsekszik igébe analégia utjan keriilt be az sz
(73). De nemcsak ebbe a széba, hanem az Osszes ~kod/-ked képz8s
sz-szel és d-vel bgvils igébe hasonlé médon jutott. Ezek a di-
cseksziken kivill a kdvetkez&k: cselekedik, gyanakodik, menekedik,
névekedik, tolakodik, torekedik (v6. MNyj. XXI, 69). A TESz. sze-
rint még a veszekszik is ebbe a tétipusba tartozik. Ez a forras,
amelybsl a szerz8 adatainak nagy részét vette a cselekedik sz6rol
azt irja, hogy az sz és a v analogikusan keriilt a tébe. A tdreke-
dik cimszé alatt ezt olvashatjuk: "Eredetileg d-s toévd volt, ké-
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s6bb analdgidsan beilleszkedett a cselekszik, veszekszik, dicsek-
szik tipusi sz-szel és d-vel boviils v tovli igék csoportjaba". A
veszekedik-r61 pedig ez 4all a sz6tarban: "Beilleszkedett a jelen
idében a d-t sz-re valt6é igék tétipusdba, s6t analdgidsan v-s t6-
valtozata is alakult". A gyanakszik, menekszik, ndévekszik, tolak-
szik alakokra is hoz példat a TESz., a benniik lev§ sz elemrél a-
zonban nem sz6l. A cselekedik, torekedik, és veszekedik igékrél
idézett szbvegb6l az is kiderill, hogy nemcsak az sz, hanem a v is
analogikusan keriilt ezekbe a szavakba. Nyirkos igazan imponalé a-
datmennyiségen vizsgalja a v inetimologikus szerepét, a fenti i-
gék kozil azonban egyet sem emlit (61-71).

Hasonldképpen analdgidsan keriilt az sz elem a d+sz tovd i-
gékbe. Ezek a kovetkezSk: gazdagodik, gyarapodik, betegedik, elé-
gedik, keményedik, melegedik, oregedik, telepedik, lilepedik, vas-
tagodik; dulakodik, furakodik, kenekedik, Kkoétekedik, marakodik,
mosakodik, tanakodik, verekedik, vetekedik (MNyj. XXI, 69-71). E-
zek koziil a TESz. a melegszik, telepszik, lilepszik, vastagszik,
furakszik, kotekszik, mosakszik, verekszik, vetekszik valtozatok-
ra hoz példat. A gyarapodik cimszé alatt ez &all: "A gyarapszik ~
gyarapodik viszonyara vo. telepedik ~ telepszik, lilepedik ~ lilep-
szik". A tanakodik cimsz6rél pedig ezt olvashatjuk: "A tanakszik
tévaltozatra vG. cselekedik ~ cselekszik, veszekedik ~ veszek-
szik" stb.

A nagy anyagmennyiség kezelésébl masfajta kovetkezetlensé-
gek is adédtak. [gy példaul az inetimologikus n targyaldsakor em-
liti a szerz6 az &nt igét, amelyben az n szervetlen hang, "létre-
Jjottét az ont alak analégids hatasa is segithette" (153). Az ont
visszahaté parjat, az Omliket azonban hidba keressiik "Az inetimo-
logikus m hang" cimd fejezetben (147-9), pedig az m ebben is
szervetlen hang, feltehet6leg az omlik anal6gidjara keriilt a t&-
be (TESz.).

A fent hidnyolt adatok szdma azonban nyilvadnvaléan elenyészd
ahhoz az adatmennyiséghez képest, amellyel a szerz§ dolgozik.

Nyirkos a tanulmany eredményeit "Az inetimologikus hangok
keletkezésének okairél" cimil fejezetben foglalja Ossze (167-72).
Az okok kozott fontos szerepet toltenek be a kiilonbdz8 fonetikai
inditékok, ezek koziil a legtobb. szervetlen hangot a hidtustoitsk
adték.- A fonetikai okokon kiviill mdas kiindulépontjai is vannak az
inetimologikus hangok keletkezésének: analdgia, téves visszaiité-
sek, hasonulds, ragszilardulds, népetimolégia, téves t&kikovet-
keztetés, expresszivitdsra valé térekvés, alakkeveredés, ikeri-
tés, szbéhatértévesztés, hangutédnzas-hangfestés, emfatikus ejtés,
nyomoésitds, jatékos szoédalakitds, szoétaghasonité hatds. Koziilik
kiilondsen a téves visszailités vagy mas néven reciprok hangfejlédés
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és az analégia hatdsara keriilt szidmos sz6 hangtestébe szervetlen
massalhangz6. Természetesen vannak ismeretlen, tisztdzatlan ese-
tek is.

Az eredményeket harom tablazatban szemlélteti a szerzf: az
els6ben a fonetikai okokkal magyarazhaté hangokat foglalja Ossze,
a mésodikban a szervetlen hangok keletkezésének nem fonetikai o-
kait mutatja be, a harmadikban pedig az inetimologikus hangok
szdmszerd és szédzalékos el6fordulasait ismerteti. Az utébbiak
természetesen csak a kdtetben feldolgozott anyagra érvényesek.

Nyirkos Istvan mive hidnypé6tlé alkotas, amelyben egy eddig
is sokat vizsgalt kérdést foglal Gssze igen szemléltet§ moédon. Ez
a munka nyilvdn gyakran forgatott kéziktnyve lesz a magyar hang-
torténettel, szo6tdrténettel foglakoz6 kutatéknak. Dicséret illeti
az Alfdldi Nyomdat a nehéz szdveg kitlin6 szedéséért és a konyv
rendkiviil gyors el8allitaséaért.

JakaB LAszLO

P.M. Lizanec, K.I. HorvATH, G.Sz.TokAR: Bevezetés a
nyelvtudomanyba.
Szerkesztette P.M. Lizanec. "Viscsa Skola" Kiadévallalat.
Kijev, 1986.

Ujabb magyar nyelvészeti kdnyv jelent meg orszaghatarainkon
tal, s ez a tény mar Onmagdban is Orvendetes. Az pedig, hogy Kar-
patalja leendé magyartandrainak szant tankdnyvrél van szé, ki-
valtja el6zetes elimerésiinket a torekvés irant, de ugyanakkor ki-
vancsisdgunkat is a megval6sitds szinvonalat illet&en.

A Szovjetuni6 egyetemein minden nyelv- és irodalom szakos
hallgaténak kOtelez6 az els§ tanévben a Bevezetés a nyelvtudo-
manyba, egy fels6bb évfolyamon pedig az Altaldnos nyelvészet tan-
targy. Az egységes tanterv alapjan tdbb tankdnyv is megjelent,
melyeket a koztarsasdgok, nyelvteriiletek, illetve a szakok kove-
telményei, hagyoméanyai szerint irtak és szerkesztettek. (Pl. Mac-
noB, 10.C., BBeneHue B sisnKosHaHMe. Mocksa, 1975.) P.M LizaNEc és
szerzftarsai miive ennek a tankdnyvsorozatnak egyik képviselsje,
melyet féként az jellemez, hogy magyar és finnugor szakosoknak
késziilt Szojet-Ukrajndban. Elég sok megkotottséggel - tantervi
programel8iras, viszonylag kis terjedelem, az els6évesek tudas-
szintje és nyelvismerete - kellett tehat szembenézniilk a szerzék-
nek, s ily médon megalkotni egy mindenekel6tt jél tanulhaté, azaz
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