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EVKONYVE

A hivatalos és nem hivatalos mordvin telepiilésnevek
kérdéséral

A Mordvin Koztarsasag telepiilésneveiben hat etimologiai réteg kiilonitheto
el. A legrégibb csoportot az ismeretlen eredetii in. Volga—Oka népességhez kot-
heto réteg mellett a balti és az irani (altalaban folyonévi) eredetil nevek alkotjak.
Erre a szubsztratumra telepedtek ra a mordvinok, akiket jelentds hatas ért egy-
részt a torokségi népek, masrészt az orosz betelepiilok részérél. A torokségi
hatas a XIII. szazadt6l kezdve mutathatd ki, jelenlétilk emlékét a koztarsasag
telepiilésneveinek mintegy szaztagli csoportja 6rzi. Az orosz betelepiilés mar a
XII-XIII. szazadban megindult, s a szérvanyos népmozgas a tatarjaras, illetve a
Kazanyi Birodalom bukasa utan valt szervezett — és intenziv — betelepiiléssé.
Ennek hatasa két szinten mutathatd ki. Az egyik a mennyiségi tényez6, ugyanis
a koztarsasag telepiilésneveinek jelentékeny része — mintegy 60%-a — orosz
eredet(i. A masik pedig névrendszertani valtozas: az eredeti mordvin rendszer az
idok folyaman hattérbe szorult, s atadta a helyét az orosz névtani szisztémanak.

A mordvin k6znévi eredetil telepiilésnevek legfobb csoportjat a grammatikai
szerkesztéssel alakult nevek alkotjak. Az ide sorolhatd nevek kéttaguak, utdtag-
juk valamilyen foldrajzi koznév, példaul lej/laj! *folyd’ (Irelej < irie ’nagy’,
Kamislejka < kamis sas’, Kargalejka < kargo/kargs *darw’, Leplej < lepe/lepa
*éger’); vele/vels *falu’ (Morgo vele < morgo/morga *\j telepiilés’, Poju vele <
poj/poju ’rezgd nyarfa’); mdE bije, bijo, bujo 'nemzetség, t6rzs, illetve annak
szallasteriilete’ (Kecenbije < Kecen személynév, Ordanbuje < Ordan személy-
név); kuzo/kuza ’erdei tisztas’ (Picingusi < pice/pica *fenyd’, Siringusi <
Cire/§iFa *perem, szél, oldal’) stb. Kisebb csoportot képeznek a telepiilésnévvé
valt (puszta) foldrajzi koznevek, példaul Lasma < lasmo/lasma *mélyedés,
volgyszakadék’, Mari < mar *halom, sirthalom’, Od Moda < moda *fold, fold-
felszin’, Potma < potmo/potma *vminek a belseje, mélye; az erd6 mélye’ stb.
Mindezek mellett egészen kicsi az elliptikus szerkesztésmdd utjan létrejott
nevek halmaza, példaul Capamo < capamo/Sapama *savany(’, Guzinci < kuz
"lucfenyd’, Lepjevo < lepe/lepa *éger’, Picevka < pice/pi¢a *fenyd’, Pajevo <
poj/poju 'rezgd nyarfa’ stb.

! Az erza és a moksa alakokat / jellel elvalasztva adom meg. Ha az adat mindkét nyelvjarasban

azonos alaku, egy adatot tiintetek fel. Amennyiben csak erza vagy moksa adat fordul el a
telepiilésnév forrasaként, azt kill6n jelzem.
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Ezzel ellentétben az orosz telepiilésnévrendszer legfobb névalkotasi modja az
affixacio. A nevek tulnyomoé tobbsége valamilyen szuffixumot tartalmaz, de sii-
riin el6fordul prefixum is. Az orosz toponimakat a finnugor névalkotdsi médtol
leginkabb ezeknek a telepiilésnévképzoknek a hasznalata kiilonbozteti meg. Eb-
b6l adodoan igen altalanos az elliptikus szerkesztésmod. A kéttagh, bepesogo
ceno tipusu nevekben a ceno, depesns, pexa stb. determinans eltilinik, s a foldraj-
zi névre csak a topoforméns utal. A toponimak nyelvtani nemét eredetileg a
determinans szabta meg, késdbb az analdgia és a NYIKONOV altal ,,a paradigma
torvényének” (3akoH psana) nevezett rendszerkényszer valt a besorolés alapjava.
A ,3aKOH psma” azt az sszefiiggést irja le, hogy minden név egyidejiileg kii-
16nbdzik is mas nevektd] és Gssze is kapcsolodik a formailag hozza hasonlokkal,
példaul az Irkutsk, Brjansk, Tomsk sorban a -sk utal a toponima ,,varos-jellegé-
re”. A neveknél kézvetleniil inkabb csak az elkiilénitd funkcio tinik fel, de a te-
lepiilésnevek nem izolaltan, hanem mindig mas nevekkel dsszefliggve, masokkal
egyiitt léteznek (NYIKONOV 1965, 33-34). Az orosz telepiilésnevek rendszeré-
ben az elliptikus szerkesztésméd tulsilyaval szemben viszont elenyészden kicsi
a grammatikai szerkesztéssel alakult toponiméak halmaza (MATICSAK 1995, 107).

Ebbél a révid Ssszevetésbdl is kitiinik, hogy a mordvin és az orosz telepiilés-
név-rendszerek kdzott igen nagy kiilonbség mutatkozik. Ebbd] adéddan az orosz
adaptécid, a mordvin nevek eloroszositasa nem volt gyors, bonyodalmak nélkiil
jaro folyamat. Ez az adaptaci6 tobb évszazad alatt ment végbe, s nemcsak fone-
tikai, grammatikai és szemantikai sikon jatszodott le. hanem végeredményben a
telepiilésnevek egész rendszere atalakult: a mordvin nevek visszahuzodtak a
belsd szféraba, s helyiiket az eloroszositott nevek vettek at. Ezzel 1étrejott egy
sajatos kettos rendszer: az orosz és a mordvin nevek szimbiozisa. Els6 pillan-
tasra gy tlinik, hogy a bels6 nevek a mordvin, a hivatalos elnevezések pedig az
orosz telepiilésnévi rendszer tagjai (példaul a Boraz vele mordvin, Barasevo
orosz név). De az effajta kettéosztas nem allja meg a helyét, mert az orosz kép-
zbrendszer (-ovo, -ino, -sk stb.) mar a mordvin telepiilésnévi rendszer részévé
valt, hiszen a mordvinok nemcsak a bels6 neveket hasznaljak, hanem ugyanigy
az eloroszositott valtozatokat is, s6t ahol csak ez utdbbi név létezik, ott ez az
egyediili lehetdség. Tehat az -ovo/-jevo, -ino stb. a mordvin telepiilésnévrend-
szer szemszOgébol nem orosz, hanem orosz eredetli mordvin telepiilésnévképzo-
nek tekinthetd.

Mivel a két rendszer legfobb kiilonbsége a névhasznalatban, az alkalmazas-
ban rejlik, azaz nyelvszocioldgiai sikon ragadhaté meg, ezért — MEZ& ANDRAS
mentumokban és nyomtatott térképeken szereplé nevekre a hivatalos, a belsd
(mordvin) nevekre pedig a nem hivatalos jelzt hasznalom. (MEz® a névhaszna-
lat sikjan elsésorban népi — kozbsségi — és hivatalos nevekrdl beszél, de a
népi név terminus egyarant jellemz0 lehetne az oroszra és a mordvinra is, ezért a
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Volga-vidék névrendszertani jellemzésére inkabb a hivatalos — nem hivatalos
oppoziciot alkalmazom.)

A mordvin telepiilésnevek eloroszositasa, adaptacidja a kovetkezo szinteken
ment végbe:

1. Fonetikai adaptacio:

A legegyszerlibben, legkdonnyebben, a nyelv egyéb rendszereinek megzava-
rasa nélkiil végbemend valtozas a hangtani adaptacio: az atvevd nyelv a sajat
rendszerében nem létezd hangokat, hangkapcsolatokat helyettesiti, valtoztatja
meg. A mordvin nyelvjarasok koziil féleg a moksa fonetikai rendszere tér el az
oroszétdl: a s, z, ¢, L. L R R J, illetve 5, 5 hangok eleve , kikényszeritik” a hang-
tani adaptaciot. A nem hivatalos (mordvin) és hivatalos (orosz, eloroszositott)
nevek kozott fellelhetd a zongés—zongétlen adaptacié (md. k£ ~ or. g Kuzim ~
Guzinci, Kliska ~ Gluskovo, md. s ~ or. z: Sajca ~ Zajcevo), valamint a ', R és K
hangok helyettesitése (dtemar ~ Atemar, Krtaz ~ Kurtaski, Parca ~ Parca).
Tobb példat talaltam a md. ¢, ¢ ~ or. ¢ megfelelésre is: C’olpanova ~ Colpanovo,
Galéovka ~ Galéovka, Kacdlaj ~ Kacelaj. A mordvin nevek fonetikai szerkezete
az adaptalas soran nagymértékben atalakulhat, egyszeriisodhet: Pisla < pese +
léj (CIGANKIN 1981, 18; ZAICZ 1989, 344).

A fonetikai valtozasok csak igen kevés esetben jelentkeznek tisztan, a morfo-
l6giai adaptaciotdl fiiggetleniil, altalaban az atvevod nyelv egyidejiileg formalja
at a szubsztratumnyelv toponimajat a sajat hangtani és nyelvtani rendszerének
képére (Kliska ~ Gluskovo, Tirgak ~ Turdakovo stb.).

2. Morfolégiai adaptacid

A grammatikai nemeket ismerd orosz nyelv telepiilésnevei els6sorban ellipti-
kus szerkezetiiek. Eredetileg ezek a nevek ceno Cagonoso (> Cagonoeso),
Oepesra Jlobanosckas (> Jlobanoscrkas) felépitésiiek voltak. Az elliptikus
nevek a foldrajzi koznév kiesése utan is megOrizték az eredeti grammatikai
nemiiket. Ez a helynévalkotasi méd elsésorban az analdgia révén terjedt el, s
késdbb az -ovo/-jevo stb. szabalyos (nem elliptikus) helynévképzévé valt. A
grammatikai végzddések elsdsorban a helynévfajtak elkiilonitésénél jatszanak
komoly szerepet. A grammatikai nemeket nem ismer6 finnugor nyelvek telepii-
lésnevei atkeriilve az oroszba eldszor nyelvtani nemet kapnak, beilleszkednek az
orosz nyelv toponimikai rendszerébe. A folydnevek altalaban nénemi képzoét
kapnak, a pexa ’folyd’ és 60da viz’ hatasara: Celbaj > Celbajka, Kameskir >
Kameskirka, Tesriar > Tesnarka. Himnemiiek viszont a pyudeil ’patak’ altal
indukalt hidronimak: zrj. Kamsor > Gamsor, Kerasor > Kernusor. A valtozasok
fé oka a rendszerkényszer, a meglévé modellek hatasa. Kicsit bonyolultabb a
helyzet a telepiilésnevekkel, hiszen itt mindharom nyelvtani nem szdba johet:
semlegesnem(i lehet a ceno, nénemii a depegns, himnemili a nocenox miatt
(AFANASZIEV 1980, 262; DANYILINA 1974, 116; SZEREBRENNYIKOV 1959, 39;
SZUBAJEVA 1961, 217; TURKIN 1988, 287).
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A determindns nélkiil allo, fonevesiilt melléknevek nem utalnak egyértel-
mien az objektum jellegére. A Benvuii lehet patak, vizmosas, hegyfok; a benas
folyo, hegy, falu; a Benoe t6, mocsar, falu, mezd egyarant. BONDALETOVnak a
Szimbirszki teriileten végzett vizsgélatai alapjan a Jlecnoi, [upokud, Benas
stb. melléknévi alakok a telepiilésnevek 10%-aban fordulnak el8, mig a
hidroniméak kozott ez az arany minddssze 0,3%. NYIKONOV véleménye szerint
ez a forma ma is produktiv. Adatai szerint a Rjazanyi teriileten 1964-ben at-
keresztelt 125 telepiilésb6l 45-nek az Gj neve melléknévi alaka volt
(BONDALETOV 1974, 72; MATVEIJEV 1965, 5; NYIKONOV 1965, 67).

Inzsevatov szétara (Tomommmuueckuit crmoBaps Mopaosckoir ACCP.
Capanck, 1987 = TopSI) a Mordvin Kéztarsasag 378 telepiilésének tiinteti fel a
nem hivatalos nevét (neveit) is. Ebbdl 57-nek két, 6-nak pedig harom neve van,
igy 0sszesen 447 nem hivatalos név kap helyet a szétarban. Az orosz nyelvtani
nemek végzoédéseit ezek koziil 157 nem orosz eredetii telepiilésnév tartalmazza.
(A tobbes szamu alakokat kiilén targyalom.) Ezek koziil 115 semlegesnemii név
(73,25%), 39 nénemti (24,84%) és minddssze 3 himnemii (1,91%).

A semlegesnemii képzdk koziil az -ovo/-jevo a termékenyebb (80%), az -ino
a kevésbé produktiv (20%). A nénemii szuffixumok koziil az -ovka/-jevka a leg-
gyakoribb (82%).

Néhany példa a Mordvin Koztarsasag telepiilésneveinek morfologiai adapta-
cidjara: Adaz > Adasevo, Aksu > AkSov, Alkaj > Alkajevo, Anaju > Anajevo, Ar-
mej vele > Armejevka, Ater > Aturevo, Boldu > Boldovo, Boraz vele > Barase-
vo, Kargasa > Kargasino, Kel'ge > Kel:gin'ino, Kliska > Gluskovo, Kockur vele
> Kockurovo, Kolapa > Kolopino, Kolamaz > Kolomasovo, Kuzim > Guzinci,
Norad vele > Narovatovo, Paronza > Parakino, Piceria > Picevka, Poju vele >
Pajevo, Polaca > Poloc¢ino, Psen > Psenevo, Puloks > Pluksovo, Sazan >
Sazonovka, Sendru > S'ina'rovo, Sokav > Sakajevo, Sudoz vele > Sudosevo,
Tergan > Derganovka, Tirgak > Turdakovo, Tolku > Tolkovka, Tustat vele >
Tustatovo, Veckeria > Veckenino, Zarav > Zuravkino, Zuku > Zukovka.

Erdemes megvizsgalni az alapszé jellegét is. Az Inzsevatov-szotarban sze-
repld, 157 nem orosz eredetii, de az orosz nyelvtani nemek végzddését hordozo
nem hivatalos névbol 129 a személynévi eredetii telepiilésnevek korébe tartozik
(82,17%). Ennek oka elsésorban abban rejlik, hogy a legrégibb, még az orosz
betelepiilés el6tti mordvin nevek javarészt antroponimikus eredetiiek, mig a
késdbbi — mar az egyiittlét koraban keletkezett — nevek a személynévi és a
koznévi kategoéridba egyarant besorolhatok. Ebbdl adddik, hogy az ide tartozd
telepiilésnevek etimoldgiai rangsordban is a mordvin vezet nagy folénnyel (a
személynévi eredetiiek 77,5%-a sorolhaté ide).

A mordvin viznevekre (illetéleg az ezekbol keletkezett telepiilésnevekre)
igen jellemzo lej/ldj *foly®’ elem is a morfoldgiai adaptaci6 aldozataul eshet,
ilyenkor a pexa, 600a determinansokhoz igazodas miatt -lejka/-lGjka alakok
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jonnek létre: Niielejka, Javilejka, Kamislejka, Kanaklejka, Kargale]/m Kulzslejka
Leplejka, Makale]ka Novoklejka Ptcenejka Samozlejka, Semzlejka Sengz/ejka
Tumalejka, Turlejka, Uslejka, Uzalejka. (Ez a tipus a koztarsasag osszes lej/ldj
elem( nevének t6bb mint egynegyedét teszi ki.)

A morfolégiai adaptacié sajatos esete a pluralizacio. Itt nem a grammatikai
nemekhez valé igazodas az adaptacié alapja, a tobbes szam 6nmagaban helynév-
képzéként funkciondl. NYIKONOV szerint a tobbes szam nem realis, csak ,,topo-
nimikai tobbest” fejez ki, példaul a Mosti falunév nem tobb hidra utal, hanem
egyszerlien csak ,falu a hidnal, a hid mellett” jelentése van (NYIKONOV 1962,
24). A Mordvin Koztarsasagban ilyen jellegii név, példaul Kergudi < ker ’tavo-
li, félrees6 telepiilés’ + kudo/kud *haz’; Mari < mar domb, halom, kurgan’;
Suvari < cuvar/suvar *homok’; Telimerki < telim *téli szallashely’ + erke/crka,
Jdrka 16> (CIGANKIN 1981, 18; 1983, 173). A pluralizici6 Jelentkezhet a
mordvin eredetli §sszetett szavakban (Kangusi, Picingusi, Repakusz Sajgusi,
Siringusi < kuzo/kuza *erdei tisztas’; Piceuri < ur *domb’), az antroponimikus
eredetli nevekben (Kirfemani, Manadisi, MelSani, Permisi, Piksasi, Posati,
Siresi), a kozszéi eredetii nevekben (Kurtaski < Krtaz; Guzinci < Kuzim) és a
lej/lgj torzulasanal (Sali, Kisali, Sijali) egyarant. Ugyanigy megtalalhaté ez a
tipus az orosz eredetii nevekben is: Dubjonki, Kosogori, RzZavci, Vjazniki stb.

3. Grammatikai adaptacid

A jelenség kiindulopontja itt is ugyanaz, mint a morfologiai adaptacidban. A
legnagyobb kiilonbség az, hogy e kategdriaban nem az analdgia, a rendszerkény-
szer a f6 mozgatderd, ez a jelenség nem hordoz magaban funkcidt. Voltaképpen
ez a morfologiai adaptaciot kovetd (vagy helyettesité) masodlagos kategoria.
Egyrészt a mordvin telepiilésnév is kaphat tobbféle orosz képzdt, masrészt a mar
eloroszositott név is tovabb valtozhat, igy ugyanazon t6bdl tobb alak is Iétre-
johet, tobb valtozat is élhet egymas mellett. Ezek a nevek — az orosz rendszer
kategoriaibdl kiindulva — csak a nemiikben kiilonbdznek egymastdl: A¢adovo ~
Acadovka, Matvejevo ~ Matvejevka. A mordvin telepiilésnévi rendszerbe visz-
szakeriilve — nyelvtani nem hijan — ezt a megkiilonboztetd jegyet elvesztik, de
sokszor a szuffixumok eltérése is elég a telepiilésnevek elkiilonitésére (BARAS-
KOV 1974, 24; DOLGACSOV-NYESZINA 1986, 64).

A mai Mordvin Koztarsasdgban szamos olyan telepiilésnév van, amelyeknél
a nem hivatalos és hivatalos név csak szuffixumaban kiilsnbozik: Colpanovo
(hivatalos név) ~ Colpanova (nem hivatalos név), Cetovo ~ Cetova, Kulikovo ~
Kulikova, KuFilovo ~ Kurilova, Protasovo ~ Protasova, Purkajevo ~ Purkajeva,
Torbejevo ~ Torbejeva, Turdakovo ~ Turdakova; Drakino ~ Drakina, Kulmino
~ Kulmina, Sasino ~ Sasina, Simkino ~ Simkina; Anikejevka ~ Anikejeva, Topa-
zovka ~ Topazova stb.

Az -0 ~ -a elemek valtakozasanak f6 oka a két foldrajzi kéznév (ceno és
oepesns) kiizdelme lehet, de szamolni kell itt a moksa-mordvin szdvégi magan-
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hangzdjanak specialis helyzetével is. A moksa szdvégi -2 a cirillbetiis atirasban
-a- ként Jelentkezik, ezén sokszor — helyi gyﬁjtés és latinbetiis feljegyzések
hianyossaggal allunk-e szemben.

4. Szemantikai adaptaciéd

E csoporton beliil két kategériat kiilonithetiink el: a népetimoldgiaval €s a
tiikkorforditassal keletkezett neveket.

Népetimologia:

A legritkabban el6fordulé csoport. Az orosz lakossag a szdmara érthetetlen
nevet megprobalta ,értelmezni”, azaz a sajat nyelvében meglévd szavakhoz
kozeliteni, a kdzszéi parhuzamok mintajara atformalni: Hudolejka (or. xyodo
’rossz’) < md. kudo/kud *haz’; Vislej (or. euwe *magasabb’) < md. vaSo/vasa
>csikd’; Vodoléj (or. 6ooa ’viz’) < md. ved ’viz’ (CIGANKIN 1981, 18; 1983,
173; ZAICZ 1989, 344).

Tiikorforditas:

1. Személynévi eredetii telepiilésnevek forditasa

Az ide sorolhaté személynévi elemi telepiilésnevek minden esetben jelzés
szintagmaban fordulnak el3. A mordvin jelz6t az atvevd orosz nyelvii lakossag
minden nehézség nélkiil leforditotta, a személynevet hangtanilag és morfolégiai-
lag adaptalta, az esetleges mordvin foldrajzi determinanst pedig elliptikus szer-
kezetii névre cserélte: MoksSerr Bajmak > Mordovskoje Bajmakovo, Moksen
Kolamaz > Mordovskoje Kolomasovo, MokSen Maskana > Mordovskoje
Maskino, Od Avkiman > Novoje Avkimanovo, Od Bajd'eku > Novoje Badikovo,
Od Draka vele > Novoje Drakino, Od Sazan > Novaja Sazonovka, Od Sendru >
Novoje Sindrovo, Od Tolku > Novaja Tolkovka, Poks Ermezenka > BolSije
Remezenki, Sife MokSeri Pasat > BolSije Mordovskije Posati, Site Somaj >
Staraja Samajevka, Tasto Camza > Staroje Camzino, Vir Sazan > Lesnaja
Sazonovka, Viska ErmeZenka > Malije Rlemez'enki, Viska Icalo > Malije Icalki,
Viska Ma¥iz vele > Maloje Maresevo.

2. Koznévi eredetii telepiilésnevek forditasa

Némileg bonyolultabb a helyzet a koznévi eredetii telepiilésneveknél. Itt két
alcsoportrdl beszélhetiink, a teljes és részleges tiikorforditasokrol.

Teljes tiikorforditas: Az egyelemii, jelz6 nélkiili nevek az oroszban vagy
megmaradtak jelz6 nélkiil (Lepldj > Olhovij, Picevele > Barki, Suvarria >
Pescanka), vagy valamilyen megkiilonboztetd jelzot kaptak (Kuzo > Novgja
Polana, Picevele > Niznije Borki). A mordvin Od vele *0j falu’ névtipusnak
orosz megfeleldje lehet a Viselki és a Novaja Derevria egyarant. A mordvin jel-
7z6s szerkezet altaldban az oroszban is megmarad: MokSer Kuserna >
Mordovskaja Polana, Od Kuzeria > Novaja Polana.

Részleges tiikorforditas: A masodik elem (a névalapelem) megmarad (esetleg
adaptalédik az ismert médokon), s csak a jelzot iiltetik 4t oroszra: Mokser
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Pimbur > Mordovskij Pimbur, Mokseii Poju > Mordovskaja Pajevka, Od Lepiju
> Novoje Lepjevo, Od Picemorga > Novaja Picemorga, Od Picengus > Novaja
Picingusi, Paksd Tavla > Napolnaja Tavla, Sirte Pseri > Staroje Pserievo.

A mordvin telepiilésnevek alcsoportjai eltéré6 mértékben valtak az adaptacid
aldozataiva. Az dnmagaban all6 foldrajzi koznév, az elliptikus szerkesztéssel
létrejott telepiilésnév, valamint a lej/ldj *folyd’, és a kuZo/kuza ’erdei tisztas’
determinanst tartalmazé osszetételek kozott egyértelmii a hivatalos nevek tul-
sulya, azaz az eredeti mordvin nevek az orosz atvétel, adaptacio utdn tovabbra is
tagjai a mordvin—orosz helynévi rendszernek. Ezzel ellentétben a bije, bijo, bujo
és a vele/vel> utotagll nevek teljesen visszaszorultak a nem hivatalos (mordvin
beszélt nyelvi) szféraba, helyiiket a hivatalos nevek rendszerében az elliptikus
orosz nevek vettek at. Ez a valtozas tehat csak a személynévi elbtag + bije, bijo,
bujo, illetve vele/vels birtokos jelzés szerkezetil neveket érintette, mig a kdrnye-
zet, a telepiilés jellegére stb. utalo eldtag + foldrajzi determinans eleml mind-
ségjelzds szerkezz:tek adaptalodva, atalakulva ugyan, de bekeriiltek a hivatalos
nevek rendszerébe. Kiilon figyelmet érdemel, hogy a mordvintdl eredetileg ide-
gen elliptikus szerkesztésmod alig adatolhatd a nem hivatalos nevek kérében.

Mindezeket az adatokat tablazatba foglalva a kovetkezd képet kapjuk (a
masodik oszlopban azok a telepiilésnevek vannak feltiintetve, amelyek csak a
nem hivatalos nevek kozott fordulnak eld; azok a toponimak, amelyeknek csak
hivatalos neve, illetve hivatalos és nem hivatalos neve is van, kizardlag az els
oszlopban szerepelnek):?

hivatalos nevek nem hivatalos
nevek
o6nmagaban all6 foldrajzi kdznév 39 6
lej/lcij 65 6
kuzo/kuza 13 1
elliptikus nevek 20 1
vele/vels 3 89
bije, bijo, bujo - 13

MATICSAK SANDOR

2 A nem hivatalos nevekre vonatkozé adatok Inzsevatov toponimikai szétaran alapulnak. Ez a
kategoria eléggé nehezen koriilhatarolhatd. hiszen a lejegyzett és a ténylegesen 1étez6 — beszélt
nyelvi — adatok szdma kozott jelentds eltérések is lehetnek. Hogy egy statisztikai tdbldzatban
mégis felhasznaltam ezeket az adatokat. annak az az oka. hogy a mordvin telepiilésnevek kozott a
viszonylagossag ellenére is igen jol elkiiloniil két csoport.
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