- MAGYAR NYELVJARASOK”

A DEBRECENI EGYETEM XLI, 9-17 DEBRECEN
MAGYAR NYELVTUDOMANYI TANSZEKENEK 2003.
EVKONYVE

Nyirkos Istvan hetvenéves

A sziiletésnapi koszontd irdsok a dolog természetébdl addédoan tobbnyire
szubjektiv hangvételiiek. Az alabbi iidvozld sorokra ez talan még az atlagosnal
is jobban érvényes azonban, hiszen e laudacio szerzdje tobb mint harom évtized
oOta megszakitas nélkiil nagyon kdzeli kapcsolatban all az iinnepelttel. Ez a sze-
mélyes viszonyulds azonban a megrajzolandé palyakép hitelét nem feltétlenil
rontja, s6t talan még erdsitheti is, am az alabb megemlitendd tények valds voltat
mindez egyaltalan nem befolyasolja.

Nyirkos Istvan palyajanak elsé két évtizedérdl csak irasos dokumentumok,
foleg sajat publikacioi alapjan tudok képet alkotni, amelyet persze szinesitenek
az ¢loszobeli forrasokbol — a vele és masokkal folytatott beszélgetésekbol —
szerzett ismeretek, benyomasok.

Nyirkos Istvan 1951-ben szinte véletlen folytan lett éppen a debreceni és nem
pedig a budapesti egyetem hallgatoja. Az akkori Kossuth Lajos Tudomanyegye-
temen szerzett magyar nyelv és irodalom szakos tanari oklevelet 1955-ben. Fia-
tal diplomasként rogton tanarsegédi kinevezést kapott az egyetem Magyar Nyelv-
tudomanyi Tanszékére, ahol 1962-ben adjunktussa léptették el6. Ha az egyetemi
éveket is hozzaszamitjuk a palyahoz — marpedig ezt joggal tehetjiik —, akkor
azt latjuk, hogy Nyirkos Istvan (nagyon rovid kitérével) tobb mint fél évszazad
ota tekintheti munkahelyének a Debreceni Egyetemet.

Tudomanyos palyaja a dialektologia terén indult. Egyetemi doktori cimet
1961-ben szerzett ,,Az abatji nyelvjaras maganhangzo-rendszere” cimi érteke-
zésével. Az akkori koriilmények sajnos, nem tették szamara lehetdvé, hogy a
témat monografiava érlelve konyvként is megjelentethesse, de harom terjedel-
mes, a magyar nyelvjaraskutatas szamara fontos tanulmanyban kozzétette kuta-
tasi eredményeinek legfontosabb részleteit (MNyj. 5 [1959]: 153-63, MNyj. 9
[1963]: 71-85, MNyj. 10 [1964]: 85-104, majd a késObbiekben még ehhez:
MNyj. 17 [1970]: 137-9)."

! A tovibbiakban az egyes irdsokra terjedelmi okokbol nem mindig a szakirodalomban szoka-
sos, hanem egyszertisitett hivatkozasi formaban utalok. Tanulmanyok esetén a forrast tiintetem fel
¢és a megjelenés évét, igy az ezt az irast kovetd bibliografiai 6sszeallitasbol minden tétel konnyen
visszakereshetd.
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Eddig a palyakezdés objektiv tényei. Mindebbdl azonban nem deriil ki egy
nagyon fontos tényezd: vajon mi vitte Nyirkos Istvant éppen erre a kutatési terii-
letre, netan mi motivalta témavalasztasat? A Csiiry Balint nevéhez kothetd deb-
receni népnyelvkutatdé hagyomanynak ebben kétségkiviil éppugy része lehetett
(ehhez lasd Nyirkos méltatasat Cstryrol: MNyj. 7 [1961]: 147-9), mint ahogy
annak, hogy akkortajt a tanszék fiatal munkatarsaival, Sebestyén Arpaddal és
Jakab Laszloval egyiitt 6 maga is aktivan részt vett a Barczi Géza altal még Deb-
recenben elinditott ,,Uj magyar tajszotar” anyaggyiijtésében. Ugy sejtem azon-
ban, hogy a témavalasztast illetden joggal elvarhato tovabbi racionalis érvek (a
téma és altalaban is a kutatasi teriilet fontossaga, a vizsgalt jelenség feldolgozat-
lan volta, elméleti, telepiiléstorténeti stb. jelentésége) mellett szdmos érzelmi ok
is szerepet jatszott a tudomany terén megtett elsé 1épések iranyanak kijeldlésé-
ben.

A sziilévaros, Satoraljatjhely, amely a kozépiskolas kor végéig az otthona
volt és a komyez6 vidék, a zempléni hegyek a mindennapi életteret jelentették
Nyirkos Istvan szamara. A Hegykozben tett kiranduldsok, kerékpar- és sitardk
maig nem halvanyul6 élményeket adtak neki. A sziil6f6ldhoz valo kotddés ma is
nagyon erds Nyirkos Istvanban, Ujhely — ahogyan 6 emlegeti — nemigen kér-
het t6le olyat, amit 6 ne teljesitene: eldadast tart, zsiiriben szerepel, tanulmanyt,
tudomanynépszerisito cikket ir, ha ugy érzi, hogy ezzel segithet.

A nyelvjaraskutatas roppant emberkozeli tudomanyag, hiszen els6 fazisaban
— barmilyen modszerrel torténjék is az adatgylijtés — az adatkozlokkel kertil
kapcsolatba a kutato. A tovabbiak sorsa pedig azon all vagy bukik, hogy a tudés
hitelesen tudja-e megszolaltatni forrasait. Nyirkos Istvan nagyszerii kapcsolatte-
remtd készségét ismerve joggal gondolhatjuk, hogy kezdeti témavalasztasaban
ez a ,,tudasa” és ezzel egyiitt az emberek irdnt megnyilvanuld, soha nem csokke-
no érdeklodése is szerepet jatszott. E meghatarozé személyiségjegyét — amely
az individualizalodo vilagban egyre kevesebbek sajatja, s ezért egyre inkabb
feltind masok szdmara — ismerjiilk a mindennapokbol, de lathattuk szamos
esetben megjelenni ugymond szakmai kdrnyezetben is, példaul a hallgatok sza-
mara szervezett nyelvjarasgylijté alkalmakkor. Nyirkos tanar ur nagyszertien tud
alkalmazkodni beszédpartneréhez, barki legyen is az: id6s parasztasszony, két-
kezi munkas, orvosprofesszor vagy akar adllamelnok.

A palyakezdés éveinek dialektoldgiai tematikdja a késObbiekben hattérbe
szorult ugyan a munkdssagaban, am Nyirkos Istvan ilyen irdnyt érdekl6édését
konferencia-eldadasok, konyvismertetések, nyelvjarasi széveglejegyzések, sot
tanulmanyok tovabbra is jelezték. Ezekben azonban nem annyira a tényszer
vizsgalatok, hanem sokkal inkabb a jelenségek elméleti megragadasanak az igé-
nye jelenik meg (lasd példaul: IV. DialSzimp. [2002] 219-25). Ezeknél is fonto-
sabb azonban az a mély hatas, amelyet sajat nyelvjaras-kutatoi tapasztalata gya-
korolt szinte az egész tudomdnyos munkdjara. Nyirkos Istvan felfogésdban a
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nyelv fogalma mindig a nyelv egészének, teljességének értelmét hordozza, s eb-
bol kdvetkezen szamara a vizsgalata is az egésznek a kutatasat jelenti: valtoza-
tainak sokféleségében, Osszetettségében. Nyilvanvaldoan ezzel a felfogasaval
fligg Ossze az is, hogy a nyelvvaltozatok rendszerezésének kérdéseirdl elméleti
szempontbdl fontos és ennek megfeleléen gyakran idézett tanulmanyokat publi-
kalt. (Koziiliik a legjelentdsebbek: Virittdja 85 [1981]: 240-5, MNyj. 24 [1982]:
19-30, B. Gergely-Eml. [2002] 143-7.)

Nyirkos Istvan sokszinii tudomanyos munkassagaban a kdzponti helyet még-
sem az eddig emlitett témak és tudomanyszakok foglaljak el, hanem a hangtor-
ténet kutatasa. A magyar torténeti nyelvtudomanynak ez az aga nagy multra te-
kinthet vissza, amelynek terén kiemelkedd tudosok sora gyarapitotta kutatasi
eredményeivel ismereteinket. A kiils6 (akar pedig szakmabeli) szemlélének ugy
tlinhet, nem sok babér terem annak, aki erre a teriiletre merészkedik, munka el-
lenben boven akad a szamara, hiszen nemcsak az elézményirodalmat kell tovirdl
hegyire ismernie, hanem nagyfoku filologiai felkésziiltségre, valamint szélesko-
i forras- ¢s adatismeretre is sziiksége van az e téren miikodé kutatonak. No
meg olyan munkaszeretetre és kitartasra, amely képessé teszi arra, hogy egy-egy
jelenség vizsgalatahoz adatok ezreit vagy akar tizezreit gylijtse dssze, értékelje,
rendszerezze. Ezutdn mar nem is marad mas feladat, mint hogy tapasztalatait
egységes elméleti keretbe allitva altalanositsa, hogy azokat masok is kiindulasul
hasznalhassak fel sajat kutatasaikban. Nyirkos Istvan a hangtorténet kutatdja-
ként erre vallalkozott.

A hangtorténészek régebben a hangtorvényeket, ujabban pedig az tigyneve-
zett hangfejlédési tendencidkat vizsgaltdk foleg, azaz a ,,szabalyszerii”, nagy-
szamu nyelvi formaban megmutatkozo jelenségeket. A rendszerszeriiséget a
hangvaltozasokban maga Nyirkos is meghatarozonak tartja (ehhez lasd példaul
NytudErt. 104 [1980]: 619-22), am figyelmét sokkal inkabb az olyan hangtani
modosulasok keltették fol, amelyek sporadikus, szorvanyos jellegiik, ritkabb
el6fordulasuk miatt a hangtorténetirds perifériajara szorultak. E témakorben ko-
zelebbrdl az ugynevezett inetimologikus vagy masképpen szervetlen hangokkal
kezdett el foglalkozni, azokkal az elemekkel tehat, amelyek egy-egy sz6 etimo-
logiailag elsddleges hangsoraban nincsenek jelen, s oda csak késobb keriiltek be.
Az elso kutatasi eredmények mar az 1970-es évek elején tanulmanyokka értek
(MNy. 68 [1972]: 667, MSFOu. 150 [1973]: 260-8, FUF. 41 [1975]: 69-85),
amelyeket a késObbiekben ujabbak kovettek (FUF. 45 [1983]: 4668, MNyj. 30
[1992]: 69-81, MNyj. 31 [1993]: 69-90).

A témaban val6 rendkiviili elmélyiilést mutatja, hogy a hangtorténetirasunk
altal éppen hogy csak megemlitett jelenséget Nyirkos Istvan két 6nall6 monog-
rafiaban mutatta be. ,,Az inetimologikus massalhangzok a magyarban” 1987-
ben, ,,Az inetimologikus maganhangzok a magyarban” pedig 1993-ban jelent
meg (mindketté Debrecenben). A két 0sszetartozo hangtorténeti jelenségmonog-
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rafia az ide vonhat6 adatok tizezreire épiil. A sokféle forrasanyaggal igen alapos
nyelvtorténeti, dialektologiai, valamint finnugrisztikai felkésziiltség nélkiil alig-
ha boldogulhatott volna a szerzd. A kutatasba vont hatalmas adatmennyiség mar
onmagaban is megmutatta, hogy a ritkdbbnak, kisebb hatasinak gondolt jelensé-
gekrol is kideriilhet a forrdsok szisztematikus feldolgozasa és a téma tiizetes
elemzése soran, hogy jelentds szerepet jatszhattak, illetve jatszanak a nyelv tor-
ténetében. De Nyirkos Istvan monografidinak — a konkrét ismereteken tul —
ennél is gazdagabb és elgondolkoztatdbb az altalanos tanulsaga is: a nem szaba-
lyosnak mondott valtozasokban is felfedezhet6k a szabalyossdg jegyei. Kutata-
sai bizonyitottak, hogy az olyan kimunkaltnak vélt tudomanyteriileteken is, mint
amilyen a hangtorténeti kutatasoké, érhetiink el nem vart, meglepd, s ami ennél
is fontosabb: elméleti szempontbol is tovabbvivé eredményeket. Nyirkos Istvan
kutatasai azt is megmutattak, hogy az elméleti 0jitas a nyelvészetben nemcsak 1;j
gondolati konstrukciok bevezetéséhez kothetd, hanem lehetséges a hagyoma-
nyos, régota 1étezd elméleti keretek egyes részleteinek tovabbgondolasa révén
is. E két munkaval kapcsolatban azt is meg kell jegyezni, hogy mindkettd tudo-
manyos mindsitési eljaras alapja is volt: eredményeivel Nyirkos Istvan 1984-ben
a nyelvtudomany kandidatusa fokozatot, 1995-ben pedig a tudomanyok doktora
cimet nyerte el.

A hangtorténeti tematika — kiillondsen pedig az itt emlitett teriilete — a fenti
monografidk elkésziiltét kdvetden is jelen van Nyirkos Istvan tudomanyos érdek-
16désében. Tobb tanulmanyban tért vissza az inetimologikus hangok kérdésko-
réhez (Barczi-Eml. [1994] 127-50, Szépe-Eml. [1996] 203—-6, FUD. 4 [1997]:
113-56), irt a szdeleji hangok eltiinésérdl (Kiss L.-Eml. [1997] 256-63), tar-
gyalt a hangrendet, az illeszkedést, a fonotaktikat érintd kérdéseket (Széphalom
10 [1999]: 359—-63, MNyj. 38 [2000]: 319-22, Cstcs-Eml. [2003] 189-93).

Mint mar emlitettem, Nyirkos Istvan tudomanyos munkéssagat talan legin-
kabb a sokszinliség jellemzi. A tovabbiakban — ennek érzékeltetésére — né-
hany a fentiektd] kiilonbozo, a f6 témaitdl tavolabb esd kérdéskort targyald dol-
gozatat emlitem meg. A hangok mellett a szavakkal foglalkozott legtobbet
irasaiban: elsd publikacioja is e témakorbe vag (Acta Univ. Debr. V [1958]: 13—
18). Foglalkoztatta a szotorténet és a munkatorténet Osszefiiggése (NytudErt. 38
[1963]: 76-81, MNy. 60 [1964]: 162-7, Ujvary-Eml. [1992] 527-30), k6zolt
szofejtéseket és szotorténeti tanulmanyokat (MNy. 58 [1962]: 483-6, Végh J.-
Eml. [2000] 93-5), hozzaszolt az OMS. scegenul szavahoz (Szabd Z.-Eml.
[1997] 313—6). Behatoan tanulmanyozta a szdalkotas kiilonb6z6 formait: sz60sz-
szetételeink keletkezését urali hattéren szemlélte (MNy. 80 [1984]: 455-63), az
alakkeveredést nemcsak mint szotani jelenséget, hanem mint mondattani hato-
erdt is targyalta (Benk6-Eml. [1991] 476-80), és hozzaszdlt a szohasadas kérdé-
séhez (Mikola-Eml. [1996] 253-6) is.
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Grammatikai témakat targyald irdsai azt mutatjak, hogy a torténeti szemlélet
mellett a mai magyar nyelv rendszertani kérdései is foglalkoztatjak (MNyj. 25
[1983]: 191-6, Békési-Eml. [1996] 229-35), a torténeti hattér azonban rendre itt
is felbukkan nala: a kontaminacié (A nyelvtorténeti kutatasok ujabb eredményei
1[1999]: 133-41) vagy a pleonazmus (Kiss J.-Eml. [2003] 215-19) jelenségérol
sz60l6 irasaiban lathatjuk ezt foleg. A téma feldolgozasanak komplexitasaval
tinnek ki a rim természetérdl irott munkai (Nyr. 108 [1984]: 17-23, 1. Hung.
Kongr. Ea. [1985] 97-103). Emlithetnénk még emellett pszicholingvisztikai, al-
talanos nyelvészeti, s6t kommunikacidelméleti témaba vagé dolgozatait vagy
pozitiv szemléletli nyelvmiivel0 irasait is, itt azonban ezek vazlatos bemutatasa-
ra sincs lehetOség.

Az egyéb teriiletek koziil csupan Nyirkos Istvan névtani kutatasait emeljiik
ki. Egyrészt azért, mert ugyan nem til nagy szamban jelentek meg irasai e kér-
déskorbol, de palyajat évtizedek Ota kiséri e tematika, masrészt pedig azért, mert
dolgozatai fontos modszertani és névelméleti kérdéseket érintenek (az eldbbire
foleg: NytudErt. 70 [1970]: 89-93, NE. 15 [1993]: 244—6, MNyTK. 209 [1996]:
491-8, az utdbbira: MNyTK. 183 [1989]: 2904, ETFTK. 24 [1998]: 57-65,
NE. 21 [1999]: 183-8). Nyirkos Istvan néhany évvel ezelbtt azt is véllalta, hogy
¢lére all annak a Debreceni Egyetem Magyar Nyelvtudomanyi Intézetében kez-
deményezett onomasztikai programnak, amely az urali nyelvek korében végzett
névtani kutatasok dsszehangolasat tiizte ki céljaul. Széleskortii nemzetkdzi, fleg
finn- és észtorszagi kapcsolatait felhasznalva segitette az ,,Onomastica Uralica”
cimi periodika elindulasat, elndke a sorozat szerkesztObizottsaganak, és az ed-
dig megjelent 6t kotetbol kettot szerkesztoként is jegyez.

Minden tudos szakmai értékrendjét jol mutatjak azok az irasok, amelyek a
nagy elodok, a palyatarsak tevékenységét méltatjak, tobbnyire évfordulos ko-
szontésként vagy nekrologként. Nyirkos Istvan a magyar és finnugor nyelvtu-
domany nagyszeri képviseléi — Papay Jozsef, Csliry Balint, Melich Janos,
M¢észoly Gedeon, Barczi Géza, Erkki Itkonen, Kalman Béla, Vértes Edit — elott
tisztelgett ily modon.

A Nyirkos Istvan eddigi palyajardl felvazolt kép nagyon hianyos lenne, ha
nem sz6lnank finnorszagi miikodésérdl. Es itt szabadjon e sorok iréjanok egy
rovid személyes kitérét tennie. El6szor 1973-ban még egyetemistaként jartam
Finnorszagban. Ott az a benyomas alakult ki bennem, hogy szinte minden finn
ismeri és kedveli Nyirkos tanar urat. Aki csak megtudta ugyanis rélam, hogy
magyar vagyok, szinte rogton azt tudakolta t6lem: ismerem-e Nyirkos Istvant?
Ezt az ismertséget és népszeriiséget 6 akkor alapozta meg, amikor 1963 és 1967
kozott lektorként mikodott a Helsinki Egyetemen. Nem egyszeriien csak nyelv-
tanarként dolgozott azonban, hanem nyelvészeti, irodalmi €és orszadgismereti eld-
adasokat is tartott az egyetemen €s sok mas férumon. Lektorként jelentds kul-
turdiplomaciai munkat is végzett: finn szakos tanarok szdzaival ismertette meg a
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magyar nyelv alapjait és szépségeit, kultirank értékeit. Munkajat a finn allam
akkor, 1969-ben mas kitlintetések mellett a Finn Fehér Rozsa Lovagrend 1. fo-
kozataval ismerte el.

Lektori mikddésének eredményességét Finnorszagban megjelent tankonyvei
is mutatjak: 1965-ben magyar olvasokonyvet adott kozre ,,Unkarin lukemisto
sanastoineen” cimmel, 1972-ben pedig magyar nyelvkonyvét adta ki a Suoma-
laisen Kirjallisuuden Seura (Nykyunkarin oppikirja, javitott kiadasa: 1979-ben).
Nyirkos Istvan kival6 finn nyelvtudasat és lexikologiai, lexikografiai ismereteit
a szotariras terén is bdséggel kamatoztatta. Nagy hianyt potolt az 1979-ben
szintén az SKS. altal kiadott magyar—finn szotara (Unkarilais—suomalainen
sanakirja), amely a magyarul, illetve finniil tanulok ezreinek hosszl ideig az
egyetlen ilyen jellegli segédeszkdze volt. (A masodik kiadasa 1977-ben latott
napvilagot.) A magyar—finn kapcsolatok fokozatos kiszélesedése teremtette meg
az igényt a finn—magyar—finn zsebszotarra, amelyet a Werner Soderstrom Osa-
keyhtio 1977-ben jelentetett meg el6szor (Suomi—unkari—suomi taskusanakirja),
s amelynek 1991-ig tovabbi négy kiadasa keriilt ki a nyomdabol. Megujitott val-
tozatanak (Uusi suomi—unkari—suomi taskusanakirja) eddig még csak két megje-
lenésre volt ideje (1996-ban és 2000-ben).

Nyirkos Istvan évtizedek 6Ota vallalja tudomanyos, tudomanynépszersito ira-
saival is a magyar ¢és a finn kultra, a két nép kozotti kdzvetito szerepet. Széle-
sebb miivelddéstorténeti targyt dolgozatai koziil szamukat tekintve is kiemel-
kednek azok, amelyek a magyar—finn irodalmi kapcsolatok egy-egy kérdését
taglaljak, s ezek koziil is kiilonésképpen azok az irdsok, amelyek a finnek nem-
zeti eposzéhoz, a Kalevalahoz kapcsolodnak. A magyarorszagi Kalevala-kutata-
sok torténetérdl konyvet is szerkesztett (Utunk Pohjolaba, 1985). Sziikebben
szaktudomanyos érdekiiek magyar—finn kontrasztiv nyelvészeti dolgozatai, am
ezek is sokféle kérdéskort dlelnek fel (Osszevetd nyelvvizsgalat, nyelvoktatas
[1972] 73-80, Anyanyelv — idegen nyelv [1984] 177-87, Specimina Fennica V
[1994]: 97-102 stb.).

A magyar—finn kapcsolatokat Nyirkos Istvan nemcsak tanarként és tudosként
szolgalta és apolja ma is lankadatlan lelkesedéssel és erdvel, hanem a kozélet
szamos mas szinterén is: testvérvarosi kapcsolatokat segitett életre, delegaciokat
vezetett, tolmacsolt, forditott, és még sorolhatnank hosszan, mi mindent végzett
e téren. Az ilyen iranyu tevékenységét a helsinki Magyar Kulturalis és Tudoma-
nyos Kozpont igazgatojaként végzett munkaja koronazta meg 1987 és 1993 ko-
zOtt. A hivatalos titulus szerint nagykovetségi 1. osztalyu tanacsosi rangban tel-
jesitett szolgalatot, a valésagban azonban a magyar kultiranak ténylegesen
,rendkiviili” nagykdvete volt Finnorszagban. E kulturdiplomaciai kiildetésben
érvényesiilhetett Nyirkos Istvan sokszinii miiveltsége, kiteljesedhetett a mas tu-
domanyok és miivészetek irant mutatott fogékonysaga és nyitottsaga. Munkéja
soran nemcsak egymadssal ismertette meg a két kultara kivald képvisel6it, hanem
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szamos, ma is tartd baratsagot kotott zenészekkel, képzomiivészekkel, szinhazi,
filmes és mas szakemberekkel. Kapcsolatai révén azoéta is szamos hazai intéz-
mény, telepiilés gazdagodott kulturalis és szellemi téren.

Intézetigazgatdi miikdodésének iddszakaban sikeriilt 1étrehozni a jyvaskylai
Kodaly Kozpontot, a Finn Hungarologiai Tanacsot, majd a kelet-eurdpai rend-
szervaltas utan, a balti 4llamokba tortént akkreditalasat kovetden az észt Magyar
Kulturalis Képviseletet és az észt Hungarologiai Kozpontot. Es ismét engedtes-
s¢k meg mindehhez egy személyes megjegyzést is hozzafiizni. Akkortajt a Deb-
receni Nyari Egyetem képvisel6jeként tagja voltam a (magyarorszagi) Hungaro-
logiai Tanacsnak, amely tobbek kozott a kiilfoldon miikodé magyar kulturalis
intézetek igazgatdinak az éves jelentéseit is rendszeresen megtargyalta. Debre-
ceniként, sot Nyirkos tanar ur kollégajaként nagyszerli érzés volt részt venni a
tanacs iilésein, mert a hozzaszolasokban a legtobb elismerés, dicsérd sz6 mindig
az 0 munkajat illette.

Az alabbiakban — a nagyobb foku objektivitas biztositasa érdekében — all-
janak itt Nyirkos Istvan tanari palydjanak, egyetemi miikddésének tovabbi té-
nyei. Docensnek 1977-ben nevezték ki. Finnorszagi kiilszolgalatat kovetGen
1993-ban Mez0 Andras hivé szavara két tanévre a nyiregyhazi Bessenyei
Gyorgy Tanarképz6 Foiskolara tért vissza fOiskolai tanarként. 1995-ben az
ELTE-n habilitalt. Ugyanebben az évben professzornak nevezték ki a Kossuth
Lajos Tudomanyegyetemre, és megbiztak a Finnugor Nyelvtudomanyi Tanszék
vezetésével is. Nyirkos Istvan akkor vallalta a tanszékvezet6i feladatokat, ami-
kor a tanszék tobb oktatdja huzamos 1d6 ota kiilf6ldon tartozkodott, s amikor —
részben ennek kovetkeztében — a szigort pénziligyi megszoritasok miatt folme-
riilt az egyetemen a tanszék megsziintetésének a gondolata is. Nyirkos Istvan ve-
zetésével a tanszék kiilfoldi kapcsolatai tovabb szélesedtek, és — a korabbi tobb
évtizedes hagyomanyoknak megfeleléen — az intézmény rangos miihelye ma-
radt a nemzetkdzi finnugrisztikanak. Megbizatasa leteltével, 1998-t6l Nyirkos
Istvan az egyetem Magyar Nyelvtudomanyi Tanszékén folytatta professzori
munkéjat. Nyugdijba vonulasat kovetéen — nagy Oromiinkre — professzor
emeritusként segitheti tanszékiinket.

Egyetemi oktatoként az elmult évtizedekben Nyirkos Istvan szamos bizott-
sagnak, testliletnek volt tagja. Legfontosabb vezet6i megbizatasai koziil kett6t
emlitiink meg: 1984 és 1987 kozott a BTK dékanhelyettese volt, 1995-t61 1998-
ig pedig a KLTE oktatasi ¢s altalanos rektorhelyetteseként miikodott. Az 1995-
ben megindult magyar nyelvészeti doktori program szociolingvisztikai alprog-
ramjat vezette, majd 1999-t61 2002-ig a magyar nyelvészeti doktori program ve-
zetését is ellatta.

Az altala tanitott tantargyak listajat 6 maga is aligha tudna megbizhato6 teljes-
séggel osszeallitani. Ugy gondolom, kevés olyan magyar nyelvész mitkodott az
elmilt évtizedekben a magyar felsdoktatasban, akinek az oktatasi palettaja szi-
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nesebb lenne, mint amilyen az 6vé. A kis 1étszamt tanszéki forma eleve a sokfé-
leségre szoktatja az oktatokat, ehhez nala még hozza kell szamitani a finnorszagi
lektori és a tobbszori vendégtanari mikddését, valamint a foiskolan eltoltott
éveit. A Finnugor tanszéken szamos finn és finnugor targyat is eldadott, de
munkéssagaban természetesen a magyar nyelvészeti tantargyak repertoarja a
leggazdagabb. A torténeti és leird targyak: el6adasok, szeminariumok, gyakorla-
tok széles skalaja tartozik ide, rendkiviil sokszinii tematikat feldlel6en.

E méltatd sorok szerzdje az eddigiekben a legjobb tudasa szerint igyekezett
bemutatni Nyirkos Istvant a tanart, a tudost, a kultirdiplomatat. A portrét azon-
ban nem csupan vazlatosnak érzi, hanem tdéredékesnek, fragmentalisnak is.
Olyannak, amelyben Osszetartozé dolgok vannak szétvéalasztva. Nyirkos Istvan
egész tevékenységében megnyilvanul ugyanis az, hogy 6t az élet teljessége
vonzza. Ezért aztan barmit is tesz, személyiségének egészével cselekszi azt. Ha
tanit, nemcsak tanar, ha tanulmanyt ir, nemcsak kutatd, hanem mindig teljes
ember. Ezt a magatartast — ha ugy tetszik — életfilozofiaként is vallja és vallal-
ja. S0t masban is ezt keresi: a vizsgazo didk szamara nem a felelettel azonos, a
tudos kolléga pedig nem a frissen publikalt tanulmanyaval. Amikor véleményt
alkot roluk, a teljes személyiséget igyekszik kitapintani a szakmai irds vagy a
felelet mogott.

Ezt a humanitast és a hozza tarsuld hatartalan joindulatot diakjai is megérzik,
¢s tobbek kozott gy reagalnak ra, hogy tomegesen veszik fel az altala meghir-
detett orakat, jelentkeznek nala, hogy a vezetésével diakkori munkat, szakdolgo-
zatot irjanak. A hallgatokra egyébként is mindig rengeteg ideje van: nemcsak a
szakmai problémaikat hallgatja meg, ¢és igazitja el 6ket gondos tanacsaival, ha-
nem minden mas is érdekli veliik kapcsolatban. A fiatalabb kollégakat, doktori
hallgatokat hallatlan tapintattal segiti munkajukban, hol egy az otthoni kényv-
szekrény kimerithetetlen polcair6l ajandékba hozott, ma mar megszerezhetetlen
kiadvannyal, hol mély empatiat tiikkrozo érdeklodésével, vagy éppen soha nem
tolakodd, 4m mindig jolesd, megnyugtaté tanacsaival. Igy aztdn nem meglepé,
hogy tanitvanyai koziil j6 néhanyan nyertek dijakat az orszagos tudomanyos di-
akkori konferenciakon, jutottak el vezetésével az egyetemi doktori fokozatig, st
gyakran még tovabb is.

Nyirkos tanar trnak a szakmai munka mellett szamos mas dologra is marad
ideje. Ezek egy részét kozéleti feladatvallalasként is emlithetnénk, ha ez nem
hangzana ttlzottan hivatalos kifejezésként Nyirkos Istvan munkéjara vonatkoz-
tatva. O az ilyen helyzetekben ugyanis nem mint tisztségvisel jelenik meg, ha-
nem — a kiils6 szemlélének legaldbbis az a benyomasa — e feladatokat végezve
is egyszerlien csak éli a maga szines ¢letét. A DEAC elnokeként otthon van a
sportoldk kozott, a szinhazi barati kor vezetését pedig csupan mint régi szinhaz-
latogaté vallalta magara. Mint a Kossuth Egyetem barati korének elnoke az
egyetem kiils6 kapcsolatainak szélesitésén faradozik.
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Nyirkos Istvan munkéssaga szamos szakmai elismerésben részesiilt. Valami-
vel elobb jottek a kiilfoldiek: Finnorszagban 1972-ben a Finnugor Tarsasag,
1973-ban pedig a Finn Irodalmi Tarsasag ¢s a Kalevala Tarsasag valasztotta
tagjava. 1985-t6l tagja a Finnugor Kongresszusok Nemzetkozi, 1994-t6l pedig a
Nemzeti Bizottsaganak. Miikodott az MTA urdli, valamint magyar nyelvészeti
munkabizottsagaban, jelenleg a nyelvtudomanyi bizottsag tagja. Volt a Debre-
ceni Akadémiai Bizottsdg munkabizottsagi elndke, egy ideig elndke, majd va-
lasztmanyi tagja a Reguly Tarsasagnak. Gyakori szerepléje tudomanyos mindsi-
tési eljarasoknak és palyazati biralo testiileteknek.

Nyirkos Istvan palyajanak eredményeit a szakmai elismerések mellett szamos
kitlintetéssel is honoraltdk. A mar emlitett finn kitiintetések mellett megkapta a
Finn Akadémia Emlékérmét és a Finn Oroszlan Lovagrend Parancsnoki Fokoza-
tat (mindkett6t 1993-ban). Hazai kitiintetései koziil itt csak az 1993-ban neki
itélt Magyar Koztarsasagi Frdemrend Kiskeresztjét emlitjiik meg, valamint a
szlikebb patria elismerését tiikkr6z6 Bocskai Istvan-dijat (1998).

Nyilvanvalo, hogy az ilyen elismerések — mint barkinek — neki is jolestek,
¢s Oromet okoznak. De azt is jol tudom, hogy ezeknél is fontosabb szamara az
egykori tanitvanyoknak, kollégaknak, baratoknak, ismerdsdknek a szakadatlanul
feléje arado szeretete, megbecsiilése €s tisztelete, ugyanis Nyirkos tanar ur sza-
mara az emberi kapcsolatok talan minden masnal értékesebbek. Szeret emberek
kozott lenni. Talan ebbdl fakad az is, hogy 6 soha nem faradt, mindig j6 kedé-
lyti, 6rokké vidam. Vitalitasa, életszeretete atsugarzik a kdrnyezetére is.

Hetvenedik sziiletésnapja alkalmabol kivanom neki, hogy még évtizedekig
szemlélje ugyanilyen életkedvvel a vilagot.

HOFFMANN ISTVAN
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