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EVKONYVE

Keresztiil a vizvalaszton
A volok és a zavolocsjei esiidok

Oroszorszag életében kiilonleges helyzetet foglalnak el a folyok. Ez a mondat
kozhelynek tlinik, hiszen minden nép életében kiilonleges helyzetet foglalnak el
a folyok (mint nalunk a ,,Kék Duna” vagy a ,,Széke Tisza”). Azonban mégsem
az, mert a folyok adta kiilonlegesség mindenhol mas és mas. Minden nép vivott
egykoron nagy csatakat folyami atkel6it védve, mindenhol jelentds kereskedelmi
utvonalak vezettek a folyokon, nagy varosok alakultak ki partjaikon. Oroszorszag
erdéovezetében azonban a folyok a kozlekedés egyetlen lehetoségét jelentették.
A tavoli utakra indul6 kereskeddk, kalandorok a folyok kozti vizvalasztokon at-
toltak-vonszoltak csonakjaikat, majd a mésik folyon vizrebocsatva haladtak to-
vabb. Ez a fajta kozlekedési mod, amely a stirli erd6kon torténd gyalogos atke-
1ésnél gyorsabb €s kevésbé faraszto volt, talan a finnugor népektdl ered, koriikben
mar évezredek 6ta ismert lehetett: a régészeti adatok szerint lakohelyeik mindig
valamely viz kdzelében helyezkedtek el. A foldrajzi koriilmények nagyon ked-
vezoek voltak a csonakon vald kozlekedésre: a sik vidékeken a kiilonboz6 tenge-
rek felé nyugodtan hompolygd nagy folydk kiterjedt vizgyiijtd teriilettel, sok
mellékfolydval rendelkeztek. A nagyobb folyokat nem magas hegyek vagtak el
egymadstdl, igy a vizvalasztokon kiilonosebb nehézségek nélkiil 4t lehetett jut-
tatni a csonakokat.

A folyok amellett, hogy 6sszekototték az erddovezet Gslakos finnugor kdzos-
ségeit, védték is Oket egymastdl: az erdditett telepiiléseket, foldvarakat altaldban
két folyo 6sszedmlésénél alakitottak ki, oly modon, hogy a folyok altal 6sszezart
teriiletet egy foldsanccal lezartak. Az erdditetlen telepiilések is altaldban a fo-
lyok kozelében helyezkedtek el: a hazak az arvizektdl védett magas partokon,
mig a megmuvelt foldek az draddsokkal olykor-olykor elontott, jol termd része-
ken. A finnugor népek hiedelemvildgaban is jelentds szerepe volt a folyoknak,
kiilondsen a tulvilaggal kapcsolatban: az ananyjindi kultara dspermi népessége a
foly6k mellett alakitotta ki temetdit, a sirokat a folyasirany szerint tdjolta, az
obi-ugoroknal pedig elterjedt volt a csonakos temetkezés.

Az oroszorszagi erdddvezet csapadékban igen gazdag vidék. A térképre néz-
ve lathatjuk, hogy szamtalan kisebb-nagyobb folyo szeli 4t. A folydk a torténet-
tudomanyi, régészeti szakmunkékban a f6ldrajzi tajolas alapvetd eszkozeivé val-
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tak: egy-egy lelohely vagy torténelmi esemény helyét mindig a kozeli folydkhoz
viszonyitva hatdrozzdk meg, a folyovolgyek és a legkozelebbi mellékfolyok tor-
kolatanak megnevezésével. A folyok torténeti, gazdasagi szerepét tanulmanyoz-
va jelentds cikkek és monografiak sziilettek. Kiilonosen a Volga szakirodalma
gazdag (lasd példaul AveoB, U. B., Benukuii Bomkckuil myts. JleHunrpan,
1989).

A két hajozhato folyd kozotti szarazfoldi atjarot a régi orosz nyelv volok-nak
nevezte. A vizvalasztok, a volokok a kiilonbdzd vidékekrdl érkezok talalkozasi
helyeivé valtak: a kozépkorban varosi telepiilések, kereskedelmi kdzpontok ala-
kultak itt ki. Egy évezreddel ezelétt az 6slakos finnugorok és bevandorld oro-
szok mellett viking portyazok és mohamedan kereskeddk jartak Kelet-Europa
folydit a Baltikumtol a Fekete-tengerig. A viragzo kereskedelemnek a tatar hodi-
tas vetett véget. A folydk azonban nem veszitették el gazdasagi jelentdségiiket.
Az orosz belso piac természetes 0sszekoto ereiként nagy szerepiik volt a 19. sza-
zadi gazdasagi kibontakozasban. A 20. szazadban sok volok helyén csatorna
épiilt, kiegészitve a természetes vizi utakat. Moszkvat a tankonyvek 6t tenger ki-
kotoje-nek nevezik.

Az orosz kronikakban tobbszor eléfordul a volok foldrajzi fogalom, és to-
vabbképzett alakja a zavolocsje ’volokon tuli vidék’ jelentésii szo. E szavak ér-
telmezése szamunkra azért fontos, hogy megallapithassuk, laktak-e a voloknak
vagy zavolocsjénak nevezett vidékeken finnugor népek. A torténeti forrasok
segitségével megkisérelhetjik a zavolocsjei csudok finnugor népének azonosita-
sat is.

A legels6é fennmaradt orosz évkonyvben, a ,,Régmult idok kronikaja”-ban két
helyen fordul el6 a zavolocsje sz06, a kronika bevezetdjében és az 1078. év ese-
ményeinél:

Jafet orszagaiban vannak az oroszok, a csudok és mindenféle népek: merjak, mu-

romak, veszek, mordvinok, a zavolocsjei csudok (az eredetiben: 3asoroyxue uro-

ou), permiek, pecserak, jamok, zimgolak, korszok, letgolok, livek. A ljahok meg

a poroszok, a csudok a Varég-tenger mellett vannak... (KLIMA LASzLO, Finn-

ugor torténeti chrestomathia I. Budapesti Finnugor Fiizetek 12. Bp., 1999. 50).

A 6586. [1078.] évben. ... Ugyanebben az évben 6lték meg Zavolocsjében (az
eredetiben: 6 3asonouse) Glebet,” Szvjatoszlav fiat (KLIMA, i. m. 53).

A kronika bevezetd része, ahol a zavolocsjei csudok kifejezés megtalalhato, a
11-12. szazad forduldjan keletkezett, valoszinilileg Nyesztornak, a kronika 0sz-
szeallitojanak miive. Az 1078-as adat id6ben kozel all ehhez. Ebbél arra kovet-
keztethetiink, hogy Kijevben, ahol a ,,Régmult idok kronikaja” keletkezett, a

' A 526 a sonouums vagy eonous igébdl szarmazik, jelentése: *hiz, vonszol’, és a csonakok at-
tolasara utal. Lasd JIAJib, B., TosnkoBsiii coBaps I. Moszkva, 1955. 236.

2 Gleb Szvjatoszlavics: Jaroszlav Vlagyimirovics (Bélcs Jaroszlav) unokéja, Szvjatoszlav Jaro-
szlavics fia. Novgorodi fejedelem 1069-1078 kozatt.
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Zavolocsje szot a 11. szazad utolsé harmadaban kezdtek el hasznalni egy megha-
tarozott tajegységre. Azt azonban nem tudjuk, hogy melyikre. A késobbi kréni-
kakbol kiolvashat6, hogy tobb volokot — vizvalasztot — tartottak szamon a
torténetirok. Ez a két kijevi hir 6nmagaban nem igazit el minket arrél, hogy mer-
re keressiik az emlitett tajegységet, és csud lakait. A bevezetoben szerepld felso-
rolas Jafet orszaganak népeir6l azonban sejteni engedi, hogy a zavolocsjei
csudok kiilonboztek a Varég-tenger melletti cstidoktol, ezért tarthatta oket két
népnek a kronikairé Nyesztor.

Az itt részletesebben megvizsgalandd masik évkonyv a ,,Novgorodi elsé
kronika”. Ez a legkorabbi olyan fennmaradt évkonyv, amely részletesebben ta-
jékoztat az orosz észak torténelmérdl. E miivet tobben allitottak ossze, elsd szer-
701 a 13. szazad masodik felében az 1016-1234 kozti eseményeket dolgoztak
fel. A 14. szazad kozepe tajan a kronikat tovabb irtdk az 1352-es évig, a kronika
késébbi valtozatat (,,mladsij izvod”) pedig folytattdk egészen 1432-ig. A
novgorodi els6 kronika jelentdsége abban 4ll, hogy 6sszeallitoi a ,,Régmult idok
kronikaja”-nak egyik, mara elveszett korai variansat is hasznaltak. Ennek ellené-
re a mi szempontunkbol csalddast okoz, mert a korai idok finnugor vonatkozasa-
irél, és igy Zavolocsjérol, valamint a zavolocsjei csudokrol a 11-12. szazad for-
duléjan nem tud tobbet, mint a ,,Régmult idok kronikaja”. Novgorod azonban
joval kozelebb volt a finnugor teriiletekhez, mint Kijev, az északkeleti teriiletek
orosz megszallasarol tehat részletesebb képet kapunk a ,,Novogorodi elsé kroni-
ka”-bdl, mint a ,,Régmult id6k kronikaja”-bol. Ha zavolocsjei csudok nem is
szerepelnek benne, azért nyomon kovethetjiik a volok és zavolocsje terminolo-
giak hasznalatanak valtozasait.

Volokot elészor az 1187-es eseményeknél emlit a kronika. Az esemény Nov-
gorod keleti expanzidjaval kapcsolatos:

A 6695. [1187.] évben. ... Ugyanekkor a pecserieket €s a jugraiakat [a Pecseraba
¢és Jugraba kiildott adoszeddket] Pecseraban megolték, masokat pedig a volokon
tul (az eredetiben: 3a Bonokoms), és szaz féember feje hullt le. (KLIMA LASZLO,
Finnugor torténeti chrestomathia II. Budapesti Finnugor Fiizetek 18. Bp., 2002. 64).

Az emlitett volokon tuli teriilet valdszintileg Pecsera kozelében lehetett. A
késébbi hiradasok alapjan a dvinai volokra gondolhatunk, vagyis a Pecsora fo-
ly6tol nyugatra esd teriiletre, az Eszaki-Dvina mellékére.

Ezutan mintegy masfél évszazadig nem talalkozunk ezzel a foldrajzi foga-
lommal. Talan Novgorodot lekotottek a baltikumi események, s a keleti teriile-
tekre kevesebb figyelmet forditott. A volokon tali teriiletek csak a 14. szazadi
hirekben bukkannak fel Gijra. Az 1324-es hiradas szerint:

A 6832. [1324.] évben. A novgorodiak Jurij® fejedelemmel Zavolocsje (az ere-
detiben: 3asonouve) ellen mentek és zsakmanyként bevették Usztyugot, a Dvi-

1L Jurij (Jurij Danyilovics, meghalt 1325-ben): Alekszandr Jaroszlavics Nyevszkij unokaja,
Danyiil Alekszandrovics legiddsebb fia. Novgorodi fejedelem 1322-1325 kozott.

337



nahoz értek, és ekkor az usztyugi fejedelmek koveteket kiildtek a fejedelemhez

¢s a novgorodiakhoz és az 6si jogok szerint békét kotottek; és a novgorodiak mind-

nyajan épségben tértek vissza, mig Jurij fejedelem a Kama folyon Zavolocsjébol

(az eredetiben: uzv 3agonouws) a Hordahoz ment. (KLIMA 2002: 78).

Zavolocsje jelentése: volokon tal; 1187-ben még nem ezt a nyelvi format
hasznaltak a volokon tuali teriilet megjelolésére, a 14. szazadra azonban megje-
lenik ez az elnevezés is. Az 1324-es hirbdl annyit lehet megallapitani, hogy
Zavolocsjén at Usztyugba lehet jutni. A térképre pillantva megallapithatd, hogy
Usztyug varosat Novgorod fel6l a Szuhona folyon lehet elérni. A Szuhonat Nov-
gorod feldl a Volhov folyé—Ladoga-to—Szvir folyd—Onyega-to—Fehér-to titvona-
lon lehetett elérni. Az Onyega-to és a Fehér-to, valamint a Fehér-t6 és a Szuhona
felsd folyasa kozott lehettek olyan szakaszok, ahol 4t kellett tolni a hajokat.* Ez
a volok tehat ezt a teriiletet jelenthette. E hir alapjan ettdl keletre volt Zavo-
locsje, amely a Szuhona és mellékfolydi vidékével lehetett azonos.

1337-ben a volok feldl éri timadas Novgorodot:

A 6845. [1337.] évben. ... Ezen a télen Ivan nagyfejedelem’ dsszekiilonbozott a
novgorodiakkal és sereget kiildott a Dvinan a volokon tul (az eredetiben: 3a
Bonokw)... (KLIMA 2002: 79).

E hirbé] arra kovetkeztethetiink, hogy a volokhoz tartoztak az Eszaki-Dvina-
tol nyugatra 1évo terliletek. 1342-ben egész pontos meghatarozasat kapjuk a
volokon tuli teriiletnek: Orlec és Jemca kornyéke tartozik alda az Eszaki-Dvina
mentén.

6850. [1342.] évben. ... Ugyanebben az évben Luka Valfromejev, nem hallgat-
van Novgorodra, a metropolita és a vladika aldasara, vakmerd jobbagyokat gyiij-
tott maga koré, és elment a volokon tulra (az eredetiben: 3a Bonokv) a Dvinan, és
felépitette Orlec varosat; és Osszegylijtve a jemcaiakat, és elfoglalta a volokon
tuli (az eredetiben: 3asonouxyro) foldet a Dvina mentén, minden adét zsadkma-
nyul ejtett. (KLIMA 2002: 80).

A volokon tuli teriiletekkel kapcsolatban nagyon gyakran olvashatunk errdl a
vidékrél. Ennek alapjan a szakirodalomban elterjedt az a vélekedés, hogy Zavo-
locsje az Eszaki-Dvina, a Jemca és a Vaga folyok vidékével azonos. Az 1324-es
hir alapjan azonban a Szuhona mellékét is feltétleniil Zavolocsje teriiletéhez kell
sorolnunk.

A ,Novgorodi els6 kronika” alapjan a volok feldl nemcsak a Szuhonat és az
Eszaki Dvinat lehetett elérni, hanem a Fehér-totol dél felé haladva a Volga viz-

* Ma mar ezeket csatornak kotik dssze.

5 1. Ivan (Ivan Danyilovics Kalita = Pénzeszsak Ivan, meghalt 1340-ben): Alekszandr Jaroszla-
vics Nyevszkij unokaja, Danyiil Alekszandrovics fia. Vlagyimir—szuzdali fejedelem 1328-1340
kozott, novgorodi fejedelem 1328-1337 kozott, e hatalmi kézpontok mellett tobb mas kisebb feje-
delemség ura is.
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gyljto tertiletét is: 1388-ban Novgorod biintetéadot rott ki a volokon tuli foldre,
amiért engedélye nélkiil az ott lakok a Volgara mentek, vagyis hajora szallva
rabloportyara indultak:
A 6894. [1388.] évben. ... Ugyanezen a télen a volokon tulra (az eredetiben: 3a
Bonoxkw) ment Fedor Timofejevics helytartd, Timofej Jurjevics és a bojarok em-
berei (liberi bojarum) veliik, hogy 5000 rubelt beszedjenek, amit Novgorod rott
ki a volokon tuli foldre (az eredetiben: na 3asonouxyro zemnro), amiért a volokon
tuliak (az eredetiben: 3agonouant) a Volgan voltak. (KLIMA LASZLO 2002: 83).
1419-ben a volokon tali vidékkel kapcsolatban tobb karél telepiilés szerepel,
1445-ben pedig Nyenoksza, amely mar az 1419-es hirben is eléfordult, mint
karél falu. Mindkét alkalommal a murmanok tamadtak a volokon tali vidékre.
Ezt a két hirt csak ugy érthetjiik meg, ha feltételezziik, hogy itt a dvinai volok
nyugati peremteriileteir6l van sz6. A murman tamadas hirére a dvinaiak mentek
oda, s futamitottak meg az ellenséget:
A 6927. [1419.] évben. ... Ugyanebben az évben 500 fonyi haddal jottek a mur-
manok, hajokon és vitorlasokon, és Varzugaban feldultak egy korelai falut és Za-
volocsjéban (az eredetiben: 6 zemau 3asonouxoit) [a kovetkezd] falvakat: a
korelai Nyenokszaban szent Nyikola monostorat, Jakov kiiriosz Konyecsnij fal-
vat, Ondrejan partjat, Kig-szigetet, Kjar-szigetet, Mihail monostorat, Csigloni-
mot, Hecsinimat; 3 templomot felgyujtottak, a keresztény szerzeteseket pedig le-
kaszaboltak, a zavolocsjeiek (az eredetiben: 3asonouawb) meg szétzuztak a
murmanok 2 vitorlasat, masok meg a tengerre menekiiltek. (KLIMA 2002: 85-6).
A 6953. [1445.] évben. ... Ugyanebben az évben Vaszilij Senkurszkij és Mihail
Jakol novgorodi hadvezérek haromezernyi zavolocsjei haddal (az eredetiben:
pamio 3asonoukor) mentek Jugra ellen ... Ugyanebben az évben a svéd murma-
nok haddal mentek a volokon tilra (az eredetiben: 3a Boaokw) Dvina, Nyenoksza
ellen... (KLIMA 2002: 86).

A felsoroltak alapjan megallapithatd, hogy a novgorodi elsé kronikaban sze-
repld volok a Ladoga-to—Onyega-to—Fehér-to és a hozzajuk kapcsolodo kisebb-
nagyobb tavak és folyok vizrendszerét jeloli. Ezen a nagy, voloknak nevezett te-
riilleten beliil azonban kiilon szamon tartottak és szintén voloknak nevezték a
szarazfoldi atjardkat, amelyek a tavoli folydk vizrendszeréhez vezettek. Ezek
koziil a legészakibb, az Eszaki-Dvinahoz vezeté volok nyugati hatarvidéke a for-
rasok alapjan karél 6slakossaggal rendelkezett, a volokon tali teriilet, az Eszaki-
Dvina talpartja pedig mar Pecsera hatarvidéke volt, talan komi &slakossaggal.
Az Onyega- és a Fehér-t6 vidéke, ahonnan a Szuhonara jutva Usztyug felé veze-
tett az at, vepsze Oslakossaggal rendelkezett. A ,,Novgorodi elsé kronika” a
vepszéket a karélok kozott tartja szamon. A Volga felé vezetd volok nem tarto-
zott az 6si finnugor teriiletekhez, de ezen a volokon tul, a Fels6-Volga és mel-
1ékfolyoi vidékén merja lakossag €lt a régészeti feltarasok tantisaga szerint.
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A Novgorodi elsé kronikaban nyomon kdvethetd a Zavolocsje terminologia
megsziiletése: el6szor 1324-ben irjak le, de nem valik kizarolagossa a hasznala-
ta, végig valtakozik a volokon tul kifejezéssel, akar egy év eseményein beliil is
(lasd a 6953. [1445.] év hireit).

A kronikaban szerepld volokon tul — Zavolocsje hatarvidéknek tekinthetd a
kiilonboz6 6slakos finnugor népek kozott, esetleg gyér finnugor lakossaggal,
amelyre egyes régészeti,® torténeti’ és helynévi® adatok utalhatnak. Délnyugat
feldl balti finn (karél, vepsze), délkelet feldl volgai (merja), kelet feldl pedig
permi (ziirjén) lakossagu teriiletekkel érintkezett. Viszonylagos lakatlansaga ma-
gyardzza a novgorodi betelepiilok érdeklodését iranta: 1342-ben ,,Luka Valfro-
mejev ... vakmerd jobbagyokat gylijtott maga koré, és elment a volokon talra a
Dvinan, és felépitette Orlec varosat”.

A fenti véleménnyel szemben a szakirodalomban azt olvashatjuk, hogy az
Eszaki-Dvina és mellékfolydi mentén a zavolocsjei csudok éltek. Egy példa:
HEIKKI KIRKINEN az inkerik (izsorok) torténetét 6sszefoglalé miiben kozolt tér-
képén az Onyega, Jemca és Vaga folyok mellékét, tehat Zavolocsje egy részét a
zavolocsjei csiid népesség lakohelyeként abrazolja.’

Ez a felfogas 6sszemossa két kronikairé miihely hagyomanyait és ismereteit.
Amint lattuk, a ,,Novgorodi els6 kronika” a 14. szazadtdl hasznalja a Zavolocsje
foldrajzi fogalmat, és nem tud zavolocsjei csud lakossagrol. Ezt az elnevezést
egy korabban és mashol miikodott mithely hasznalta: a ,,Régmult idok kronika-
ja’-nak bevezetdjében szerepel. Ez a kronika Kijevben sziiletett, bevezetd része
az 1110-es évekbol szarmazik. Kijevbdl nézve az északi teriiletek Oslakos finn-
ugor és betelepiilt orosz népességét, a szmolenszki volok mogott, amely a Dnye-
per ¢és a Nyugati-Dvina kozott biztositotta az atjarast, valoban csudok éltek. A
»Régmult idok kronikaja” megkiilonbozteti a csudokat és a zavolocsjei csudo-
kat. A csidok minden bizonnyal az észtekkel azonosak, ezt mas forrasok alapjan
is allithatjuk, a zavolocsjei csudok pedig Novgorod és kornyékének dslakossa-
gaval, amely a térképrodl lathatéan a szmolenszki volokon tal lakott. A zavolocs-
jei csudok népessége a novgorodi allam 6slakossagat alkotta, a varosban megta-
lalt nyirfakéregre rott levelek alapjan a karél nyelv egyik valtozatat beszélték.
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A régi kodexeket nagy szorgalommal masold szerzetesek szamara a hir ke-
letkezése utan két-haromszaz évvel mar nem volt nyilvanvalo, hogy a ,,Régmult
id6k kronikdja”-ban olvashatd Zavolocsje nem azonos a 14. szazadtol Zavolocs-
jénak nevezett Eszaki-Dvina menti tajjal. Az a szerzetes, aki elgondolkodott a
szovegekbdl kiolvashato ellentmondason, leroviditette az eredeti hirt:

A 6586. [1078.] évben. ... Ugyanebben az évben 6lték meg Zavolocsjében Gle-

bet, Szvjatoszlav fiat.

Igy idéztem az imént, mert igy maradt fenn ez a hir a ,,Régmult id6k kronika-
ja’-t meg6rzé Lavrentyij-kodexben. Masutt azonban e mondatot a kovetkezo ki-
egészitéssel olvashatjuk: és Csernyigovban temették el.

Ez a valtozat maradt fenn példaul a ,,Vologda—permi évkonyv™-ben,'’ és a
vele kozos eredetli moszkvai évkonyvekben. Csernyigov Kijevtol észak-észak-
keletre taldlhato mintegy szaz kilométernyire. Az Eszaki-Dvina vidékétol, ame-
lyet a 14. szazadtol kétséget kizdréan Zavolocsjének neveztek, azonban tobb
mint ezer kilométernyire. Vajon hogy lehet valakit ilyen messzire elszallitani a
halala utan? — jutott eszébe egyik-masik szerzetesnek, s a mondatot megrévidi-
tették. Arra nem gondoltak, hogy amikor még Kijev volt az orosz 4llamisag koz-
pontja, akkor Zavolocsje neve nem az Eszaki-Dvina vidékére vonatkozott.

A zavolocsjei csudok lakohelyérdl megfogalmazott allitdisomat harom kroéni-
ka hiradasainak 0sszehasonlitd elemzésére alapoztam. Az elmélet mogott azon-
ban az egész orosz kronikairodalom attekintése all: zavolocsjei csudok csak
azokban a kronikakban szerepelnek, amelyek atvették vagy felhasznaltak a
»~Régmult idok kronikaja”-nak Nyesztor altal irt bevezetdjét. Ezek a kronikak
csak ebben az atvett részben emlitik a zavolocsjei csudokat. A késobbi idok hire-
iben pedig a ,,Novgorodi els6 kronika” alapjan ismertetett események emlitése-
kor bukkan fel Zavolocsje, és sosem kapcsolodik hozza a csud nép emlitése. A
két Zavolocsje térben és idében elvalik egymastol.

KLiMA LASZLO

1% Bomoroacko-ITepmckast meromucs. In: IlomHoe cobpanue Pycckux meromuceit. T. 26. Mock-
Ba, 1950. 44.
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