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Szecesszios latasmod multimedialis megkozelitésben
Lesznai Anna miivészete

1. A szecessziot mint milvészeti iranyzatot elemzd elméleti munkak globalis,
atfogd képet adnak errdl az Gsszetett, dekorativ jellemzdket hordozo, minden
mivészeti agra kiterjed6 iranyzatrol: ugyanakkor részletezik is szinte algoritmu-
sokra bontva az egyes szecesszios jellemzoket. Sot jellemzik az egyes miivészeti
agakban megjelend, illetve rajuk jellemzo szecesszios vonasokat, példaul a kép-
zOmuvészetben, épitészetben, irodalomban stb. megnevezhetd szecesszios jegye-
ket. Meghatarozo figyelmet érdemel az a megallapitas, hogy ,,Az irdnyzat fontos
jellemzoje a miifajok Gjra egyesitésének, az 6sszmiivészetként (Gesamtkunstwerk)
érvényesilo stilus 1étrehozasanak igénye volt” (Magyar Nagylexikon), tovabba:
,»a kiillonboz6 miivészeti 4gak egy alkotason beliili funkcionalis egysége” (Vilag-
irodalmi lexikon), illetve az egység megteremtése a cél. SZABO ZOLTAN irja: ,,a
szecesszioban a miivészetek — irodalom, képzémiivészet, iparmiivészet, épité-
szet, zene, tanc, szinmiivészet — Osszefonddnak™ (utal BENCZE LORANT 1989-
ben k6z06lt tanulmanyara: SZABO 2002: 268).

A szecesszios latasmod ésmegjelenési forma rokon tehat a kiilon-
b6z6 miivészeti dgakban: példaul a 14tdasm o d a befele fordulas, menekii-
Iés, a misztikum kedvelése, természetmitosz és kedélyallapot hullamzasa; for -
mailag a tuldiszitettség, vonalak indazasa, hullimzd mozgas, stilizaltsag stb.
van jelen.

2. Mindezt sajatsagosan reprezentalja Lesznai Anna miivészete. Maga az a
tény, hogy 6 koltd, iro, iparmiivész és festomiivész egy személyben, sokoldalu
alkotoi tehetségét bizonyitja, meg azt, hogy a jelzett miivészeti agak mindegyi-
kében felhivta magara a figyelmet.

Verseskotetei, mesekdtetei, regénye jelent meg, iparmiivészeti alkotasaival,
tervrajzaival kiallitasokon szerepelt, és festményeit a Nemzeti Szalon tarlatan
mutattak be, méltan elismerhetjiik tehetségét még igy is, hogy a nagykozonség
nem sokat tud miiveirdl, alkotdi palyajarol.

Magam azért tartom a munkassagat figyelemre méltonak, mert tobb miivé-
szeti agat Gtvozve jelentek meg szecesszids alkotasai. Irta a szoveget (példaul a
mesét), és rajzokat készitett hozza. Nem nevezem illusztracionak, mert ugy ité-

33




lem meg, hogy kozlenddjének egy része verbalis, irott formaban, masik része vi-
zualis sikon, rajzos, festett formaban manifesztalodik.

A multimedialis megjelenitést jelen esetben az irodalomnak és a képzémiivé-
szetnek mint médiumnak egytittes el6fordulasa adja. Még ha nem is egy miialko-
tasban fordul eld, akkor is jelen van, mint meghatarozo stilusjegy versekben és a
vele korban parhuzamosan megjelend ipar- €s képzoémivészeti munkakban: a
muvésznek a kifejezési formaja multimedialis. Lesznai szecesszios stilusjegye a
természetimadat irodalomban, képzOmiivészetben egyarant. A kert motivum ezek
kozil is kiemelkedd, szamtalan irasaban (versében, prézaban és rajzadban) meg-
jelenik. Nem csak kivételesen szép gyermekkoranak része a kortvélyesi kuria
koril elteriilé park, de egész életének alapszimboluma. Nem bonyolult metafo-
rakban, hanem tobbnyire sikban vetiilnek egymas mellé a kertet megjelenito le-
xéma-, szintagma- és mondathalmazok.

Az, hogy eggyé valik a természettel s altaladban a valosag dolgaival, sajatsa-
gosan Lesznai-vonds. Maga vallja:

Televény, elér tehozzad, megpihen rajtad a kezem

Tér nincs koztetek s koztem: vilag gyiimdlcsei, dolgok

Tér nincs, viszony nincs, csak boldog egymdshoz érés
(Dolgok 6réme 121)

Tehat tapinthatéan 6 is része a valésagnak. A természetimadatban a kert ki-
emelkedik a kornyezethalmazbol, f61¢ magasul és meghatarozo érték lesz. A va-
16sag mellett szimbolumma is valik az Edenkert ~ kert parhuzam, ahonnan indul
a miivész, és gondolatban mindig visszatér. Eletének eseményeit Gigy jeleniti
meg, hogy kdzelebb vagy tavolabb keriilt, keriil a kertt6l a harmonikus, vagyott
ifjukor szinhelyétdl. Verskotetében kiilon ciklust szentel a kertnek, itt vall hozza
fiz6d6 kapcsolatarol:

Amit tdled kaptam: masok kérve kérik.
Amit masutt vetnek: mind tebenned érik.
Amit lattam, tettem, tanultam és adtam,
Mind kortilém gytlik a lesznai napban
Ha kertem nem volna, bizony én sem volnék
Néma hullamokban nyomtalan omolnék
(Ajanlés a kertnek 44)

A ritmus, a liiktetés és a ,,hulldmzas”, ,,omlas” szecesszids formai jegy.

A kert téma ezer szinnel pompazik a ,,Nyari bal” cimii versben. Olyan, mint
egy Szecesszios rajz:

Hllatok lihegve szallnak
Zsufolt zsalyak kiabalnak
Viragok gyiimélcsbe valnak
Kering a nyari bal
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Rig6 ring zengd agon,
M¢éh zizeg mézszirmu vagyon
Tiicsok szol éber gyepagyon
Edeni élo kert.

Majd alébb e sorok:

Itt marad lombodba keverten
Lelkembdl egy falat
(Nyari bal 10)
Az illat, a virag, a hangok, a keringd mozgas — mind a szecesszio nyelvi meg-
jelenése. A legmélyebb érzelmet, amely a kedveséhez koti, egybeveti a kert iran-
ti vonzalmaval, s az eredmény a ,,Masfajta szivemr6l” cimii versben 6sszegzddik:

Mert jobban szeretem nalad
A z06ld lesznai téjat.

A tarka diszii kertet,
Melyet mint rakott tdlat,
Dus gyiimélccesel kevertet,
Sokszinii dus viraggal,
Nyujt ég felé a domb.

Jobban mint két szemed
Kivanom ram hajolva
Latni a kék eget

0, ne vagyj kiilén valni
Az édes mindenségtol
Amely a szivemben szunnyad,
Hadd szeresselek egyiitt
A folddel és a széllel,
Az orokifjan térdé
Halhatatlan falevéllel
A nappal és a dérrel
Mely fiirdszti a fakat
(Masfajta szivemrol 12)

E sorok képiségiiket tekintve konvergensek az e korszakbodl vald képzomiivé-
szeti alkotasokkal: himzéstervek, konyvdiszek: megannyi élovirag, stilizalt vi-
rag, kagylo alakt vazaban, dus stirti csokrok sok szinnel. A verbalis megjelenités
mellett lerajzolja megkozelitleg ugyanazt himzéstervként, pontosan eldirva az
alkalmazhato szineket (a himzéshez hasznalhat6 fonalak szinét is).

Eletrajzi regényében is (Kezdetben volt a kert) ezt az egész életét befolyasold
¢lményt emeli mindenek f6lé. A kert globalis élmény, a f6hds szamara ugyanak-
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kor minden apro6 részlet 6nallo életet él. Nem a kert szabalyos leirasa, hanem az
€16 novények latvanyanak a hatasleirasa az, ami megkapo és hangulatot teremto.

,,Legelébb volt a kert. Nagy volt, sohasem lehetett végire érni. Legfeljebb ha
a piros pavilonig jutott fel Liz6 a dadaval [Liz0, az ir6né maga]: (...)

A fak nagyon magasak voltak. Minden fiinek, viragnak — a gyiimélcsrél nem
is szolva — mas-mads ize volt...

Egyaltalan nem Lizoval estek csuddk, hanem a kerttel. A zsalya olyan pici
volt, ra kellett hajolni, hogy kibujt-e mar: aztan mindjart olyan magas lett, mint
Lizo6, ala lehetett maszni. Piros a zsdlya, piros a rozsa, piros az eper. Az orosz-
lanfii sarga, de bele lehet nézni, a napba nem lehet csak este, mikor piros. Mikor
sarga nem lehet.” ,,Megvakul a rossz gyerek, ha a napba néz” — idézédik fel az
irobné emlékezetébe a régi figyelmeztetés. Aztan folytatja a tovabbi emlékképek
soraval — szinte gyermeki szemlélettel:

,»A kertben sok volt a bogar. A cserebogar csunya, mert megeszi a kertet: ha
Osszeseprik ¢€s ralépnek ropog. 4 rozsabogar szép minden szin rajt van a hatan.
De ha a hatara fektetik cstinya, olyan mint a cserebogar.”

A természet valtozasanak csodajat is a kertben éli meg:

,de egyszerre csak elallt a szava. Feje felett az oreg juharfa megvdaltozott.
Nem szép zold... de sarga lett, ragyogo sarga, mint a nap. Sarga, idegen,
hatalmas. Szél fujt, a levelek leestek a foldre, a fold is sarga lett 1iz6 koril.

Félelmes és borzaszto, hogy a fa megvaltozott. Hiaba mesélte aztan a dada,
hogy a fak tavaly is megsargultak 0sszel. Maradjon minden ugy, ahogy van...
kiilonben Liz6 fél. Félni nem jo...

Kezdetben a kert volt, a gyonyorii izek és szinek — és a félelem”

(Kezdetben volt a kert I, 216)

De a fijdalomra a fesziiltség feloldasara is gyogyir volt a kert:

,,Nyomasztd csend nehezedett a szobara. Lizé az ablakhoz 1épett. A kert har-
matos, mély gyopérdl, az uszalyos fak lombjai alol illatos para gozolt. De fel-
jebb, a szdraz réten, minden fiiszalnak hangja tamadt, tiicskok serege ciripelt. S
még feljebb a gesztenyék sotét karaja, a fenydk fekete landzsai koziil ibolyakék
égfalatok szakadoztak eld millio csillaggal. Az éjszaka kertje elarasztott és el-
mosott minden emberi gondot”

(Kezdetben volt a kert I, 524)

Minden, ami szép és jo volt, az a kerthez kotddik (a regényben Liszka, a va-
l6sagban Kortvélyes):

,Nalunk Liszkan olyan, mintha ezer éve volnank egy tiindérkertben, ahol
mindig vasarnap van. De ha egyszer egy gonosz boszorka rank eresztené a hét-
fot, akkor el muszajna menekiilni innen. Ezért mindig féltem Liszkat, amiota
csak emlékszem, még evés kozben is eszembe jut. Ha nem kellene félni én vol-
nék a legboldogabb lany a vilagon.”

(Kezdetben volt a kert I, 340-1)
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Szecesszids mivészi latasmodjanak a természethez kotddés a legfontosabb
motivald tényezdje. Irasainak és képzOmiivészeti-iparmiivészeti tevékenységé-
nek illusztracioja a Lesznai-Képeskonyv (a Corvina Kiadot dicséri), mely foleg
a XX. szazad elso évtizedében megjelent alkotdsokban mutatja mindharom mii-
vészeti dgban a legdemonsrativabban a szecesszids vondsokat, ugy a téma, a la-
tasmod, mint a formai megvalositas tekintetében.

3. Lesznai Anna meséket is irt: példaul ,,A kis pillangé utazasa Lesznan és a
szomszédos tlindérorszagban”, ,,Mese az eperszemnyi szivrél”, ,,Mese a buto-
rokrdl és a kisfiurdl” stb., €s rajzokat is készitett a mesékhez. Fantaziavilaganak
kettés kodolasa ez a valasztott kifejezésmadd, igazi multimedialis megjelenités.

Az egyik, a ,,Mese a kisfiurdl...” tanmese, 6nallo kotetben jelent meg 1918-
ban Kner Izidor nyomdéjaban, Gyoman. A kéotetet fianak ajandékba készitette az
iréné. Péterke, a mese hdse bicskaval farigcsalja, rongalja a butorokat, elcsufitja
a faragott diszeket, a mives régi darabokat. Az erdd, a fak, a természet meglec-
kézteti, s6t megjavitja a fiut, aki asztalos mesterséget tanul, egy remeket készit,
€s — meseszerlien — csodak is torténnek vele. A kiilonb6z6 targyakat, meseala-
kokat antropomorfizalja az iréond, figurakat megjelenit, szavakkal szecesszios
képet fest roluk.

»Egészen sotét volt a szoba, mikor egyszerre csak a zsalugater résén altal be-
jott egy csillagmadar, két aranylabon jart mint egy kandri. A kis csillagmadar
letilt Péterke tenyerébe...”

»~Bgyszerre csak kibujt a csillagmadar Péterke zsebébdl. Csilingelt is, csiri-
pelt is aranyszin fényes volt. Felszallott Péterke vallara”

»~Mentek, mendegéltek tovabb Péterke és a csillagmadar. Tagult a fasor, vila-
gosabb is lett. Ezer meg ezer csillagmadar szallott a faagak k6zé, ott fickandoz-
tak és csillogtak.” (Lasd Lesznai: Mese a butorokrol és a kisfiarol 9. 1.)

Az utdbbi jelenetet szines képen is abrazolja, vonalvezetése, szinvilaga sze-
cesszios jellegll, csakigy, mint az irasban megjelenitett szovegé. A kerek lombu
fak, az aranytalanul nagy aranyszinii madarak, csillag a fejdisziik, viragok, azaz
a szoveg €s a kép 0sszhangban vannak, ugyanakkor egymas kiegészitoi.

A leiras alapjan is elképzelhetd az a remekbe késziilt agy, mellyel Péterkének
mesterségbeli tudasat kellett megmutatnia:

»Mar csak egy teliholdas éjjel valasztotta el Péterkét a hét esztendd hét teljes
nap leteltétdl, mikor elkésziilt az 4gy. Gyonyodrii szép volt szemre, szivalaku a
hatalmas négy laba, tulipanos az oldala és olyan az egész formaja, mint valami
oriasi bolcsé. Pompés fekvés esett benne és szeliden ringott mihelyst beléfekiidt
valaki.” (i. m. 35)

A szines rajzon még tobbet is mutat a miivész, mint amit leir: az agy kozepén
a csillagmadar, a f6ldon bicska, a kortefa levele €s egy kortéje is. A padozaton a
faforgacs stilizalt szecesszids vonalvezetésti konyvdisznek is beilld dbrak soka-
saga és népies ihletésii tulipanok az agy faragott diszei. Hajlitott vonalvezetés
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mellett a fliggdlegesek és vizszintesek az elvégzett munka rendjét, a feladat tel-
jesitése teremtette harmoniat sugalljak.

Nyomdatechnikai megoldas, hogy az irott oldalt mindig kép kdveti. Kiilon
sz60t érdemel a szines boritolap — els6 €s hatso boritdlap — s a belsd cimlap, il-
letve a hatso boritolap belsd része. Szecesszids vonalvezetésii rajzok: minden
hajlik, kunkorodik, aranyaiban is a tartalmat és nem a valdsagot emeli ki: pél-
daul a cimlapon a stilizalt kortefa S alaki torzzsel, a torzs harmadanak megfe-
lelé nagysagu kortékkel és oriasi, szinte sziv alakl levelekkel. A fa lombjaban
van elhelyezve a cim. Olyan az egész fa mintha a folddel, fiivel egyiitt kivették
volna a helyérdl, és cimlapra helyezték volna. Ezzel (szimbolikusan) a valosag-
b6l a mesébe helyezddik a torténet. Nem csak a cimben, vagyis az irott szoveg-
ben van kiemelve a ,mese”, hanem a rajzos megjelenités is a meseszeriiséget
hangstlyozza (i. m. cimlap).

Az els6 és hatsd borito belso része is tele van rajzzal: mesefenydvel, mesébe
ill6 lombos faval, az utobbi mindegyikén ott a csillagmadar. A fak kozotti részt
levelek, csillagok toltik ki. Az egész egy szines széttes, nincs benne kihaszna-
latlan feliilet. A bels6 cimlapon az ajanlés olvashato: ,,Ezt a mesét az én fiamnak
ajandékozom” (i. m. boritélap belso része).

Kiilon kell szolnunk a szinekrdl: a kdtetben a szinek sokasaga élénkiti vizua-
lisan is a torténetet. A sarga, a zold a dominans szin, de a lila, a rozsaszinek kii-
16nb6z0 arnyalata, a kék, a barna, a fehér is elég gyakori, vagyis a szecessziora
jellemzd szinvilag dominal a kdtetben. (A szinek nyomdatechnikai mindségérol:
a konyv 1918-ban jelent meg, kérdéses lehet, hogy a habora miatt, a hianyos el-
latas kovetkeztében sikeriilt-e az eredetileg tervezett szint megvalositani.) Ez a
jelenitése.

Egy teljesebb elemzés — a tobbi mesét és munkat is szamba véve teljesebb
képet adna, jobban hitelesitené a kettds kddolast. Ez a kiilonb6zé miivészeti ag-
ban valo jartassagot is igényelné, hisz az itt elmondottak csak toredékek, a prob-
Iémafdlvetés szintjén és szandékanal maradnak, €s vazlatos a lehetdségek folta-
rasa és a megvalositasa is.

Osszegezve: Lesznai Anna miivészetét ,,a szecesszio megkésett hazai hajtasa-
nak” nevezi a miivészettorténész (SZABADI 1978) de a szecesszio tartalmi, for-
mai jegyei nemcsak mint képz6- €s iparmiivészre jellemzok, hanem koltéi mun-
kassagara is, csak masképpen (VEZER 1978: 82).

A miivészetek egylittes eloforduldsa — a szecesszid célmegjeldlésének je-
gyében — figyelmet érdemel mind a latasmod, mind a formai megvalositas te-
kintetében. A vilag megjelenitése a miivész érzelmi szlir6jén keresztiil egységet,
ugyanakkor széttagolhatosagot mutat, megorizve a vilag Gsszefiiggd egyetemes-
ségének axiomajat.

ROZGONYINE MOLNAR EMMA
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