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Hipertextualitas és paratextualitas
Parti Nagy Lajos koltészetében

KAZAMER EVA

1. Szovegkozi kapcsolatok Parti Nagy Lajos lirajaban

Az irodalomban szovegkoziség kapcsan szovegek parbeszédérdl, viszony-
rendszerér6l beszélhetiink. GERARD GENETTE az 1982-es Palimpsestes cimii
munkajaban javaslatot tett a transztextualitas fogalmanak bevezetésére, amely a
szovegkoziség tipusainak atfogo kategorija. O maga igy irja le a jelenséget: ,a
poétika targya a transztextualitds, azaz a szoveg textualis transzcendencija, amit
nagyjabol egyszer ugy hataroztam meg, hogy »mindaz, ami a szoveget nyilvan-
vald vagy rejtett kapcsolatba hozza mas szovegekkel«” (1996: 82). GENETTE
rendszere Otféle transztextudlis kapcsolatot kiilonbdztet meg: intertextualitas,
paratextualitas, metatextualitas, hypertextualitas, architextualitds. A francia iro-
dalomtudds ugyanakkor arra is felhivja a figyelmet, hogy ezeket a tipusokat nem
szabad elszigetelt kategoriakként tekinteni, mivel tobbféle meghatarozé kapcso-
lat, kolcsonos atfedés van kozottiik.

A szovegkozi kapcesolatok kiilondsen gyakoriak a posztmodern koltészetben.
Parti Nagy Lajos a magyar és a vilagirodalmi szovegkorpuszt, sajat korabbi alko-
tasait is felhasznalva hozza 1étre miiveinek tobbségét, benne lirai nyelvhasznala-
tanak jellemzésében uralkod¢ stilusteremtd sajatossagként jelolhetjiik meg a
szovegkoziséget. Koltészetében a transztextualis kapcsolatok valamennyi tipusa
megjelenik: a két irodalmi szoveg kapcsolatan alapuld intertextualitas; a szoveg
¢s a sajat kozvetlen kornyezete (példaul a szoveg és a mottd) kozotti viszonyt adod
paratextualitas; az ugyanannak a koltonek az alkotasai kozotti szovegtalalkoza-
sokat jelz0 intratextualitas; valamint a formai imitacié révén megvaldsulo hiper-
textualitas. A posztmodern kolté lirajaban ezek koziil az intertextualitas tipusai
érvényesiilnek a legerdteljesebben — a szovegek kozotti inter- és intratextualis
viszonyok stilusteremtd szerepét kiilon tanulmanyokban mutattam be (KAZAMER
2013, 2015) —, de mindenképpen érdemes a Parti Nagy Lajos-i kdlteményeket a
posztmodern stratégia feldl megujitott hiper- és paratextualis kapcsolatok tekin-
tetében is vizsgalni.

153



2. Hipertextualis utalasok

GERARD GENETTE a szovegek kodzotti kapcsolatok rendszerezésekor megkii-
16nbozteti a transztextualitasnak a hipertextualitas terminussal elnevezett tipusat
is. A transztextualitdsnak ez a fajtaja azokra az esetekre épiil, amelyek a téma, a
motivum, a miifaj 6rokitése vagy szandékos utanzas, vagyis forma- és stilusimi-
tacio, stilusparodia révén teremtenek intertextualis kapcsolatot a szovegek kozott,
azaz ez a fogalom jeldli az ,.egyik szOveg egyszert atalakitasaval vagy utdnzasa-
val létrehozott 0j szoveget (parddia vagy pastiche)” (ANGYALOSI 1996: 8). Parti
Nagy Lajos lirajara a kanonizalt szovegek témainak, motivumainak atvétele mel-
lett (pl. a Grafitnesz kotet Szivlapat cimii versében: a fol-foldobott ko, a hidavatas
motivuma, az Angyalstop kotet A kegyelet lila asza cimii versében: a harc a
Nagyurral motivum) kétségkiviil jellemzébb bizonyos formaknak, versszerkeze-
teknek a felidézése, ezért irasomban hipertextualitas kapcsan elsdsorban a poszt-
modern kolto lirajaban el6forduld forma- és stilusimitacio egyes példait kivanom
szemléltetni.

Parti Nagy Lajos els6, 1982-ben megjelent Angyalstop cimii kdtetének
bonbonniére cimli miitve csakis a formai athallas miatt idézi tudatunkba Radnoti
Miklés kolteményét:

a tornyos csokok haromnegyvenért

zaroratdjt kisse elorediilnek

pirosfejii kisasszony on biztos megért

ha elhagyom a pocsék rimeket

s ha nem csindlok tigy  mintha

meghalnék a tornyos csokokert

a fagylaltjat S a szeplos siiteményt
nyugodtan dsszeontheti meg is pofozhat

és jonek majd a tornyos pofonok

hisz nem latott még élé trubadurt
bar Bécsben jart mar és gimibe is
gondol 6n az orosz krémtortara

ha jé a pullmanpuha alkonyat

s ha M. ur is betéved raaddasul
gondoljon ra gondoljon ra sokat

M. urat kérem rég nem lattam itt

de addig is majd kérek szdz mignon-t
ugy épitenék villanyvasutat és
gombfocit és robband motort

s lam kikoveztem desszerttel az asztalt
halavany lett mint tér a holdsiitésben
akar az on kis orcajan a pir
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ajaj ajaj most lenne erre rdiité szavam
de hagyjuk el a rimeket kisasszony
hisz minket mar a multunk ésszekapcsol

s Morgenstern ur ki tan mar nem is él

ahogy a tornyos csokok haromnegyvenért
kissé elorediil majd hatra némileg
mosolya mint a szdarado kokény

bizony kisasszonyom

Minden kétséget kizaréan a formaimitacié targya az Erdltetett menet cimi
vers, annak jellegzetes formai sajatossagat evokalja, a verssorok kozepén végig-
haz6do, Lager Heidenau foglyainak erdltetett menetét sejtetd kanyargds sziinet-
oszlopot. A formai athallas mégsem tokéletes: a nibelungizalt alexandrin verssor-
nak az altalaban 7|6, 7|7 vagy 6|7 osztasu sorképlete Parti Nagy tollan szabalyos
ismétlodést nem mutatva legtobbszor 4|6, de akar 10|1 szotagu sorokka modosul,
a koltéi formaadas egyik legfébb eszkozének, a rimelésnek a tudatos keriilésére
pedig maga a kontextus metanyelvi funkciot betolto részei hivjak fel a figyelmet:
on biztos megért / ha elhagyom [ | a pocsék rimeket; de hagyjuk el [ | a rimeket
kisasszony.

A formaimitaci6 annal is inkabb meglep6, mert a Nyugat harmadik nemze-
dékéhez tartozoé ird €s a posztmodern kolt6 alkotasai merdben eltérnek egymas-
tol téma és stilus tekintetében. Az alludalt kdltemény Radnoti Miklos életmii-
vének ,,gylijtolencseszert sszefoglaldja, az egyik legnagyobb, egyuttal utolsod
formai bravurja” (SzIGETI 2004: 3). Mig miive a halalmenet keserveinek bemu-
tatasa, a latomasszerli emlékek, illetve a vagyott, talan még elérhetd jovobeli
alomkép eldrevetitése mentén érzékletesen abrazolja a rabok félelem és remény
kozotti gyotrodését, addig Parti Nagy Lajos alkotésa a lirai énnek egy holggyel
valo6 kedves évodését irja le. A torténés helyszinére, egy cukraszdara mar maga
a “bonbonos, cukorkas doboz’ jelentésii verscim is utal, a kontextus megerdsiti
ezt az értelmezést (a fagylaltjat [ | s a szeplds siiteményt; gondol 6n az orosz [ ]
krémtortara; majd kérek szaz mignon-t), ugyanakkor az olvasé elézetes ismere-
teitdl fiiggden a cim felidézheti az 1907-es Bonbonniére elnevezésii kabarét is,
amelyben el6szor allt szinpadra Nagy Endre, a magyar politikai kabaré és a kon-
feranszi¢ miifaj megteremtdje. A kabaré vilagat, a kabaré-eloadasok nyelvezetét
elevenitik fel a konnyed, mar-mar bizalmas stilusu szovegrészek a stilusimitacio
eszkozeiként (meg is pofozhat / és jonek majd [ | a tornyos pofonok / akar az on
kis [ ] orcajan a pir / mosolya mint [ ] a szaradé kékény / bizony [ ] kisasszo-
nyom). Mivel az alludalt versszerkesztési formaval felidéz6dik az architextus tar-
talma és stilusa, igy a bonbonniére cimil vers esetében — amely stilusaban, han-
gulataban is jelent6sen kiilonbozik a megidézett szovegtél — a forma- és
stilusimitacio a két mii kozotti szemantikai Osszeférhetetlenség érzetét keltheti az
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olvasdban. Parti Nagynak ugyanebben a kotetében, az Angyalstopban a szo-
mordq, lassu ének elnevezésii vers szintén Radnoti Miklos Erdltetett menet cimi
kolteményének formai evokacidjaként hat, témajat, hangulatat és stilusat te-
kintve azonban ez a mii sokkalta inkabb rokonithat6 az alludalt miivel.

Nem lehet véletlen, hogy a formaimitaciot remekiil példazo bonbonniére vers-
ben Christian Morgenstern neve is szerepel, hiszen a német koltd lirajat is a ki-
dolgozott formakulttra jellemzi. Fisches Nachtgesang cimii alkotasat Parti Nagy
a Grafitnesz (2003) cimi kotetében a megegyezd, Hal éji éneke cimmel, illetve a
formara valo rajatszassal idézi meg:

1. 2.

— 0

00 sebes
- andalgot
0000 alamuszi
- hengergot
0000 futamodi
- o-kat mond
0000 de a szeme
- nem mozdul
0000 didereg a
- varsaban

00 sebes

- )

A Parti Nagy olvasatdban hangz6 mi alcime (Nocturne Ch. M. oldalvizén) a
zenei miifaj megjelolése mellett a monogrammal a hagyomany eredetét is jelzi.
A kolté szoveget ir a megadott mértékre, 14 szamozott, kalligrammaszeri miivet.
Ezekben a vizualitas 0sszekapcsolhato a textusok képszeriiségével, mert a sza-
vak, betlik elhelyezésének maodja a halak orsoszerli formajara emlékeztet, ekkép-
pen a forma megtamogatja a jelentést.

Parti Nagy forma iranti érzékenységét jelzik alabbi gondolatai is: ,,En rettene-
tesen formaparti vagyok a szonak a tag €s sziik értelmében egyarant. De féleg
azért, mert tulajdonképpen nagyon, és szerintem modellszeriien el vagyok bi-
zonytalanodva, mire is jo ez az egész? Meg mire is nem jo? Azt tudom, hogy a
szamomra fontos, mert én nem tudok és nem akarok e nélkiil 1étezni. [...] En néha
még a vakszoveg aran is formaban tartom a verset. [...] Szamomra ez a fajta ra-
simulas a dallamra az sokkal izgalmasabb dolog, nem 1évén zenész” (Lettre). A
14 kalligrammaszerl szoveg koziil az els6 atiras az eredetihez leginkabb hasonlo,
egyediil abban tér el az architextustol, hogy a rovid szotagokat jel6l6 szimbolumok
0 betiivel cserélddtek fel, ezzel mintegy a hal szajanak formajara, kerekségére
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asszocialtatva az olvasot (d-kat mond / de a szeme nem mozdul; hova fut a/ torkan
at/ moraj / o).

A 14 mii lancolatabdl rovid torténetleiras rajzolodik ki: a folyamatos mellék-
névi igenevek és melléknévi jelzok eldszor természetes kdzegében, a vizben ab-
razoljak a halat (sebes / andalgot / alamuszi / hengergdt), majd kifogasat (didereg
a/varsaban) és szallitasat (lakkborond / utazik a / sziv mélyén / teli teli / ikraval)
kdvetden pusztulasat irja le a szerzo (alvadt ver / csupa luk a / gyongyvaszon [ ...]
megolik az / ikraert). A Hal é&ji éneke cimii vers kiilonleges stilushatasa polifoni-
kus szerkesztettségébdl is adodik, abbdl, hogy a versekben megjelend hal képe
az ember metaforajaként is értelmezhetd, a mii nyelvezete mindkét olvasatnak
utat nyit. Elgondolasomat olyan szévegrészek tamasztjak ala, amelyek szemanti-
kailag az emberrel kapcsolhatok Ossze: a multra vald visszaemlékezés mentén
(picit / usszunk hat / a fasuta / féelmultban [ ... ] babakori / klottnadrag / g6bolyodik
/ almuskan) eljutunk az ember halalanak mar-mar naturalista stilusi szemlélteté-
séig (Kirohad a / beltartam / kiveszik a / bordakbdl). Parti Nagy miive nemcsak
mintegy megszovegezi, tovabbirja Morgenstern miivét, hanem a lirai én az evo-
kalt mii szerz6jét meg is szolitja a mu utolso, 14. szovegében (6 / hova / tiint el
hat / on aki ha / 6-kat mond [...] hova hova / morgenstern / hova / ¢), amely
gesztus a forma- és stilusimitacioval egyiitt bonyolult transztextualis viszonyt hoz
létre az architextussal.

Parti Nagy Lajos els6, Angyalstop cimii kotetéhez képest késobbi koteteire —
az 1990-es Szodalovaglasra és a 2003-as Grafitnesz kotetekre — egyre inkabb a
szovegekbol kiolvashatd, olykor megfejthetd kiilonféle transztextualis viszonyok
bonyolult kapcsolata, az ,,egymasra rétegz6d6 textusok” (BEKE 2003: 138) soka-
saga jellemz6. A negyedik, Grafitnesz cimii verseskotetében a miivek jelentds
részét, tobb esetben teljes versciklusokat a forma- ¢és
stilusimitdcidé hatdrozza meg.

A Notesz elnevezésii versciklus — ahogyan a cimhez tartozo labjegyzet is
felhivja ra az olvasd figyelmét — Jozsef Attila fiktiv 6regkori verseit kozli,
forma- és stilusimitacio révén a mitvek nyelvezete (és gondolatisaga) a Szabad-
otletek jegyzékének stilusat evokalja.

A dublini vegyszeres fiizet versciklus miivei kiillonb6z6 nyelvjarasi formakat
magukba foglal6 nyelvezetiik (példaul Galamb-nota vazlatja: nem lesz man én-
nekem, arrul; elfii a szél,; néki; Vigétz-dala: el vitt és ringata, mig jé emlékezetii
anyuskdam nadmézzel ViszSza nem édesgetett, kozbe’ nagyon ritt) és népies hang-
vételiik révén Pet6fi Sandor, egyuttal a petdfieskeddk lirajanak nyelvhasznalatat
idézik meg. Ugyanakkor az olyan atirasokban, mint a ...sors, nyiss nekem rét (az
Edesanyam, én egy virg vagyok cimii vers mottoja) — a kotet mas szoveghe-
lyén: sors nyiss nekem masszdzsszalont — vagy sas legyek, ha sasnak vagy vi-
rdaga verscimben a forma- €s stilusimitacio stilusparodiat eredményez.
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A Kacat, bajazz6 (Részletek egy szOnyegverstanbdl) cimet viseld versciklus-
ban Parti Nagy hihetetlen formaérzékérdl tesz tanubizonysagot: a ciklus 12 da-
rabjanak mindegyike egy-egy antik gorog eredeti klasszikus verssortipusban ir6-
dott, ezt jelzik a — némely esetben a kolté nyelvi jatékossagarol, humorarol
arulkodé — cimek: hexameter,; pentameter, dl, s piperézett; dal. disz. tichon. nak.
riado. ledanya.; jambikus trimeter; anakreoni hetes; nibelungizalt alexandrin Stb.
A klasszikus sorfajtaknak a megidézése nemcsak az olyan egyértelmi utalasok-
ban, mint a cimekben, valamint a formaimitaciéban, a metrikai hagyomany ko-
vetésében nyilvanul meg, hanem szemantikai sikon is. Egyrészt a sorfajta tipusat
megjeldld, az iras folyamataba bepillantast engedo, a tartalomra vonatkozo, de
metanyelvi szintli versbeli megallapitdsokban (késziil a hexameter, kicsomoz, be-
csomoz, vacakolgat, / sorrol sorra merdleg fiizi a hurba a textust [hexameter,
részlet]; daktilus és egy | spondeus alkot / kélon adoniszt, | mint ez a strofa, | biiszke
adotiszt [adoneus, részlet]). Masrészt a verssor-tipusoknak a megszemélyesité-
sében (Hatan vagyunk mi, jambikus triméterek, | a cél, a terh’, az ut, ha volt is,
elmaradt, / ugy nyiktatunk a tompa téli ég alatt, / akar lovatlan és kocsitlan féde-
rek. [jambikus trimeter, részlet]), mikdzben ,,magukat a formakat s a formazast
is kikacagja: »Hogy hatha megvigasztal, / negyedfelest megittal, / Anakreon, te
bamba, / e csonka vers meg itt all.« Illetve: »amit megjambizaltam, megjam-
bizalta mas, / e furcsa formaszamtan csak abszolvalhatas«” (AMBRUS 2003: 25).

Bar véleményem szerint a forma- és stilusimitacio révén a legtobb esetben
remekbe szabott, frappans miivek sziilettek a posztmodern kdlt6 keze alatt, meg-
itélésiik korantsem egyontetiien kedvezé. TARJAN TAMAS irodalomtorténész ek-
képpen vélekedik: ,,Parti Nagy szamara is adddtak olyan hivasok, felkérések, ih-
letések, amelyek nem gylimolesoztek jelentékeny irast. Mindezek elég élesen
elkiiloniilnek a remekt6l és a nagyszabastol. Ne aruljunk zsakbamacskat — ilyen
[...] a Weores Sandor Rongyszényeg-ét (Részletek egy szényegverstanbol) jelo-
1éssel kissé megidézo, noha mas jellegli Kacat, bajazzo, e metrikai példatar és A
dublini vegyszeres fiizet is. A verstanban a sajat formai virtuozitasaba és szoveg-
szabadalmaiba belefaradt vajakos szakférfi nem takargatja maga s céhe poresé-
gét, de a maradék mithelyjokedv a daktilikus €s a jambikus sorok mintamintdza-
tait is mezteleniil-ireskén engedi a szélbe.” (TARJAN 2003).

3. Paratextualis kapcsolatok

GERARD GENETTE a transztextualitasnak, a szovegkoziség legatfogdbb kate-
goriajanak az egyik altipusaba, a paratextualitas-ba sorolja azokat a viszonyokat,
amelyek a szOoveg és annak sajat kdzvetlen kdrnyezete kozott realizalddnak. Azaz
a paratextualitas terminus jeloli a szovegnek — sziikebben értelmezve az iro-
dalmi alkotasnak — a cimmel, alcimmel, el6szoval, utoszoval, jegyzetekkel, mot-
toval valo kapcsolatat.
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Parti Nagy verseskotetei a paratextualis jelzések tekintetében — a harmadik ko-
tetet kivéve — egységesnek mondhatok. A miivek cimei, illetve a versciklusok el-
nevezései mint legkisebb metaszovegek eldsegitik a versek értelmezését azzal,
hogy utalnak a tartalomra. HENRYK MARKIEWICZ szerint ugyanakkor az irodalmi
muvek cimeinek paradox jellegiik van, mivel ,,egyfeldl tdjékoztatnak azokrdl a szo-
vegekrdl, amelyeket megneveznek, vagyis a metaszoveg szerepében jelennek meg,
masfeldl a paraszoveg kategdriaiban is értelmezhetdk, mivel a f6szoveg bemutaté-
saval egyidejiileg a kdrnyezetét is alkotjak™ (idézi BANCZEROWSKI 2009: 468).

A mottdval ellatott versek szamat tekintve szélsoséges, kdtetek kozott megmu-
tatkozo kiilonbséget figyelhetiink meg: mig a kolto elsd, Angyalstop cimil koteté-
ben csak egy, masodik (Csuklogyakorlat) és harmadik (Szddalovaglés) kotetében
egy sem, addig a 2003-ban megjelent, Grafitnesz cimii negyedik verseskotetében
a miivek tilnyomo része mottoval kezdddik vagy koltétarsaknak vald ajanlassal
egésziil ki. Parti Nagy mottohasznalatanak kiilonlegessége, hogy a miivek ,,élén
allo jelszo, jelmondat vagy hasonl6 szerepii hosszabb szoveg”-ek (KOVACS 1982:
634) harom csoportba sorolhatok aszerint, hogy valamely mas szerzé miivébol
vett idézetrdl vagy a szerzd sajat irasarol van-e szo, illetve hogy a posztmodern
nyelvkezelésnek koszonhetden torzitottak-e az atvételek.

Az elsé csoportba sorolom azokat a mottdkat, amelyek a klasszikus hagyo-
manyt kdvetd mottohaszndlatnak megfeleléen kolt6tdrsak vagy kol-
té6el6dok valamely mivébdl vett sz6 szerinti idézetek.
Ezek a mottok paratextualis jelzésekként alakitjak a miivek jelentésszerkezetét,
intertextualis utalasokként bevonnak mas miiveket a jelentésképzésbe. Példaul
Parti Nagy Angyalstop cimii kotete piros vonallal cimii versének mottoja a Sza-
vak a sugolyukbol cimii Bertok Laszlo-alkotas utolso két soranak szoveghii idé-
zése:

piros vonallal

» Benniinket jelolsz, ha
elkiilonited / pontosan, ami
még te vagy”

(Bertok Ldszlo)

a sikon itt is, ott is vonalak,
gondos miimarvany-erezések.
és megis, csak az elkiiloniilés.
piros vonallal részed.

vizfestek varak arkai
kionthetnek. az akvarell
reszednek nem tud dartani.
olaj. viz nem takarja el.
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ludborzik rajta, higan fogja at,
gonosz-ijedten tamad és keriil,
hullamzik, borzong, kelleti magat,
s elparolog majd. vagy melléstiriil.

A verssorok idézdjelbe tett atvételével és a szerz0 megjeldlésével Parti Nagy
nyiltan vallalja versének korabbi szovegre épiilését. Az alludalt szoveggel felidé-
z0dik az architextus tartalma, hangulata és stilusa, igy az adott mott6 ebben az
esetben olyan intertextualis szovegteret hoz 1étre, amelyben a két mii gondolati-
sadga ugyanazon téma, az individuum ondefinicidja koré szervezddik. Parti Nagy
mive az alludalt vers tovabbirdsaként is értelmezhetd, hiszen a Bertok-versben is
megjelend (csak te latod bele, hizd koriil / piros vonallal részedet.), az Gnmeg-
hatarozast segit6, a két mitben k6zos piros vonal motivumot bontja ki, illetve irja
tovabb a vers.

Mar-mér dialogikus a viszony Jékely Zoltan Uj évezred felé cimii miive és
Parti Nagy Lajos Az angyal habja cimii alkotasa kozott:

Jékely Zoltan: Uj évezred felé Parti Nagy Lajos: Az angyal habja
Mi kétezerben nem éliink, szegénykém, »Mi kétezerben nem éliink, szegénykém”
az uj évezred nem lel itt benniinket; (Jékely Zoltin)

feksziink a mélyben, s az ég régi kékjén
fenn, fenn kiilonds uj gépek keringnek.
Lebontottak a hazat, hol sziilettiink,
—mint a Tabdant. Agyunk, székiink elégett.
Sok konyviink méltatlan kezekben eltiint —
s hova lettek alakunkrol a kepek?

Az utakon uj cipdk nyikorognak,

mas ruhdaban mas lanyok lengedeznek.
Mint lelke eldugott 6reg boroknak:

az dlmunk egyre stiriibb, édesebb lesz.
Tovabb lobdlja felettiink az égen

az idé a napot, e lassu ingdt,

s ugy alszunk mdr, mint foldiink mds felében
a kobepolyalt, hosszucsontu inkadk

Lam, éliink kétezerben, s tul lesz,
lam, élve ezrediink, e jo

kis ezred, beviil stirii, dult szesz,
kiviil papir és indigo,

s mint plafon felé vagtato dugo
maogott az angyal habja, mult lesz
Jjovendonk, nem nagy durrands.

Talan majd osszerakja mas

Parti Nagy Lajos a Jékely-mii elsé sorat emeli mottoként verse €lére, és az
abban 1évé allitasra reflektal (Mi kétezerben nem éliink, szegénykém — Lam, éliink
kétezerben), vagyis szintén szoros intertextualis kapcsolatot sziil a szovegek ko-
zOtt az atvétel. Az emberi 1ét tragikumat elégikus hangnemben meg6rokito Jé-
kely-versre Parti Nagy szovege felel: az 01j évezred ironikus jellemzése (e jo kis
ezred, béviil siirti, dult szesz), illetve az eljovendo kort kisszerlien a pezsgd hab-
javal azonositd metafora altal rezignalt hangnemben, a Himnusz-allaziéval (muilt
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lesz jovenddnk) 1atszolagos szenvtelenséget sugallva fejezi ki az emberi sors meg-
valtoztathatatlansagat (nem nagy durrands. / Talan majd ésszerakja mas).

A Parti Nagy-féle mottok masodik, mar jellegzetesen posztmodern mottohasz-
nalatrol arulkodoé csoportjaba azok a tipusu szovegrészek tartoznak, amelyek koz-
ismert mondasok, irodalmi miivek stb. idézetei — ebben rokonithatok a hagyoma-
nyos értelemben vett mottokkal —, viszont a posztmodern szévegformalasnak
megfeleléen a ko1t6 torzitja, atirja a szovegatvétele-
ket miveijelentéstartalmanak megfelel6en, és Gigy helyezi szévegei €lére.

A Grafitnesz kotet A dublini vegyszeres fiizet versciklus egyik versének mot-
toja Petdfi Sandor Sors, nyiss nekem tért... cimii versének alliizidja:

EDESATYAM, EN EGY VIRAG VAGYOK
— irta Viragos Mihaly —

,, ... SOFS, Nyiss nekem rét”

Atyam, én egy virag vagyok,
Egy viragnak sziileték,
Feslo bimbom pitteg-pattog,
Ha fol s ala lépdelék.

[--]

Atyam, én egy virag vagyok,
Takarjon vajh’ szemfodél,
Nem leendek, attol tartok,
Sem Osszian, sem Hiimer.

Barh’ ki tudja, meg van irva,
De én még nem olvasok.
Szarba sz6kd fiittyds irmag,
Atyam, én egy virag vagyok.
(részlet)

A koltemény alcime megadja, hogy Parti Nagy egyik kolté-alteregoja, Vira-
gos Mihaly szemszogébol olvasando a mii. Németh Zoltan a szerz6i nevet a poszt-
modern koltészetben vizsgalva megallapitja, hogy az imitacion alapuld maszkos
szovegalkotas eredményeként l1étrejovo mitvekben ,,a név paratextusként eloér-
telmezi a névhez csatolt szovegeket, s a fiktiv szerz6i maszk csak szimulakrum-
ként 1ép miikodésbe — az olvasoé eleve tudja, hogy a fiktiv néven keresztiil nem
a szerz0 személye valik a szoveg tétjévé, hanem az altala képviselt szovegforma-
zasi eljaras sajatos areferencialis nyelve” (2012: 61). A fiktiv szerzo6, Viragos Mi-
haly dilettantizmuséanak a jele lehet a klasszikus magyar irodalom ismert alkota-
sanak rontott idézése (sors, nyiss nekem r[t]é[r]t), vagy akar a megidézett mii
gondolatisdganak (az emberiségért, a vildg boldogsagaért tenni akard koltéi én)
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szadndékolt parodizalasaként is értelmezheté mottoban 1évé hangalaktorzitas. A
Petofi-lirat, még inkabb a petdfieskedok stilusat imitalo, nyelvjarasi alakokat fel-
mutato, népies hangvételli versszoveg — a megidézett Petdfi-szoveggel ellentét-
ben — (6n)ironikus felhangtinak tiinik kisszerinek tetszd verstémaja miatt (...vi-
ragnak sziileték, / Feslé bimbom pitteg-pattog, / Ha f6l s ald lépdelék; Nem leendek,
attdl tartok, / Sem Osszidn, sem Hiimér), amely megtamogatja Németh allitasat,
mely szerint a posztmodern maszkszerii koltészetet leginkabb ironikus-parodisz-
tikus-komikus megszolalasmintak kovetése jellemzi (2012: 61).

Parti Nagy Grafitnesz kotetében megjelent tiz szovegegészbdl allo hazaversé-
nek mottdja szintén a mar tipikus posztmodern mottohasznalat egyik példaja,
mert szovegatvétel torzitasan alapul:

SZIVLAPAT
(holaha zanzak)

,hezitt allok, mast nem tehetek”

Egy original haza-étlet
hianyzott pentek éjszaka.

Az égbolt fiistos, lomha kotlett,
szallongott rim és vérszaga.

,, Elmentem és megyek haza”,
de hogy hova, az fel nem otlott,
faradt agyam a fellaza
memorian at kikonyoklott.

A Duna csak folyt és Plaza,
folyott le rajta kurd, torok, lett,
mult és jovo hig halmaza,
folyott le szerzet és ordklet,
elmentem én hova haza,

s a rim kedvéért negyed ot lett.

(részlet)

A Luther Martontol allitolag a wormsi birodalmi gytilésen elhangzo ,, ¢t dllok,
madst nem tehetek” kijelentést vette at a koltd, de adjekcids mivelettel az ellenté-
tébe forgatja annak jelentését. Mig Luther mondata — ellenszegiilve V. Karoly
német-romai csaszarnak — azt hangsulyozza, hogy nincs olyan akarat, amely
meghatralasra kényszerithetné, addig az atirt idézet a meggy6z6dés helyett a he-
zitalast nyomatékositja (hezitalok, mdast nem tehetek). A bizonyossag hianya mar
az alcimben is megmutatkozik: a holaha zanzak Parti Nagy szohatarokat eltorlo,
egyuttal kiejtésben szbalak-egybeolvadassal is €16 (holaha zanzdk < hol a haza
X zanzak) jatékos alakitasa. A kiilonleges nyelvi megformaltsagu Parti Nagy-
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motto (hezitt allok, mast nem tehetek) az eredeti lutheri allitas jelentése és Jozsef
Attila Hazdam cim(i miivének alltzioi (4z éjjel barsony nescafék / Hiiltek az utcan;
édes hazam, ne vedd szivedre, / hadd legyek hiis) ismeretében a koltéi énnek a
haza hollétére vonatkozo elbizonytalanodasat nyomatékositja, ezt jelzik az alcim
¢s a mil tovabbi szoveghelyei is (,, Elmentem és megyek haza”, / de hogy hova, az
fel nem étlott; elmentem én hovd haza, Mentem haza, s a haza hol van?).

Kozismert szépirodalmi miib6l vett idézetnek az atirasa a Grafitnesz kotet
Merlin, Gerlever cimii versének mottdja:

MERLIN, GERLEVER

., Ezek hideg salatak. Mind tigyesség.”
(,, Gundel Imre”)

Jobb (habar itt e tollas gerlever

Se nyer, se veszt), hogy el ne szablya maris,
keres valami excaliburalis

orokirot, s ha nincs, hat terdre er.

Lehet a szarnyas, fényes klott-rever
alatt arany a lyuk és a fondl is,
hogyha a gomb tizennégy sor banalis,
csak maskaradé, zsur és nem zsiger.

S mert orokirot nincs hol venni, Merlin,
tinten penddom, sikos fajn liner,
helyére szankal minden elkevert rim,

hideg szonettem, ime itt hever,
s csak var a Gradlra imbisz és gigerlin,
hogy jon Babits, s bepolyal berliner.

A motto, amely egy Babits-sor parafrazisa, paratextualis utalasként kiemel
egy fontos gondolatot, irodalmi el6zményre utal vissza: a poeta doctus Babits
Mihaly Szonett cimii mlive Ezek hideg szomettek. Mind iigyesség verssorara,
amely a nagy koltéelod mlivészi igényességét, szigorti miigond jellemezte kdlt6i
munkassagat idézi fel. Parti Nagy rontott idézése a dilettans kdlt6i nyelvhasznalat
eszkozeként ugyanakkor profanizalja az alludalt mi jelentését és hangulatat az-
zal, hogy az egyik legkdtottebb forma, a szonett versszerkezet kimunkalasat a
salatakészités folyamatahoz teszi hasonlatossa, illetve parodisztikusnak tetszik a
szakacs Gundel Karoly fianak, Imrének a mott6 szerzdjeként valo feltiintetése is.
A Merlin, Gerlever cimii vers jelentéstartalmarol gondolkodva KESERU JOZSEF
irodalomtorténész ugy talalja, hogy ,,a szandék, hogy a szoveget a szavak szotari
jelentésének azonositasa révén dekodoljuk, s az értelmet ennek alapjan tegyiik
hozzaférhetové, itt kudarcot vall. A szoveg ellenallast fejt ki az értelemrogzités
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miiveleteivel szemben” (2008: 120). Az ars poeticaszerti Parti Nagy-mii ugyanak-
kor a Babits-vers miivészi szovegformalasra vonatkozo gondolatisaganak (ez nem
koltészet; de aranymiivesseg! [...] / Ki vérigéket, pongyoldn szeret, / az versemet
ezentul ne olvassa) posztmodern megfogalmazasat adja az olyan szoveghelyeken,
mint Lehet [...] arany a lyuk és a fondl is, hogyha a gomb tizennégy sor bandlis,
csak maskarade, zsur és nem zsiger, mig az utols6 versszakban a lirai én a soha
meg nem elégedés elvét vallo koltéoriassal szembeni irdi kishitiiségének ad hangot
(hideg szonettem, ime itt hever, /s csak var [...] / hogy jon Babits, s bepdlyal).

A Parti Nagy-verseket kiegészité mottok harmadik tipusaba sorolom azokat a
mottokat, amelyek nem mas szerzoktol valo atvételek, hanem a lirikus sa-
jat gondolatait tikr6z6 szovegrészek. Ezekbarklasszikus
irodalmi miivekre val6 utalasokkal nem gazdagitjak az egyes versek jelentéstar-
talmat, de posztmodern perspektivabol megujitjak a mottoknak mint paratextudlis
jelzéseknek a jellemz6it. Parti Nagynak ezek a jellegzetesen posztmodern mottoi
alakitjak a szovegértelmet, olykor tdgabb kontextusat teremtik meg a miivek ér-
telmezésének. A Grafitnesz koétet Drotvaz zold cimii alkotasa szemlélteti a mot-
tonak ezt a tipusat:

Drotvaz zold

» Gydszollak, Lajos,
gerbera 20 szadl,

drotvaz zold,

oktober 19. 14 h fizetve.”

A nézésed még szétragyog,
még szetgurul a sohaj,
kopogdsod még én vagyok,
korhazruhad, hiis lazlapod,
a manko és a honalj,

a tavolsagot itt hozom

egy kockasajtnyi radioban,
de mozog labam, két kezem,
beszélek, tehat vétkezem,
hol tér van és ido van,

s hiaba raz a zokogds,

ha tovabb élek nalad,

hisz e vilagon semmi mas
nem fogja, mert a semmi: mdas,
nem fogja vers haldlod.

A cim és a mott6 arnyaljak a jelentéstulajdonitast, tavolabbi néz6pontjat jelo-
lik ki a mii értelmezésének. Nagyon kiilondsen hat a mottod, mert ebben az esetben
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az irodalmi mi szokésos tér- és idoszerkezetét megbontja. Mig a vers jelen id6-
ben a ko6lt6i énnek egy korhazban tett latogatasat irja le, elérevetitve a latogatottra
var¢ elkeriilhetetlen véget (nem fogja vers haldlod), de egyeldre eltdvolitva a tra-
gikumot a még id6hatarozo-sz6 haromszori ismétlésével, addig a mott6 a teme-
tésre rendelt koszoru adatait rogzité feljegyzésként egy késobbi iddsikon mar
egyértelmusiti a barat haldlat. Erds ellentét fesziil a vers metaszdvegei és a kolte-
mény szovegteste kozott: a koltdi én erds érzelmi kotddését metaforikus forma-
ban (még szétgurul a séhaj, / kopogdsod még én vagyok) is kifejezo lirai szoveg-
rész és a targyilagos stilusu, felesleges nyelvi elemektdl mentes feljegyzés
erbteljes, mar-mar groteszkbe hajlo kontrasztja figyelheté meg.

A Grafitnesz (2003) kotetben olvashatd Réz a Duna fol6tt cimii vers mottoja-
nak ujszertisége abban all, hogy a befogado csak akkor értheti a paratextualis uta-
las intertextualis szOvegjatékat, abban az esetben egyértelmiisodhet igazan a
mottd szerzéjeként feltiintetett személy, R. Efrain kiléte, ha az olvaso ismeri Parti
Nagy Lajos egy korabbi, 2000-ben az Elet és Irodalomban megjelent, Réz Pal
sziiletésnapjara irt alkalmi versét:

Réz a Duna folott Réz a Duna folott

Sokdig nézze Réz Pdl a Dundt, Sokdig nézze Réz Pdl a Dundt

hogy hallgathassunk rézpdli dumdt. (hogy hallgathassunk rézpadli dumdt),
(,R. Efrain”) ki vizre lat, az jo sokdig él,

egy viz folotti, hosszu nyari dél
lassabban hajlik Farkasrétre at.
Vigan tiinédjon rajta szazig el,
hogy hetven év az sok, netan keveés,
s hogy bizonyossag versus kétkedés
a folyo égben egyként azik el.
Plafonjan este fények fussanak,

ha laba faj, oliikben fiirdessék meg
a szirénbarbi villanyhirdetések,

e rakpart-szerte zizgd hussanat.

S habar kivanja mind pokolra tan,
ne fogyjon el a rézi asztalon

Kivizre lat, az jo sokaig él,

egy viz folotti, hosszu nyari dél
lassabban hajlik Farkasrétre at.
Vigan tlinédjon rajta szazig el,
hogy hetven év az sok, netan kevés,
s hogy bizonyossag versus kétkedés
a folyo égben egyként azik el.
Plafonjan este fenyek fussanak,

ha ldaba faj, oliikben fiirdessék meg
a szirénbarbi villanyhirdetések,

e rakpart-szerte zizgé hussanat.

S habar kivanja mind pokolra tan, a flottaképes kézirathalom,

ne fogyjon el a rézi asztalon papirhajokat gyartson holmiszam.

a flottaképes kézirathalom, Ki vizre ldt, az tartson armadat,
papirhajokat gyartson holmiszdam. s, egy sz6 mint hetven, jo sokdig éljen,
Kivizre lat, az tartson armadit, ha mar nem ir, hat legalabb beszéljen

s, egy sz0 mint hetven, jo sokdig éljen, (hogy hallgathassunk rézpadli dumdt),
ha mdr nem ir, hat legalabb beszéljen sokdig nézze Réz Pdl a Dunadt.
(2003) (2000)
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Parti Nagy az ezredfordulon az akkor hetvenéves Réz Palt kdszontotte kolte-
ményével, majd versét modositva illesztette késébb megjelent Grafitnesz verses-
kotetébe. A vers figyelemfelkeltdé mottdja — amely paratextualis jelzésként el6-
reutal a mii tartalmara, a kdszontés eseményére — intratextualis, vagyis a szerzo
sajat miivei kozotti szovegkozi kapcsolatot hoz 1étre: a korabbi kdszontovers
hallgathassunk rézpali dumdt] / [hogy hallgathassunk rézpali dumdt] sokdig néz-
ze Rez Pal a Dunat) emeli szovege ¢élére a kolto, igy a mottd szerzéjeként meg-
jelolt R. Efrain a két szoveg olvasataban nyer értelmet, az ismétlés egyik alakzata,
a refrén iraskép sugallta megszemélyesitésében.

4. Konkluzio

A vizsgalt versek, szovegrészletek egyedisége Parti Nagy Lajos sajatos szo-
vegformalo eljarasainak és kivételes nyelvkezelési képességének az eredmé-
nye. A transztextualitas tipusai koziil a hiper- és paratextualis kapcsolatoknak
a posztmodern kolté lirdjaban kiillondsen nagy szerepet tulajdonithatunk: a mii-
vekben a szovegek kozotti kapcsolatok a stilusteremtés hatékony eszkozei, mi-
vel arnyalja az értelemtulajdonitast, ha az olvasé az architextus ismeretének
birtokaban van. Viszont minden esetben a szoveg befogadojan, illetve értelme-
z6jének nyelvi kompetencidjan, eldzetes ismeretein muilik az, hogy bizonyos
szovegkdrnyezetben mely szavaknak, kifejezéseknek, versformaknak, dalla-
moknak és mas nyelvi elemeknek tulajdonithat alluziv funkcidt. Parti Nagy
forma- és stilusimitacioi, torzitott vendégszovegek gondos, braviros versekbe
valo beszerkesztései, megujitott mottohasznalatai szovegek kozotti izgalmas te-
rek létrejottét motivaljak kolteményeiben, legtobbszor ironikus felhangt szo-
vegkozi kapcsolatokat hozva igy 1étre a magyar kanonikus irodalom megidézett
mivei és sajat alkotasai kozott.
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Hypertextuality and paratextuality in the poetry of Lajos Parti Nagy

Hyper- and paratextual relationships play a particularly important role in Lajos Parti
Nagy’s lyrical poetry. With regards to hypertextuality, the poet conjures up certain forms
and poem structures, there are several instances of form- and style imitations defining
complete cycles of poems. Parti Nagy also re-establishes the features of epigraphs as
paratextual signals; he distorts and rewrites borrowed texts to conform post-modern text
rendering, or places a text reflecting his own thoughts at the beginning of his work. The
examined types of intertextuality are effective means of style creation, as a reader familiar
with the architext is capable of more refined attribution of meaning.
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