RAcz JANOS
EGY KIS KONYVECSKE ES LEHETOSEGEI

NEMELY ADAT ES KOVETKEZTETES AZ ’56-0S MENEKULTEK TORTENETEHEZ

HELYZETERTEKELES

Manapsag komoly érdeklédés alakult ki az ’56-os menekiiltkérdés irant, amelyet
tobb szempontbol is elemeznek, méricskélnek a kutatok, a kozvélemény és — kevésbé
szerencsés modon — a napi politika. Eppen az utobbi miatt egyre inkabb olyba tiinik,
hogy két narracio kezd teret nyerni. A politika sajatossaga a narraciok kozotti kiilonb-
ségek felnagyitasa, éppen ezért ez a diskurzus nem mindig tekinthetd szakmainak,
habar kétségtelen, hogy ezuttal a narracidknak megvan a kutatasi alapja, amely leg-
inkabb a hangsulyok kozotti eltérésben ragadhaté meg, éppen ezért alkalmas valodi
tudomanyos vita folytatasara is.

Az egyik narraci6 szerint a magyarokat szivesen fogadtak Nyugaton és mindent
megkaptak befogad6 hazaiktol. Ha ugy tetszik, az ENSZ tamogatasaval valosagos
csodat hajtottak végre a fejlett vilag allamai. Ennek a latasmodnak egyik legmegala-
pozottabb adatokat felsorakoztatd hazai kutatdja Kecskés D. Gusztav, aki aktivan
vizsgalja az ENSZ Menekiiltiigyi Fobiztossaganak szerepét a torténtekben.! A nyu-
gati orszagok menekiiltpolitikaja az 1956-0s magyar menekiiltkérdéstol fiiggetleniil,
sOt éppen az ido tajt valt kedvezobbé, kdszonhetden az 1951-es genfi egyezményben
foglaltak alkalmazasanak.”? Raadasul minden koriilmény rendkiviil jol alakult a ma-
gyar menekiiltek befogadasanak szempontjabol. Kecskés D. Gusztav éppen ez utdb-
bira hivatkozott azon a beszélgetésen, amelyen a jelen tanulmany irdja volt a part-
nere.’ Kecskés szerint a nyugati gazdasagi csoda talalkozott azzal a szimpatiaval,
amelyet a kommunizmus eldl menekiild6 magyarok Nyugaton élveztek. A fejlett

I KEecskes D. Gusztav: Egy globalis humanitarius szervezet munkas kezdetei. Az ENSZ Menekiilt-
igyi Fobiztossaga (UNHCR) és az 1956-os magyar menekiiltek. Nemzet és Biztonsag, 2016/4.
128-142.

2 GATRELL, Peter: The Making of the Modern Refugee. New York, Oxford University Press, 2013.
— Couen, Daniel: In war’swake: Europe’s displaced persons in the post war order. New York,
Oxford University Press, 2012. Idézte: RoBerT, Tiphaine: Mindennek ellenére. Az 1956-0s mene-
kiiltek hazatelepiilése (1956-1961). Multunk, 2016/3. 95.

3 VERITAS-est 2017. november 7. Az 56-0s magyar emigracio. Beszélgetotarsak: Kecskés D. Gusz-
tav, Racz Janos. Moderator: Marinovich Endre.
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orszagoknak égetd sziikségiik volt a magyar munkaskezekre, mikdzben a magyarok
kifejezetten profitalhattak a kommunistaellenes hangulatbol is. Ennek nem mond
ellent, hogy egyes orszagok, példaul az Egyesiilt Allamok és Belgium kifejezetten
szelektaltak, kiket és miképpen engednek be a hazdjukba. Miért ne tették volna?
Hiszen tobbek szerint ez természetes, még ha segiteni kell, akkor is.

Tehat mindenki nyert: a menekiiltek a Nyugat dnzetlenségének és gazdasagi fej-
lettségének koszonhetden 11j hazat talaltak, mikdzben a befogadd orszagok hasznos
munkaskezekre tettek szert.

Masok masként vélekednek errdl. Ezt tekinthetjiik eltéré narracionak, de talan
helyesebb arnyaltabb konstrukciénak nevezni. Ezen elemzések, amelyekhez a tanul-
many irdja is igyekszik hozzajarulni, tobb ponton is képesek tdmadni ezt a fentiek-
ben roviden ismertetett narrativat. Tévedés azt gondolni, hogy minden orszag éppen
a magyarok érkezésekor enyhitette a bevandorlasi torvényeit.

Az Amerikai Egyesiilt Allamok bevandorlsi torvénye nem akkor, mintegy magé-
tol valtozott meg, amikor a menekiiltek megérkeztek. Az amerikai szuperhatalom
teriiletén az 1952-ben elfogadott McCarran—Walter torvény volt érvényben, amely
kvota szerint fogadta be az Egyesiilt Allamokban letelepedni szandékozokat. Egy év-
ben csak meghatarozott szamu kelet-eurdpai, s ezen beliil magyar érkezhetett volna
az Allamokba; nem volt ez masképpen 1956 kés6 6szén, telén sem. Az 1952-ben
elfogadott torvény célja az volt, hogy konzervalja az észak-amerikai szuperhatalom
nemzetiségi aranyait. Egyik nemzetiség sem erdsddhetett tovabb a masik karara. Ez
a mesterségesen megallapitott aranyszam gyakorlatilag mar a sziiletésekor megbu-
kott. Kénytelenek voltak egy plusztérvénnyel a megallapitott szamokon feliil lehetd-
séget biztositani a bevandorloknak. Az 1953-ban hozott jogszabaly alapjan kétszaz-
ezer fonek kinaltak lehetdséget az Egyesiilt Allamokban valo letelepiiléshez. 1956-ban
ebbdl még nagyjabol 6000 f6 szamara maradt hely és lehetdség; tulajdonképpen nem
tortént mas eleinte, csak a torvényhez csatolt kiskaput kihasznalva érkeztek meg
a kelléen kivélogatott, kimazsolazott magyarok az Egyesiilt Allamokba.*

A gond csak az volt, hogy a magyar menekiiltek tobbsége Amerikaba vagyott.
Raadasul 1956 decemberétdl egyre nehezebb lett az atjutas az osztrak hataron; nem
egy esetben a magukrol és a térképrél elfeledkezett szovjet katondk még osztrak
teriileten is ildozték a magyarokat. Hiaba helyezett el a helyi csenddrség kis oszt-
rak zaszlokat a hatarpontositas miatt, ez sem mindig zavarta 6ket. A Time magazin
egyik cikke szerint az 1952-es torvény kidolgozdja, Francis Walter, Pennsylvania
Demokrata parti képviseldje is tett egy kirandulast az osztrak hatarhoz, és ott szem-
tantja volt egy olyan lild6zésnek, amelyben lelétték a magyar menekiiltet. A lap sze-

4 Sos Péter Janos: Magyar exodus. Budapest, Gondolat, 2005. 80.
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rint a politikus ekkor hatarozta el, hogy hazatérve tamogatni fogja a magyarok sza-
mara fenntartott kvota 17 ezer fére emelését.” Tehat éppen a magyar menekiiltek és
a kialakult, egyaltalan nem vart helyzet miatt kénytelenek voltak ideiglenesen fel-
fiiggeszteni a McCarran—Walter torvényt. Ezzel kétségteleniil nagyszamu magyar
menekiiltnek segitettek.

Valojaban ahhoz, hogy megérthessiik, a menekiiltek pontosan mit is éltek at, és
megtudjuk, milyen koriilmények kozé kertiltek, mennyi munkajukba kertilt, hogy
befogadd allamaik hasznos polgérai legyenek, a kutatoknak egy teenddjiik lenne,
vagy lett volna: minél tSbb életutinterjut kellett volna késziteni az egykori magyar
emigransokkal. Magam részérdl ezt kiséreltem meg egy kotetben megtenni 2017-
ben.® Csepp volt ez a tengerben, és nem tudta orvosolni a sok elkészitetlen €s a mulo
id6 miatt mar fel sem vehetd beszélgetés hidnyat; mindenesetre ezzel is probaltam
arnyalni az egyoldalu narrativat. Azonban az események 6ta tobb mint hatvan év telt
el, igy a még ¢életben 1évok tobbsége nyolcvanéves is elmult mar. Nehéz megallapi-
tani, hogy mostani véleményiik mennyiben befolyasolja akkori tapasztalataikkal
kapcsolatos reflexioikat.

Jogos lehet az a kérdés, hogy pontosan kik voltak, akik elmentek? Allnak-e ren-
delkezésiinkre, és ha igen, akkor milyen adatok? Tobb minden is a segitségiinkre
van. Egyrészt olvashatdéak az ENSZ Menekiiltiigyi Fobiztossdganak hivatalos sta-
tisztikai. Kétségtelen, hogy a vildgszervezet a mai napig is sajat sikerének érzi
a torténteket. Nem véletleniil; szinte ez az egyetlen olyan huszadik szazadi esemény,
amelyet az ENSZ Menekiiltiigyi Fobiztossdga maradéktalanul megoldott, éppen
ezért nem is varhatjuk el, hogy ne tidvtorténetként domboritsa ki a sajat szerepét az
eseményekben. Es ezzel mind a kutatok, mind az érdekl3dé olvasok szembesiilhet-
nek. Pontosan ezért kell a statisztikai adatokat és sajat értékeléseiket 6nnon teve-
kenységiikrol kritikai gorcso ala helyezni. E narraciok kozott fesziilo ellentéten ez
a tanulmany sem tud lényegesen valtoztatni, &m az jabb adatok tiikrében igyek-
szik arnyalni a téma targyalasat. Kiilondsen azért, mert az ENSZ menekiiltiigyi tidv-
torténetének készpénzzé valtasa esetén éppen a menekiiltek sajat beilleszkedésiik
érdekében elkdvetett erdfeszitései valnak teljesen irrelevanssa.

Mivel nem all rendelkezésiinkre elegendd mennyiségli €letttinterju, barmilyen
adat hasznos lehet, s bar vannak statisztikdink a magyar menekiiltekrél, amelyet
a KSH, illetve az ENSZ Menekiiltiigyi Fobiztossaga szolgaltat a szdmunkra, sot
ezeken kiviil a Nemzetk6zi Voroskereszt vagy az osztrak beliigyminisztérium is

5 Refugees: The Huddled Masses. Time, 1956. december 3. [7].
6 RAcz Janos: Magyarorszagrol jottiink, mesterségiink cimere: életrevaloak. Budapest, VERITAS—
Magyar Naplo, 2017.
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készitett kimutatasokat, am amint azt Murber Ibolya is megjegyezte, ,.eltérd forra-
sokra tamaszkodva, eltéré modszerekkel igyekeztek megbecsiilni” a Magyarorszag-
16l tavozok szamat. Allitdsai szerint a KSH lényegében az ENSZ adataira timasz-
kodva hatarozta meg azt a 180 ezer f6t, aki Ausztriaba menekiilt.

Am kérdés, hogy akadnak-e nem hivatalos tton készitett, szintén dnbevallison
alapul6 és a korszakban készitett adatfelvételek, amelyek érdekes részletekkel szol-
galhatnak, és jabb részadatokkal gazdagithatjék tudasunkat. Erdemes lenne vala-
mennyi maganforrast is feltarni és bemutatni ahhoz, hogy teljesebb képet kapjunk.
Kérdés, hogy vannak-e egyaltalan egy-egy ausztriai varoshoz, kozséghez és magan-
személyhez kapcsolodd menekiiltekkel foglalkozd 6sszeirdsok; és ha akadnak ilyen
dokumentumok, akkor milyen kdvetkeztetéseket vonhatunk le segitségiikkel?

EGY KONYVECSKE ES LEHETOSEGEI

Smuk Andras, az Eurdpa-Club elndke 2017. februarban Bécsben, a Collegium Hun-
garicum ¢és a VERITAS altal szervezett kozos konferencian azzal kereste meg inté-
zetiinket, hogy birtokaba keriilt egy dokumentum, ami 1956-os menekiiltekkel kap-
csolatos adatokat tartalmaz. A fiizetben 1460 ceruzaval és tollal rogzitett bejegyzés
talalhato kiilonbozo kézirassal. A meglepetésen til az elsd kérdésiink az volt, hogy
miképpen keletkezett ez a forras. Smuk Andras és Intézetiink tudomanyos vezetdje,
Ujvary Gabor, majd Intézetiink féigazgatdja, Szakadly Sandor a velem tortént egyez-
tetés utan a fiizet fotomasolatat tovabbitotta a szamomra. A forras a birtokomba
keriilt, azzal a céllal, hogy amennyiben lehetséges, készitsek egy tanulmanyt az ada-
tok segitségével.

Smuk Andras tovabbitotta szamomra azt a levelet is, amely arrol informalt, hogy
miképpen is keletkezett a kdnyvecske. Ebbdl kideriilt, hogy a dokumentumot Nadas
Robertné kiildte el egy televizios miisor utdn Smuk Andrasnak, még 2014-ben. A le-
vele szerint férje, Nadas Robert és csaladja Burgenlandban éltek, apdsa, Nadas San-
dor Hansagujmajorban az Eszterhazy-uradalom féintézdje és fovadasza volt. Nadas
Robert apja nyomdokain a Mosonmagyarovari Akadémia elvégzése utdn ugyanitt
volt segédtiszt és intéz. Az 1923-ban sziiletett fiatalember és csaladjanak intéz6i
lakéasa az andaui hatarnal volt.® Andau és Andau hidja legenda volt az 1956-0s mene-
kiiltek és a nyugati Gjsagirok szamara is. 1956 végéig sokan éppen ezen a faalkotma-

7 MurBER Ibolya: Az 1956-0s magyar menekiiltek Ausztridban: menekiiltlét és integracio. http:/
www.multunk.hu/wp-content/uploads/2017/05/murberi_16_3.pdf (2019. november 24.)

8 Nadas Robertné levele Smuk Andrasnak. 2014. junius 4. A kézzel irt levelet Smuk Andras kiildte
el a szamomra.
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nyon keltek at a Hansagi-focsatorndn, remélve, hogy a szabad vilag segiteni fog
nekik. James Michener amerikai Gjsagiro kiilon riportkonyvet is irt andaui kaland-
jairol a menekiiltekkel készitett beszélgetései alapjan.’

Nadas Rébert és csaladja a megfelelé helyen volt a megfelel6 idoben. Haromezer
magyarnak segitettek; egyiittmiikddtek az osztrak Voroskereszttel, vizet és ¢lelmet
biztositottak a magyar menekiilteknek. A mentési munkaban Nadas Robert édes-
anyja, Jura Anna, illetve a testvére, Nadas Aliz is aktivan részt vettek.

Nadas Robert felesége 2016. marcius 2-an kelt irdsaban igy mesélte el a tortén-
teket.: ,,Az intéz6i lakban meleg teaval, kekszfélével, egyéb ennivaloval vartak az
érkezoket, és szoltak a segélyszervezeteknek (Vordskereszt, Maltaiak), ill. ma-
ganembereknek, hogy hany ember jott éppen, akiknek tovabbi segitség kellene. Az
Esterhazy csalad is segitett, és maguk az osztrakok is. Voltak olyanok, akiknek
rokoni szalai voltak Bécsben, Hollandiaban vagy éppen Svédorszagban. Apdsom és
a Nadas csalad osszeirtdk egy fekete konyvbe az intéz6i lakban megfordult mene-
kiilteket, név, sziiletési év, magyar lakcim adataikat jegyezték fel. Az intéz6lakban
Osszesen kb. 4 ezer ember fordult meg 1957. februarig. Aposom traktorokat indi-
tott az osztrakok altal kijelolt menekiilttaborokba, ahol fegyelmezetten gyiilekeztek
amenekiiltek és vartak, hogy tovabbitsak oket, foleg azok reménykedhettek, akiknek
voltak rokonai kiilhonban. A segélyszervezetek ruhaval, élelemmel, a papirok beszer-
zésével segitették a menekiilteket.”"

S6t at is 1éptek magyar teriiletre, ismerték a hatarszakaszt és azokat az éroket,
akik mellett egyszertibb volt megkisérelni az illegalis hataratlépést. A kisgyermekek
varhato sirasat makolajjal igyekeztek orvosolni. Ismerték azt a szakaszt is, ahol
a megbontott szogesdrot-akadalyon keresztiil lehetett atjutni osztrak teriiletre."

Nadas Rébert édesapja arra kérte az emigralokat, hogy rogzitsenek magukrol ada-
tokat a — Smuk Andras altal hozzank eljuttatott — fiizetecskébe. Az elsd rubrikaba
valdszinilileg az andaui megérkezés datumat rogzitették, amelyek koziil a legkorabbi
1956. november 27-e, az utols6 adatfelvétel 1957. junius 25-e. 1460 sorban nevek,
szililetési adatok, csaladi allapottal kapcsolatos bejegyzések, foglalkozasok és lakci-
mek kdvetik egymast. Az adatfelvétel célja csupan annyi volt, hogy a Nadas csalad
kés6bb beazonosithassa azokat a menektilteket, akik mar a taborbol vagy a befogado
orszagokbol kiildtek szamukra tizenetet. A konyvecske pusztan az eligazodast segi-
tette, mas szerepe ¢és funkcidja nem volt.

9  MICHENER, A. James: 4 hid Andaundl. Budapest, Flitter, 1994.

10 Saskané Nadas Agnes szamomra elkiildott irasa, amelyet Nadas Robertné készitett 2016. marcius
2-an.

Il Saskané Nadas Agnes elmondésa alapjan. 2019. oktober 11.
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Mit tizennek nekiink a sorok tobb mint hatvan évvel a torténtek utan? Hasznalha-
tok-e a bevezetésben foglalt narraciok, allitasok kozotti eligazodasra? Aligha. Ettol
fiiggetleniil is érdemes attekinteni mindazt, amit elénk tar ez az eddig ismeretlen
forras.

NEHANY TABLAZAT ES MAGYARAZATAI

Az 1460 bejegyzésben jelezték a gyermekek szamat, amennyiben azokat is magaval
hozta az illetd. A gyermekekrdl altalaban nem tudunk meg sokat, sem az életkorukat,
sem a nemiiket. Ez csak abban az esetben dertil ki, amennyiben kiilén sorban vették
fel a gyermek adatait is. Tobbnyire ez az iskolaskor( és iddsebb vagy mar felndttnek
szamitd fiatalok esetében tortént igy. A flizet szerint 6sszesen 2024 menekiilt talal-
kozott a Nadas-csaladdal.

Igyekeztem Osszeallitani a legfontosabb szempontok szerint készitett tablazatokat,
amelyek szigoruan a Nadas Robert és csaladja altal készitett forras alapjan segithet
minket jobban atlatni a torténteket.

Az els6 a nemek kozotti megoszlast tartalmazza:

Férfi N6 Hazas Gyermek
1069 663 274 402

A nemek kozotti megoszlas a Nadas-féle fiizetben nem teljesen ugyanazt a kiilonb-
séget mutatja, mint amit a hivatalos és teljesebb statisztikakban is olvashatunk.
A nok és a férfiak aranya a szakirodalom szerint egyharmad-kétharmad, az utébbiak
javara. A kapott dokumentum szerint a Nadas csaladhoz érkezd menekiiltek tobb
mint a fele nd volt. Az eltérés az ENSZ vagy a Vordskereszt statisztikaival szemben
nem ad okot a kételkedésre, egyik vagy masik forréds hitelességével kapcsolatban.
Elképzelhetd, hogy az andaui menekiiltutat kiilonds gyakorisaggal a csaladok hasz-
naltak az illegalis hataratlépés céljabol. Az okok kozott leginkabb ennek a lehetdség-
nek az ismertsége €s kedveltsége eredményezhette azt, hogy a kisgyermekkel érke-
z06k is ebben biztak a leginkabb. Ellenben az is lathaté az adatokbol, hogy a ndk
kisebb része, kevesebb, mint a fele, egy férfi feleségeként érkezett Ausztriaba. Tehat
a nok tobbség elsdsorban hajadonként Iépett osztrak foldre.

Erdekes, de taldn soha fel nem tett kérdés, hogy vajon az orszig minden egyes
részére igaz ez? Milyen volt ez a megoszlas a févarosban? Kiilondsen azért fontos ez
az adategyiittes, mert a legtobben éppen a forradalom és szabadsagharc kiizdelmei-
nek leginkabb kitett Budapestrél menekdiiltek el.
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Bp. férfi

Bp. n6

Bp. hazas

Bp. gyermek

605

443

182

246

A Nadas-fiizet adatai szerint Budapestrél majdnem kétszer annyi n6 érkezett, mint
vidékrol. A budapestick nagyobb menekiilési szandéka csak részben magyarazhato
a tomegkdzlekedési eszk6zok €s a vasit jobb hozzaférhetdségével, nem is beszélve a
févarosi nok nagyobb emigralasi hajlandésagaval. Kiilon kiemelend6, hogy a Buda-
pesten kiviilrdl érkezé egyediilallo férfiak szamaranya joval magasabbnak tiinik az
adatok alapjan. Vidékrdl kevesebb, feleannyi né érkezett a Nadas-féle dokumentum
szerint; a fliggetlen vagy csalados dolgozd nd sokkal inkabb a févarosra volt jel-
lemzé. Feltehetdleg ez allt a nagyobb budapesti mobilitasuk hatterében. Am azt sem
szabad elfelejteni, hogy a forradalom és szabadsagharc kozponti torténéseinek hely-
szine Budapest volt. Ez is hathatott a nékre. Erdekes, hogy a vidékrél menekiild nék
kozel fele hazasként, azaz a férjével egylitt emigralt Magyarorszagrol.

Nem budapesti NB né NB hazas NB gyermek
[NB] férfi
464 220 92 156

Nyilvan akad mas is, amivel magyarazni lehet a budapestiek jelentésebb emigralasi
hajlandosagat; szerencsére a fiizet ehhez is segitséget nyjt a szamunkra, ugyanis az
adatkozIOk egy része — 537 bejegyzés — megadta a pontos lakcimét; azaz rendelke-
ziink keriileti adatokkal is. Erdemes egy ezzel kapcsolatos nagyobb tablazatot is gor-

¢s0 ala venniink.

L. keriilet 21 16 2 gyermek 2 hazaspar
11. kertilet 34 16 9 gyermek 7 hazaspar
I11. keriilet 18 6 5 gyermek 4 hazaspar
IV. kertilet 10 16 1 gyermek 1 hazaspar
V. kertilet 27 16 8 gyermek 4 hazaspar
VI. keriilet 60 0 10 gyermek 9 hazaspar
VII. keriilet 114 6 34 gyermek 25 hazaspar
VIII. keriilet 42 16 13 gyermek 9 hazaspar
IX. keriilet 33 16 13 gyermek 9 hazaspar
X. keriilet 16 6 5 gyermek 5 hazaspar
XI. kertilet 17 16 4 gyermek 4 hazaspar
XII. kertilet 19 16 6 gyermek 4 hazaspar
XIII. kertilet 53 16 15 gyermek 7 hazaspar
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XIV. kertilet 31 {6 5 gyermek 5 hazaspar
XV. keriilet 12 {6 5 gyermek 3 hazaspar
XVI. keriilet 4 16 3 gyermek 2 hazaspar
XVILI. kertilet 6 f6 | gyermek nincs 2 hazaspar
XVIII. keriilet 8 10 3 gyermek 3 héazaspar
XIX. keriilet 516 1 gyermek 2 hazaspar
XX. keriilet 18 16 5 gyermek 4 hazaspar
XXI. kertilet 13 16 4 gyermek 2 hazaspar
XXII. kertilet 116 3 gyermek | nincs hazaspar
Csepel 516 2 gyermek 1 hazaspar
Kispest 4 16 8 gyermek 3 hazaspar
Ujpest 6 6 2 gyermek 2 hazaspar
Ujpest-Rékospalota 1 f6 | nincs gyermek | nincs hdzaspar

Elsére a tablazat alapjan azt gondolhatnak, hogy ezek a szamok csak azt mutatjak,
hogy a népesebb keriiletekbdl logikusan tobben valasztottak a menekiilést. Ez az
érvelés azonban nem teljesen helytallo. 1949-ben és 1960-ban, tehat joval az emigra-
ci6és hullam utdn Budapest legnépesebb keriilete Jozsefvaros, a VIII. keriilet volt.
140, illetve 143 ezer fével.”> Am a Nadas-féle forras szerint nem onnan, hanem a VIL.
keriiletbdl mentek el a legtobben.

A fiizet ilyen szempontbdl értékelhetd adatai szerint a legkevesebben a XXII.
kertiletbdl, a mai Budapest hatérait figyelembe véve Rakospalotardl, a XXII. kertilet-
bol, a XIX. keriiletbdl és a XVII. keriiletbdl tavoztak. Az igaz, hogy amennyiben
anépesség mar vazolt szdmadatai alapjan igyeksziink magyarazni ezt, akkor a X VII.
kertilet telitalalatnak tiinik; az 1949-es adatok szerint Rakosmentén (Réakoskereszt-
uron, Rékoscsaban, Rakosligeten, Rakoshegyen) 36 ezren laktak; a XXII. keriilet
Nadas-féle szamai is értheték; a mar emlitett kimutatas szerint 33 ezren éltek itt.
Ellenben a XIX. keriiletben 63 ezren éltek 1949-ben.'

Es nem is értiink végére az iigynek, hiszen az 1949-es adatok szerint az I. keriilet-
ben éltek a legkevesebben, 32 ezren.* Am a konyvecske szerint mégsem onnan me-
nekiiltek el a legkevesebben. Raadasul a forras alapjan a XIII. keriilet, amely mind
1949-ben, mind 1960-ban Budapest masodik legnépesebb keriilete volt, tobb mene-
kiiltet regisztralt, mint Erzsébetvaros. Tovabb bonyolitja a helyzetet, hogy a legjelen-
tésebb felkeldcsoportok éppen a Nagykoriton, az Ulli uton, Jozsefvarosban szerve-

12 SzaBaDpy Egon: Magyarorszag népességszamanak alakulasa. A népszamlalasok adatai alapjan.
Demografia, 1960/1. 17. (A tovabbiakban: SzaBapy, 1960.)

13 Uo.

14 SzaBADY, 1960. 17.
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z6dtek. Eppen itt okozta a legnagyobb pusztitast a szovjet csapatokkal szembeni
harc. Természetesen a pusztitast a VIIL. keriileti lakasok és hazak sem keriilték el.
Arra vonatkozoan, hogy az ’56-os forradalom ¢s szabadsagharc alatt keletkezett
karok milyen mértékiiek is voltak, elegend6 a kertileti tanacsok iiléseinek jegyzo-
konyveit tanulmanyoznunk. Erzsébetvaros épiiletei is jelentésen megrongalodtak.
A VIL keriileti tanacs 1957. marcius 29-1 iilése szerint a varosrészben, az tivegkaro-
kat is figyelembe véve, 0sszesen 1892 lakas sériilt meg. A kart szenvedett épiiletek
szama 254 volt, konnyebben sériilt 169, kozepesen 39, stilyosan 46. A Rakoczi ut 56.
és 72. szam alatti hazakat lebontandonak nyilvanitottak.'

Jozsefvarosban ennél is nagyobb volt a baj. Az épiiletek 41 szazaléka szenvedett
valamilyen sériilést. Az 1165 épiiletben keletkezett kar mellett 6sszesen 3280 lakas
szenvedte el a szovjet csapatok pusztitasait. 11 épiiletet lebontandonak itéltek.' Ezek
alapjan is az lenne az indokolt, ha a Nadas-féle flizet bejegyzései ezt visszatiikroz-
nék. Am amint azt bemutattam, nem ezeket az adatokat sikeriilt visszaigazolnom.

A menekiilés valasztasa nem ilyen logikak mentén zajlott. Van-e¢ egységes oka
a menekiilésnek vagy nincs? Csak egyéni valaszok Iéteznek az 1956. november 4-¢
utan eldallt helyzetre?

Mint lathaté a Nadas-féle forrasbol, azon fovarosi keriiletekbdl tavoztak tébben,
ahol szamosabban éltek, jelentdsebb felkeldcsoportok mikodtek, és ennek koszonhe-
téen nagyobb mértékben karosodtak a harcok soran az épiiletek; ebben a tekintetben
némi korrelaci6 felfedezhetd az adatokban. Am ez nem minden. Az adatok kozotti
Osszefliggések kordntsem jelentik azt, hogy megtaldltuk a megoldast.

A kérdések megvalaszolasahoz nem a statisztikai adatokat, hanem az oral historyt
kell, vagy az események ota eltelt idd miatt kellene segitségiil hivni. Régi vita, és
nem kevés fejtorést okozott mar, hogy van-e egyaltalan olyan altaldnos oka a mene-
kiilésnek, amely minden egyes "56-0s emigransra igaz. A Kadar-korszakban a fiata-
lok kalandvagyaval, a hazug ,,imperialista propagandaval”, illetve gazdasagi okok-
kal magyarédztak a dontésiiket.

Nyilvan nehezen lehet a szovjeteknek alarendelt felelotlen gazdasagpolitikat nem
feltiintetni a menekiilési hullam okaként, de fontos régziteni, hogy a tomeges emig-
ralas 1956. november 4-e utdn kezd6dott. Azeldtt az osztrak és jugoszlav hatarhoz
kozeli telepiilésekrél foként a Rakosi-rendszer kiszolgaloi, és az AVH-s hatarérok
fogtak menekiilére. A szabad Ausztridhoz hasonlo fliggetlen Magyarorszagrol szott
almok a nagy tobbség szamara az 1956. november 4-i masodik szovjet beavatkozas-

15 Budapest Févaros Levéltara (a tovabbiakban: BFL) XXIII. 207. a. 1./1. kisdoboz VII. keriileti ta-
nacsiilései. 1957. marcius 29. Beszamolo a két tanacsiilés kozott végzett munkarol. 19.

16 BFL XXIII. 208. a.1./2. kotet VIIL. keriileti tanacsiilései. 1957. februar 13. T4jékoztatd a keriilet
helyzetérdl. 38.
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sal véget értek. Sokan nemcsak a megtorlastol, hanem attél is tartottak, hogy sokkal
rosszabb lesz. Elvesztették a reményt: amint Kiraly Maria egykori *56-0s emigrans
visszaemlékezésében megfogalmazta, 6k a reménytelenség menekiiltjei voltak.”

Budapesten kiviil két nagyobb varost adtak meg a leggyakrabban a kdnyvecskeé-
ben az emigralok lakcimeként: Debrecent ¢s Miskolcot. Gydr, Sopron vagy Moson-
magyarévar nem szerepel jelentésebb adatmennyiséggel a flizetben. Ezen nem kell
csodalkoznunk, hiszen az Ausztridba érkezés elsé idOpontjaként 1956. november
27-ét adtak meg. A nyugati hatarhoz kozelebb eso telepiilésekrdl mar 1956. novem-
ber 4-én jelentésebb menekiilthullamok indultak Ausztridba. Nyilvan az orszag nyu-
gati felébdl nem kellettek napok, hogy eljussanak a hén ahitott szabad vilagba.

A Nadas-féle forras segitségével készitheto egy olyan tablazat is, amely 1956. novem-
ber 27-t6] mutatja meg szamunkra, hogy pontosan mikor érkeztek meg nagyobb
szamban Andauba. A monostarcsai, vagy ismertebb nevén andaui hidat a szovjet
katonak 1956. november 21-én felrobbantottak, amire a menekiiltek elmondasa sze-
rint délutan 6t 6rakor keriilt sor, s a hid kozepén nagyjabol hiisz métert semmisitettek
meg."® Ennek ellenére tovabbra is Andauba érkezett a legtobb menekiilt. Csonakkal
keltek at a Hansagi-focsatornan, vagy egyszeriien labbal atgazoltak rajta, esetleg
a hid roncsain vergddtek at Ausztriaba. Ladikokat viszonylag egyszerii volt szerezni,
mivel a fécsatorna Andauhoz kozel es6 szakaszan kotrohajok dolgoztak, melyek ren-
delkeztek csonakokkal is. A kozeli Janossomorjan sokszor kaptak segitséget, az ott
lakok kozil tobben kalauzoltak a menekiiléket Andau iranya felé.”

Kozel hetvenezer ember ezen az uton keresztiil jutott el a hidhoz. Ez a megoldas
kivivta a legforgalmasabb menekiiltitvonal titulusat is. Hidba semmisitett¢k meg
a hidat, a menekiiléutvonal kedveltsége szinte toretlen maradt. Természetesen a Na-
das-féle fiizet nem az 0sszes Andauba érkezo nevet tartalmazza, de egy kisebb sze-
letét villantja fel azon menekiilteknek, akik esetleg a fentebb vazolt modon Iéptek at
a hataron.

17 KiRALy Maria: gy tértént. Az 1956-o0s forradalom hdrom testvért Svdjcha sodort. Budapest,
Novum Pro, 2015.

18 Hess, Michael: A mosontarcsai (andaui) hid mitosza. In: Alombél rémdlomba. Az 1956-o0s
forradalom és szabadsagharc. Szerk. HorvaTH Sandor—KoLNHOFER Vince—BAYER, Pia—MOBNER,
Christine. Szombathely, Vas Megyei Muzeumok Igazgatdsaga, 2006. 122.

19 Smuk Andras elmondasa alapjan.
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Idépont érkezok férfi no gyermek
1956.11.27. 87 6 43 21 23
1956.11.28. 65 10 35 17 13
1956.11.29. 68 10 29 20 19
1956.11.30. 99 16 42 31 25
1956.12.01. 216 6 123 71 22
1956.12.04 88 6 43 22 23
1956.12.06. 187 {6 85 65 37
1956.12.09. 151 {6 77 53 21
1956.12.10. 116 1 — 1
1956.12.11. 14 6 7 6 1
1956.12.12. 20 16 9 6 5
1956.12.13. 38 16 23 11 4
1956.12.16. 241 6 115 64 62
1956.12.18. 38 16 19 12 7
1956.12.19. 72 16 35 22 15
1956.12.20. 26 16 12 8 6
1956.12.21. 122 {6 72 31 19
1956.12.22. 31 16 12 12 7
1956.12.23. 73 16 58 26 15
1956.12.25. 18 16 11 5 2
1956.12.26. 84 6 33 32 19
1956.12.28. 14 16 6 6 2
1956.12.29. 64 16 18 20 8
1956.12.30. 27 16 17 7 3
1956.12.31 34 16 10 17 7
1957.01.01. 52 16 22 19 11
1957.01.02. 13 16 7 5 1

1957.01.03-04. 19 10 5 4
1957.01.05. 2 2 — —
1957.01.06. 21 13 6 2
1957.01.07. 32 17 9 6
1957.01.08. 21 12 7 2
1957.01.09. 27 16 9 2
1957.01.10. 11 4 4 3
1957.01.11. 8 4 3 1
1957.01.12. 15 10 5
1957.01.13. 1 1 —

1957.01.14. 3 — —
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Idépont érkezok férfi no gyermek
1957.01.15.
1957.01.21.
1957.01.22
1957.01.24.
1957.01.25.
1957.01.27.
1957.01.28.
1957.02.09.
1957.02.12.
1957.02.13.
1957.06.25.

W
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Amint lathatd, a Nadas-féle forras szerint 1956. december 16-an ,,regisztraltak™ a leg-
tobben a kis fiizetbe. Aznap Gsszesen 241 ember talalkozott a segit6kész csaladdal.
A fiizet adatai szerint ez csak azért tortént igy, mert aznap tobb csalad és gyermek
érkezett a szokasosnal. Valojaban 1956. december 1-jén regisztraltak a konyvecskébe
a legtobb nét és férfit. Amennyiben a nagyobb és teljesebb statisztikakra fokusza-
lunk, akkor 1956. november 23-4n, azaz még miel6tt a Nadas-féle fiizetbe az els6
bejegyzést rogzithették volna, érkezett Nyugatra a legnagyobb létszamu (8537 £0)
csoport.?’

Az a kdnyvecske adatai alapjan batran kijelenthetd, hogy sok csalddos valasztotta
a ,,szabadsag hidjat” a Nyugatra jutashoz. A 402 gyermek regisztralasa nem kevés,
amennyiben figyelembe vessziik, hogy 1460 sort tesz ki a lista. Valosziniileg az an-
daui atkelés tiint a legkevésbé vadregényesnek. Mivel ez volt a legbiztosabb lehetdség
az atjutasra, kiilonosen kezdetben, a csaladdal menekiilok sokkal inkabb ezt az utat
valasztottak.

A Smuk Andrastol kapott dokumentum tekinthetd ugy is, mint a tetOpont utani
mérést részben segitd forras, amelybdl kiolvashato, hogy az Ausztriat és az andaui
utat valasztd menekiiltek szama 1956 decemberétdl, kiilondsen december végétol
csokkenni kezdett. Ezt nem a hid részleges fizikai megsemmisitése okozta, sokkal
inkabb a magyar és szovjet hatardrizet szigorodasa eredményezte. Erdekes volna az
andaui listat egy hasonld, am jugoszlav adatokkal szamold helyi adathalmazzal
Osszevetni, hogy pontosabban behatarolhassuk napra pontosan a fordulat idépontjat.
Kiilonosen azért is, mert Hegediis Andras tanulmanya szerint a délszlav allam kez-

20 Soos Katalin: Az 1956-0s magyar menekiiltek a statisztika tiikkrében. Levéltari Szemle, 2002/3.
56.
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detben nem kozolt hivatalos adatokat a menekiiltek pontos szamarol; az els sajto-
cikket 1957. januar 21-én publikaltdk, amelyben 7958 emigrans addigi érkezésérol
szamoltak be.?! Egy nappal késobb 643 személyrol szolo hiradast publikaltak.?

Ezt kovetden jutunk el a legfontosabb kérdéshez, amelyrdl a kozvéleménynek is
vannak vizidi. A magyar emigransok kvalitasairol van sz6. Az 1956-os menekiiltek
képzettségérodl, tudasarol legendak szovodtek és szovodnek manapsag is. Nem vélet-
len, hogy a The New York Times egyik irasa a legjobb bevandorloknak mindsitette
Oket a New Jersey-i Camp Kilmer tabor egyik vezetdjének gondolatait idézve: ,,Ha
attelepit harmincezer amerikait Kaliforniaba, sokkal tobb személyes probléma ado-
dott volna, mint amely ezeknél az embereknél felmeriilt. Lennének emberek, akik
whiskyt vedelnének és olyanok, akik panaszkodnanak. Akadnak problémaink, de
kevesebb, mint azt barki varta volna.”? Azt elfelejtették hozzatenni, hogy azért az
altaluk elvartak szerint valogattak a menekiiltek kozott. Nehezen képzelheto el, hogy
ez nem jatszott szerepet a tisztviseld véleményében.

A Nadas-féle dokumentum alapjan készitettem egy tablazatot, amely a foglalko-
zasi megoszlasokat tartalmazza. Sajnos, éppen a foglalkozasi rubrika kitdltésénél
talalkoztam a legtobb problémaval: 371 bejegyzés esetén egyaltalan nem lehetett
megallapitani a foglalkozast. Azok szinte olvashatatlanok voltak. Ezen kiviil tobb
esetben is nehezen volt kibogardszhato az adat.

Fizikai munkas 673
Szellemi foglalkozasu 199
Egyetemista 20
Diak 60
Haztartasbeli 55
Egyenruhas (katona, rendér, bortdondr) 3

A fenti tadblazat azért magyarazatra szorul: szellemi foglalkozastiak koéz¢é soroltam
a tisztviseloket és a technikusokat is, mikozben a fizikai dolgozokat Gsszesité adatok
kozott megtalalhatjuk az apolokat is. Természetesnek érzem, hogy a szellemi mun-
kasok kozott nemcsak a diplomasok taldlhatok meg. Ezért készitettem egy olyan
tablazatot is, ahol kiilon a diplomaval rendelkezé menekiiltek aranyait kozlom.

2l HeGepUs Attila: Magyar menekiiltek Jugoszlavidban. 97. http:/acta.bibl.u-szeged.hu/5501/1/bel-
vedere_kk 017 095-103.pdf (2019. szeptember 18.)

2 Uo.

23 Hungarian Refugees blend easily into U.S. Way of life. New York Times Magazine, 1957. marcius
24. http://www.osaarchivum.org/files/holdings/selection/rip/4/pc/300-5-46--7-2-2 000222 jpg (2012.
november 19.)
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Jogasz 5
Mérnok 14
Epitész 6

Orvos 9
Tanar, Tanitd, Tanarnd 10
Vegyész 13

A KSH-nak a menekiiltek teljes spektrumat atfogo adatai szerint az Snmagukat eltar-
tani képes, felndtt emigransok 25 szazaléka volt szellemi dolgozd, amely nagyjabol
hasonlé aranyokat mutat a Nadas-féle fiizetbdl kiolvashatd szamokkal.?* Bar ez utdb-
bi esetében inkabb tobb mint harminc szdzalék azoknak az aranya, akik valamilyen
szellemi tevékenységbdl tartottak el magukat. A korabeli statisztikaban ez utobbiak
koziil igazan magas, kétharmad az értelmiségiek aranya.® Ehhez hozzatehetjik, hogy
rengeteg egyetemista is ,,labbal szavazott” a Kadar-rezsimrol, azaz elmenekiilt Ma-
gyarorszagrol: a KSH jelentése szerint 3200 egyetemista és foiskolas; ez az Osszes
magyarorszagi felsboktatasban tanuld diak tobb mint 11 szdzaléka volt.?® Lathato,
hogy valdban stilyos veszteséget jelentett az orszagnak ennyi értelmiségi tavozasa.
Ugyan a felsdoktatasi hallgatokat Magyarorszagon még nem tekintik értelmiségi-
nek, de a nyugati vildgban ez mar 1956-ban sem igy volt. A flizetbdl elkészitett tabla-
zat szerint az értelmiségiek jelentds részét a mérnokok, tanarok és orvosok alkottak.

A fizikai dolgozok legmagasabb aranya, kétharmada a mezbégazdasagban tevé-
kenykedett. A Nadas-féle konyvecske alapjan a mezdgazdasagbol 6nallo keresettel
rendelkezok szama 50 f6. Ezek alapjan tigy tlinik, hogy vagy az andaui utat hasznal-
tak kevesebben, vagy nagyobb résziik kozvetleniil 1956. november 4-e utan dontott
a tavozas mellett, és amikor az elsd bejegyzés megsziiletett a konyvben — 1956. no-
vember 27-én —, mar kevesebben voltak, akik ezzel a foglalkozassal vagtak neki az
ismeretlennek.

A KSH feljegyzése szerint az emigralok tobb mint fele a 25 év alatti menekiiltek-
b6l keriilt ki. Egyharmadukat a 25 és 39 év kozotti korosztaly adta.”” Erdemes volt eb-
ben a tekintetben is késziteni egy tablazatot a Smuk Andrastol kapott forras alapjan.

24 Ld. KSH jelentés az 1956-os disszidaltakrol. Regio — Kisebbségtudomanyi Szemle, 1991/4. http://
epa.oszk.hu/00000/00036/00008/pdf/11.pdf (2019. szeptember 20.)

25 Uo.

26 Uo.

27 Uo.
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Sziiletési év Fo
1873 1
1889 1
1890 3
1891 3
1892 3
1894 2
1895 2
1896 6
1897 2
1898 7
1899 1
1900 6
1901 7
1902 14
1903 7
1904 13
1905 12
1906 13
1907 17
1908 7
1909 18
1910 25
1911 22
1912 18
1913 25
1914 20
1915 21
1916 19
1917 13
1918 15
1919 19
1920 30
1921 45
1922 45
1923 34
1924 33
1925 37
1926 34
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Sziiletési év F6
1927 36
1928 48
1929 44
1930 52
1931 52
1932 50
1933 52
1934 56
1935 68
1936 86
1937 76
1938 59
1939 51
1940 48
1941 24
1942 16
1943 4
1944 3
1945 2
1946 7
1947 3
1948 5
1949 1
1950 1
1951 1
1952 2
1953 1
1954 1
1955 1
1956 1

[olvashatatlan évszam] 6

A KSH jelentés adatait alatamasztja a Nadas-féle forras; a legtobb konyvecskében
regisztralt menekiilt 1936-ban (86 £0), illetve 1937-ben latta meg a napvilagot (76 6).
A fiatal felnéttek legfiatalabbjai, a 19-20 éves korosztaly adta az andaui lista képze-
letben rajzolt adatgorbéjének a tetdpontjat. A még tizenkilencedik szdzadban sziile-
tettek, illetve a legfiatalabb kisgyermekek és csecsemdk ennek a nem szabalyos
sinusgorbének a két végpontjan helyezhetok el.
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Ezen tételek legbeszédesebb részét, a fiatalok kiemelkedd szamaranyat akkor ért-
hetjiitk meg, ha dsszevetjiik az 1956-o0s forradalom ¢s veszteséglista szazalékos ada-
taival. A harcokban életiiket vesztettek 44 szazaléka nem toltotte be a huszondtdodik
¢letévét. Tagadhatatlan, hogy az 1956-os forradalom csodaja a fiataloknak koszon-
hetd; nem véletleniil 6k hoztdk a legnagyobb aldozatokat, és 6k adtak az emigralok
tobbségét is. Az andaui lista szerint a menekiilok koziil kiemelkedett a forradalom
idején huszadik életéviiket betoltok korosztalya, azok, akik gyermekfejjel élték meg
a masodik vilaghdborut és kamaszként tapasztaltdk meg Rékosi-rendszer borzal-
mait. S éppen 1956-ban valtak a haboru utani elsd6 magyar generacié meghatarozo
arcaiva.

AZ OKTATAS A MEGOLDAS?

A forradalomban szerepet vallalt fiataloknak, amennyiben nem a menekiilést valasz-
tottak, szembe kellett néznilik a megtorlassal. Ez utdbbi rendszerérdl mar sokat
irtak,?® am az oktataspolitika forradalom utani vargabetiiirél kevesebb sz esik.

A forradalom leverése utan a Magyar Szabadsagharcos Szovetség Tancsics Mihaly
kore javaslatot kiildott a Minisztertanacshoz: egy Orszagos Gyermek- és Ifjusagvé-
delmi Tanacs felallitasat kezdeményezték.”” A dokumentumban t6bb adattal is alata-
masztottak a fiatalok tomeges részvételét a forradalmi eseményekben.’® Elegend6
csak a forradalom el6tti évek biintetés-végrehajtasi statisztikait bongészni.

Ev Vad ala Tulajdon elleni | Népkoztarsasag | Gyilkossag,
helyezett | biincselekmény elleni szandékos
fiatalkoru bilincselekmény emberdlés

1954 8086 6 3533 (43,9%) 87 (1,1%) 33 (0,4%)
1956 4414 6 1539 (34,8%) 204 (4,6%)
1957. 1. 1037 £6 214 (20,6%) 301 (29%) 23 (2,2%)
negyedév

28 Legalaposabb attekintése: ZINNER Tibor: 4 kadari megtorlas rendszere. Budapest, Hamvas Intézet,
2001.

29 Magyar Nemzeti Levéltar Orszadgos Levéltara (a tovabbiakban: MNL OL) 288. . 22/1957/3 6. e. 141.
Javaslat a Magyar Népkoztarsasag Minisztertanacsahoz. Orszagos Gyermek- és Ifjusagvédelmi
Tandcs felallitasarol.

30 A tablazatot az MNL OL 288. f. 22/1957/ 3 6. e. 163. Javaslat a Magyar Népkoztarsasag Mi-
nisztertanacsahoz. Orszagos Gyermek- ¢és Ifjusagvédelmi Tanacs felallitasarol cimii dokumentum
alapjan készitettem.

379



RACZ JANOS

A tablazatbol lathat6, hogy mar 1957 1. negyedévében megindult a forradalom uténi
megtorlas fiatalkortiakat is sujtd gépezete. Mindez olyannyira jelentds volt, hogy
1957. esztendd elsd negyedévében az Osszes vad ala helyezett személy — legyen az
a forradalomi eseményekbdl, vagy barmilyen mas indokbol eredeztethetd — 6,9 %-a
volt fiatalkora.™!

A kovetkez6 tablazatbol tovabbi informaciokat kaphatunk arrdl, milyen iigyekben
itélték el oket, hogyan alakult a fiatalkortiak ardnya 1957. I negyedévének biintetd-
tigyeiben.*

Népkoztarsasag elleni biintettek 8,2%
A fenti esethez tartozo fegyverrejtegetés 18,4%
Polgari személyek elleni biintettek 4,9%
A fenti esethez tartozo gyilkossag, szdndékos 7,6%
emberdlés esetében

Tarsadalmi tulajdon sérelmére elkovetett biintettek 7,2%

Nem véletlen, hogy mindez azonnali reakcidt valtott ki. ,,Bar varhato, — fejteget-
ték — hogy a helyzet teljes konszolidalasaval a régi arany a (sic!) téren is helyre fog
allni, mindenesetre a néhany szazadot is visszatlikrdzi az ifjusag szerepét (sic!) az
ellenforradalmi eseményekben.”*

A kiskoruak, az altalanos iskolasok koziil tobben is a sziilokkel egyiitt menekiiltek
el. Osszesen 6966 altalanos iskolds emigrald didkot emlitett egy 1957-es dokumen-
tum, amit a Budapesti Févaros Tanacsa Végrehajtobizottsaganak X. Oktatasi Oszta-
lya készitett el.>* A Nadas-féle konyvecskében 42 £6 tizennégy éves és az alatti kort
gyermeket regisztraltak.

Nem véletlen, hogy az 1956-o0s forradalom utan nagy hangsulyt helyeztek az ok-
tatas ,,rendbetételére”. Vissza akartak terelni az ifjusagot a szocializmus utjara.
A forrd oktober utani elso jelentdsebb szocialista tinnepen 1957. aprilis 4-én az alabbi
jelentést készitette az MSZMP KB Agitacios és Propaganda Osztalya: ,,Az linnepsé-
geket aprilis 3-an az iskolai, egyetemi megemlékezések vezették be. A megemléke-
zéseket mindentitt megtartottak, de ezeket altalaban a lelkesedés hianya jellemezte.
A pedagdgusok batrabban készitették eld aprilis 4-ét, mint marcius 15-ét. Az iskolai

31 Uo.

32 Uo.

3 MNL OL 288. f. 22/1957/ 3 6. e. 141. Javaslat a Magyar Népkoztarsasag Minisztertanacsa-
hoz. Orszagos Gyermek- és Ifjusagvédelmi Tanacs felallitasarol.

34 MNL OL 288. f. 22/1957/ 3 6. e. 223. Budapest Fovaros Tanacsa Végrehajtobizottsaga X. Oktatasi
Osztalya. Oktatasi Osztaly 1956/57 tanévi jelentése. Bp. 1957. évi julius ho. 1957. augusztus 5.
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iinnepségekre tobb helyen meghivtak sziiloket, allami €s partvezetdket. Az linnepsé-
geket az tette emlékezetessé, hogy igen sok helyen eldkeriiltek az uttoréruhak, sok
diak oktober 23. 6ta most kototte fel elészor az Gttord nyakkendot. Komlon az ut-
torézenekar is fellépett. [...] Csak néhany helyrél van tudomasunk aprobb, tiintetd
szandékt megnyilatkozasokrol. Példaul a II. keriileti E6tvds utcai altalanos iskola-
ban a gyerekek Osszekulcsolt kezekkel borultak le, s igy gyaszoltak az oktdberben
elesetteket. A XI. keriilet néhany iskolajdban megfenyegették azokat a gyerekeket,
akik szavalni akartak. A mohacsi gimnaziumban a didkok nem voltak hajlandok
elénekelni az internacionalét. A veszprémi Vegyipari Egyetemen csak 20-an jelentek
meg az linnepségen, a tobbiek tiintetéen tavol maradtak.”

A tanuloifjusag forradalom alatti szereplése egyes elvtarsakat arra késztetett,
hogy irasban is eldadjak véleményiiket a fiatalok nevelésének kérdésében. 1957-ben
az MSZMP APO-nak javaslattevo elvtars szerint: ,,Az ellenforradalom alatti idoben
megdobbentden mutatkozott meg a régi igazsag, hogy »akié az ifjusag, azé a jovo«.
Az ellenforradalmi események bizonyitottak, hogy a KISZ-t megel6z6 kiillonbdzo
ifjusagi szervezetek képtelenek voltak eredményesen megbirkozni az ifjisag meg-
nyerése €s nevelése tigyével. Az is megallapithatdo most, hogy ifjisagunk gondolko-
dasaban, ezek egyrészében még 12 évvel a megdontdtt kapitalista rendszer utan is,
kiilondsen az ellenforradalom utan elég mélyen gyokeredzik benniik a reakcios gon-
dolkodas.”**

A formalodo Kadar-rezsim kiszolgaloit érdekelte a Magyarorszagon maradt fiata-
lok gondolkoddsmodja. Az 1937-ben sziiletett sorkotelesek alapos ,,kaderezésétol”
sem tekintettek el. ,,Szembetlind a fiatalok kozmopolita fertdézottsége — irtdk — és
gondolkodasa. Az oktoberi »nagy hazafias felbuzdulas« jellemzdje az volt, hogy ak-
kor minden »magyar« és »nemzeti« volt, ami a Szovjetunio ellen iranyult. Ez a nézet
valamit csokkent a fiatalokban, de a nyugatimadat ma is elevenen ¢l a fiatalok k6zott.
A nyugatimadat kiilondsen az egyetemista és mas értelmiségi fiatalok kozott tapasz-
talhato leginkabb. A legtobb zavaros fejii nacionalista ugyanakkor kozmopolita gon-
dolkodasu fiatal az egyetemistak kozott van. /: Az egyetemi tanari kar nevelése! :/”%

A forradalmar, majd menekiil6 fiatalsag neveldiben talalta meg az 0j rezsim a biin-
bakokat. Az egyetemeken folytatott tisztogatas, tanarok elbocsatasa kozismert, am

35 MNL OL 288. f. 22/1957/ 1 6. e. MSZMP Kozponti Bizottsaga Agitacios és Propaganda Osztalya,
Informacid aprilis 4. Orban Laszlo. 1957. marcius 11. megiinneplésérdl. Késziilt a budapesti és
megyei partbizottsagok jelentései alapjan. 104.

36 MNL OL 288. f. 22/1957/ 1 6. e. Gallai Lajos: Magyar Szocialista Munkaspart Kézponti Vezet6-
ségének. Evszam nélkiil. 173.

37 U. o. Knakker Jozsef alezredes: A Magyar Szocialista Munkaspart Kozponti Bizottsaga /: Agit. prop
osztalyanak :/ 1957. oktober 7. 348.
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az egyetemek forradalom eldtti helyzetét targyald dokumentumok legalabb olyan
érdekesek ¢és némely tekintetben magyarazatot szolgaltatnak arra, miért éppen az
1936—1937-ben sziiletett fiatalok valasztottak leginkabb az emigraciot. Ennek igazo-
lasara érdemes egy 1957-ben készitett Miivelddési Minisztériumbol szarmazo6 doku-
mentummal megismerkedniink.

Mar a forradalom el6tt is szarmazasi kategoriak szerint szelektaltak a felséokta-
tasi felvételi soran. Az eljaras el6tt megszabtak, hogy milyen aranyban kell felvenni
a munkas, dolgozo paraszt szarmazasuakat. Rengeteg ,.kifogas €s panasz meriilt fel
— Osszegezték a forrasban —, mert egyrészt emiatt nem tarthatnak az egyetemek nyil-
vanos felvételi versenyvizsgat /a felvételi eredmények titkossaga pedig noveli a bi-
zalmatlansagot/, masrészt a tekintetben tilzasok is el6fordultak. Példaul 1955-ben
a munkas és dolgozo paraszt szarmazasu tanulok 67 %-os felvételi aranyat irtuk eld,
melyet csak sok gyenge felkésziiltségii /kdzepes, elégséges elomenetelii/. SOt, szamos
elégtelen felkésziiltségiinek bizonyuld tanulo felvételével lehetett elérni.”*®

1957-ben mar a minisztériumban is érzékelték a visszassagokat. Ezek egyike, hogy
az osztalyhelyzet megallapitasanal az 1938. évi vagyoni helyzetet és foglalkozast
vették figyelembe. Ez azt eredményezte, hogy hidba volt valakinek az édesapja mun-
kas, hiaba dolgozott munkasként a sziilo éveket gyarban gyermeke felvételije el6tt,
amennyiben 1938 utdn barmennyit is tevékenykedett 6nallé iparosként, gyermeke az
egyéb kategoriaba keriilt, és ez azt eredményezte, hogy elutasitottak a felvételét.

Az irat kutatasunk szempontjabol legfontosabb része szerint a forradalom kirob-
banasa el6tti évben keletkeztek a legnagyobb sérelmek a felsdoktatasi felvételiken.
1955-ben ,,tuloztak el” leginkabb az osztalyszempontok figyelembevételét. A forra-
dalom tapasztalataival a ,,zsebilikben”, a sok elmenekiilt fiatal ellenére sem valtoz-
tatott a minisztérium azon az elképzelésén, hogy figyelembe kell venni az osz-
talyszempontokat. Habar legalabb valamelyest sikeriilt megtanulniuk a leckét; azt
javasoltak, hogy a szarmazasi kategoria rendszerét valtoztassak meg. A ,,pedigrét”
abbol kivantak levezetni, ,,hogy a tanul6 életének utobbi [sic!] kétharmad részében
mi volt a sziil6 /eltartd/ foglalkozasa és vagyoni helyzete.”*

Nem arrol volt sz6, hogy lemondtak volna a szocialista hallgatoi ifjusag kiépitésé-
r0l, csak az eszkozoket finomitottak. Ennek ellenére azt egyértelmusitették, hogy ez
a kitétel egyaltalan nem vonatkozhat minden tanulora. Hiszen azon gyermekek,
akiknek a sziilei egykori nagybirtokosok, nagytdkések, csenddrtisztek, a néphadse-
regbe at nem igazolt katonak, vagy 1945 eldtt harom vagy tébb munkassal rendel-

3 MNL OL 288. f. 22/1957/ 3 6. e. Miivel6désiigyi Minisztérium. Az egyetemi, féiskolai iskolaztatas
problémai. 1957. marcius 14. 44—45. (Kiemelés az eredetiben.)
3 Uo. 45.
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kez6 miihely- és tizlettulajdonosok, kereskedok voltak, illetve elitélte 6ket a népbird-
sag, ,ellenforradalmi” tevékenységben vettek részt, tovabbra is osztalyidegennek
szamitottak.*’

Némely esetben azonban tobbet szamitott, hogy a felszabadulds utan milyen fog-
lalkozasa volt a tanuld sziileinek. A termeldszovetkezetben munkalkodo apéak és
anyak gyermekei automatikusan, tekintet nélkiil az 1938 és 1945 kozotti idészakban
torténtekre, megkaptak a — tanulmanyok szempontjabdl kedvezd — dolgoz6 paraszti
szarmazast. Ellenben az 6nallé mezdgazdasagi termeldszovetkezetekben dolgozo
volt 6nallo kisiparosoknak ez nem jart, gyermekeik az egyéb kategoriaba tartoztak.

A téeszesités a forradalom utan 1j erdre kapott, és ezt az osztalyszempontu felvé-
telinél is érvényesiteni igyekezett a hatalom.

Az osztalyidegen szarmazas abban az esetben nem mindsiilt hatranynak, ameny-
nyiben olyan 1945 elotti sajat irodaval, szanatériummal, {izemmel rendelkezd orvos
vagy mérnok ifjakrol volt szo, ahol a sziilok tudasuk alapjan vezetd pozicioban ka-
matoztattak ismereteiket a szocialista tarsadalom épitésében.*!

Az 1936-1937-ben sziiletettek jelentds része a Nadas-féle fiizet alapjan is az osz-
talyszempontok, a Kadar-rezsim elfogadasa helyett inkdbb a menekiilést valasztot-
tak. Ezzel egy fiatal koruk ellenére is rengeteg tapasztalattal rendelkezé generacio
tehetséges lanyai és fiai tiintek el, fajo €s soha nem gyogyulo sebeket okozva.

Nem is tehettek mast, a formalodo Kadar-korszak kezdetei sokkal inkabb a leg-
sotétebb Rakosi-rendszert hoztak el ismét a magyar tarsadalom szamara; a megtor-
lasok mar akkor zajlottak, midon sok fiatal Ausztridban vagy Jugoszlavia gyijto-
taboraiban varta sorsa jobbra fordulasat. A Nadas-féle andaui lista is szomort
mementoja a Rakosi-rendszerben a magyar fiatalsagot ért csapasoknak. Reméljiik,
hogy a jovében még tobb ilyen adategytittes keriil eld, és segiti a kutatokat a korszak
jobb megértésében.

40 Uo. 45.
4 MNL OL 288. f. 22/1957/ 3 6. e. 46. Miivel6désiigyi Minisztérium. Az egyetemi, féiskolai iskolaz-
tatas problémai. 1957. marcius 14. 46.
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