LiceTi DAVID

UTON A HABORUBA. FRANZ CONRAD VON HOTZENDORF
TABORNOK AZ OSZTRAK-MAGYAR VEZERKAR ELEN
(1912. DECEMBER 12. — 1914. JULIUS 28.)

,,Aki a vilaghabort tanulmanyozasat csak 1914
elsd mozgositasi napjaival kezdi, az soha nem fogja

2]

megérteni az események vilagos dsszefliggéseit.

(Conrad)

1912. december 12-én 1. Ferenc Jozsef masodszor nevezte ki Franz Conrad von
Hotzendorf gyalogsagi tdbornokot a Monarchia Osszes Fegyveres Eréi Vezérkara-
nak féonokévé. Conrad szinte napra pontosan egy évvel azutan tolthette be ismét ezt
a beosztast, hogy 1911. december 2-an levaltottak abbol. Intézetiink 2018. évi Ev-
konyvében attekintettem a tabornok elsé vezérkari fonokségének (1906—1911) torté-
netét.”? Ebben a tanulmanyban masodik hivatali miikodésének az elsé vilaghabort
kirobbanasaig terjed6 idészakat mutatom be.

A KEZDETI HETEK

A Vezérkar régi-uj fénoke ismét nagy elannal vetette bele magat a munkaba, ekkor
mar valamivel jobb feltételek kozepette, mint azt 1906-ban tehette. Politikai vonalon
most igen jo kapcsolatot apolt a kiiligyminiszterrel, Leopold von Berchtolddal:?
nyoma sem volt az 1906 és 1911 kozott az elozo tarcavezetovel, Alois Lexa von
Aechrenthallal vivott vég nélkiili csortéknek. Miutan Tisza Istvan az obstrukciodt le-
torve keresztiilverte a magyar orszaggytlésen a véderdtorvényt, végre sikeriilt meg-
emelni az Gjonclétszamot, igy a még évtizedekkel korabban befagyott 103 000 fényi

I Conrab, Feldmarschall [Franz Conrad von Hétzendorf: Aus meiner Dienstzeit (1906—1918). Die
Zeitder Annexikonkrise.1.kot. Wien—Berlin—Leipzig—Miinchen, Rikola, 1921. 179. (A tovabbiakban:
ConraD, 1921. 1)

2 Ligerr David: A preventiv haboru apostola. Franz Conrad von Hotzendorf tabornok a Monarchia
Vezérkaranak élén (1906—-1911). In: VERITAS Evkényv 2018. Szerk. Uiviry Gabor. Budapest, Ma-
gyar Naplo — VERITAS, 2019. 79-94.

3 Dornik, Wolfram: Des Kaisers Falke. Wirken und Nach-Wirken von Franz Conrad von Hotzendorf.
Innsbruck—Wien—Bozen, Studien, 2013. 98. (A tovabbiakban: Dornik, 2013.)
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éves kontingenst sikeriilt 159 000 katonara feltornaszni.* Ebb6l Magyarorszagra
68 000 tjonc jutott. Ezt a 1étszdmot egészen 1924-ig sikeriilt — volna — garantalni. Ez
az érték azonban még mindig jelentdsen elmaradt a Német, illetve az Orosz Biro-
dalom szamainal: elébbinél 300 000, utdbbinal pedig 455 000 tijoncot soroztak be
évente.” Még beszédesebb azonban, ha az abszolit szamok helyett a lakossaghoz
aranyositjuk a hader6k méretét. 1913-ban a Monarchidban 128 lakosra jutott egy
kiallitott katona, ez az arany Németorszagban 98, Franciaorszagban 65 f6 volt.®

Conrad — folytatva elsd ciklusanak ,,politikédjat” — tovabb kardoskodott a Monar-
chia fegyverkezésének gyorsitasa, valamint hadipotencialjanak emelése mellett, és
ezen véleményének, bar csekély eredménnyel, rendszeresen hangot is adott”.” A Mo-
narchia ezen a teriileten a tobbi eurdpai nagyhatalommal Gsszevetve, a versenyben
meglehetdsen lemaradt. Ez azonban nem a haderd vezetésének, vagy akar a Vezérkar
fonokének hibaja volt, sokkal inkabb a kettés Monarchia parlamentjeit terhelte a fele-
16sség. A katonai kiadasok Magyarorszagon 1913-ban a GDP 4,7%-at tették ki, és ez
az érték a legalacsonyabb volt Eurdpaban.® Ausztria-Magyarorszag hadereje igy
messze elmaradt az igényektdl és a ténylegesen elérhetd szinvonaltol, igy a vilag-
haboru kezdetekor sem szamban, sem anyagi felszereltségben nem képviselte azt
a szintet, amelynek elérésére a Monarchianak adottsagai révén lehetdsége nyilt volna.
Altaldban ugyanis egy orszag lakossiganak legalabb 10%-4t lehet katonai szolga-
latra alkalmasnak tekinteni. Ausztria-Magyarorszag esetében 1900-ban a 10%-o0s
kihasznaltsag 4,7 millié katonat jelentett volna, am ez a szam valdjaban csak a 8%-ot
érte el. igy haboru esetén a Monarchia ,,csupan” 3,7 millié katondra szamithatott,
vagyis a lehetdségekhez képest 1 millio katonaval kevesebb allt rendelkezésére.’

Az 1910-es években a katonaanyag kedvezé mennyiségi valtozasa mellett szintén
javulas volt tapasztalhatd a fegyverzet terén, megkezd6édstt a 30,5 cm-es Skoda
mozsarak tomegtermelése, és 1912 végén szolgalatba allt az els6 osztrak—magyar

4 UrBANsKI, August: Conrad von Hotzendorf. Soldat und Mensch. Graz—Leipzig—Wien, Ulrich
Mosers, 1938. 131. (A tovabbiakban: UrBANSKI, 1938.)

5 Barra Tibor: A militarista birodalom mitosza. Az osztrak—magyar hader6 az elsé vilaghabora
eléestéjén. Hadtortéenelmi Kozlemények, 2014/3. 640—641.

6 ScuwarczwOLDER Adam: Kozos tigyek — kozos felel6sség? Somogy, 2020/3. 56. (A tovabbiakban:
SCHWARCZWOLDER, 2020.)

7 Conrad ironikusan igy utalt minderre 1907-ben: ,,a Monarchianak nem is kellene delegéaciot kiilde-
nie a masodik hagai lefegyverzési konferencidra, mivel mar amugy is az allando lefegyverzés alla-
potéaban leledzik.” DAk Istvan: Volt egyszer egy tisztikar. A Habsburg monarchia katonatisztjei-
nek tarsadalmi és politikai térténete 1848—1918. Budapest, Gondolat, 1993. 103.

8 SCHWARCZWOLDER, 2020. 55.

9 Kocsis Andras: 4 k. u. k. hadsereg az elsé vilaghaboruban. (Tények, vélemények). Budapest, ELTE,
2001. (PhD disszertacio, kéziratban). 26.
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dreadnought, a VIRIBUS UNITIS. A Monarchia, ha késon is, de beszallt a nagyha-
talmak fegyverkezési versenyébe. A haderd szamara igen pozitiv eseménynek sza-
mitott, hogy tekintettel a forrongd Balkanra, Conrad sikerrel harcolta ki a Monarchia
négy déli hadtestének, vagyis a VII. (Temesvar), a XIII. (Zagrab), valamint a két
boszniai (a XV. és a XVI.) hadtest békelétszamanak felemelését.!

HABORU A BALKANON

Mindezen pozitivumok azonban alig enyhitették az elsé Balkan-haboru kovetkez-
ményeit, és az ezzel kapcsolatos félelmeket. Conrad a haboru eldtt ugy vélte, hogy
a torokok szét fogjak zuzni a szerb—bolgar—montenegroi—gorog szoévetséget,'! és rea-
lis esélye van annak, hogy az oszman haderé Boszniat fenyegesse. Ebben az esetben
nem tartotta kizartnak, hogy a Monarchia Szerbia mellett szalljon hadba. Az esemé-
nyek azonban nem igazoltak Conrad varakozasait: 1912. oktober 8. és december 3.
kozott a balkani szovetség csapatai megalazd vereségeket mértek az oszman egysé-
gekre, ¢s ezalatt a két honap alatt gyakorlatilag kifiistolték azokat europai allasaik
z0meébol. 1913 igy lényegében a balkani hatalmak hirtelen megerdsodésének ,,keze-
lésével” telt a Monarchia szamara, vagy ahogy a Conradrél késziilt egyik biografia
fogalmazott: ,,hadvezéri tudasanak (Feldherrnkunst) kellett potolnia azt, amit a had-
erd 1étszamban és eszkozben nélkiilozott™.!> Mikozben a Balkanon dorogtek a fegy-
verek, Eurdpa is egyre inkabb a haboru felé sodrodott. 1913. januar kdzepén Ferenc
Jozsef ré is kérdezett a Vezérkar fénokénél: amennyiben a dualista allam héaborut
inditana Szerbia ellen, az nem vezetne vilaghaboruhoz, amelyben a f6 ellenség Orosz-
orszag lenne?"® Szamunkra ez nem tlinik meglepé kérdésnek, de abban az id6ben
még igen ritkan hasznaltak a ,,vilaghaboru” szot. A dualista allamnak azonban rea-
galnia kellett arra az 01j helyzetre, hogy déli hatarainal egy ellenséges és jelentdsen
megerdsodd Szerbia korvonalai rajzolodtak ki.

1913. januar 20-an Conrad fontos emlékiratot allitott 6ssze az uralkod6 szamara,
amelyben Osszefoglalta a Monarchia aktualis katonapolitikai agendajat. Ebben fel-
hivta a figyelmet arra a veszélyre, amelyet Szerbia és Montenegrdé megerdsddése
hordoz magaban — elsésorban pedig a délszlav katonai fenyegetésre, az egyre foko-
z0d6 nemzetiségi agitaciora, valamint arra a veszélyre utalt, hogy a Monarchia elve-

S

ZEINAR, Hubert: Geschichte des osterreichischen Generalstabes. Wien, Bohlau, 2006. 483.

I Saposnyikov, Borisz: 4 hadsereg agya. 1-111. kotet. Budapest, Honvédelmi Minisztérium, 1970. 11.
256skk. (A tovabbiakban: Saposnyikov, 1970.)

12 UrBaXsklI, 1938. 132.

3 DornIK, 2013. 100.
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szitheti maritim voltat. Conrad azt javasolta, hogy marcius 1-jén kezdjék meg a mo-
bilizaciot és a honap kdzepén tamadjak meg a két balkani allamot."

1913 marciusaban a Monarchia ismét a haboru szélére sodrodott, az igynevezett
Szkutari-valsag idején. Nevezett varost (ma: Shkodra, Albania) 1912 oktdbere dta
a torokok sikeresen védelmezték a szerb—montenegroi csapatokkal szemben. Az
I. Balkan-haborut lezaré londoni egyezményben a varost az Gjonnan létrehozott
Albania részeként ismerték el, de a montenegroéi haderd aprilis 23-an bevonult a va-
rosba, amelyet csak a nagyhatalmak nyomasara — és a Monarchia kdzvetlen haborus
fenyegetésére — adott fel.'”> Conrad ugyanis preventiv haborut szorgalmazott a két
szerb kiralysag ellen, mivel megengedhetetlennek tartotta, hogy — Szkutari megszer-
zésével — a szerbek kijussanak az Adridhoz. A Monarchia nagyhatalmi érdekeit ismét
sulyosan veszélyeztette a két délszlav allam akcidja. Conrad ekkor egy kiegészitd
haditervet dolgozott ki, amelynek célja Montenegré megszallasa volt.!® Am mind
a Monarchia uralkodoja, mind Ferenc Ferdinand tronorokos a békésebb megoldas
hive volt, és szarazfoldi intervencio helyett egy demonstrativ flottafelvonulassal bir-
tak jobb belatasra Belgradot és Cetinjét. A helyzetre jellemz6, hogy a dualista allam
politikai vezetése ugy hitte, ez a megoldas a szarazfoldi haderdnem vezetését is
kielégitette, de mind Conrad, mind a boszniai kormanyzd, Oskar Potiorek taborszer-
nagy diithongott. Réadéasul az osztrak—magyar Vezérkar fondke arra gyanakodott,
hogy Németorszag, Oroszorszag ¢s Nagy-Britannia a Monarchia rovasara késziilnek
megallapodast kotni, és ezért azt javasolta, hogy ne habozzanak akar egyediil is meg-
védeni a dualista allam érdekeit.”” Egy majus 8-i beszélgetésen Berchtold ra is kér-
dezett Conradnal, hogy ,,milyen pozitiv hatasa lett volna annak, ha leverjiik Monte-
negrot?” A valasz igy hangzott: ,,.Legalabb moralis siker és presztizsnyereség!™'®
Mindennek megfeleléen a Szkutari-valsagban a gyalogsagi tabornok ismét az elve-
szett lehetéséget latta.”

A vezérkari fonok hangulata 1913 elso felében igen komor volt. Legsulyosabb ag-
godalma Szerbia miatt alakult ki, hiszen az az elsé Balkan-hdboruban megduplazta
teriiletét, amely hadseregének erésddését is magaval vonta. Az id6 a kozponti hatal-

14 ConraD, Feldmarschall [Franz Conrad von Hétzendorf): Aus meiner Dienstzeit. 1906—1918. 1913 und
das erste Halbjahr 1914. Wien, Rikola, 1922. I1I. két. 12—-16. (A tovabbiakban: CoNraD, 1922. I11.)

15 Magyarorszag az elsé vilaghaboruban. Lexikon A—Zs. Szerk. Szus Jolan — Ravasz Istvan. Budapest,
PETIT REAL, 2000. 639. (A tovabbiakban: Szi—Ravasz, 2000.)

16 SonpHAUS, Lawrence: Franz Conrad von Hétzendorf. Architekt der Apokalypse. Wien—Graz, Neuer
Wissenschaftlicher, 2003. 131. (A tovabbiakban: SonpHAUS, 2003.)

17 Saposnyikov, 1970. I1. 349.

18 ConraAD, 1922. I11. 312.

19 FISCHER, Fritz: Krieg der Illusionen. Diisseldorf, Droste, 1970. 301. (A tovabbiakban: FiscHER, 1970.)
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mak ellen dolgozott. A Conradot érd nagy stressz hatdsara arcan sziinet nélkiili ran-
gasok jelentkeztek, amelyek élete végéig elkisérték.”

A REDL-AFFER ARNYEKABAN

A balkani valsagot azonban hamarosan egy a haderén beliili krizis tette zardjelbe:
a Redl-affér. A vilagtorténelemben is szinte példatlan botrany alapvetden rengette
meg a dualista allam haderejét és személy szerint a Vezérkar fénokét is. Mint isme-
retes, Alfred Redl ezredes, aki a Monarchia kémelharitasat vezette, 1901 o6ta a cari
Oroszorszag javara kémkedett, jelentds informaciokat szolgaltatva Szentpétervar
szamara. Amikor 1913. majus 24-én Conrad értesiilt az arulasrol, éktelen haragra
gerjedt. Parancsba adta, hogy Redlnek biztositsdk az dngyilkossag lehetéségét, amit
meg is adtak az ezredes szamara.”! Annak ellenére, hogy a hader6 becsiiletét ezzel
a lépéssel sikeriilt valamennyire megdrizni, Ferenc Jozsef nem tartotta ezt a megol-
dast erkolcsileg elfogadhatonak, mivel igy — katolikus megfontolasok mentén — Redlt
gyakorlatilag a karhozatba taszitottak. Jollehet az eset jelentése utani audiencian
Ofelsége Katonai Irodajanak vezetdje, Arthur von Bolfras kérte Conradot, hogy ,,az
ég szerelmére, Conrad ne emlitse Ofelségének, hogy ongyilkossag tortént!”,?
a Vezérkar fonoke mégis megtette. Bolfras azonban elsdsorban nem a haderd reputa-
cigjara volt tekintettel, hanem sokkal inkabb a Rudolf tronérokosre vald reminisz-
cenciatol 6vta volna a csdszart.

Ferenc Ferdinand tronorokos joval pragmatikusabb okok miatt vonta kérdore a Ve-
zérkar fonokét. Conrad ugyanis sikerteleniil probalta eltussolni az {igyet, a nyilva-
nossag szamara Redl ongyilkossagat homoszexualitdsaval igyekezett magyarazni.
Viszont egyre tobb pletyka €s hir terjedt el arrdl, hogy kémkedési ligyrdl van szo.
A helyzet kinossagat fokozta, hogy az ezredes fényiiz6 élete sem keltett gyanut ko-
rdbban. A tronorokos junius 5-én alaposan megmosta a tabornok fejét, a mintegy

20 SoNpHAUS, 2003. 132. Erdekességként emlitjiik, hogy hasonlé tiinetek jelentkeztek Conrad utodja-
nal, Arznal is: 6 egyik szemével pislogott folyamatosan.

21 Graise-HorsteNau, Edmund: Ein General im Zwielicht. Die Erinnerungen Edmund Glaises von
Horstenau. Band 1. K. u. k. Generalstabsoffizier und Historiker. Eingeleitet und herausgegeben von
Broucek, Peter. Wien—Koln—Graz, Hermann Bohlaus Nachf., 1980. 266. (A tovabbiakban: GLAISE-
Horstenau, 1980.) Conrad dontését Bardolff is hevesen tdmadta és durva hibanak nevezte: ,,Egy
ilyen gazfickot az allami erészakszervezetnek (Staatsgewalt) kellett volna elpusztitania”. BARDOLFF,
Carl Freiherr von: Soldat im alten Osterreich. Erinnerungen aus meinem Leben. Jena, Dietrich,
1938. 149. (A tovabbiakban: BARDOLFF, 1938.)

22 CoNrAD, Gina Grifin von Hotzendorf: Mein Leben mit Conrad von Hotzendorf. Leipzig, Greth-
lein&Co., 1935. 107-108. (A tovabbiakban: CoNrAD, 1935.)
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haromnegyed 6ras dresszurat Conradnak raadasul vigyazzallasban kellett végighall-
gatnia.” Redl kémtevékenysége sulyos kockazatokat hordozott a hadmiiveleti terve-
ket érintéen, kiilondsen pedig az tigynevezett B-1épcso stratégiai tartalékat érintéen.
Mindez vilagossa tette a cari vezérkar szamara, hogy Conrad milyen megfontolasok
mentén igyekszik felszamolni a Monarchia haderejének szambeli hatranyat.

A Redl-affér legstlyosabb kovetkezménye azonban a hadsereg alkalmassagaba
vetett hit megrendiilése volt. Az a tény, hogy a dualista allam legerésebb rivalisa
sikerrel szervezte be a kémelharitast (!) iranyitd torzstisztet, mikdzben rdadasul az
extravagans életet élt, onmagaban stlyos fricska volt. A botranyba belebukott Conrad
hti tanitvanya, August Urbanski is, akit Ferenc Ferdinand személyes utasitasara men-
tettek fel a hirszerzését felelos Nyilvantartasi Iroda (Evidenzbiiro) élérél. Mindennek
fényében nem meglepd, hogy Redl nevének emlitése is élete végéig dithrohamot
valtott ki a vezérkari fonokbdl, ezért kornyezete szamara Iényegében tabuva valt az
arulo ezredesre valo utalas.** Az orosz felderités volumenét jol jellemz6 adat, hogy
az 1870-es évektdl ,,a Bécsbe akkreditalt orosz katonai attasék zome kénytelen volt
elhagyni beosztasat, abbdl kifolyolag, hogy leleplezték kémtevékenységiiket”.?
Ennek ellenére a cari titkosszolgalat hatékony miikddését egy masik, kevésbé ismert
botrany is igazolta. Az Ohrana a boszniai szerb szarmazastu Cedomil Jandri¢ féhad-
nagyot szervezte be, aki feladatul azt kapta, hogy a 30,5 cm-es mozsar tesztjeirdl
kiildjon adatokat.?® A tiszt 1914. aprilis 8-an bukott le, és bar szamos parhuzam mu-
tatkozott a Redl-liggyel, ezuttal Conrad nem kényszeritette ongyilkossagba a delik-
nak, Kurtnak volt hadiiskolas évfolyamtarsa; Jandri¢ végiil husz év bortonbiintetést
kapott.”’

UJABB KONFLIKTUS FERENC FERDINANDDAL

1913 juniusaban ismét elérhetd kozelségbe keriilt a fegyveres konfliktus, eztttal
a masodik Balkan-habort miatt. Bulgaria ugyanis nem volt hajlando kiiiriteni a lon-
doni egyezményben Szerbidnak és Gorogorszagnak itélt maceddniai teriileteket, igy
haboruba keveredett azokkal, valamint az Oszman Birodalommal és Romaniaval.

23 DornIk, 2013. 111.

24 ConRrAD, 1935. 109.

25 SaprosNYikov, 1970. I11. 505.

26 SoNDHAUS, 2003. 137.

27 Saposnyikov erre az ligyre utalva rogzitette, hogy az egyik orosz katonai attasét, Zankevics ezre-
dest hazakiildték a féhadnaggyal valo kapcsolattartdi funkcioja miatt. SAposnyikov, 1970. I11. 505.
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Szoéfia ezek utan gyors vereséget szenvedett, és Conrad szamara egy még erésebb
Szerbia vizidja jelent meg. Ezt a helyzetet ismét preventiv habortval akarta meg-
elézni; Berchtold kiiliigyminiszternek kifejtette, hogy amennyiben a diplomaciai
helyzet erre lehet6séget ad, akkor ,,neki kell veselkedni a feladatnak™.?® Am a Mo-
narchia nem kapott egyértelmiien pozitiv valaszt Németorszagtol arra a kérdésre,
hogy egy orosz—osztrak—magyar konfliktus esetén szamithat-e német tamogatasra?
A vezérkari fonok az 1913. évi juniusi krizis idején jol foglalta 6ssze a dunai biroda-
lom helyzetét: ,,Mar csak Németorszag vazallus allama vagyunk, amely nem képes
onalloan véghezvinni egy akciot?”® Conradnak egyébként megint igaza volt, és ezt
a helyzetet az elsé vilaghdboru évei messzemenden megerdsitették, egyben tanusi-
tottak.

A masodik Balkan-haboru soran a zagrabi rendorség egy Conrad elleni merénylet
kiterveloit fogta el. Az eset koriilményei ismét a dualista allam gyengeségét demonst-
raltak: egy dalmat didk, aki a szerbek oldalan dnkéntesként harcolt az els6 Balkan-
haboruban, maganyosan, revolverrel tett volna pontot a tibornok karrierjére.*® Végiil
még a fogsagbol is elengedték, azzal a kikotéssel, hogy emigralnia kell a Monar-
chiabol.

1913 augusztusanak kézepén fontos valtozasra keriilt sor a csaszari és kiralyi had-
erd életében: a Legfelsébb Hadur, Ferenc Jozsef, a trondrokost az dsszes fegyveres
er6k hadsereg-fofeliigyeldjévé nevezte ki, egyben hivatalosan is deklaraltak az addig
de facto modon kezelt dontést, miszerint habortl esetén a féherceg fogja atvenni
a féparancsnoksagot,’ amit a csaszar hajlott kora indokolt. Raadasul Ferenc Fer-
dinand nem elégedett volna meg egyfajta protokollaris vezet6i szereppel, hanem
aktivan kivanta iranyitani a Monarchia haderejét. A tronorokos még 1909 elején
Conradnak egyik heves vitajuk soran meg is fogalmazta: ,,Ha hadseregparancsnok
leszek, azt teszek majd, amit akarok, és jaj annak, aki valami mast tenne! Ezeket
agyon fogom lovetni!”? Az uralkodo6 ezen elhatarozasa minden korabbinal hevesebb
vitakat generalt Ferenc Ferdinand és Conrad kozott, amelyek az 6sz folyaman két
botranyban oltottek testet.

Conrad ugyanis az egyik hadgyakorlaton elmulasztotta a szeptember 14-i, vasar-
napi misét, kivaltva ezzel a tron6rokos haragjat.® Am a gyalogsagi tabornok ezuttal
sem kertilte el a konfliktust, ¢és kifejtette: azért van itt, hogy hadgyakorlatot vezessen,

28 CoNRAD, 1922. 111. 353—-354.

29 SonpHAUS, 2003. 138.

30 Uo. 139.

31 Uo. 140.

32 CoNraD, 1921. 1. 158.

3 Graise-HoRsSTENAU, 1980. 266. A szerzd itt tévesen augusztusra datalja az esetet.
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nem pedig azért, hogy misére menjen. A trondrokds valasza sem sok joval kecseg-
tetett: ,,Tisztdban vagyok a vallasi nézeteivel, de ha templomba megyek, Onnek is
jonnie kell velem!”** Conrad masnap igen elkeseredetten a kovetkezoket irta felesé-
gének: ,,Tulsagosan biiszke és 6nalld természetem van ahhoz, hogy egy despota diih-
kitoréseit és szeszélyeit elviseljem.”* Josef Redlich Reichsrat-képvisel6 feljegyzése
szerint ,,a helyzet tarthatatlan. Ahogy a f6éherceg korabban Conradot az egekig
magasztalta, most gy gytiloli”.

A viszaly kovetkezO allomasa sem varatott mar sokaig magara, ezuttal rdadasul
nemzetk6zi porondon keriilt ra sor. A lipcsei csata 100. évfordulojan a Német Biro-
dalom a népek csatdja gydztes allamainak katonai és politikai vezet6éit hivta meg
a centendriumi megemlékezésre. Az osztrak—magyar deputaciot a trondrokos vezette,
de Conrad is a kiildottséggel tartott. Kezdetben minden rendben haladt, de amikor
II. Vilmos a helyszinre érkezett, a tronorokos éppen nem volt az osztrak—magyar
delegacional, ezért rangidosként Conrad elkezdte bemutatni a kiildottséget a német
csaszarnak. Amikor Ferenc Ferdinand értesiilt errdl, éktelen haragra gerjedt, és igy
tromfolta le a vezérkari fénokot: ,,On a hadsereg-féparancsnok? Kikérem magam-
nak!”” Az incidensnek raadasul a németek is tanui voltak; a kiélezett helyzetben
Helmuth von Moltke vezérkari féndk birta maradasra Conradot, egyben némileg
sikeriilt Ferenc Ferdinadnd diihét is mérsékelnie. A trondrokos Katonai Irodajanak
fondke, Carl Bardolff, a féherceg és a vezérkari fonok vitdjat két vilagszemlélet csa-
tajaként, vagyis a katolikus Habsburg és szabadszellemii, német romantikus Conrad
kozotti debattaként értékelte.

A gyalogsagi tabornok ekkori szerepét és magatartasat ¢letmiivének egyik legna-
gyobb tiszteldje, Borisz Mihajlovics Saposnyikov szovjet tabornok a kovetkezokép-
pen értékelte: ,,Beosztasdban »6rokos harcot« folytatva Conrad annyira elmélyedt
[...] hogy kész volt harcolni a harc kedvéért, de nem a célszertiségért. A presztizs
beteges érzése athatotta a vezérkari fondk egész lényét és ez az odaado, hii szolga
csak a Habsburgok el6tt hajtott fejet, tiirelmesen elviselve a hiisdgara mért sebeket.
[...] Mindezek arrol tanuskodnak, hogy energikus, allhatatos természetli emberrel
van dolgunk, aki elég erds jellemmel rendelkezik, de ugyanakkor lobbanékony és
makacs. Ez utébbi vonasai annyira kifejlddtek, hogy idénként elhomalyositottak
Conrad elméjét, ami sajat érzéseinek rabjava tette. Egyszoval »forrofejii volt, amely-

w
=

CoNRrAD, 1922. 111. 436.
35 SonpHAUS, 2003. 141.
36 Uo. 142.

37 UrBaNskI, 1938. 136.
38 BARDOLFF, 1938. 150.
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lyel Clausewitz szembehelyezte az igazi hadvezér »hidegfejliségét«.”* Mindazonal-
tal az 1913. évi torténések még inkabb novelték az osztrak—magyar Vezérkar fono-
kének azsiojat, kiilondsen II. Vilmosnal, aki a tdbornokot Németorszag bizalmi
emberének tekintette.*’

UTON SZARAJEVOIG

E vitak hatasara a gyalogsagi tabornok els6 izben hosszu palyafutasa alatt életkorara
hivatkozva kérte nyugdijazasat, amelyet azonban nem fogadtak el. Conrad oktober
21-én — hasonldéan az 1913. oktdber 3-i minisztertanacsi iilésen tett javaslatahoz*' —
ismét a haboru mellett tort landzsat Ferenc Jozsefnél. Ennek oka az volt, hogy
a szerbek nem tritették ki Albaniat. A tabornok tobbszor hangsulyozta, hogy ,,most
kedvez6 az alkalom. A haborukat azok vesztik el, akik elszalasztjak ezeket az alkal-
makat.™ A Vezérkar fondke emellett a Monarchia déli részén allomasozo6 hadtestek
létszamanak tovabbi emelését is szorgalmazta, tekintettel a rossz vasuti kapcsola-
tokra és csekély szallitasi kapacitasokra,* ezzel természetesen a haboru el6készité-
sét biztositva.

Belgrad azonban végiil meghatralt, igy elkeriilte a haborut. Ebben jelentds szerepe
volt annak, hogy a Német Csaszarsag egyértelmiien kiallt a Monarchia mellett, és
a kulisszak mo6gott belgradi bevonulasra biztatta a dualista allamot.** Miutan azon-
ban a szerbek visszakoztak, Bécs—Budapest ismét lemondott a habort lehetdségérol.
A vildghaboru utan papirra vetett gondolataiban Conrad ezt az idészakot jeldlte meg
az olyan utolsé peridodusnak, amikor a dualista allam relative kedvezd koriilmények
mellett indithatott volna haborut. Az osztrak—magyar Vezérkar fonokének igazat egy
oktober 9-1 orosz feljegyzés is megerdsitette, amelyet Szergej Dimitrijevics Szazonov
kiiligyminiszternek kiildtek el Parizsbol: ,,Ausztrianak ezt a politikajat itt kizarolag
a ra jellemz6 kovetkezetlenséggel magyardzzak; ezt az allamot olyannak tekintik,
amely teljesen elvesztette azon képességét, hogy helyesen tudja mérlegelni sajat ér-
dekeit, és politikajat ezekkel 6sszeegyeztesse.™

39 Saposnyikov, 1970. 1. 198.

40 Uo. II. 196.

41 Die Protokolle des gemeinsamen ministerrates der dsterreichisch-ungarischen Monarchie 1908—
1914. Bearbeitet von Anatol ScHmMIED-KowaRzik. Budapest, Akadémiai, 2011. 608. Conrad a Monar-
chia két legstilyosabb problémajanak nevezte Szerbiat és Montenegrot.

4 Uo. 610.

4 Uo. 615.

44 SonpHAUS, 2003. 143.

45 Saposnyikov, 1970. I1. 408.
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1913 minden szempontbdl Conrad békebeli vezérkari fondki miikodésének legkri-
tikusabb id6szaka volt. Az évet lényegében konstans kiilpolitikai krizis kisérte,
amelynek csucspontjat a Szkutari-valsag képezte. A Monarchia geopolitikai helyzete
hénaprol honapra dramaian romlott. Am az év hatralevd része sem volt nyugodtabb,
féleg miutan egyre vilagosabba valt, hogy haboru esetén Romania tamogatasara sem
lehet szamitani. Conrad igy mar Bukarest ellen javasolt preventiv habortt, miutan
Szerbia mar-mar kikeriilt célkeresztjéb6l.*® Ezen a ponton érdemes idézniink Sapos-
nyikov kritikajat, amellyel Conrad preventiv haborut alkalmazni kivano politikajat
jellemezte: ,,Conrad amikor oly lelkesen kitartott az Olaszorszag és Szerbia elleni
preventiv haboru mellett, igyekezett elhessegetni magatél az eurdpai habora gondo-
latat. [...] Fentebb mar megcafoltuk azt a lehetdséget, hogy 1910-ben és 1911-ben
Eurdpa két nagyhatalma k6zott habort torjon ki mas allamok beavatkozasa nélkdil.
Mindkét vezérkari fénok [ti. Conrad és Moltke] elfogult képet festegetett, ami nem-
csak a hadiigyre hatott karosan, hanem a politikara is.™” A gyalogsagi tabornok
Szerbia jovojét vagy a Monarchia tartomanyaként, vagy pedig a Bajor Szabadallam-
hoz hasonl6 statusu allamban képzelte el, egyben felismerte azt a veszélyt is, hogy
a Balkan-haboruk utéan teriiletét megdupldzo balkani orszdg hamarosan mar 20 had-
osztaly kiallitasara lesz képes.*

Conrad vezérkari fonokségének masodik évére belefaradt a sorozatos kudarcokba,
de még inkabb abba, hogy allanddan keresztezték terveit, igy az 1914. évi csaszari
hadgyakorlat utan lemondasat tervezte.* A Bosznidban megrendezett hadgyakorlat
utan azonban mas, egyben dramai fordulatot vett a vezérkari fénok palyaja.

A Monarchia és Eurdpa torténelmére végzetes hatast gyakorlo hadgyakorlat terveit
még 1914 januarjaban dolgozta ki Conrad és Bardolff ezredes. A boszniai hadgya-
korlaton a hét évvel korabban annektalt tartomanybol rekrutalt XV. és XVI. hadtest
vett részt, €s ez csak eldjatékat képezte volna a Délnyugat-Magyarorszagon megren-
dezend0 csaszari hadgyakorlatnak, ahol a IV., V. és XIII. hadtest a Galiciara iranyuld
orosz csapas elharitasat, valamint az osztrak—magyar ellentdmadast gyakoroltak vol-
na.>® Mindezt azonban mar keresztiilhtizta a haboru. Redlichhel folytatott, 1914. ap-
rilisi beszélgetése soran a vezérkari fonok igen pesszimistan festette le a dualista
allam helyzetét, és kifejtette, hogy ,,a Monarchia sorsa eld6lt”, egyben az uralkodoé és
a tronorokos feleldsségét is hosszan taglalta.”!

46 SonpHAUS, 2003. 143.

47 Saposnyikov, 1970. I1. 198.
48 FIscHER, 1970. 571.

49 ConNrAD, 1935. 109.

50 SonpHAUS, 2003. 144.

51 Uo. 145.
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Conrad majus 12-én talalkozott utoljara Moltkéval, ahol azonban tovabbra sem
potoltak azt a hianyossagot, hogy a hadmiiveleti terveket pontosan ismertessék egy-
massal. A német vezérkari féndk kifejtette, hogy hat héten beliil le kivanja gy6zni
Franciaorszagot, vagyis el6szor nyugaton szeretné a dontést kicsikarni. Homalyban
maradt a keleti front helyzete, ahol Conrad bizonytalan igéretet kapott egy német
tamadast érintéen, amely a Siedlec—Lublin irannyal a kongresszusi Lengyelorszag
teriiletén 1év6 orosz er6k bekeritését tlizte ki célul.”> Mindazonaltal érzékelhetd volt,
hogy Moltke elbizonytalanodott abban: végre lehet-e hajtani a Schlieffen-tervet ered-
ményesen. Jol latszott tovabba az is, hogy a keleti front helyzete alapvetéen a Monar-
chia haderejétél fiigg.™

Conrad 1914. jinius 24-¢én vonattal Szarajevoba érkezett, ahol egészen 27-ig tar-
tozkodott. A tronorokossel e nap estéjén talalkozott utoljara.>* Masnap Ferenc Ferdi-
nandot és feleségét, Chotek Zsofiat a szerb Fekete Kéz terrorszervezet meggyilkolta
a hazaspar 14. hazassagi évforduldjan.

A JULIUSI VALSAG

,»A haborit emberek vezetik. Aki meg akarja érteni a haborut, mindenek-
elott az embert kell megértenie annak fizikai és lelki reakcidival egytitt.”

(Conrad)®

A gyalogsagi tdbornok junius 28-an 14 6ra tajban érkezett Zagrabba, és itt értesiilt
a merényletr6l Rhemen tabornok révén. A generalis még folytatta tervezett utjat Ka-
rolyvarosba, ekkora mar azonban taviratok egész garmadajat kapta Potiorektdl, vala-
mint a hadiigyminisztertdl, Alexander von Krobatintol is. A preventiv haboru apos-
tolanak politikaja most olyan gytanyagot kapott, amilyet még soha. Mindennek
fényében nem meglepd, hogy a trondrokds meggyilkolasat Szerbia hadiizeneteként
értelmezte: ,,A szarajevoi gyilkossag az utols6 lancszem. Ez nem egyetlen fanati-
kus tette volt, ez Szerbia hadiizenete Ausztria-Magyarorszagnak.”¢ A kibontakozo
valsag néhany hét alatt langba boritotta Eurdpat, amelyben meghatarozé szerepe volt
az osztrak—magyar vezérkari fonok fatalizmusanak. Ez azonban valamennyire

52 CoNRAD, 1922. 111. 667—673.

53 Dornik, 2013. 122.

54 ConrAD, 1922. I11. 702-703.

55 URBANSKI, 1938. 60.

56 ConraD, Feldmarschall [Franz von Hotzendorf]: Aus meiner Dienstzeit, 1906—1918. 24. Juni bis 30.
September 1914. 1V. kot. 16—17.
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a Monarchia dsszes vezet6jére igaz volt, Ferenc Jozsef is — aki maskiilonben tényleg
a békés megoldast kereste — ezt mondta a krizis soran: ,,Ha mar a Monarchidnak
tonkre kell mennie, legalabb becsiiletben menjen tonkre!”™’ Az eseményeket még
dramaiabban értékelte a gyalogsagi tabornok, aki megéallapitotta, hogy az osztrak—
magyar haderé még egy mozgositast nem visel el habort nélkiil.*

A torténészek szamara mindig is kulcskérdésnek szamitott, hogy Conrad felel6s-
ségét feltarjak a juliusi valsag soran. Tény, hogy Conrad kezdettdl fogva az agresszid
partjan allt, és allandoan a habort hatterének kialakitasat varta el a diplomaciatol. Itt
kell azonban megjegyezniink, hogy szdmos mas orszag katonai vezetdi is hasonlo-
képpen cselekedtek: kiilondsen igaz ez az orosz vezérkari fonokre, Januskevicsre,
valamint a francia Joffre-ra. 1914 nyaran azért névekedett meg a tabornokok szerepe,
mert a mozgodsitas idoben valo elrendelése és végrehajtasa az egész haboru kimene-
telét dontden befolyasolhatta. Conrad csak abban az esetben akadélyozhatta volna
meg a haborut, ha negativ, vagy legalabbis szkeptikus véleményt adott volna annak
varhat6 kimenetelérél.” Emellett szamot kell vetniink azzal, hogy ha a Szerbia elleni
habortt akar 100%-o0s mértékben Conrad szamldjara irnank (amely egyébként ab-
szurd kovetkeztetés lenne), még akkor sem tehetd felel6ssé a tdbornok a német had-
izenetekért, tekintettel arra, hogy a haboru globalizaldédasa messze tGlmutatott
Eurépa 6todik legnagyobb haderejének vezérkari fonokén. Ebbdl a szempontbol
nézve tulzéan megalapozatlan Franz Conrad von Hotzendorfot ,,az Armageddon
egyik legfobb el6készitdjének™, vagy ,,az Apokalipszis épitészének”*’ nevezni, ahogy
azt a recens angolszasz szakirodalom tette.

Ferenc Ferdinand haldla a hadvezetés menetében is dont6 hatast gyakorolt, mivel
személyében a Monarchia csapatainak potencialis féparancsnokat is elvesztette. Ferenc
Jozsef nem akarta a haderd iranyitasat egy nem Habsburg generalis kezébe adni, igy
aztan Frigyes fOhercegre esett a valasztas, aki 1907 ota a k. k. Landwehr parancsnoki
tisztét toltotte be.s!

A vezérkari fonok julius 2-an igy irt Urbanskinak: ,,Hidd el, hogy helyzetem
a legkevésbé irigylésre mélto itt, a bécsi forgatagban. Valdjaban nyugalomra vagyom.
[-..] Isten tudja, mit hoz még ez a nyar, de a bosznia-hercegovinai jelentések egyre

57 Arz, Arthur von Straussenburg: I. Ferenc Jozsef ¢és a vilaghaboru. Magyar Katonai Kézlony, 1930.
649.

58 CoNRrAD, 1922. I11. 463.

59 HogeLt, Lothar: Stehen oder fallen? Wien, Béhlau, 2015. 11.

60 ZEHNDER, R. D.: Habsburg Preparations for Armageddon. Conrad von Hétzendorf and the General
Staff, 1906—1914. PhD-disszertacio, Kansas State University, 1987. (kéziratban), ill. SoNpHAUS, 2003.

61 BaLra Tibor: 4 Nagy Haboru osztrak—magyar tabornokai. Tabornagyok, vezérezredesek, gyalog-
sagi és lovassagi tabornokok és taborszernagyok. Budapest, Argumentum, 2010. 129.
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nyugtalanitobbak.”? Ugyanezen a napon Conrad Bardolff-fal is érdekes beszélgetést
folytatott, amelyet utobbi megorokitett. A vezérkari féondk megkérdezte: ,,Hogyan vi-
selkedett a foherceg? — Mint egy katona. — Ez el is varhato egy csaszari fenségtol.” R6-
vid szilinet utan a gyalogsagi tibornok mar a hadgyakorlat sikerérdl érdekelédott. . .

Masnap kertiilt sor a meggyilkolt trondrokos és hitvesének temetésére. A korabbi
hadiigyminiszter, Auffenberg tabornok ekkor hosszas beszélgetést folytatott Con-
raddal, aki kifejtette neki, hogy ,,nem szabad elszalasztani az alkalmat a haborura
Szerbiaval — a hadsereg gyengesége ellenére sem”.*

A juliusi valsag soran a Német Birodalom a korabbi krizisektdl eltéréen most nem
Iépett fel mérséklden a Monarchiaval szemben. II. Vilmos intenciojat a német poli-
tika magara kotelez6 érvényli maximajaként elfogadta, miszerint ,,az élet és becsiilet
kérdésében nem lehet masoknak tanacsot adni”.> Mindennek nyoman 1914. jalius
23-4an este hat 6rakor a Monarchia diplomaciai jegyzéket intézett Szerbidhoz, amely-
ben kovetelte a dualista allammal szembeni propaganda besziintetését, a szarajevoi
merényletben érintett személyek elleni vizsgalat lefolytatasat, valamint azt is, hogy
a nyomozasban szerb teriileten is részt vehessenek a csaszari és kiralyi szervek.®®
Miutan a 48 oras hataridore nem kapott kielégitd valaszt, a kettds monarchia meg-
szakitotta a diploméciai kapcsolatokat Belgraddal.

A juliusi valsag soran feltétleniil emliteniink kell a Putnik-affért. A szerb vezér-
kari fonok ugyanis Stajerorszagban tartdozkodott gyogykezelésen, és csak az oszt-
rak—magyar jegyzek elutasitasat kovetden indult haza Belgradba. Budapesten azon-
ban Tersztyanszky Karoly lovassagi tabornok feltartdztatta, majd internalta a szerb
generalist.*” Conrad ekkor utasitotta a budapesti hadtestparancsnokot a tabornok
elengedésére, de miutan hirét vette, hogy a szerbek is tobb monarchiabeli polgart
visszatartottak, megerdsitette Tersztyanszky korabbi dontését. Ekkor azonban maga
Ferenc Jozsef intézkedett, ¢s utasitasara kiilonvonattal hazaengedték a szerb vezér-
kari f6nokot. o

62 UrBANSKI, 1938. 215.

63 BARDOLFF, 1938. 183. Ferenc Ferdinand Katonai Irodajanak vezetdje igen pozitivan értékelte Conrad
hozzaallasat, ekképp fogalmazva: ,,Ez nala sem kedélytelenség, sem pdz nem volt, csak katonadolog
(Soldatenart) és hadvezet6i kotelesség.”

64 AUFFENBERG, Moritz von Komaréw: Aus Osterreich-Ungarns Teilnahme am Weltkriege. Wien, Ull-
stein, 1920. 256.

65 Saposnyikov, 1970. I11. 139.

66 Szii—Ravasz, 2000. 315.

67 Uo. 560.

68 Az uralkodd ezen dontése valdszintlileg nem lepte meg kiilonsebben a vezérkari fonokéot, aki az
uralkodot ,,a vilag elsészamu uriemberének” tartotta. Osterreichisches Staatsarchiv, Kriegsarchiv,
Nachlass Conrad B/1450 Nr. 124. 28.
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Julius 27-én este 8 6rakor Conrad sorsdont6 fontossagu beszélgetést folytatott Berch-
told kiiliigyminiszterrel a hadiizenet kérdésérol. Tovabbra is bizonytalan volt ugyanis
az Orosz Birodalom magatartasa, de szamos nyugtalanit6 hir érkezett az eurazsiai
impérium nyugati végeirdl, ahol mar a részleges mozgositas bevezetése elott igen
komoly el6késziiletek torténetek a hadsereg haborura valo felkészitésére.” A vezérkari
féndk legfobb célja az oroszok semlegesitése volt, de ha ez nem Iehetséges, akkor min-
dent meg kivant tenni annak érdekében, hogy minél el6bb tisztazzak Pétervar hadba
lépésének idejét. A gyalogsagi tabornok ,,minden idegszalaval arra torekedett, hogy
Szerbiat olyan helyzetben intézze el, amelyben 6t senki sem zavarja” Am Conrad
nem tudhatta, hogy ugyanezen a napon — még az osztrak—magyar jegyzékre visszakiil-
dott szerb valasz vétele eldtt — II. Miklos orosz cér a kdvetkezoket taviratozta Belg-
radba I. Péter kiralynak: ,,Mindent el kell kovetni olyan kilit megtalalasaért, amely
Szerbia méltosaganak csorbitasa nélkiil lehetdséget nytjt a habort borzalmainak meg-
elézésére. [...] Ha ez Oszinte 6hajunk ellenére nem sikeriilne, Felséged bizhat abban,
hogy Oroszorszag semmi esetre sem marad k6zombos Szerbia sorsa irant.””!

A valsag sordn a cari birodalom offenziv magatartasa vitathatatlan. Ennek fobb
jellemz6it Moltke egy julius 28-i feljegyzésében igy foglalta 6ssze II. Vilmosnak:
,»Mar tobb mint 6t év ota Szerbia az oka az eurdpai bonyodalmaknak, amely stlyos
teherként lebeg a népek politikai és gazdasagi élete folott. Ausztria mostandig a
gyengeséget surolo tiirelemmel viselte az allami 1étének aldakndzasara iranyuld
allando provokacidkat azon nép részérdl, amely a sajat orszagaban végrehajtott ki-
ralygyilkossagrol attért a szomszéd kiraly meggyilkoldsara. Ausztria csak a leg-
utobbi szornyll gaztett utan folyamodott a végsd eszkozhdz, hogy tlizes vassal
kiégesse Europa testébol az allandd mérgezéssel fenyegetd kelevényt. [...] Az oszt-
rdk—szerb konfliktus teljesen helyi jellegli, kijelenthetjiik, hogy abban Eurdpaban
senki sem érdekelt és amely egyaltalan nem veszélyeztetné Eurdpa békéjét, ha nem
avatkozna be Oroszorszag. Ez a koriilmény kolcsonzott a konfliktusnak éles jelle-
get.”7? A csaszari és kiralyi haderd vezet6 beosztasu tabornokai a békét megdrizni
szandékoz6 orosz akciokat hiteltelennek vélték.”

0 Saposnyikov szerint julius 27-én a cari csapatok vezetdi annyira biztosak voltak a haboru kitorésé-
ben, hogy a mozgositasok alkalmaval intézkedéseket hoztak ,,a teljes harckésziiltség elérése érde-
kében”. Saposnyikov, 1970. I11. 152—153.

70 Uo. III. 146.

7 Uo. 149.

72 Uo. 154-155.

3 Arz tabornok megjegyezte példaul, hogy amikor II. Miklos a Monarchia szerbiai hadiizenetét
kovetden a ,vilagbéke megdrzése érdekében” megkereste Berlint, ezzel egy idében mar maga is
részleges mozgositast rendelt el. ARz, Arthur von Straussenburg: Kampfund Sturz der Kaiserreiche.
Wien—Leipzig, Glinther, 1935. 23.
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UTON A HABORUBA

A juliusi 28-1 osztrak—magyar hadiizenetet kovetden mar nem volt visszaut. Franz
Conrad von Hotzendorf tényleges iranyitasa mellett az Osztrak—Magyar Monarchia
szamara megkezdddott az els6 vilaghabort.

1914 kritikus nyara 1j teret és tavlatokat nyitott meg a hadsereg tabornoki kara
szamara is, ¢s amint az lenni szokott, a hdbort egyesek szamara a bukast, masok
részére pedig a felemelkedést biztositotta. Conrad palyaja most keriilt a herkulesi
valaszut elé: boszniai harci tapasztalatai, valamint a béke idején befutott, szinte sz¢-
dit6 karrierje ellenére most hadvezérként kellett bizonyitania.
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