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Mottó: az építő, aki építeni akar egy házat az erdőben. A környezetvédő, akinek már háza 
van az erdőben. (Dennis Miller, amerikai humorista.)

Sose fogom elfelejteni a mavoszos egyesületi főosztályvezető, dr. Dániel Pista jóindu-

latú cseszegetéseit, hogy egy vadászújság főszerkesztőjének illik vadásznia, mert külön-

ben sosem fogja megérteni a vadászatban-vadgazdálkodásban történteket. Van már jó 

harminc esztendeje, mióta gyihosan elkezdtem vadászni, és az évek múltán elkövettem 

azt az ostobaságot is, hogy a vadászat a szenvedélyemmé vált, a vadászat lett a világné-

zetem, a világszemléletem, majdnem mindent a vadászat szemüvegén keresztül nézek. 

És ez egy nagyon különleges optikájú szemüveg, mert semmi nem teszi olyan élessé 

a látást, mint a vadászirigység… de mégsem értem a történteket.

Egy darabig még magam előtt is azzal védekeztem, hogy újságíróként vállaltam egy-

fajta jóindulatú butaságot, hogy – mindig, minden szituációban, mindenkitől – kér-

dezhetek. Abban hittem, hogy a kérdéseimre olyan okos, hiteles, jó válaszokat kapok, 

amit ha továbbadok, abból nem csak én, mások is tanulhatnak. Elkötelezetten hittem 

abban az ideában, hogy képes vagyok mások véleményének megváltoztatására, jó irá-

nyú befolyásolására. Ezek ifj úkori tévedéseim közé tartoznak, amit férfi korom kőke-

mény küzdelme, küszködése követett, s lassan – elérvén az öregség küszöbét – kezdem 

a butaságaimat törvényszerűen megbánni. Be kell látnom, hogy semmit sem érnek 

a jó tanácsok, mert a bölcseknek nincs szüksége rá, a bolondok meg úgysem fogadják 

meg… ahogy ezt egy angol közmondás tartja. 

Tessék körülnézni a világban, ömlenek ránk a szavak, az információk… emberek 

százezrei élnek szerte a földtekén az emberiség elbutításából, folyamatos ijesztgetésé-

ből…  ugyancsak nehéz kihámozni belőle az igazat, a hitelest, hogy ne csak akkor 

menjünk be a vízbe, ha már megtanultunk úszni!

Amikor korosabb barátaimmal beszélgetünk, gyakran fölvetődik a kérdés, vajon az 

elődeink ugyanazt gondolták rólunk, mint mi az utódainkról? 

Konkrétan, hogy a mai fi atalok sokkal okosabbak, ügyesebbek, jobb képességűek, 

nagyobb tudásúak, mint mi voltunk. Ezért abszolút fölösleges azon izgulni, hogy az 

ifj ú titánok miképpen állják majd meg a helyüket, amikor a helyünkre lépnek. Nem 

irigylem a fi atalokat, nem is cserélnék velük. Szánalmas újságírói együgyűségemből 

vagy szomorú szerkesztői butaságomból adódóan azt hiszem, hogy meglehetősen ká-

oszos a jövőképük, sokkal több rosszindulatú butaság veszi körül őket, mint az én 

– alapvetően – nagy generációmat.

Mit nevezhetünk rosszindulatú butaságnak? Amikor nincsenek kérdések, csak szent 

állítások, amikor az esztelen, buta állításokból ítéletek, fenyegetések, háborúk szület-

nek, amikor az emberek hitében, tudásában, tájékozottságában nem az a fontos, hogy 

„mit”, hanem, hogy „ki” mondja, amikor a tele zsebbel ügyeskedő buta emberekből 

lesznek az „észt osztó” okosok. 

Gustav Flaubert, a XIX. században élt francia író, a Bovaryné és az Érzelmek iskolája 

című lélektani regények megteremtője hosszú éveket töltött az emberi butaság encik-

lopédiájának elkészítésével, de a munkája nem jelent meg. Ráth-Végh István viszont 

trilógiát állított össze az emberi butaság tárházából. Kezdetben az ő példájuk nyomán 

kacérkodtam a gondolattal, talán nem lenne érdektelen a magyar vadászat butaságai-

nak példatárát összegyűjteni.

Lenne anyag bőven, de be kell látnom, ez nekem már nem fog menni. Irigyeim sze-

rint az elmém egyre tompább, érzékeim egyre érzéketlenebbek, elfogult kezdek lenni 

minden iránt… vagyis pszichológiai értelemben szerzett butaságban szenvedek. 

Tetszik tudni, ha így is lenne: ez nem betegség! Nem is beteges állapot! 

Legfeljebb azokhoz a vadászokhoz hasonlítanék (!), akik évtizedek óta szellemi rest-

ségben, érdektelenségben, mozdíthatatlanságban leledzenek, akik – koruktól függet-

lenül – nem írnak, nem olvasnak, tulajdonképpen 

lelki analfabéták… akik nem azért hallgatnak, 

mert netán gondolnak valamire.

Címlapon:
Ötéves, lőhető mufl onkos
Fotó: Kazsu Att ila

Butaság

Postabontás ...............................................75.

A tartalomból:

Kalendárium

Vadgazdálkodás

Riport

Vadászati gyakorlat

Szerkesztői üzenetek

Hónap-tár ....................................................76.

Erdőn-mezőn ............................................... 77.

Vadászszemmel ........................................... 77.

Ma újdonság, holnap gyakorlat ............ 84-85.

Nemzetközi trófeabírálat ........................... 87.

Országos nyúl-körkép ...........................79-81.

Vadászfegyver
Nem kell mindig kaviár ...........................95-97.

Publicisztika

Portré

Szellő „szárnyán” ........................................ 103.

Vadászó Halász ............................................ 104.

„Hivatalból” vadász ..................................... 105.

Sólyom

Játék

Külvilág

Veszélyben a muff  ......................................114.

„Utóvizsga” ...............................................131.

„Piroschka” és a farkas(ok) ............... 112-113.

Ünnepi fajtalankodás ............................... 106.

Paintball ....................................................116.

CSEKŐ SÁNDOR

sandorcseko@vadaszlap.hu



72

TERÍTÉKEN

Magyar VADÁSZLAP  2010. február

Nem mindennapi szerencséje volt Barna Vincének, a tiszaalpári vadásztársaság va-

dászmesterének. Az egyik esti les során meglátott egy igen különleges vaddisznót, 

majd sikeres lövésével helyben is marasztalta. Az elejtő később elmondta: tudott ar-

ról, hogy van egy szinte fehér színű vaddisznó a területen, de nem gondolta, hogy ő 

fogja terítékre hozni. A 150 kilós fakó példány fehérségének oka valószínűleg az, hogy 

anyja „találkozott” egy házi kannal. Az este során Barna Vince mellett Víglási Gábor és 

Kőrös Lajos vadásztársak is sikerrel jártak, így az ő kalapjuk mellé is töret került.

Január 3-án és 4-én kétnapos terelővadászatot 

rendeztek a Zalaerdő Zrt. bánokszentgyörgyi 

erdészetének területén. A terítékfotón az oszt-

rák vendégvadászok által második napon lőtt 1 

szarvastehén, 16 vaddisznó és 2 róka látható.

P. G.

Az ásotthalmi (Csongrád 

megye) vaddisznós kertben 

hét spanyol vadászvendég 

január 9-én és 10-én, két-

napos disznóhajtáson vett 

részt. Az eredmény önmagá-

ért beszél: az összterítéknél 

127 sertevadnak (80 kannak 

és 47 kocának) adták meg a 

végtisztességet.

Farkas László

Hófehérke

Szabadterületen
nem rossz…

Nyolcvan
agyaras

Baranya aranya
A Pécsudvard és környéke Földtulajdonosi Közös-

ség területén már második alkalommal sikerült 

terítékre hozni aranyérmes vaddisznót. A boldog 

elejtő Klász Gábor, vadásztársaságunk tagja, aki 

december 20-án, az egerági területrészen egy 

155 kilogramm zsigerelt súlyú agyarast zsákmá-

nyolt. A kan sűrű rejtekéből még világosban, 16 

órakor váltott ki egy nyílt repcevetésre, ahol 3 

lövéssel sikerült terítékre hozni. A remete jobb-

oldali „bicskája” 17,6, a baloldali agyara pedig 

19,5 centiméteres volt, és a szélességének, vala-

mint az épségének köszönhetően 120,15 ponttal 

aranyérmes lett. 

Joó Zoltán



AKTUÁLIS

Magyar VADÁSZLAP  2010. február 73

A lőfegyverekről szóló hatályos jogszabályok 

a vadászlőfegyver tartásának előfeltétele-

ként írják elő az érvényes vadászjegy meg-

létét. A vadászjegy 5 évre szól és azt minden 

évben érvényesíteni kell, amelyet az állandó 

lakcím szerinti megyei vadászkamaránál le-

het megtenni.

A vadászjegy egész évben folyamatosan 

kiváltható, illetve érvényesíthető, de min-

denkinek tudnia kell, hogy vadászni csak ér-

vényes vadászjegy birtokában lehet. Annak 

hiányában mindennemű vadászati tevékeny-

ség szabálysértési vagy büntetőjogi követ-

kezményekkel jár.

Az Országos Rendőr-főkapitányság érte-

sítése alapján, amennyiben a rendőrségi el-

lenőrzések során a vadász érvényes vadász-

jeggyel nem rendelkezik, lőfegyvertartási 

engedélyét be fogják vonni, annak minden 

következményével. Érvényes vadászjegy nél-

kül vadászlőfegyvert tartani sem lehet.

A vadász felelősség-, és balesetbiztosítást a 

Garancia Biztosító szintén vadászati évre köti, 

tehát február 28-áig érvényes. Aki más bizto-

sítótársasággal áll kapcsolatban, az időben 

járjon el biztosítása rendezése érdekében.

Az érvényesítés során fi zetendő díjak:

Vadászjegy: 10 000 Ft

Biztosítás: 1000 Ft

Kamarai tagdíj: 3000 Ft (A kamarai tagság 

nem kötelező!)

A vadászjegy érvényesítés, a biztosítás és a 

kamarai tagdíj a 2009/2010-es vadászati évre 

összesen 14 000 Ft. 

Aki egyetért a Vadászati Kulturális Egyesület 

célkitűzéseivel, a magyar vadászati kultúra 

hagyományainak ápolásával és fejlesztésé-

vel, a természeti környezet, a hazai vadon élő 

állatvilág ökológiai stabilitásának fenntartá-

sával, a vadászetika és etikett betartásának 

előmozdításával, a gyermekek és az ifj úság 

oktatásával és nevelésének fontosságával... 

kérjük, adja személyi jövedelemadójának 

– számunkra igen sokat jelentő – 1 százalé-

kát a VKE-nek. Adószámunk:

  19677079-2-41
Köszönjük!

Az OMVK tájékoztatása a 2010 Pécs Európai 

Kulturális Főváros programjának vadászattal 

kapcsolatos rendezvényeiről

Június 17.:

Országos lövészeti főverseny – Rücker-aknai 

vadászlőtér

Június 21.:

Országos szarvasbőgő bajnokság – Sasrét

Június 25.:

Vadgazdálkodási és Természetvédelmi  

Szakmai Konferencia  – Pécs

Június 25-26-27.:

Nemzetközi vadászkürtös találkozó és 

verseny – Pécs, Szent István és Széchenyi tér

Június 30.:

Vadászok pálinka- és borversenye – Pécs, 

Püspöki Pincészet

Július 3.:

Nemzetközi ésOrszágos Vadásznap – Pécs

A vadásznap részletes programjáról késöbbi 

lapszámainkban, valamint weboldalunkon, 

a www.vadaszlap.hu-n olvashatnak.

A Vas megyei Vadászkürt Együttes tagjai óévbúcsúztatóra invitálták 

a Diana Vadászhölgy Klub helyi tagjait. Találkozójuk közös ünnep-

lésre is okot adott, mivel mindkét „csapat” 2009-ben alakult és az 

előző év folyamán számos sikert arattak. A megye kürtösei a mész-

kemencei vizsgán „A” minősítést szereztek, ifj úsági kategóriában pe-

dig arany fokozattal jutalmazták őket, a Dianák a gemenci szakmai 

konferencián átvehették a „Legaktívabb megye” kitüntetéséért járó 

vándorserleget, így mindkét „alakulat” jó évet zárt. A lányokat, asszo-

nyokat a kürtösök rózsával és pálinkával köszöntötték. A tábortűznél 

elfogyasztott vaddisznópörkölt-vacsorát hajnalig tartó beszélgetés 

követte. Az este folyamán nyilvánvalóvá vált a közös cél: Vas megye 

vadászati kultúrájának ápolása és jó hírnevének megőrzése.

Németh Erzsébet és Somogyi Zoltán Péter

Igen régen vártuk, hogy a Matula Program év végi 

utolsó rendezvényén az ünnephez méltó időjá-

rás legyen. Ez megtörtént, hó borította tér várta 

a Jászkarajenői Széchenyi István Általános Iskola 

alsó tagozatos diákjait.

A Kósa József téren felállított fenyőfát a gyere-

kek a vadászok segítségével feldíszítették az álta-

luk hozott díszekkel és minden osztály karácsonyi 

műsorral emelte a nap hangulatát. Élmény volt 

a csemetéknek a traktor-pótkocsikon való utazás 

a Jászkarajenői Vadásztársaság területére. Nyulak, 

őzek, fácánok és egy szép fogolycsapat is felkelt 

a traktor zaja elől. Nem kellett azonban félniük, 

mert a gyerekek etetni jöttek segíteni. Öröm volt 

látni, hogy a sok apró gyerekkéz milyen gyorsan töltötte fel lucernával, kukoricával az apró-

vadetetőket. A gyönyörű időben hamar eltelt a délelőtt, a tanulók még maradtak volna, de 

a kultúrházban már várta őket a Vadász Mikulás, aki szaloncukrot és forró teát osztott. Az első-

második osztályosok itt maradtak és Homoki Nagy István természetfi lmjeiben gyönyörköd-

hettek, de készítettek madáretetőket is, majd kihelyezték azokat és megetették a madarakat. 

Közös énekléssel és hangos csevegéssel fejeztük be ezt a napot és jövőre, reméljük, hogy egy 

másik vadászterületen tudunk segíteni a vadon élő állatoknak. Mészáros Iván

Kiváltása kötelező! Nagyon aktuális!

Pécs a kultúra 

és a vadászok „fővárosa”

Vasi vadászrandevú – Dianák és kürtösök évzáró találkozója

Vadon élő állatok karácsonya
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Rajzpályázat vetélkedővel Vadászkürtös

tanfolyam MartonfánA Zala megyei vadászkamara és 

a Diana Vadászhölgy Klub zalai 

szervezete rajzpályázatot írt ki ál-

talános iskolai tanulók részére. 

December 17-én, a díjkiosztó 

ünnepség kezdetén Paál Tibor, a 

sportvadász szakosztály elnöke 

ismertette a vadászkürtös szoká-

sokat, majd a „vadászat kezdete” 

kürtszignált hallgathatták meg a 

résztvevők. Ezt követően Néber 

Szilveszter megyei titkár köszön-

tötte a gyermekeket, tanáraikat 

és szüleiket. Elmondta, hogy az 

immár harmadik alkalommal kiírt 

pályázat is sikeresnek bizonyult, 

hiszen sok szép rajz közül kellett 

kiválasztani a legjobbakat. Ta-

valy először küldtek ki a megyei 

Dianák által elkészített, több 

feladatból álló vadászat-tesztet, 

aminek nem titkolt célja volt, hogy a gyerekek bővítsék ismereteiket a vadászatról. A gyere-

kek mellett a tanárok is örültek ennek a kezdeményezésnek. Az értékes díjak átvétele előtt 

Dr. Bencze Katalin olvasta fel Fekete István „Karácsonyfa” című novelláját. A vadászkamara 

székházában elfogyasztott uzsonna közben a pályázatra beérkezett összes rajzot megnéz-

hették az ünnepség résztvevői. P.G.

A VKE Magyar Vadászkürt Egylet szervezé-

sében bentlakásos vadászkürtös tanfolyam 

indul március 15-20. között a Karasicavölgye 

Vt. vadászházában. Program: kürtölés napi 

hat órában. Esténként neves előadók rész-

vételével előadások a vadászkürtös és a va-

dászati kultúra tárgyköréből.

A részvételi díj teljes ellátással és napi 

háromszori étkezéssel 35 000 forint.

A tanfolyamon a VKE Magyar Vadász-

kürt Egylet, valamint a Baranya Vadász-

kürt Együttes tagjai segítik a hallgatókat. 

Jelentkezés: 

Agyaki Gábor +36-70/702-5007
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A „Szerkesztői üzenetek” című rovat témája a vadászati közélet, vala-
mint minden olyan vadászattal, vadgazdálkodással kapcsolatos felvetés 

és kérdés, amire az olvasók kíváncsiak. A rovat a nyilvánosság erejére tá-
maszkodik, és ha a Magyar VADÁSZLAP olvasóinak bármilyen észrevétele 

van, azt igyekszünk közölni. Reméljük nem lesz túl sok tabutémánk...

Postabontás

Szerkesztőségünk valamennyi munkatársá-

nak nevében tisztelettel köszönjük a telefo-

non, sms-ben, postán és e-mailben hozzánk 

eljuttatott karácsonyi és újévi jókívánságo-

kat és természetesen mi is mindenkinek azt 

kívánjuk, amit Önök nekünk kívántak.

Egyre kínosabb vadászati vezetőink megnyi-

latkozása a médiában. Még ha történetesen 

igazunk is van egy–egy témában, általában 

akkor is rosszul jövünk ki belőle. Ennek egyik 

fő oka szerintem az, hogy nincs olyan profi  

szóvivőnk, aki a médiát minden helyzetben 

kezelni tudná. Ha a magyar vadászok felállí-

tanának egy kommunikációs rendszert, biz-

tosan elérnénk vele annyit, mint a mentősök, 

a tűzoltók és a vámosok, ahol profi k kezelik 

a médiát. Egy hasonló, vadászati szóvivőnek 

mindenképpen függetlennek kellene lennie 

a kamarától, a védegylettől, valamint a vadá-

szati szervezetektől. Talán az MgSzH megold-

hatná ezt a feladatot. K. Gy., Szeged

Ahogy mondani szokták, igény lenne rá. 

Azt, hogy ki fi zetné, vagy ki fi nanszírozná 

a profi k munkáját? Nem tudjuk, mert egy 

ilyen kommunikációs rendszer felállítása 

is pénzbe kerül. A fő ok, hogy még mindig 

nincs, a pénzen kívül, hogy mi magunk sem 

vagyunk egységesek bizonyos témákban. 

Ettől függetlenül valóban jót tenne ügyünk-

nek egy jól kommunikáló, a vadászatot sze-

rető és megvédő szóvivő. 

A januári számban megjelent „Aki a vadá-

szatban a kihívásokat keresi” című írást első 

nekifutásra nagy érdeklődéssel olvastam. El-

lentmondásos érzelmeket váltott ki belőlem. 

Néhány nap múlva ismét elővettem a cikket 

és újra végigbetűztem. A tartalma tanulságos, 

de ami a sorok közül kivillant… Olvashattam, 

hogy a tehetős, menő vállalkozó az elmúlt 33 

év alatt (1976-2009) 660 agancsos vagy agya-

ras nagyvadat hozott terítékre. Ehhez jönnek 

még hozzá a külföldi vadászatok, melyek 

eredményét a cikk nem hozza nyilvánosságra. 

Ennyi vadat elejteni igen becsületre és irigy-

lésre méltó teljesítmény! Ha nagy részét íjjal 

ejtette el, akkor – véleményem szerint – még 

nagyobb elismerést érdemel. A vad megbe-

csülése(?) is példaértékű, hiszen igen színvo-

nalas múzeum készült a trófeák számára. Ka-

lapemelés jár érte! Sajnos a rövid életrajz nem 

említi az apróvad vadászatait, és szemet szúrt, 

hogy a kiállítóteremről készült felvételeken 

egyetlenegy hazai dúvad sem látszik. Nem ol-

vashattam a vadgazdálkodáshoz elengedhe-

tetlenül hozzátartozó egyéb vadfajok elejté-

seit. Nem vagyok rosszmájú, de... ...ha Beck úr 

a társaságánál az apróvadhajtásokon is részt 

vesz, és az egyéni dúvadgyérítésből is kiveszi 

a részét, teljesíti a rá eső társadalmi munkát, 

akkor legalább annyi idő kellett ahhoz is, mint 

a nagyvad vadászataihoz. Beck úr tehát nem 

csak milliomos, hanem időmilliomos is. S ami 

talán a legjobban fáj: olvasás közben „nem 

hallottam az erdőzúgást”… ráadásul a cikk-

ből nekem az az érzésem támadt, hogy Beck 

úrnak a vadászat terén nincs önmérséklete 

és bőven van benne rekordőrület is. Ahogy 

a szerző írja: „...kimondottan versenyzőtípus, 

szüksége van a sikerekre, bármiről is legyen 

szó”. D. M., Kecskemét

Bár nem tisztünk Beck Antal zsebében tur-

kálni és trófeái között kutatni, az tény, hogy 

a trófeák ott vannak a falon és a trófeaház 

áll. Egyébként a huszonegyedik század ele-

jére Magyarországon is érvényessé vált a 

mondás, hogy az első millióról senkit sem 

kérdezünk, valamint az, hogy úriember 

pénzről és származásról társaságban soha 

sem beszél. Egyébként nem kell a tehetősebb 

emberektől sajnálni a vadászatot, inkább 

örüljünk annak, hogy a pénzüket ebben a 

szférában költik el, és itt fektetnek be. Kép-

zeljük el, mennyivel szegényebbek lennénk, 

ha a huszadik század elején Frigyes főherceg 

nem építette volna meg a karapancsai va-

dászkastélyát, vagy ha az egykori kommu-

nista hadúr, Czinege Lajos költségvetésből 

elsinkófált pénzét nem Kaszóra költi, hanem 

mondjuk a saját svájci bankszámlájára utal-

ja. Akkor most nem lenne sem Karapancsa, 

sem Kaszópuszta. Aki teheti, igenis költsön 

a vadászatra és próbáljon időtálló értéket 

létrehozni, legyen az trófeaház, vagy vadá-

szati múzeum. És, hogy ki mennyi időt szán a 

hobbijára, vagy a szenvedélyére, nos ez ma-

gánügy. Korántsem biztos, hogy az az etikus 

vadász, aki spártai módon mindig mindent 

megvon magától. Ugyanakkor az önmér-

séklet, mint vadászetikai alapelv, mindenki 

számára kötelező érvényű. Véleményeket 

és ellenérveket lehet felsorakoztatni pro és 

kontra, ettől függetlenül a trófeák ott van-

nak a falon…

Szollár András nekünk is elküldött körleve-

lét – kérésének megfelelően –, igaz, rövidí-

tett formában közöljük:

Az Élményvadász 2009 november-decemberi 

számának 64-68. oldalán „Csongrádi fellegvár” 

címmel megjelent cikkben a következő képalá-

írás olvasható: „Palkovics András, a gyorsított 

korongvadász versenyszám idei országos baj-

noka”. A valóság ezzel szemben, hogy a versenyt 

új országos rekorddal, 100 lövésből 97 találattal 

Ifj . Szollár András nyerte. Sz.A., Siófok

Nagy örömmel fogadtuk, hogy januári já-

ték rovatunk mennyire felkeltette az önök 

érdeklődését és játékos kedvét. A Szó-ho-

nosító játékunkra és a keresztrejtvényre 

összesen 436 megfejtés érkezett, ami példa 

nélkülinek számít a Magyar VADÁSZLAP ed-

digi fennállása során. Reméljük, ugyanilyen 

lelkesen vesznek majd részt e havi játékaink 

megfejtésében is, és a továbbiakban is szá-

míthatunk majd megtisztelő fi gyelmükre és 

helyes megoldásaikra!

ROVATVEZETŐ:

AGYAKI GÁBOR

agabor@digistar.hu



76 Magyar VADÁSZLAP

február
JELES NAPOK
Február 2. Gyertyaszentelő Boldogasszony napja. 

A pap megszentelte a gyertyákat, melyek a go-

nosz szellemektől védenek. Ha a medve meglátja 

az árnyékát, akkor hosszú lesz a tél.

Február 3. Balázs napja. Régi szokás szerint a to-

rokfájósokkal parázsra vetett alma héját szagol-

tatták, s egyúttal az iskolások ünnepe is volt.

Február 14. Bálint napja. Ha megszólal a pacsirta, 

akkor hidegre kell számítani. „Szerelemünnep”.

Február 24. Jégtörő Mátyás napja. „Mátyás feltöri 

a jeget; ha nem talál, akkor csinál; ha meg talál, 

akkor olvaszt”.

A farsang a mulatságok és a télbúcsúztatás ünne-

pe. Húshagyó kedd a farsang utolsó napja, más-

nap – hamvazószerdán – kezdődik a negyvenna-

pos húsvéti böjt.

gy

HÓNAP-TÁR
Böjtelő vagy télutó hava. A Gergely-naptárban 

a második hónap, mely általában 28, szökőévek-

ben 29 napos. Nevét Februusról, a megtisztulás 

római istenéről kapta. Rossz időt, csikorgó hide-

get, havat tartogathat a tarsolyában. De február 

a farsangolás ideje is. Gyökere a pogány római 

Lupercalia ünnepben keresendő, mely később 

a reneszánsz királyi udvarok kedvelt mulatsága-

ivá vált. Hunyadi Mátyás udvarában ekkor nagy 

maszkos bálokat tartottak.

y y

maszkos bálokat tartottak.

 1. H Ignác 07.10 16.45 20.06 07.57

 2. K Karolina 07.09 16.46 21.27 08.19

 3. Sze Balázs 07.08 16.48 22.46 08.40

 4. Cs Ráhel 07.06 16.49 --.-- 09.04

 5. P Ágota 07.05 16.51 00.02 09.31

 6. Szo Dóra 07.03 16.52 01.16 10.02 

 7. V Tódor 07.02 16.54 02.24 10.41

 8. H Aranka 07.00 16.56 03.25 11.28

 9. K Abigél 06.59 16.57 04.17 12.22

 10. Sze Elvira 06.57 16.59 04.59 13.23

 11. Csü Bertold 06.56 17.00 05.33 14.27

 12. P Lívia 06.54 17.02 06.00 15.33

 13. Szo Linda 06.53 17.03 06.23 16.38

 14. V Bálint 06.51 17.05 06.42 17.43 

 15. H Kolos 06.49 17.07 07.00 18.48

 16. K Julianna 06.48 17.08 07.17 19.52

 17. Sze Donát 06.46 17.10 07.34 20.58

 18. Cs Bernadett 06.44 17.11 07.53 22.06

 19. P Zsuzsanna 06.43 17.13 08.14 23.16

 20. Szo Aladár 06.41 17.14 08.40 --.--

 21. V Eleonóra 06.39 17.16 09.13 00.26

 22. H Gerzson 06.37 17.17 09.55 01.36 

 23. K Alfréd 06.36 17.19 10.50 02.41

 24. Sze Mátyás 06.34 17.21 11.59 03.38

 25. Cs Géza 06.32 17.22 13.17 04.24

 26. P Edina 06.30 17.24 14.42 05.01

 27. Szo Ákos 06.28 17.25 16.08 05.31

 28. V Elemér 06.26 17.27 17.33 05.56 
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HOLDNAPTÁR FEBRUÁR 28 nap

Februárban: gímszarvas ünő, borjú – 

dámtehén, ünő, borjú – őzsuta és gida – 

mufl on – fácánkakas – balkáni gerle – házi 

görény – nyest – borz – aranysakál – dol-

mányos varjú – szarka – szajkó

Egész évben: vaddisznó kan, süldő, malac 

– róka – pézsmapocok – nyestkutya – mo-

sómedve

MIRE SZABAD VADÁSZNI?

IDŐJÁRÁS
Az átlaghőmérséklet a hónap utolsó harmadában 

fagypont fölé emelkedik. Az utóbbi 50 év leghi-

degebb februárja az 1985-ös volt, amikor 4 nap is 

–20 °C alá süllyedt hajnalban a hőmérők higany-

szála. A még mindig rövid (10-11 órás) nappal-

hossz, valamint az alacsony napállás miatt, csak 

kevéssé érezzük a nap melegítő sugárzását. Mind 

a felhőzet, mind pedig a köd előfordulási hajlama 

csökken a januári értékhez képest, de még ebben 

a hónapban is 60-65 százalékos borultsággal kell 

számolni. A napsütés nélküli napok száma 12-14, 

a ködös napoké 4-6. Csapadékhullás, ami na-

gyobb részben (60%) hó, kisebb részben (40%) 

eső, átlagosan 5 alkalommal fordul elő.
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MÚLTIDÉZŐ
„A nyugati táj hómezőin csodálatos, villódzó de-

rengés játszik. Elöl a hótakaró határa: az erdő. 

A téli est szomorú, félelmet gerjesztő hangulata 

ömlik el az egész vidéken. S mégis van itt valaki, 

aki gyönyörűségét leli ebben az elhagyatottság-

ban; valaki, aki szándékosan keresi a téli éjsza-

kát. Ott áll az erdő szélén, egy vén tölgyfa mellett 

s mozdulatlanul néz be a fák közé. A lesben álló 

ember nyitott szájjal vesz lélegzetet, hogy job-

ban hallja, ha bent, a sűrűben megzörren a bokor; 

apró felhők szállnak ki minden lélegzettel az ajka 

közül s a pára mindjárt le is csapódik a szakállára, 

a bajuszára. Melegítheti őt valami ott belül, hogy 

ide kívánkozott. Talán a szenvedély tüzeli-heví-

ti; az a gyönyörűség, amit csak az igazi vadász 

érez…”  (Bársony István)

VADÁSZSZEMMEL
A szőrmés ragadozók apasztásának az ideje. A les 

mellett a hajtás is eredményes lehet, ha ismerjük 

a váltókat és a kotorékokat, a hajtók és a puskások 

felállítása pedig csendben történik. Az őztarvad 

vadászatánál gondolni kell a sutákban fejlődő 

magzatokra. A hónap végén kezdődik a malaco-

zás. A vadásztársaságok jeles eseménye az évzá-

ró közgyűlés vagy bál. A vadászjegyeket február 

28-áig kell érvényesíteni. Ez kamarai tagdíjjal és 

kötelező felelősségbiztosítással együtt 14 ezer 

forintba kerül.

ERDŐN-MEZŐN
Február végén, március elején, amikor már rá lehet 

menni a talajra, készítsük elő a magágyat és vessük 

el a fedett üszög ellen csávázott tavaszi árpát. A ve-

tés után magtakaró boronát járassunk és ha szük-

séges, akár le is hengerezhetjük. A zab vetésére 

nem sokkal ezután sort kell keríteni, és a hó végén 

megkezdődik a kukorica magágy-készítése is. Ha 

enged a fagy, megkezdődhet a szálas takarmány-

növények tavaszi talajelőkészítése. A vörösherét 

enyhe idő esetén már február legvégén, a lucernát 

viszont csak márciusban vessük. A takarmányrépa 

vetéséhez még ne kezdjünk hozzá, csak ha a talaj 

hőmérséklete tartósan eléri a 6-8 fokot.

A VADGAZDA TEENDŐI
Februárban kell elvégezni a vadlétszám-becslést. 

A nagyvadfajoknál leginkább a mintaterületes 

becslést célszerű végezni, míg a mezei nyúl ese-

tében a sávos eljárás a legmegbízhatóbb. Még 

pontosabb az éjszakai refl ektoros becslés, amely 

síkvidéken az őz és a mezei nyúl állományáról ad-

hat megközelítőleg pontos képet.

Erdeinkben egyre több tar fejű gímbikával ta-

lálkozhatunk, de jól tudják ezt az agancso-

zók is... Sok „gyűjtögetővel” akadhatunk össze 

a vadászterületen, ami a vadállomány zavarását 

fokozza.

A hullott agancs a vadászatra jogosult tulajdona, 

s a levetett fejdíszekből következtetni lehet az ál-

lomány koreloszlására, valamint a területen élő 

agancsosok minőségére is. Az illetéktelen agan-

csozók távoltartásával a vad számára biztosítani 

kell a nyugalmat.

Az etetők rendszeres feltöltését továbbra is vé-

gezni kell. A hóolvadás után gondoskodni kell 

a sózók feltöltéséről is, hiszen az agancsfelrakás, 

illetve vehemépítés fokozott ásványi anyag igény-

nyel párosul. A friss vetéseken legelő őzeknél has-

menés léphet fel, mely akár tömeges elhullást is 

okozhat. Jó, ha tudjuk, hogy makk vagy vadgesz-

tenye etetésével ezt meg is lehet előzni.

A fácán törzsanyag átválogatását, és a törzsesí-

tést ekkor kell végezni. A határban megkezdődik 

a vad számára veszélyes műtrágyázás és a mezei 

pocok elleni vegyszeres védekezés.

KRÓNIKA
1875. február 10-én Petrozsényban született 

Maderspach Viktor vadászíró

1907. február 8-án született Bay Béla vívó, a 

MAVOSZ egykori alelnöke

1934. február 16-án született dr. Fodor Tamás 

túzok-kutató, szakíró

1936. február 16-án Sárosdon született dr. 

Kőhalmy Tamás egyetemi tanár, vadgazda

1957. február 9-én Estorilban elhalálozott Vitéz 

Nagybányai Horthy Miklós, kormányzó, vadász

1963. február 4-én meghalt Draskovich Iván jeles 

vadgazda, író

1964. február 5-én Budapesten elhunyt Csathó 

Kálmán vadászíró, neves jogász

1972. február 22-én halt meg Vogel Henrik erdő- 

és vadgazda, a kaszói „szarvasok atyja”

1982. február 17-én lett öngyilkos Balogh Péter 

neves grafi kusművész, vadász

1987. február 14-én meghalt dr. Bertóti István, 

neves vadgazda, szakíró
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Az Országos Vadgazdálkodási Adattár (OVA) 

adatait szemezgetve, siralmas képet kapunk 

a jelenlegi állapotról, miszerint 35 év alatt egy-

harmadával, azaz 277 százalékkal csökkent 

a mezei nyúl hasznosítása. Ez vajon egysége-

sen érvényes az egész országra, vagy vannak 

eltérő tendenciák az egyes megyék közt – ha 

igen, mi lehet ennek az oka?

Megyei helyzetértékelés

Nálunk nincs vész! – jelentette ki Szenek 

Zoltán, a Bács-Kiskun megyei vadászati ható-

ság első embere, aki sietve hozzátette, hogy 

a tavalyi aszály és a szélsőséges időjárás igen-

csak meglátszik az állományon. Az eddigi 

eredmények azt mutatják, hogy elsősorban 

a Homokhátságon és a peremterületein látszik 

némi visszaesés a nyúlállományban. További 

problémát jelent, hogy a mezei nyúl sűrűsége 

szigetszerűen változik, egyes helyeken szé-

pen mutatkozik, máshol meg csak a fejüket 

vakargatják a vadgazdálkodók, keresve annak 

az okát, hogy ugyanolyan élőhelyi feltételek 

mellett miért van néhány kilométerrel odébb 

sokkal több apróvad. Márpedig, ha az élőhely 

mellett a takarmányozásban és a hasznosítási 

arányban sincs jelentős eltérés, mégis erősebb 

az állomány, akkor valamit jobban csinálnak 

a szomszédok. „Nincs itt titok, egész egysze-

rűen az intenzívebb ragadozógyérítésnek kö-

szönhető a siker” – mondta az osztályvezető. 

Az idei évben egyébként a nyúlvadászatok 

iránt még tovább csökkent a kereslet, és sok 

helyütt csak az utolsó pillanatban sikerült fi -

zető vendégeket találniuk a jogosultaknak. 

A terítékadatokban jelentős változás nem kö-

vetkezett be, nagyságrendileg ugyanakkora, 

12-14 ezer közötti hasznosított mennyiséggel 

lehet kalkulálni, mint az előző időszakban. 

Ami a korábbi esztendőkhöz képest változott, 

az az élőnyúl-befogás volumenének drasz-

tikus csökkenése. Míg a megyében tavaly 10 

százalék közelében volt a fogással haszno-

sított mennyiség, addig idén mindössze 6-7 

százalékkal számolunk. A befogás visszaesése 

talán a nagyobb kockázati tényezők elkerülé-

se mellett az egészen magas lelövési árakkal 

magyarázható, vagyis nem érte meg befogni, 

hiszen a költség-hatékonyság csak napi száz 

fölötti mennyiségnél jelentkezik. Ami viszont 

örvendetes, hogy Bács-Kiskunban ebben az 

idényben tularémiát nem jelentettek, a be-

csült állomány a vadászatok megkezdéséig 

nemigen csökkent, és tömeges nyúlelhullás-

ról sem lehetett hallani.

Valler Attila, a Békés megyei MgSzH va-

dászati és halászai osztályvezetője arról tá-

jékoztatott bennünket, hogy a megyében a 

mezei nyúl törzsállománya 2009. tavaszán 

megközelítette a 90 ezret és az idei évi terí-

ték várhatóan jóval meghaladja a 20 ezret. A 

kedvezőtlennek tőnő tavaszi és nyári aszály 

ellenére a szaporulat jó volt, a fi atalok aránya 

60 százalék felett alakult, és ősszel az enyhe 

és igen csapadékos időjárás ellenére sem volt 

tapasztalható jelentősebb elhullás. A mezei 

nyúl vadászatára ideérkező többségében 

olasz vadászok száma mintegy 10 százalékkal 

csökkent a 2008-as évhez képest. Az élőnyúl-

export hasonlóan akadozva indult meg, mint 

korábban, azonban 2010. elejére további le-

hetőség nyílt az olaszországi kivitelre. Ezért 

januárban több mint 20 jogosult foghat be 

nyulat. A befogások időszaka a kiadott enge-

délyek alapján január 20-ig tart. A januárban 

eddig befogott nyulak egészségi állapota 

a decemberinél jobb, mely a számos ellenke-

ző szakmai érv ellenére igazolja a januári be-

fogás létjogosultságát. A mezei nyúl állomány 

nagyságára általánosan jellemző az öt-hat 

évet átfogó feljövő és csökkenő periódusok 

száma, de tíz-húsz év átlagában közel azonos 

szinten mozog. A teríték alakulását az állo-

mány nagyságon felül a vadászati igény, az 

élőexport alakulása is nagyban befolyásolja, 

átlagosan 20 ezres nagyságrend felett alakul, 

OrszágosOrszágos
nyúl-körképnyúl-körkép

Befejeződött a mezei nyúl vadászati idénye. Ahol nem terveztek befogást, 

ott a nyúlból remélt bevétel reményében hazai vagy külföldi bérvadászok-

nak adták el a vadászati lehetőség kisebb-nagyobb részét, míg a maradék-

ra a tagok vadászhattak.  Mivel országos statisztikáink 2009-ről még nem 

lehetnek, így a „nyulas megyék” vadászati felügyelőitől és egyes vadászat-

ra jogosultaktól kapott adatokra hagyatkozva vázoljuk fel a kialakult hely-

zetet, s ebből próbálunk következtetéseket levonni.
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de jobb évben eléri a 30 ezret is. A vadászat 

terítéke az összes hasznosítás 60százalékát 

adja. Az élőnyúl befogás több szempontból 

kedvezőbb a klasszikus vadászattal szemben. 

A hálózott területeken marad meg a nyúlállo-

mány évről évre a legstabilabban. Az elejtett 

mennyiséget illene harmadrésszel szorozni, 

ezzel szemben a befogáskor nincs sebzés. 

Az árak a tíz évvel ezelőtti szinten mozog-

nak (és nem reálértékben), míg a költségek és 

a kifi zetett vadkár többszöröződtek. Az utób-

bi évekre jellemző egyre kiszámíthatatlanabb 

exportpiachoz a vadászatra jogosultak ne-

hézkesen képesek alkalmazkodni, mivel a be-

fogáshoz jó időjárásra, jelentős szervezésre, 

gépekre, eszközökre, 60-80 fő hajtóra stb. van 

szükség. A közeljövőben az állomány és az 

apróvad gazdálkodás érdekében a vadászatra 

jogosultak és az exportban érintett szerveze-

tek összehangolt működésére lesz szükség.

Csongrád megyéből Szél István vadá-

szati és halászati osztályvezető és Preszner 

Sándor vadászati felügyelő közlése szerint 

viszont feltűnően jó év volt a tavalyi a nyúl 

szempontjából. Húsz vadászatra jogosult kért 

pótkeretet és vadászidény-módosítást január-

ra is, mert a megyében a nyúl okozza a vadkár 

80-90 százalékát.

A becslési adatok növekedést mutatnak, 

melyben meghatározó tényező véleményünk 

szerint az időjárás, valamint az őszi táplálék-

források mennyisége. A befogás és a vadászat 

40-60 százalékos részarányt mutat, az elmúlt 

néhány évben is ez volt a jellemző. Megyénk 

tiszántúli részén, ahol a mezei nyúl nagyobbik 

hányadát hagyományosan befogták, kb. 15 

vadgazdálkodási egység ad el élő nyulat, ez 

évente megközelítőleg 7000-8000 egyedre te-

hető. A nyúlvadászatokat jogosultjaink szinte 

kivétel nélkül el tudták adni, ami gondot jelen-

tett, az a novemberi és december elejét jellem-

ző enyhébb, csapadékos időjárás, mely csök-

kentette az eredményeket. Az elmúlt évekhez 

képest növekedett a vendégcsoportok száma, 

az elejtési díj 8-10 000 Ft/darab, ami tartalmaz-

za az elvitelt. A gazdasági válság a nyúlpiacon 

nem éreztette hatását, ez inkább az őzbak érté-

kesítésre volt jellemző. A terítékadatokról csak 

a vadgazdálkodási jelentések beérkezése után 

tudunk nyilatkozni, jogosultjainktól kapott és 

saját információink szerint jobb nyulas évet zá-

runk, mint az elmúlt években. 

Győr-Moson-Sopron megyében a 2009-

es évben az állomány csekély mértékű csök-

kenése volt tapasztalható. A területeknek 

nem voltak értékesítési gondjaik, 40-45 eurós 

áron adták el a nyulat, de a belföldi tarifa sem 

volt sehol 8000 forintnál kevesebb, így ért-

hető, hogy a megyében senki nem tervezett 

befogást. Sok terület foglalkozik a vérfrissítés 

gondolatával, ám az új állat-egészségügyi 

előírások szerint belföldre is csak EBHS nega-

tív nyulak telepíthetők, így az exporttelepe-

ken beszorult – s a háttérhírek szerint magas 

százalékban fertőzött – nyúlmennyiség ezt 

nem tudja kielégíteni.

Az elmúlt 20 évben csökkenő tendenciát 

mutat a becsült mezei nyúl állomány. A csök-

kenés oka számtalan tényező lehet, az élő-

helyek eltűnése, a nem megfelelő ragadozó-

gazdálkodás, valamint a mezőgazdaságban 

olyan művelési módokat és technikákat hasz-

nálnak, amelyek mind befolyásolják az állo-

mány nagyságát. A becslés és tervezés nincs 

összhangban, valamint a jogosultak egy része 

nem szakszerűen végzi el a vadállománybecs-

lést, így a hasznosítását nem a valós állomány-

hoz igazítja. A mezei nyúl terítékadatai, és a 

becslések nincsenek szinkronban egymással. 

Akik a mezei nyulat nagyobb számban hasz-

nosították a területükön, a tavalyinál kedve-

zőbbek a tapasztalatai. Az említetteken kívül 

számtalan más tényező is okozhatja a csökke-

nő tendenciát, úgy gondolom, a pontos okot 

senki sem ismeri, mert akkor már rég meg 

lehetett volna fordítani – állítja Hajdú-Bihar 

megyéből Borsay Balázs vadászati felügyelő. 

Az elmúlt három év a becslési és hasznosítási 

adatok alapján is a korábbi két évtized leg-

gyengébb időszakához sorolható. Az utóbbi 

három évben a jelentett adatok szerint 1000 

alatt van az élve befogott egyedek száma.

A Hajdúságban megvan a fi zetőképes keres-

let a nyúlvadászatok iránt, általános tapaszta-

lat, hogy ahol nagyobb terítékű vadászatot le-

hetett szervezni, vagy a kisebb terítéket más, 

pl. vadlúd, vagy vadréce vadászatával össze 

lehetett kötni, ott el lehetett adni a nyúlvadá-

szatokat. A gazdasági válság elsősorban idén 

azoknál a jogosultaknál éreztette a hatását, 

ahol a vadászat minősége vagy az elejteni kí-

Az elmúlt 5 esztendő mezei nyúl gazdálkodásának adatai Csongrád megyében

 2005-2006 2006-2007 2007-2008 2008-2009 2009-2010

Becslés 39 875 42 570 40 180 47 835 50 725

Hasznosítás 19 970 20 555 22 162 22 686 –
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vánt egyedek száma nem volt megfelelő, de 

a jövőben úgy látszik egyre nehezebb lesz az 

értékesítés. Az értékesítési árak között nem 

volt jelentős változás tavalyhoz képest. A ha-

tóság a tavalyi év hasonló időszakához képest 

kicsit több vadászati engedélyt adott ki.

A nem kifejezetten apróvadas jellegű me-

gyének számító Nógrádból azt az információt 

kaptuk, hogy az 51 vadászatra jogosultnak alig 

15-20 százaléka vadászik mezei nyúlra, a teríték 

azonban nem jelentős. Sok időbe telik még, és 

nehéz munkával lehet csak újra elérni a 20-30 

évvel ezelőtti mezei nyúl törzsállományt.

Juhász István, a Ráckevei Aranykalász Va-

dásztársaság vadászmestere: Három éve van 

új hivatásos vadászunk Pálinkás István sze-

mélyében, akinek a szívügye a rókagyérítés. 

Az első évben 100, a mostani idényben eddig 

70-et meghaladó mennyiséget lőtt belőlük, 

ez idő alatt a nyúlállomány megduplázódott, 

most 280 volt a terítéken.

A szomszédos Csepel szigeti Nimród Vt. hi-

vatásos vadásza, Boráros Balázs elmondta, 

hogy a területükön ritka esemény összefutni 

egy-egy rókával. A Duna árterében lévő terü-

letek kivételével szépen megmaradt az őszi 

nyúlállomány, sajnos ugyanez a fácánról nem 

mondható el, nem is vadásznak az idény vé-

géig. A tagok és vendégeik által meglőtt nyúl-

mennyiség megközelíti a háromszázat.

Dr. Balázs István, három bérkilövő va-

dásztársaság elnökeként gyakorlati tapaszta-

latait foglalta össze: „Társaságaink több Pest 

megyei területen vásároltak nyúlvadászatot. 

A legtöbb helyen nehezen vagy egyáltalán 

nem lehetett „összehozni” a vadászlétszám 

szerinti terítéket, máshol pedig 1,5-2 óra is 

elegendő volt erre. A leglényegesebb tapasz-

talat, hogy a vadászatra jogosítottak összessé-

gében még tovább csökkentették a befogást, 

mivel egyrészt nem növekedett az állomány, 

másrészt sok szervezéssel, létszámigénnyel 

és munkával jár, aminek lényeges költségvon-

zata van. Ezt beleszámítva, nem sokkal töb-

bet lehet kapni az élő nyúlért, mint amennyit 

a bérvadászok fi zetnek a lelövésért – na meg 

a tagoknak is kell adni vadászati lehetőséget.”

A szervező szemével…

A Békés megyei Gerendáson élő Farkas 

László közel húsz esztendeje foglalkozik va-

dászatszervezéssel, de ilyen nehéz éve még 

sohasem volt. A magyarországi vadászatok 

iránti kereslet, s ezzel együtt a szervezőiroda 

forgalma tavaly körülbelül 25-30 százalékkal 

csökkent. Jelentős piacvesztés főleg a spa-

nyoloknál tapasztalható, de ez leginkább az 

őzbakvadászatot érinti. Farkas László nyúlra 

szinte kizárólag olasz üzletfeleket fogad, de 

2009-ben nem túl sok örömét lelte a taljá-

nokkal kötött szerződésekben. A mezei nyúl 

vadászatra tudniillik a kínálati piac jellemző, 

így a fi zető vendégek alkupozícióba kerülnek, 

kedvükre válogathatnak az árban egymás 

alá ígérő vadászatszervezők ajánlatai között, 

s ezt bizony ki is használják… Érdekes jelen-

ség, hogy a Dunántúlon például 38-42 eu-

róért is el lehetett adni a lőtt nyulat, a keleti 

végeken viszont jó, ha 32-38 euróért találtak 

rá vevőt. Ennek az oka talán a távolságban ke-

resendő, a nyugatról érkező puskások ugyanis 

sok esetben nem vállalják a hosszabb utazást, 

inkább pár euróval többet kicsengetnek egy-

egy „tapsifülesért”. A vadászatra jogosultak 

néhány esetben a 20 százalékot meghaladó 

sebzési arány miatt komoly anyagi természe-

tű vitába keveredtek a szervezőirodával.

Árbefolyásoló tényezők

A mezei nyúl ára elvitellel 35-45 euró között 

mozgott az idényben, míg a hazai bérvadá-

szok részére 7500-10 000 forintért kínálták. 

Elvétve azért akadtak olyan területek, ahol 

érdeklődő híján, kényszerből áron alul, akár 

5000 forintért ejthetett el a vendég egy mezei 

nyulat. Az árakat javarészt a terület megközelí-

tése, a fővárostól és a nyugati határszéltől való 

távolsága szabja meg. Ezért akadhatott olyan 

dél-kelet magyarországi terület, ahol nem to-

longtak a bérvadászok, így ezen az alacsony 

áron is hozzá lehetett jutni. Viszont, ha azt 

számoljuk, hogy ha egy nyugati bérvadász jön 

hazánkba, akkor hozzá adva a kevésnek tűnő 

ötezer forinthoz az üzemanyag költségét és 

a plusz félnapnyi utazást, akkor érthető, hogy 

a nyugati határhoz közelebb eső területré-

szekre járnak át vadászni. Van olyan csoport 

Olaszországból is, akik már évek óta rendsze-

resen a Rábaköz szívében „forgatják” puskáju-

kat és nem is hajlandók messzebbre utazni.

Végszó

Amit ezekből az adatokból le lehet szűrni: az 

időjárás negatív hatásait nemigen tudjuk csök-

kenteni, a sok csapadék legalább olyan állo-

mánykárosító tényező, mint az aszály. A szá-

razság ellen mesterséges itatással valamelyest 

lehet védekezni, a hideg eső ellen nemigen. 

Az őszi táplálékhiányt a teljes területre kiter-

jesztett etetéssel részben tudjuk ellensúlyozni, 

s ami igazán a területgazdán múlik, az a dúvad-

dal való gazdálkodás. 

A különböző gyérítési lehetőségeket – amit 

persze még a jelenlegi, kibővített jogszabály 

megenged – alkalmazni kell, s ha nyulat, ap-

róvadat akarunk, akkor sokkal nagyobb ener-

giát és költséget kell fordítani a csapdázásra. 

A leghatékonyabban a szőrmés kártevők (főleg 

a róka, a borz és az aranysakál), utódnevelési 

időszakában végezhetjük el ezt a munkát.

A nyúlgazdálkodás gondjait jól ismerjük, 

most már végre a megoldási javaslatokat kel-

lene kidolgozni, melyhez az érdekképvisele-

tünk nem túlságosan aktív vadgazdálkodási 

bizottságainak is lehetne némi köze…

F.B. – S.E. – W.P.
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Mezei nyúl hasznosítási adatok (1975-2009)

 Becslés Lelövés Befogás Hasznosítás

1975 1 149 492 173 769 192 426 366 195

1985 784 837 97 584 125 761 223 345

1995 595 384 132 449 56 977 189426

2005 520 795 105 127 32 943 138 070

 Becslés Lelövés Befogás Hasznosítás

2006 535 236 89 301 21 546 110 847

2007 472 072 95 712 31 513 127 225

2008 522 862 103 976 28 124 132 100

2009 523 796 – – –

 Forrás: OVA, Gödöllő
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A HÓNAP                                   FOTÓJA
MALACOZÁS UTÁN
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A magyar parlamenti demokráciába, a jogalkotásba vetett minimális 

hitem és bizalmam rendült meg tavaly Mikulás után egy nappal, amikor 

a rendőrség javaslata alapján, Ecsődi László (MSZP) egyéni képviselői 

módosító indítványára (vajon ki adta a kezébe a szöveget?), a kormány 

és Dr. Draskovics Tibor igazságügyi miniszter előterjesztése keretében, 

az Országgyűlés elfogadta és kihirdette a 2009. évi CXLIX. törvényt 

a bűnügyi nyilvántartási rendszer átalakításáról. Ebbe a salátatörvény-

be – minden szakmai vagy civil egyeztetés nélkül – becsempészték 

a magyar fegyvertartás eddig is szadistán szigorú és könyörtelen sza-

bályainak még további szigorítását. Orvul szigorították a lőfegyverek-

ről szóló 2004. évi XXIV-es törvényt.

Csak találomra néhány a legfelháborítóbb rendelkezések közül: 

Akit 20 000 forint feletti lopás, sikkasztás, csalás, hűtlen kezelés, vagy 

pl. garázdaság, magánlaksértés, lőfegyverrel való visszaélés 

miatt akár felfüggesztett szabadságvesztésre ítélnek, 

az – a mentesülése után – még 8 évig, aki csak 

pénzbüntetést kapott, az is 5 évig nem kaphat 

fegyvert, sőt amíg ellene az eljárás folyik, be-

vonják a tartási engedélyét is. Gyakorlati-

lag ez azt jelenti, hogy a vadászokra nem 

érvényes az ártatlanság vélelme!

Egyébként a törvénymódosítással a 

fegyvertartás elméleti tilalmi maximu-

ma 12 év, a legkevesebb, ami pl. jogo-

sulatlan vadászat szabálysértése után 

jár, az 2 év. 

Kit érdekel, hogy ennek semmi értel-

me nincs, mert a bűnözők mindig illegá-

lis fegyvert használnak, és sohasem várják 

meg, hogy legális fegyverhez jussanak?

A fegyvertartási és a vásárlási engedélyek 

megszerzéséhez ezentúl a hatósági bizonyít-

ványt is kell csatolnunk a rendőrségnek (ez nem 

az erkölcsi bizonyítvány, tényleg van ilyen megnevezé-

sű irat!), amit – nincs ebben semmi logikátlanság – a rendőrségi 

adatbázis alapján állítanak és adnak ki a kérelmezőnek. A hatósági bi-

zonyítvány megszerzésének több hetes (1-3 hét) ügyintézési ideje van 

(a kérelem feladásától a válasz kipostázásáig) és 3100 forintba kerül! 

Tehát, aki a zseniális, a lejárat előtt előzetesen (!) ketyegő 30 napos 

határidő előtt kezdi csak meg a tartási engedélyének megújítását, az 

2010. január 1-jétől akár ki is futhat a 30 napból... s ez már szabálysértés, 

a következménye, hogy 2 évre ugrik a puskája. 

A fegyvertartási és megszerzési engedélyeket mostantól csak szemé-

lyesen lehet átvenni, nem lehet vele senkit meghatalmazni! Innen már 

csak egy lépés a szagazonosítás...

A 7,5 Joule alatti tűzfegyverek céllövészeti célú megszerzése és tartá-

sa is engedélyköteles lett, és a színházi fegyverek tartását is jelentősen 

megnehezítették.

Minden fegyvertartót legalább évente egyszer leellenőriznek a nyil-

vántartóban az igazgatásrendészet szorgalmas munkatársai. Micsoda 

fenséges bürokrácia, aktahalmok a mi pénzünkön a kicsi és hatékony 

állam jegyében! 

Az új törvény szerint kizárólag cselekvőképes embernek lehet lőfegy-

vere. Azt nem mondja, hogy teljesen, vagy korlátozottan, ami azért ér-

dekes, mert aki pl. balesetben úgy sérül meg, hogy altatják, operálják, 

vagy kómába esett, az időlegesen de facto nem cselekvőképes. Viszont 

a módosítás lehetővé teszi, hogy a pszichopata, pedofi l sorozatgyilkos, 

aki elmeállapota miatt nem büntethető, de elmegyógyintézeti kezelés-

re ítélték, bármikor teljesen legálisan akár félautomata tűzfegyvert ve-

het, mivel ellene csak intézkedést alkalmaztak, ami ugye nem büntetés. 

Hihetetlen, hogy ez az egy különleges fontosságú bírói intézkedés kima-

radhatott a törvényből. Az egyébként helyes, hogy a többi intézkedés, 

pl. megrovás, végre kikerült belőle.

A salátatörvénybe mindez Ecsődi László javaslatára került be. A tech-

nikusi végzettségű képviselő körzete Fejér megye 4. sz. választókerüle-

te, havi fi zetése: bruttó 452 205 forint, a havi költség és szállás térítési 

átalánya kicsivel több, mint 300 ezer forint. (Forrás: www.mkogy.hu, sa-

ját önéletrajz, látogatva: 2010. 01. 05.) 

Az Ecsődi-javaslatot – az Igazságügyi és Rendészeti 

Minisztérium által a fegyvertörvény és a kormány-

rendelet módosítására felkért Civil Bizottság 

– az Országos Rendőr-főkapitányság kiszivár-

gott (!) tervezetének részeként ismerhette 

meg, nem sokkal korábban. A szakembe-

rekből álló Civil Bizottság tagjai mindent 

latba vetve megpróbálták az elképze-

lést feltartóztatni. Sikertelenül... 

Nos, a végeredmény: az országgyű-

lés 196 „igen”, 154 „nem” szavazat elle-

nében 1 tartózkodással elfogadta a ma-

gyar fegyvertartás eddigi legszörnyűbb 

módosítását. A mostani törvénymódo-

sítás egy jogi Jurassic park, a bürokrácia 

csimborasszója, ilyen fegyvertörvény még 

a Rákosi korszakban sem született. 

Ne ragozzuk tovább, a kormány, az IRM – mint 

a törvényjavaslat előkészítője – egyszerűen sem-

mibe vette az általa felkért Civil Bizottság eddig végzett 

munkáját, sutba vágták a szakemberek által kidolgozott törvény- 

és kormányrendelet módosítás-tervezetét. 

A fegyvertörvényt Magyarországnak 2010. május 28-áig az 51/2008 

EK irányelvnek megfelelően módosítania kell. Ez nem az! A bűnügyi 

nyilvántartásról szóló salátatörvény köszönő viszonyban sincs az Euró-

pai Közösség fegyvertartásra vonatkozó irányelveivel, ezért a fegyver-

tartási kormányrendelet ésszerű módosításával még foglalkoznia kell 

a kormánynak. Véleményem szerint egyetlen kormány sem söpörhet 

félre egy teljes társadalmi konszenzussal kidolgozott módosítást, civil 

kezdeményezést... nem „felejthet el”  több ezer összegyűjtött aláírást. 

A legelkeserítőbb számomra, hogy a vadászó, a sportlövő országgyű-

lési képviselők is „igen” szavazataikkal támogatták a törvénymódosítást, 

amiből levonhatjuk azt a következtetést: semmi értelme, hogy magyar 

politikusok, „nagyemberek” legyenek a vadász-szervezetek vezetőségé-

ben, mert úgysem védenek meg bennünket.

Én már nem tudok hangosabban kiabálni. Én már nem tudok többet 

írni. Vadásztársak, aki nem akar nyíllal és dárdával vadászni, az hallassa 

vagy hallattassa szavát az ésszerű, 

az európai irányelveknek megfe-

lelő polgári fegyvertartásért!

Keserű drazsé

DR. NYIKOS ATTILA

nyikos.attila4@upcmail.hu

Az „ötletgazda” Ecsődi Lász
ló

Az „ötletgazda” Ecsődi Lász
ló
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A természetes apróvad-állományokkal gazdál-

kodók esetében – más, földön fészkelő mada-

rakkal együtt – a fácánra és a fogolyra is a köl-

tési időszakban jelent fokozott veszélyt a róka. 

A kibocsátással foglalkozó vadászterületeken 

pedig a frissen kihelyezett csibék, vagy növen-

dék madarak jelentik a könnyű préda tömegét 

a rókák számára. Reynolds (2008) három, az 

Egyesült Királyságban található mintaterüle-

ten végzett vizsgálatai szerint ragadozógyérí-

tés hiányában a mezei nyúl képtelen volt teljes 

mértékben kihasználni az élőhely-fejlesztések 

kedvező hatásait, míg a ragadozógyérítésnek 

köszönhetően minden esetben megfi gyelhető 

volt az állomány növekedése.

Rókagyérítés napjainkban

A mérgezés és kotorékgázosítás betiltása óta 

a legtöbb apróvadas vadászterületen műkö-

dő vadászatra jogosult a róka gyérítését rossz 

esetben ötletszerűen, jobb esetben szerve-

zetten és tervszerűen végrehajtott kazlazásra 

és kotorékozásra, valamint fegyveres gyérítés-

re alapozza. A kotorékokra alapozott gyérítés 

esetén elkerülhetetlen a vadászterület részle-

tes bejárása a lakott kotorékok felderítése és 

feltérképezése érdekében, hogy hiánytalanul 

ártalmatlanítani lehessen azokat ugrasztás-

sal, vagy kiásással. Amennyiben nem csak a 

vadgazdálkodó lelkiismeretének megnyug-

tatására szolgál ez a tevékenység, akkor egy 

átlagos vadászterületen 3-4 fő részére közel 

kéthónapos, mindennapi fárasztó munkával, 

elfoglaltsággal számolhatunk.

Mivel kevesebb fáradsággal jár, sokkal nép-

szerűbbnek nevezhető a refl ektoros vadászat, 

ami igen gyakran elképesztő nagyságú teríté-

ket képes eredményezni. A módszernek több 

gyengesége is van. A költési időszakban nagy 

a takarás, ezért meg kell várni az aratás idő-

szakát. A nyílt tarlókon sok rókát lehet lőni, 

azonban ezek döntő többsége tapasztalatlan 

kölyök. Ezt követően nyár végén és kora ősz-

szel, intenzív vadászattal, a látott rókák 70-80 

százaléka is terítékre hozható, az elejtettek 

helyére azonban a következő idény elejéig 

újabbak fognak bevándorolni. Télre az észlelt 

egyedeknek már csak 25-30 százaléka várja 

meg a lövést, nem állja sem az autót, sem a ref-

lektort, tehát az ilyenkor látott rókák többsé-

ge megmarad a területen. Amennyiben nem 

térségi összefogásban történt a vadászat, az 

elvégzett óriási munkának alig van gyakorlati 

eredménye az apróvadnak és szaporulatának 

tavaszi túlélési esélyei szempontjából.

Az egyes térségekben közkedvelt nádhaj-

tások az őzállomány aránytalanul nagy és 

szükségtelen zavarásával járnak a vemhesség 

és az agancsfelrakás időszaka alatt, az ered-

ményességet nagyban befolyásolja a nagy 

létszámban kivezényelt, de kevés gyakorlattal 

bíró sportvadászok lőkészsége, valamint az 

a tény, hogy a rókák egy része már szíveseb-

ben tartózkodik ilyenkor a kotorékok mélyén.

Az egyéni vadászati módok, a lesen, vagy 

„dögtéren” történő vadászat és a hívás az 

egyéni vadász számára szép élményeket je-

lenthetnek, de állománycsökkentési hatásuk 

a legtöbb esetben szintén elhanyagolható.

Hatékonyabb megoldások

A vonatkozó és hatályos jogszabályoknak, va-

lamint a hazánkra nézve is kötelező nemzet-

közi egyezmények előírásainak megfelelően 

több csapdatípus segítheti a vadgazdálkodók 

munkáját, amelyek döntő többségükben élve 

fogó eszközök.

Egyaránt megvizsgálva a napjainkban és a régmúltban megjelent hazai, 

illetve nemzetközi kutatási eredményeket, kijelenthető, hogy a róka az 

egyik legveszedelmesebb ragadozója a földön fészkelő madárfajoknak, 

valamint a mezei nyúlnak is. Előbbi kijelentésem ugyan erőteljesen ál-

talánosít, azonban nem kétséges, hogy sem a természetes apróvad-ál-

lományokkal gazdálkodó, sem a mesterséges szárnyasvad-tenyésztésre 

és kibocsátásra alapozó vadgazdálkodó nem hagyhatja fi gyelmen kívül 

a rókaállomány szabályozását.

Műkotorék-csapda

Ma újdonság,
holnap gyakorlat
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Fontos felhívni a fi gyelmet arra, hogy ugyan 

a szelektív ölőcsapdák alkalmazása napjainkra 

újra nem tilos, a széles körű bevezetés megkez-

dését megelőzően azonban szükséges lenne 

a használatukra vonatkozó részletes hazai sza-

bályozás megalkotása. Ezek megléte esetén 

a működésük és felhasználásuk szelektív és 

humánusnak nevezhető, hasznos kiegészítő 

szerepet tölthetnek be a csapdázás gyakorla-

tában. A kellő ismeretekkel nem rendelkező, 

körültekintést nélkülöző, felelőtlen felhaszná-

lók kedvezőtlenül befolyásolhatják a módszer 

megítélését, tovább ronthatják a vadászat és 

vadgazdálkodás társadalmi elfogadottságát.

A megnövelt méretű és fogóterű ládacsap-

dák, különösen az élő csalis változatok szerény 

csapdázási gyakorlat mellett is jó hatékony-

sággal működtethetők. Komoly felelősséget 

és leterheltséget jelent azonban az élő csali-

állatok gondozása, etetése, itatása, hozadéka 

viszont, hogy így nem hanyagolható el ezen 

csapdák napi rendszeres ellenőrzése. A jól 

látható helyen elhelyezett csapdákból – kü-

lönösen lakott területek és utak közelében –

előfordulhat a befogott rókák járókelők, ki-

rándulók általi szabadon engedése, valamint 

a felderített csapdák működésének akadályo-

zása, esetleg tönkretétele.

A talajfelszín alá telepített, a környezetbe 

belesimuló műkotorék csapdák helyét szinte 

csak a kezelők ismerik. A csapda feltétlen sze-

lektív és élve fogó, ezen túlmenően a befogott 

egyedeknek a föld alatt jóval kevesebb stresszt 

kell elviselniük, mint a föld fölött csapdázott 

társaiknak. Nincs szükség csalizásra, mert a 

kotoréklakó szőrmés ragadozók a területükön 

található kotorékokat időről időre felkeresik 

és ellenőrzik. Eredetileg csapda beszerelé-

se nélkül készültek a műkotorékok, amelyek 

megkönnyítették a szőrmés ragadozók va-

dászatát. Gyakran megesett azonban, hogy a 

műkotorék megnézését, „kipróbálását” köve-

tően a róka, vagy borz nem tért vissza újabb 

alkalommal. A mesterséges kotorékra szerelt 

csapdára pontosan azért van szükség, hogy 

az első látogatás során megfogja a rókát, 

vagy borzot akkor is, ha máskülönben vissza-

térni nem akarna. A befogott róka ellenőrzött 

körülmények között, akár kotorékeb haszná-

lata nélkül, néhány perc alatt kiugrasztható 

a csapdából egy ládába, vagy hálóba.

A fogások zöme november és március közé 

esik, elegendő a csapdákat ebben az időszak-

ban működtetni. Kimagasló eredményeket 

hoz a koslatás és a kotorékfoglalás időszaka, 

amikor folyamatosan használják a rókák a ko-

torékokat. Az élőhely szerkezetétől függően 

100-200 hektáronként ajánlott egy műkotorék 

csapdát telepíteni, így a földön fészkelő mada-

rak szaporodási időszakának időtartamára a 

róka állománysűrűsége minimális károsító ha-

tás szintjére csökkenthető. A növendék rókák 

bevándorlása a csapdák által védett területre 

csak a fészkelést követően kezdődik meg. 

A Wild und Hund német vadászmagazin kí-

sérleti területén, 250 hektáron három műkoto-

rék csapdával 2004 novemberétől kezdődően 

a 2007. év végéig összesen 84 ragadozót fogtak 

(33 róka, 26 nyestkutya, 17 borz, 1 mosómedve, 

4 házi görény, 2 nyest és 1 nyuszt). A járat ké-

szülhet téglákból, műanyag- vagy betoncsö-

vekből, a katlan pedig legpraktikusabban 40-

50 centiméter átmérőjű hordóból alakítható ki. 

A megbízható működés és a kellemetlen meg-

lepetések elkerülése érdekében célszerű gyári 

csapdát beszerelni a műkotorékba. 

A csapda jelzője,valamint

fogószerkezete előről... 

...és oldalról 

A műkotorék-csapda kijárata 

HAJAS PÉTER PÁL

omvknograd@t-online.hu
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A különböző vadászati szaklapokban megjelent képek már az első 

pillantásra különösek voltak számomra. Sokat törtem a fejem, mi-

lyen előélete lehetett ennek az agancspárnak és persze viselőjének. 

Aztán telefonon fel is hívtam néhány, a trófeák világában otthono-

san mozgó barátomat. Abban mind egyetértettek, hogy az agancs 

rendellenes, de magyarázatát nem tudták megadni. Volt, aki azt 

hangsúlyozta: ha nem bizonyítható a mesterséges eredet, manipulá-

ció, akkor nem zárható ki a hivatalos nemzetközi bírálatból. A téma 

nem hagyott nyugodni, de számos elfoglaltságom miatt halogattam 

a hozzászólást. Most azonban szeretném közreadni gondolataimat.

Mindnyájan láttunk már legalább képen parókás – elburjánzott 

barkájú – őzagancsot. A vadászok zöme azt is tudja, hogy ez hor-

monzavar, hereműködési rendellenesség (így pl. heresérülés, -sorva-

dás) hatására alakul ki az agancs levetését követően. Úgy hiszem 

viszont, kevesen láttak olyan őztrófeát, amelyet megtisztítottak a pa-

rókától, a szőrrel fedett lágy részektől. Nekem volt szerencsém több 

ilyen trófeát „megcsodálni”, mégpedig az 1981-es Vadászati Világ-

kiállítás (Expo-Plovdiv, Bulgária) egyik pavilonjában. Volt közöttük 

csontfehér, mint valami korallképződmény és volt pár olyan, amelyet 

páccal színeztek. Diafelvételeket is készítettem, amiket gyakran be-

mutattam őzzel kapcsolatos előadásaimon, tanóráimon. Sajnos egy 

éve eltűnt ez az őztrófeás diagyűjteményem, de még reménykedem 

a megtalálásában. Nos, a páccal kezelt őztrófeák képe jut mindig 

eszembe ennek a csodabak-trófeának a láttán! Erre utalnak a hajlott 

szárak-ágak, a sok „gyöngy” és extra ág.

Fejtegetéseimben egyre csak oda jutok vissza, hogy ez a bak pa-
rókás volt, legalábbis átmenetileg. A magyarázatot illetően több 
variáció jöhet szóba:

1. variáció: a bak parókás agancsot fejlesztett, majd „meggyó-

gyult” és letisztított, de a növedékek, burjánzások csontos alapját 

már nem veszítette el.

2. variáció: parókás volt az elejtéskor is, azután lefőzték, letisztí-

tották és gondosan sminkelték.

3. variáció: tesztoszteron (hím nemi hormon) termelést gátló hor-

mon-injekciókat alkalmaztak az agancsfejlődés idején. Ezek elha-

gyása után a bak letisztított.

4. variáció: a bakot az agancsfejlődés időszakában növekedési hor-

monnal kezelték, ennek hatására fejlődött, burjánzott ilyenné az 

agancs.

Míg az első variáció valószínűsége igen csekély, addig a harma-

dik és negyedik komoly elméleti és gyakorlati előkészítést igényel. 

A négy eshetőség közül tehát a második a legvalószínűbb. Emellett 

szerintem az utólagos bizonyítása is, hiszen a pácolás (festés, „smin-

kelés”) nyilván kimutatható fi zikai és/vagy kémiai vizsgálatok segít-

ségével. Azt kellene tehát elérni, hogy a hivatalos nemzetközi bírálat 

alkalmával, megfelelő szakember előzetes felkérésével vizsgáltassák 

meg a trófeát. Az egyéb lehetőségeket csak a még élő bak vizsgálatá-

val lehetett volna kideríteni.

Élve
a gyanúval

DR. SUGÁR LÁSZLÓ

A Kaposvári Egyetem tanára
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Az év első nemzetközi bírálatán két gím-

bikát – a Zalaerdő Zrt. Lenti erdészeté-

nek területén elejtett 267,03 pontos, és 

a Nagykanizsai Hubertus Vt.-nél teríték-

re hozott 252,83 pontos –, valamint a 

Nyírerdő Zrt. Gúthi erdészeténél elejtett 

négy dámbikát minősített a neves szak-

emberekből álló bizottság, melynek el-

nöke az osztrák Karl Maierhofer, tagjai 

pedig a cseh Josef Feuereisel, illetőleg 

Szidnai László voltak.

Feiszt Ottó, a Zalaerdő Zrt. vezérigaz-

gatója köszöntőjében külön üdvözölte 

Sirman Ferenc szakállamtitkárt, majd egy 

kisebb tereprendezés után 

kezdetét vette az érde-

mi bírálat. A súlymérés 

után előkerült a mérő-

szalag és lázasan folyt 

az aprólékos munka, a 

körméretek, szár- és 

ághosszak, a terpesz-

tés mérése, majd az ágak számának pontos 

meghatározása, levonások, illetve a szépség-

pontok megítélése. Apropó, szépségpontok! 

A C.I.C. jelenleg vizsgálja azt a javaslatot, hogy 

a szubjektivitásuk miatt töröljék el azokat. 

A magyar szakemberek 

szerint nincs szükség 

a változtatásra, hiszen 

a szépségpontok csak 

az összérték 8 százalé-

kát jelentik.

Kisebb vita támadt 

arról, hogy bírálható-e a 

páratlan 28-as, Lentiben 

esett bika, Karl Maierho-

fer szerint ugyanis a rend-

ellenessége miatt nem tudnak méreteket 

felvenni. Miután Szidnai László megmutatta, 

hogy korábban hol mértek, végül nekiláttak 

a bírálatnak, de az elnök megjegyezte, hogy 

ha ez a bika a világrekord közelében lenne, 

nem engedné a nemzetközi bírálatot, mert 

Zalának és Magyarországnak nincs szüksége 

egy ilyen rekordra…

Az összegzésnél Karl Maierhofer kiemelte 

a korábbi hazai bírálatokon megítélt szépség-

pontok helyességét. Végezetül Pintér István, 

az FVM Természeti Erőforrások főosztályának 

főosztályvezető-helyettese is megköszönte 

a bizottság közreműködését, és reményét fe-

jezte ki, hogy a magyar vadgazdálkodás „sok 

munkát ad még” a nemzetközi bírálóknak.

Nemzetközi trófeabírálat
Újabb magyar agancsok a világranglistán

Nem tudom, önök hogy vannak vele, de én imádom nézni, ahogyan a trófeákat bírál-

ják. Különösképpen élvezem minden percét, ha ezt Szidnai László teszi, aki 1971 

óta vesz részt a Nemzetközi Vadászati és Vadvédelmi Tanács – rövidítve: C.I.C. 

– trófeabíráló bizott ságának munkájában. A Zala megyében terítékre hozott  két 

nagy bikának köszönhetően ismét szemlélője és fotósa lehett em egy nemzetközi 

bírálatnak a Zalaerdő Zrt. Olga-majori vadászházában január 8-án.

Szidnai László a „Lenti-bika” bírálata közben

A négy gúthi kapitális közül az egyik...

Karl Maierhofer, Szidnai László, Pintér István és Josef Feuereisel
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A világranglistán 6. helyre 

került az idén legerősebb 

„Gúthi-dám” 224,01 

pontt al, a gímbikáknál 

255,00 pontot kapott  

a Lenti- és 249,04-et 

a „Hubertus-bika”.

POLSTER GABRIELLA

polster@t-online.hu
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Bár a vadászat – érthetően – a 70 százalékos 

horgászat után a 30 százalékos második hely-

re szorult, örömmel adjuk mindenki tudtára, 

hogy a PV-tévé tavaly októberben megkezdte 

adását és már néhány saját gyártású vadász-

műsort is sugárzott.

A PV-tévé, azaz a „peca” és „vadászat” te-

levízió műsora a Digi tévén – műholdakon és 

kábelen – valamint számos kábeltelevíziós tár-

saság programján fogható. (Csak zárójelben: a 

Digi tévét most akcióban 3000 forintért lehet 

előfi zetni, és ebben benne van a telefon és az 

internet díja is.)

Számunkra – a Magyar VADÁSZLAP szer-

kesztősége számára – különösen jelentőssé és 

érdekessé vált a PV-tévé, ugyanis a kiadónk ko-

moly együttműködési megállapodást kötött 

az új televíziós csatornát működtető Tematik-

Kábel Kft.-vel.

Az együttműködés keretében lapunk ha-

sábjain közöljük a PV-tévé vadász műsorainak 

időpontját és tartalmát, viszonzásul a vadász-

műsorban helyet kap a VADÁSZLAP aktuális 

számának ismertetése. Ha ehhez hozzátesz-

szük, hogy a kiváló sportlövő és sportvadász 

Csejtei Tamás két „Vadászláz” című műsora 

mellett további négy témához lesz valameny-

nyire közünk, akkor egyértelmű a lelkesedé-

sünk. Négy év után lapunk főszerkesztőjének 

ismét „megfújták a trombitát”, s ahogy mon-

dani szokták: a tüzérló nem felejti el a trom-

bita hangját – az MTV-s tudósítóskodás és a 

Duna TV Hubertus vadászmagazinja után – 

vállalta, hogy tartalommal tölti meg a PV-tévé 

vadászadásainak aktuális, portré, praktikák-

praktikumok és ajánló rovatait.

Az együttműködéshez tartozik, hogy szer-

kesztőségünk rendszeresen szolgáltat majd 

cikkeket és fotókat a PV-tévé www.pv-tv.tv/

hungarian, angol és román nyelvű honlapjá-

hoz, ahol jelenleg igen csekély még a vadá-

szati híradás.

A PV-tévé 24 órában sugározza tematikus 

műsorait, célcsoportja elsődlegesen a 18-50 

év közötti férfi ak, de nem csak a horgászok és 

vadászok, hanem a természetjárók, madará-

szok... és mindenki, akit nem a politika, hanem 

a természet, a táj szépsége vonz és érdekel.

A PV-tévé csatorna-igazgatója Zákonyi Bo-

tond – „mellékesen” a VADÁSZLAP horgász 

rovatának szerzője és vezetője is – munkatár-

saival arra törekszik, hogy a vásárolt külföldi 

természet-, horgász- és vadászfi lmek mellett 

mind több saját gyártású műsor keltse fel a né-

zők érdeklődését. De nem csak nálunk, hanem 

Romániában, Szlovákiában, Csehországban, 

Bulgáriában, Horvátországban, Szlovéniában, 

Szerbiában és Boszniában is, ahol a PV-tévé-

nek máris több mint 4 millió előfi zetője van.

Az új televízió még az útkeresés stádiumá-

ban van, mostanában kezdenek kikristályo-

sodni az elképzelések. Az viszont már valamit 

jelent, hogy megelőzve számos külföldi csa-

tornát, az idei legnagyobb pontyfogó világver-

senyt, a WCC-t egyedül a PV-tévé közvetíti.

Televíziós csatorna 
horgászoknak, vadászoknak!

Csejtei mester munkában 

 Zákonyi Botond csatorna-igazgató

„Kamerával vadászva”

A PV-tévé és a Magyar VADÁSZLAP szerkesztősége videofi lm pályázatot hirdet.

A pályázatra 5-30 perces vágott amatőr és profi  videofi lmek küldhetők be, amelyek 

a vadon élő állatvilágot, a Magyarországon vadászható vadfajokat és élőhelyüket, 

neves vadászterületeket, hazai vadászatokat és vadászokat, a vadászati kultúra vala-

mely ágát vagy alkotását, alkotóját mutatja be.

A pályázat első beküldési határideje: 2010. március 15.

(Ezt követően negyedévenként június, szeptember, és december 15-én kerül sor a folyamatosan 

beküldött pályaművek zsűrizésére.)

A pályázat negyedévenkénti fődíja: egy értékes távcső. 

A II. helyezett díja vadászruházat.

A III. helyezett díja egy vadásztáska.

A pályázat videofi lmjeit a PV-tévé folyamatosan a műsorába szerkeszti.
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A Gödöllői Vadászati Szakkollégium 

(GVSZK) neve bizonyára sokaknak isme-

rősen cseng, hiszen ez a „diákszervezet” 

lassan egy évtizedes múltra tekint visz-

sza. 2001-ben, a gödöllői szalonkázás 

során vetődött fel egy olyan szervezet 

életre hívásának gondolata, mely ösz-

szefogja a vadászó egyetemistákat. 

Ezer Ádám, Hajas Péter Pál, Kemény 

Ákos, Lázár Viktor, Pap István, Szabados 

Tamás és Szrnka Péter szervezésében 

megalakult az első Szalonka Kör, ami 

nem sokkal később a Gödöllői Vadá-

szati Szakkollégium nevet vette fel, de 

jelképének meghagyta az „úri mada-

rat”, azaz az erdei szalonkát. Szintén 

az alapítók nevéhez kötődik az Egyete-

misták és Főiskolások Országos Vadá-

szati Vetélkedőjének megszervezése. 

A szakkollégium éveken át színesítette 

az egyetemi életet, vadászatok, előadá-

sok, versenyek, és szakmai tanulmány-

utak szervezésével, de a diákság meg-

felelő érdeklődésének hiányában működését 

három éve felfüggesztette.

Majd két évig tartó álmából, tavaly október-

ben szerveződött újjá, három, az erdőbe „sze-

relmes”, a vadászat és vadgazdálkodás iránt 

elhivatott lelkes fi atal kezdeményezésével. 

A szakkollégium első közgyűlése alkalmával 

Kun Gábort, Stamp Tamást és Dévai Atillát vá-

lasztotta meg a titkári, alelnöki és elnöki posz-

tok betöltésére.

A szakkollégium fő célja, hogy összegyűjt-

se a Campusban dolgozókat és tanulókat, 

akik a vadászat iránt érdeklődnek, vagy már 

űzik e nemes mesterséget. Továbbá céljának 

tekinti a szakmai alapok átadását, a szakava-

tott szem látókörének szélesítését, a magyar 

vadászetikai hagyományok megőrzését, ápo-

lását, továbbadását, mind a hazai, mind kül-

földi szakirányú szervezetekkel való kapcsolat 

felvételét, javítását és megtartását. Szerveze-

tünk lehetőséget biztosít azon vadászoknak 

is, akik nem állnak jogviszonyban a Szent Ist-

ván Egyetemmel, de magatartásukkal, elköte-

lezettségükkel öregbítik a Gödöllői Vadászati 

Szakkollégium hírnevét. Ők tiszteletbeli tag-

ként léphetnek be a kollégiumba, azonban 

rendkívüli esetben a GVSZK közgyűlése teljes 

jogú taggá avathatja őket. A gyűlések, előadá-

sok, közösségi programok megfelelő légkörét 

és helyszínét a gödöllői Szent István Egyetem 

VadVilág Megőrzési Intézete (VMI) biztosítja, 

amely nem utolsó sorban az Országos Vad-

gazdálkodási Adattárnak (OVA) is helyet ad. 

Gyakorlati programjaink megvalósításához 

segítséget nyújt a Pilisi Parkerdő Zrt. Valkói Er-

dészete és a Galgamácsai Bányavölgy-lőtér.

Közösségi eseményeinket, programjainkat 

olyan rendszer alapján állítjuk össze, hogy az 

a szakmai tudást elmélyítse, kibővítse és az 

egyetemi oktatást színesítse. A megújult szak-

kollégium tagjainak október óta lehetőségük 

nyílt szakmai előadásokat hallgatni: Dr. Prof. 

Csányi Sándortól vadbiológia, Wallendums 

Pétertől vadászetika, Szabó Zoltántól lőfegy-

ver-etika, Hajzer Szabolcstól és Gál Istvántól 

apróvadhívás, ragadozógyérítés témakörök-

ben. Az előadások célja az ismeretterjeszté-

sen kívül az előadók közelebbi megismerése 

egy kötetlen beszélgetés formájában, hogy 

ne csak szakmai tudásuk, hanem élettapasz-

talatuk is az ifj abb vadászgenerációk épülé-

„Feltámadt” a Gödöllői VSZK 
Önszerveződő szakmai tömörülés a Szent István Egyetemen

 A VadVilág Megőrzési Intézet kertjében 

gyakran jönnek össze a hallgatók

A vezetőség: Kun Gábor, Dévai Atilla és Stamp Tamás



OKTATÁS

Magyar VADÁSZLAP  2010. február 91

sére szolgáljon. Azon hallgatóknak, akiknek 

nem adatott meg a szakmába való „bele-

születés”, a mai városiasodó világban egyre 

kevesebb lehetőségük adódik a gyakorlatok 

elsajátítására, ezért az elméleti is-

meretek átadása mellett gyakor-

lati jártasság megszerzésére is le-

hetőséget nyújt a szakkollégium. 

Így a tagok a lesépítéstől kezdve, 

a zsigerelésen át a teríték készí-

téséig elsajátíthatják azon rutin-

feladatokat, amelyekkel később, 

munkájuk során szintén szembe-

kerülnek. Az elméleti és gyakor-

lati tudáson felül a szakkollégium 

célja, hogy az etikus viselkedést is 

átadja tagjainak. A régi időkben, 

a vadászat-vadgazdálkodás ezen 

„szentháromságát” általában egy 

tapasztalt vadász adta át fi ának, 

unokájának, pártfogoltjának, de 

napjainkban sajnos több a „pus-

kás ember” mint  a vadász. Ezt pró-

bálván orvosolni, a szakkollégium 

olyan szaktekintélyeket kér fel az 

együttműködésre, akik tudásuk 

átadásán kívül, az etikus vadász 

példaképeként is szolgálhatnak. 

Általuk a tagok megismerkedhet-

nek a magyar vadászati hagyo-

mánnyal, vadászetikával és maguk 

is etikus vadásszá válhatnak.

A Gödöllői Vadászati Szakkol-

légium azért is tartja fontosnak a 

vadászetika átadását és ápolását, 

mert a morál hiánya legalább annyira veszé-

lyes vadászati kultúránkra, mint a lőfegyver 

szakszerűtlen használata egy vadászaton.

Az egyre sokasodó „puskás” és a lélekrom-

boló attitűd korántsem olyan bizalomgerjesz-

tő páros. A jövőt féltő hallgatók éppen ezért 

szeretnék helyes irányba, azaz a vadászati eti-

ka és az erkölcsös puskaforgatás „medrébe” 

visszaterelni a hazai vadászokat.

A hagyományok és a rokon képzésekkel 

való jó kapcsolat ápolása céljából, 2010-ben 

a Gödöllői Vadászati Szakkollégium újra ter-

vezi az Egyetemisták és Főiskolások Országos 

Vadászati Vetélkedőjének megszervezését. 

A verseny célja azon felül, hogy a diákok tu-

dásukat megmérettethessék, az, hogy isme-

retséget köthessenek más felsőoktatási intéz-

ményekben tanuló, vadászat iránt érdeklődő 

vagy vadászó diákokkal.

Reméljük, a továbbiakban is hasonló ered-

ményekkel működik majd a szakkollégium. 

Bízunk benne, hogy a hasonló szervezetekkel 

gyümölcsöző együttműködésünk megmarad 

és új pártfogókra is szert tehetünk majd, akik 

maguk is fontosnak tartják azt a célt, amit 

a Gödöllői Vadászati Szakkollégium maga elé 

kitűzött.

Dévai Atilla

a Gödöllői Vadászati Szakkollégium elnöke

A Gödöllői Vadászati Szakkollégium 

tagjai szívesen visznek fényképezőgépet 

magukkal a szakmai gyakorlatokra, 

egy-egy érdekes pillanat megörökítésére
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Az egyik fegyverekkel foglalkozó német maga-

zin 2008-ban megjelentetett egy 100 oldalas 

különszámot, melyet teljes egészében a cél-

távcsöveknek szentelt. Ebben volt egy kilenc-

oldalas összehasonlító teszt, amelyben kilenc 

különböző prémiumkategóriás, változtatható 

nagyítású céltávcsövet hasonlítottak össze, 

közös jellemző az 50 mm-es frontlencse és 

a világító pont volt. A teszt legdrágább darab-

ja egy 2285 eurós Swarovski Z6 volt, a legol-

csóbb pedig a Leupold Vari X III 3,5-10x50-es, 

a maga szerény 999 eurós árával.

Német újságról lévén szó, nem voltak bol-

dogok, amikor a teszt során a legmagasabb 

nappali fényáteresztő képességet (93,7%) és 

a legmagasabb éjszakai fényáteresztő képes-

séget (91,5%) is a kis Leupold esetében mér-

ték. Ismétlem mérték, és nem csak a gyári ka-

talógusadatokat írták le.

A legtöbb vadász olyan céloptikát szeretne 

a puskájára, amellyel nappal és éjszaka is egy-

aránt jól lát. Ezért, ha a vadászok tanácsot kér-

nek egymástól vagy netán a fegyverboltostól, 

akkor a kulcsszó többnyire a „szürkületi érték”, 

a csodatevő mágikus szám pedig a „8x56”. De 

mit is jelent mindez a gyakorlatban? Ironiku-

san azt mondhatnám, hogy 40 év felett egyre 

kevesebbet, de ezzel csak a probléma egyik 

felére utalok, miszerint az emberi szem pupil-

lája csak 30 éves korig tágul 7mm-re. A prob-

léma másik felét a távcső minősége jelenti. 

Nem mindenki tudja ugyanis, hogy a távcső 

szürkületi értéke csak egy mennyiségi jellem-

ző, amelyet pusztán az optika nagyításából és 

a tárgylencse méretéből ki lehet számolni. De 

hogyan hasonlítsunk össze két azonos nagyí-

tású és azonos méretű eszközt, és mi indokol-

ja a távcsövek közti nagy árkülönbséget?

A prémiumkategóriás optikák esetén a ma-

gasnak tűnő árat általában 3 fő tényező indo-

kolja: 

- első a gyártó emblémája,

- a második a kereskedő haszna,

- a harmadik pedig a lencsebevonatok mi-

nősége.

Az elsőt nem kommentálom, a másodikban 

én is érintett vagyok, viszont a harmadik az 

érdekes.

A lencsebevonatokon múlik a fényáteresztő 

képesség és a kontraszt is. Egy minőségi távcső 

fényáteresztése 90 százalék körül van, míg az 

olcsóbb modelleknél ez az érték 80 százalék, 

vagy az alatti. (Zárójelben: a piacon vehetünk 

10 ezer forint alatt is optikát, ezeknél a lencsét 

ingyen adják, csak a 35-40 százalék fölé emelt 

fényveszteségért kell extra pénzt fi zetni.) 

A másik tényező a kontrasztarány: a drá-

gább távcsövek esetében a kontraszt nappal 

kiváló, és ennek jó része szürkületben is meg-

marad. Az olcsóbb modellek kontrasztja nap-

pali fénynél jó, de a világítás csökkenésével 

erősen leromlik. Tehát, ha mindkét tényező 

jó: magas a fényáteresztő képesség és magas 

a kontraszt, akkor a távcső biztosan jól szol-

gálja majd a látásunkat sötétben is.

Mivel ez egy PR cikk, lassan rátérek a lényeg-

re: A LEUPOLD több mint 100 éve gyárt opti-

kákat és ezen idő alatt nem csak azt tanulták 

meg, hogyan kell a lencsebevonatokat tökéle-

tesíteni, hanem azt is, hogyan lesz egy távcső 

lövésálló és élethosszig vízálló. Ezért is mernek 

élettartam-garanciát adni a termékekre.

Kedves Vadásztársam! 

Még mindig nem hiszi el, hogy a LEUPOLD 

céltávcsövek ugyanolyan jók, mint az európai 

prémiummárkák modelljei? Igaza van! Ne higy-

gyen nekem, higgyen csak a saját szemének. 

Odaadok Önnek egy távcsövet, próbálja ki sa-

ját maga. (Persze a kauciótól nem tudok elte-

kinteni, mert én is kételkedő alkat vagyok.)

Ha a LEUPOLD VX-3 vagy European-30 cél-

távcsöveket ki szeretné próbálni, hívjon az 

alábbi telefonszámon: 

Kristóf József, 06-30/941-8676

A LEUPOLD termékekről részletesebben 

a www.spektiv.hu honlapon talál információt. 

Forgalmazó a Modern Alarm Kft. (x)
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Higgyen a szemének!
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Nem kell mindig kaviár

Lehet a puska

Lehet a puska

1000 eurónál olcsóbb?

1000 eurónál olcsóbb?

Az itt következő tesztben minden olyan 

vadásznak szeretnénk segítséget nyúj-

tani, aki az ismétlőpuskában a vadászat 

eszközét és a megbízható vadásztársat 

keresi.

E havi lapszámunk borítójának belső ol-

dalán egy új Blaser golyós puska, az R8-

as látható, amelyet a nürnbergi IWA-n 

fog bemutatni a német gyár. 

Következő hónapban a DWJ-magazin 

segítségével mi is részletesen ismertet-

jük az R8-as modellt. Ez nem csak egy új 

típus, hanem kezdete egy modern, inno-

vatív fegyvercsaládnak...
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A Browning X-Bolt névre hall-

gató golyós puska zárdugattyúja 

60 fokban nyit és  akadálymen-

tes ismétlést biztosít. Egy piros 

jelzőcsap emlékezteti a lövészt 

a zár feszítettségére. Az X-Bolt 

alapja a már jól bevált, eddig 

Herstalban gyártott „European” 

modell, újratervezett elsütő szer-

kezettel (Feather Trigger). Ugyan-

csak újdonságot jelent a Steyr-

től már ismert és ahhoz hasonló 

üvegszál erősítésű műanyag tár 

bevezetése. Az 1600 grammra 

beállított elsütés gyári beállítás, 

azt később mindenki saját ízlése 

szerint állíthatja egy csavar segít-

ségével 1500-től 2300 grammig. 

A tok jó felfekvését és a pontos-

ságot az agyazásban a műgyan-

ta-ágyazás biztosítja. A pontossá-

ga imponáló, szórása 5 lövésből 

– .30-06-ossal – 2,5 centis körön 

belül van. A forró cső pontossága 

is kiváló, tízes széria esetén nem 

nő a szórás. Ezt a jó eredményt 

szokatlanul vékony csőfallal érte 

el a gyártó. A viszonylag kis sú-

lya (<3 kg) ellenére nem „rúg“. 

Az X-Bolt a Browninghoz tartozó 

Miroku gyárnál, Japánban készül.

A CZ 550 Luxus a Česká 

Zbrojovka gyártmánya, fényes-

re polírozott tokkal, szép for-

májú diófa agyazással, bajor 

pofadékkal és szép kivitelű hal-

pikkellyel. A kombinált elsütés 

(francia gyorsító) egy, a ravasz 

előtt elhelyezett csavarral állít-

ható. A háromállású biztosító az 

elsütő rudazatot biztosítja. Az öt 

töltényt tartalmazó tárat alulról 

a borító lemez felnyitásával ké-

nyelmesen lehet üríteni. A .308 

Win. kaliberhez készült puskához 

kivehető tár tartozik. A tok tete-

jén egy 19,5 mm-es prizma van 

kimarva a céltávcső felszerelésé-

hez. A tesztelt .30-06-os kaliberű 

fegyver 100 méteren többféle 

gyári tölténnyel átlagosan 29 mm 

sugarú körön belül szórt. A Česká 

Zbrojovka jelentős rajongótábor-

ral rendelkezik, ezt a jó ár/teljesít-

mény arány magyarázza.

A Marlin Firearms Co. a XIX 

század második felében vált is-

mertté, mint az alsó felhúzókaros 

puskák gyártója. A hagyomá-

nyokkal ellentétben a Marlin XS 7

zárdugattyús ismétlő puska, hi-

hetetlennek tűnő, 519 eurós áron. 

Csak amerikai kaliberekben kap-

ható igen szűk választékban, fa 

vagy műanyag tussal. Az elsütése 

(Pro-Fire-Trigger) az amerikai ter-

mékfelelősségi szabályok miatt 

meglehetősen érdekesre sikerült: 

a megosztott és állítható „ra-

vasz” meghúzásakor először egy 

rugó ellenállását kell legyőzni, 

majd ezután lép működésbe a 

tulajdonképpeni elsütés. Átlagos 

szórása .30-06-os kaliberű válto-

zatnál 5 lövés esetén 35 mm-es 

körön belül van.

Az angol Mercury Rifl es gyárt-

mánya a Mercury 870 Standard 

modell, króm-nikkel acélból mart 

tokkal, diófaagyazással, hidegen 

kovácsolt csővel kombinált ravasz-

szal (francia gyorsító). A kétállású 

biztosítógomb a tusanyakon hü-

velykujjal könnyen kezelhető, a 

társzekrény négy tölténnyel alulról 

nyitható, ezzel a puska könnyen 

üríthető. Minden igényt kielégítő, 

precíz, egyszerű, olcsó fegyver.

A Remington 700 SPS (Special 

Purpose Synthetic) igen robosz-

tus műanyag tussal készül, matt-

ra felületkezelt tokkal és csővel. 

A zárdugattyú csendesen zár, de 

a mozgatása lehetne egy kicsit 

könnyedebb is. Az elsütése kiváló, 

a kettős állású a biztosító kényel-

mesen és csendesen kezelhető. Az 

alulról üríthető tárba négy töltény 

fér, a 60 euróval drágább 700 SPS-

DM modell már kivehető tárral 

rendelkezik. Pontossága az összes 

kételkedőt meggyőzi!

Az osztrák Rößler Titan 6 zár-

dugattyúját hat, három egymás 

mögött lévő reteszelő szemölcs 

zárja. A 60°-ban nyíló zárdugaty-

tyú akadálymentesen, hangta-

lanul siklik a tokban és lehetővé 

teszi az igen alacsony céltávcső-

szerelék használatát. A tok maga 

keményre eloxált alumíniumból 

készült, és igencsak jó felfekvését 

Browning X-bolt

Cz 500 Luxus

Marlin XS7

Mercury 870

Remington 700 SPS

Rößler Titan 6



VADÁSZFEGYVER

Magyar VADÁSZLAP  2010. február 97

a diófaagyban műgyantaágyazás 

biztosítja. A gyárilag szállított tárba 

3 töltény rakható, de kapható hoz-

zá külön ötös tár is. Az elsütés gyári 

beállítása 2300 gramm, míg gyorsí-

tó üzemmódban 150 grammnál sül 

el. Kényelmesen kezelhető a tusa-

nyakon elhelyezett hármas állású 

biztosítógomb, amely a középső 

állásában lehetővé teszi biztosított 

állapotban az ürítést, a zár feszí-

tettségét egy jelzőcsap mutatja. 

A Rößler Titan 6-hoz 24 különböző 

kaliberű, igen egyszerűen cserél-

hető váltócső is kapható és van 

balkezes változata is. 

A Tikka 3 fi nn fegyver, a Sako 

gyárban készül. A kissé túlméretes 

tok tetején van a céltávcső felsze-

relésére szolgáló bemart prizma. 

Külön kapható a három, illetve 

öt töltényt tartalmazó kivehető 

tár. Zárdugattyúja akadálytalanul 

siklik a tokban, a jó karakterisz-

tikával rendelkező elsütése a lö-

vész ízlése szerint állítható, 1000 

és 2000 gramm között. Forró cső-

vel öt lövés esetén a szórás 19 és 

26 mm között volt.

A közmondás úgy tartja,  hogy 

akinek a halálhírét költik, száz 

évig él. A Winchester 70-es 

modell gyártását 2006-ban leál-

lították, majd két év múlva egy 

amerikai cég ismét elkezdte az 

úgynevezett negyedik generáci-

óból való „Featherweight” gyár-

tását, azaz feltámadt. A  98-as Ma-

user rendszerrel való rokonságot 

a Winchester 70 sem tagadhatja 

le. Ellenőrzött töltési rendszer, 

két reteszelő szemölccsel, hosszú 

hüvelykivonóval és háromállá-

sú, vízszintes biztosítógombbal 

a zárdugattyún, valamint a mű-

gyanta agyazással. A jól políro-

zott felületen akadálymentesen 

siklik a zárdugattyú, újdonságot 

jelent a javított M.O.A.-nak ke-

resztelt, egy csavarral beállítható 

elsütés. Az 1600 grammos bil-

lentyű „nyúlás” nélkül, pontosan 

adja a gyári értéket. A teszt során 

a puska a legjobb szórásképet 

Sako 180 grain-es, Hammerhead 

tölténnyel érte el (20 mm körön 

belül). A viszonylag könnyű fegy-

ver rúgása .30-06-os kaliberben is 

szolidnak mondható. Valamennyi 

amerikai kaliberben kapható, 560 

mm csőhosszal, míg a magnum 

kaliberek 610 mm-es csővel ke-

rülnek forgalomba. A 950 euróért 

vesztegetett puska megmunká-

lása átlagon felülinek mondható.

A Zoli 1900 Bavaria az AZ-1900 

modell sorozat tagja, gyártója az 

Antonio Zoli, Olaszországból. A 

rendszer a svéd Husqvarna 1900-

as ismétlő puskára vezethető visz-

sza és a Mauser 98k következetes 

továbbfejlesztését jelenti. A Zoli-

rendszer már lényegesen kisebb 

nyitási szöget tesz lehetővé, itt 

már a korszerű acéloknak kö-

szönhetően hiányzik a harmadik 

reteszelő szemölcs, a hosszabb, 

Mauser-rendszerű hüvelykivonót 

egyetlen rugós karom pótolja. 

A biztosító biztosított helyzetben 

megakadályozza a fegyver kinyi-

tását, illetve kibiztosítva, a kinyi-

táskor automatikusan kikapcsolja 

a francia gyorsítót. Az elsütés gyá-

rilag 1800 grammra van beállítva, 

de egy belső kulcsnyílású csavar 

segítségével egyéni kívánalmak 

szerint állítható. A beépített tár-

szekrény alulról kinyitva üríthető, 

de jobb lenne itt is a cserélhető 

tár. Agyazása az olcsó árhoz vi-

szonyítva kifejezetten mutatós.

Összefoglalás: Vízszintes, há-

romállású, az ütőszeget is rögzítő 

biztosítóval egyedül a Winches-

ter 70-es rendelkezik. A Browning 

X-Bolt és Rößler Titan 6 is érdekes 

alternatíva lehet ebben az árkate-

góriában, a váltócsövek adta sok-

oldalúság pedig a Rößler Titan 6 

mellett szól. Hagyománytisztelő 

vadászoknak még izgalmas vá-

lasztás lehet a CZ 550-es vagy 

a Zoli 1900-as, de a Tikka T3-as 

pontossága sem lebecsülendő.

(A fordító-szerkesztő megjegyzé-

se: A tavalyi IWA-n vettem először 

kézbe a Browning X-Bolt műanyag 

tárát, ennél nagyobb meglepetés 

csak a Steyernél ért, ahol a legújabb, 

luxuskivitelű puskájukhoz ismét az 

„ősi”, lemezből sajtolt tárat mellé-

keltek. A Browning European mo-

dellhez azonban még a lemezből 

készült, agyazásból alulra kibillent-

hető lemeztárat adták, mely  elve-

szíthetetlen és újratöltése a hajtóva-

dászat hevében igen gyorsan megy! 

A Rößler Titan 6 a magyar vadászok 

számára a közeli beszerzési lehető-

ség  miatt ajánlható.)

Fegyver Reteszelés Csőhossz Teljes hossz Súly Elsütés Biztosító Tárkapacitás Ár

  (cm) (cm) (kg) (gramm)  (db) (euró)

Browning X-Bolt 3 szemölcs 56 108 2,9 1600 2 állású 4 859

CZ 550 Luxus 2 szemölcs 60 113 3,3 2000/150 3 állású 5/3+1 789

Marlin XS 7 2 szemölcs 56 106 2,9 1000 2 állású 4+1 519

Mercury 870 Standard 2 szemölcs 56 109 3,3 1900/150 2 állású 4+1 749

Remington 700 SPS 2 szemölcs 61 111 3,3 1000 2 állású 4+1 995

RWS-Rößler Titan 6 2x3 szemölcs 56 108 2,9 2300/150 3 állású 3+1 970

Tikka T 3 Lite 2 szemölcs 57 108 2,8 1000 2 állású 3+1 1075

Winchester 70 2 szemölcs 56 108,5 3,2 1400 3 állású 5 950

Zoli 1900 2 szemölcs 60 112 3,3 1800 2 állású 4 1079

Tikka T3

Winchester 70

Zoli 1900 Bavaria
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CD, DVD  
Balogh István: Vértelen vadászat DVD 4 680,-
 Természetlesen a Dinnyési-Fertőn DVD  . . . 4 680,-
Blaumann Ödön: Mufl onkos bírálat DVD . . . . . . 2 500,-
 Agancsosok DVD  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 500,-
 Őzbak bírálat I-II. DVD . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2500/db
Erdő P.R. Bt.: A természet művészei DVD  . . . . . . 4 500,-
 Dámszarvasok földjén DVD . . . . . . . . . . . . . . . 3 000,-
Halmágyi: Vadászatok idegen tájakon CD . . . . . 3 200,-
Heltay I.: Amit a nagyvadról tudni illik DVD . . . . 5 550,-
Hunting Videó: Jagd im Masailand I. DVD  . . . . . 8 900,-
 Schwarzbären  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 8 900,-
Ignácz M. dr.: Vadászati Múzeumok DVD    . . . . . 3 800,-
 A nagyvad társas vadászata DVD  . . . . . . . . . 3 800,-
 Világrekordok nyomában I-II. DVD  . . . . . . . . 4 500,-
Magyar Közlöny: Muzsika Magyaro.-ról CD . . . . 1 700,-
Magyar Vadászkürt E.: Szóljon a vadászkürt . . . 1 950,-
 Vadászüdv CD  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 980,-
Media Art: Vérebvezetők nyomában DVD . . . . . 5 620,-
MOKÉP: Magyarország nemzeti parkjai I-II. . . 2890/db
Nova Toma: Fogoly DVD . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 6 700,-
 Hegyi vadászatok DVD . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 6 700,-
 Namibia DVD . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 6 700,-
Rockenbauer: Másfélmillió lépés... I-III. DVD . 2890/db
Sáfrány József: Az én Afrikám I-II DVD . . . . . . . .2100/db
Select Kft.: A harcsázás rejtelmei DVD . . . . . . . . . 1 570,-
 A süllő horgászata DVD . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 570,-
Takács V.: A vaddisznó vadászata 1-2. DVD  . . . . 5 800,-
 Európa terítéken  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5 800,-
 A vadászíjász 1-2. DVD  . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5800/db
Természetfi lm: Grönland   . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 990,-
 A természetvédelem a Hortobágyon DVD . . 1 990,-
Uys, Jamie: Sivatagi show DVD . . . . . . . . . . . . . . . . 1 280,-

KÖNYV 
Abaff y-Botár-Fehér-Tóth: Hol horgásszunk? . . . 1 990,-
Ádámfi  Tamás, dr.: Vadászati Bibliográfi a . . . . . . . . 750,-
Agroinform: A magyar állattenyésztés nagyjai. . 4 200,-
Alberts-Spohn: Fák, bokrok gyógyító ereje . . . . 2 980,-
Alexai Zoltán: Évszakok . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 980,-
Alexandra: Gombalexikon . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 999,-
Ambrózy: Amit a vadászíjász vizsgán... . . . . . . . . 1 500,-
Ángyán: Védett természeti területek . . . . . . . . . . 6 500,-
Apatóczky: Ettünk falombot – erdésztörténetek  . . 850,-
Attenborough, D.: Az emlősök élete  . . . . . . . . . . 5 990,-
Avarff y Elek: Hej! Vadászok! . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 500,-
Babulka-Kósa: Képes gyógynövénykalauz . . . . . 1 890,-
Balogh Gábor: Véges vadászmezők  . . . . . . . . . . . . . 450,-
Balogh K. Cs.: Viselkedjünk erdőn-mezőn (is) . . . . 498,-
Bán István: Vadóc vakációk  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 200,-
 Szarvasbőgés . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 000,-
Barassó P.: Vadőr voltam, vadőr lettem újra. . . . 2 400,-
Bársony István: Az elveszett Paradicsom  . . . . . . 2 450,-
Bartha D.: Magyarország fa- és cserjefajai . . . . . 3 500,-
Bauer-Bauer: Medvék . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 200,-
Bauer, Karl: Szőlősgazdák könyve . . . . . . . . . . . . . 4 200,-
Baumann, Doris: Kölyökkutya  . . . . . . . . . . . . . . . . . . 600,-
Beff a: Vadvirágok . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 300,-
Békés Sándor: Imádkoznak a fák  . . . . . . . . . . . . . . 1 940,-
 A természet bűvöletében  . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 590,-
 Elröppent évek  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 680,-
Békés-Körtvélyesi: Vadászok, vadászotthonok  . . 2 800,-
Bérczy Károly: Vadász műszótár . . . . . . . . . . . . . . . 2 980,-
Bernáth Jenő: Gyógy- és aromanövények . . . . . 6 200,-
Bertók-Brúgos: Növény- és gombakalauz  . . . . . 1 350,-
Bertóti István: Őzhívás  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 800,-
Bicsérdy-Sugár: Vadbetegségek  . . . . . . . . . . . . . . 3 200,-
Bíró Andor: Kutyakiképzők kézikönyve  . . . . . . . 2 800,-
Black & White Kiadó: Gyógynövényeink . . . . . . . . . 550,-
Bodor János: Kerti károsítók  . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 500,-
Boros-Ilyés: Nagy díszfa és cserje lexikon . . . . . . 4 999,-
Boruzs-Boruzsné: Borlexikon  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 550,-
Bozsik András: Környezetvédelem . . . . . . . . . . . . . . 980,-
Brehm: Ragadozók . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 400,-
Buday Andrea: Gyógynövények . . . . . . . . . . . . . . . 2 630,-
Capstick: Halál a magas fűben  . . . . . . . . . . . . . . . . 5 400,-
Cey-Bert: Hunok és magyarok konyhája . . . . . . . 2 500,-
Chapman: Vallomások a vadászatról . . . . . . . . . . 1 699,-
Csurgó S.: Gyógynövények embernek állatnak  . . 2 200,-
Dahanukar- Thatte: Ayurveda mindenkinek . . . . . 500,-
Damaszkin Arzén: A maszáj fennsíkon  . . . . . . . . 3 900,-
Dictum Kiadó: Kutyafajták . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 730,-
Dierschke, Volker: Melyik ez a madár? . . . . . . . . . 3 999,-
Dinich L.: Gazsi bácsi a törzsasztalnál  . . . . . . . . . 1 970,-
Draskovich Iván: Szarvasgazdálkodás . . . . . . . . . 3 900,-
Dreyer, Wolfgang: Virágok és évszakok . . . . . . . . 2 980,-
Dúcz László: Istennek háttal  . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 499,-
 Harmatcseppek . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 500,-
Dunhill, Alfred: Pipák könyve  . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 200,-

Élővilág Könyvtár: Énekesmadarak . . . . . . . . . . . . 2 200,-
Evanics Béla: Nászút a Marsra . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 000,-
F. Horváth Ilona: Olcsó ételek . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 660,-
Fáczányi: Fejet hajtunk vadászati emlékhelyek . . 3 500,-
Fáczányi-Molnár: Vadászősök tisztelete . . . . . . . 2 400,-
Faragó István: Kápolna a hegytetőn . . . . . . . . . . . . . 590,-
Faragó S.: Élőhelyfejlesztés az apróvadg.-ban . . 4 900,-
 A vadállomány szabályozása . . . . . . . . . . . . . . 3 900,-
Farkas Zoltán: Murphy horgászik . . . . . . . . . . . . . . 1 970,-
Farkasházy Tivadar: Overdose  . . . . . . . . . . . . . . . . 3 500,-
Fehér György: Állatpreparátumok készítése . . . 4 900,-
Fekete István: A magam erdeiben . . . . . . . . . . . . . . . 950,-
 Bogáncs . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 698,-
Fekete István, ifj .: Vuk és a simabőrüek . . . . . . . . 1 290,-
Fenyvesi Andrea: Süssünk, főzzünk a kertben . . . 450,-
Földi László: Új vadregény . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 490,-
Füstös Gábor: Wobblerek, Wobblerezés . . . . . . . 1 700,-
Gál Sándor: Esték és hajnalok  . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 900,-
Galambosi B.: Fűszer- és gyógynövények . . . . . . 2 500,-
Gálfalvi: Székelykeresztúr és vidéke vadászata… 2 200,-
Gazdag József: Csallóközi vadászatok . . . . . . . . . 1 219,-
Gera Pál: Állatkerti történetek  . . . . . . . . . . . . . . . . 1 500,-
Gerencsér Ferenc: Szakácslexikon  . . . . . . . . . . . . 1 800,-
Gminder-Böhning: Melyik ez a gomba?  . . . . . . . 3 999,-
Gyimesi Gy.: Ázsia végtelen vadászmezőin . . . . 6 200,-
Gyöngyöshalászi: Vadászösvényeken  . . . . . . . . . 2 700,-
Halmágyi T. I.: Vadászatok idegen tájakon . . . . . 6 400,-
Hangay György: Ahol még kék az ég . . . . . . . . . . 1 870,-
 Kuszkusz kókusszal  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 700,-
Hargitai György: Vadételek a javából  . . . . . . . . . 1 880,-
 Sajtos fi nomságok . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 550,-
Hartink: Pisztolyok és revolverek enciklopédiája . 7 990,-
 Sörétes és vegyescsövű vadászpuskák  . . . . 4 990,-
Hartman: Mezőgazdaság a természet szolg.-ban . 1 280,-
Hartman-Alexa: Hulladékok a mg-ban… . . . . . . . . 980,-
Határozó kézikönyvek: Fűszer- és gyógynöv. . . 2 800,-
 Lovak . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 800,-
Hecker, Frank: Az erdő állatai és növényei . . . . . 2 680,-
Heltay-Kabai: Hivatásos vadászok kézik. I-II. . . 12 500,-
Holdas-Szendrő: Nyúl . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 200,-
Horváth Gy: Zöldség és fűszer termesztése . . . . 2 980,-
Hungaro P. Kft.: A 100 legfi nomabb ünnepi étel  . . . 300,-
Hunyadi Attila: A süllőhorgászat módszerei . . . 1 699,-
Ignácz Magdolna dr.: Vadásznapló . . . . . . . . . . . . 3 900,-
Iváncsics-Köller: A természet harmóniája… . . . 5 100,-
Jacsmenik: Szőlészet, borászat a kiskertben . . . . . 550,-
Juhász Cs.: Minőségbiztosítás a mezőgazd.-ban . . 2 035,-
Juhász Zsuzsanna: Szabadtűzi ételek  . . . . . . . . . . . 550,-
K. Rhédey Zoltán: Verébtől a szarvasbikáig  . . . 2 700,-
Kämpfer,Dieter: Pálmák a lakásban  . . . . . . . . . . . 1 590,-
Kászoni Zoltán: Hal és horgászat Erdélyben  . . . 2 560,-
Király Klára: Jagdterrier . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 490,-
Kis Természetkalauz: Gombák  . . . . . . . . . . . . . . . . 1 200,-
Kiss J. Botond: Így láttam Indiát . . . . . . . . . . . . . . . 1 950,-
Kiss-Illyés: Nagy fenyő és örökzöld lexikon . . . . 2 990,-
Kittenberger: Vadász- és gyűjtőúton Afrikában . . 6 100,-
Kliment E.: Otthoni gyógynövényhasználat . . . 2 490,-
Kluwe-Yorck: Horgász abc  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 598,-
Kovács Dénes: Luxus vadászfegyverek  . . . . . . . 8 000,-
 Billenőcsövű golyós vadászfegyverek . . . . . 4 800,-
Kovács László: Vadnyugati vadászpuskák  . . . . . 3 100,-
 Vadászlexikon  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 990,-
Kropog Erzsébet: Erdők, mezők virágai. . . . . . . . . . 990,-
Kubasek J.: Jeles világutazók nyomdokain I-II. . 3 500,-
Kútvölgyi Mihály: Vadételek  . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 800,-
Kutyatár: Boxer . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 750,-
Lakatos: Fenyő, lágy lombos, tölgy károsítói  . .2480/db
Lanszki: A korszerű prémesállat-tenyésztés  . . . 2 125,-
Lapu Bt.: Vadász műszótár . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 500,-
Larousse: Vadászkönyv . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 8 990,-
Lászay György: Évelő virágok  . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 500,-
Laude Kiadó: Sajtlexikon . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 550,-
Lazi Kiadó: Harmat és vér  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 400,-
Lederer, Roger: Csodálatos madarak . . . . . . . . . . 2 990,-
Lovász Sándor: A vadászat lázában Gelvács . . . . . 750,-
Lusztig-Csigó: Halételek . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 880,-
Maderspach Viktor: Menekülésem Erdélyből . . 1 980,-
 Élményeim... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 980,-
Magda-Marselek: Növénytermesztés  . . . . . . . . . 1 710,-
Major Richárd: Vadváltók  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 680,-
Makay Béla: Hegyen-völgyön . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 900,-
Manke, E.: Szobanövények gondozása . . . . . . . . 2 500,-
Márton Imre dr.: A vadon hívó szava  . . . . . . . . . . 3 900,-
Matyikó Tibor: Vallomás a természetről  . . . . . . . 4 000,-
McNab, Chris: A fegyverek nagykönyve . . . . . . 11 980,-
Mercz-Kádár: Borászati kislexikon . . . . . . . . . . . . . 4 200,-
Mess Béla: Emlékszikrák  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 700,-
Molnár-Peszler-Paukó: Faanatómia. . . . . . . . . . . . 2 950,-
Molnár A.: Magyarország legszebb növényei . . 1 200,-

Montag, Karin: Gombák . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 680,-
Móra: Állat- és növényhat. természetjáróknak . . 4 990,-
Nadler H.: A Keleti- és a Déli-Kárpátokban . . . . . 2 500,-
Nagy-Nagyné: Vadászatok és vadételek  . . . . . . 1 400,-
Nagy Imre: Lovasvadászatok . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 980,-
Nagy László: Vadászgörények a családban  . . . . 2 998,-
Nagy-Szabó: Nagy viráglexikon . . . . . . . . . . . . . . . 2 720,-
Németh I.-né: A gyógynövények nagykönyve . . 1 890,-
Nerpel Andrea: A csivava  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 840,-
Nova szakácskönyvek: Vadételek  . . . . . . . . . . . . . 2 100,-
Oggolder: Etetőanyagok, etetési technikák  . . . 1 699,-
Oláh Csaba: Rablóhalak bűvöletében . . . . . . . . . 1 700,-
Pasaréti-Pethő-Illyés: Akvarisztika  . . . . . . . . . . . . 1 100,-
Pataki Tamás: Erdőszegélyek létesítése . . . . . . . . . . 792,-
Pénzes Behten: Terrárium I.  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 200,-
Péter Jánosné: Vadételek  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 850,-
Petrich Károly: A Velencei táj lepkevilága . . . . . . 2 980,-
Pintér-Pócsi: Hal . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 500,-
Prössler: Sajtok a világ minden tájáról . . . . . . . . . 6 500,-
Rácz G.: Majdnem megmásztam az Everestet  . . 3 200,-
Radics L.: Növénytermesztő mester könyve . . . 2 690,-
Radnai Imre, dr.: Lovasszótár . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 500,-
Radnay J: Cukrászat mindenkinek, receptekkel . . 690,-
Rakk: Göröngyös égi és földi utakon Mongóliában  . 2 500,-
Rakonczay Zoltán: Természetvédelem . . . . . . . . 1 440,-
Ralphstone Angelica: A tenger állatvilága . . . . . 4 100,-
Rapaics Rajmund: A magyarság virágai. . . . . . . . . . 900,-
Receptvarázs: Erdélyi ételek  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 550,-
Reminiczky Károly: Kassai vadászhistóriák  . . . . 2 700,-
Sälzer: Halételek  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 950,-
Sánta Gábor: Az elfeledett Fekete István . . . . . . 2 200,-
Sáry Gyula: Szabadkőművesség . . . . . . . . . . . . . . . 2 200,-
Scherf, G.: Vadon termő zöldségek és gyümölcsök . . 1 990,-
Schmidt Egon: Védett madaraink kislexikon . . . 1 200,-
Schmidt Gábor: Virágos díszcserjék . . . . . . . . . . . 2 500,-
Schmidt-Bécsy: Mozaikok a természetből . . . . . 1 750,-
Schmidt-Kalotás: Tollas énekművészek. . . . . . . . 1 300,-
Sigloch, Benno: A horgászok ábécéje  . . . . . . . . . 3 000,-
Sipos Endre: Erdei barangolások   . . . . . . . . . . . . . 1 860,-
Soltész B.: Csóványoson elpihen a szivárvány  . . . 990,-
Spohn-Roland: Melyik ez a virág? . . . . . . . . . . . . . 3 990,-
Spotter’s Guide: Természetbarátok könyve . . . . 1 700,-
Stb. könyvek: A 100 legjobb erdélyi jófalat . . . . . . 250,-
Szalay Könyvk.: Tradicionális magyar konyha . . 4 000,-
Szálka Róbert: Kalandozások Máramarosban . . 2 300,-
Széchenyi Zsigmond: Alaszkában vadásztam  . 2 238,-
 Elefántország . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 999,-
Székely Dénes: A lőpor és a töltény . . . . . . . . . . . . 2 180,-
Szepessy Vilma: Marhahúsos ételek . . . . . . . . . . . . . 300,-
Szinák-Zsolnay: Több, mint kutya . . . . . . . . . . . . . 4 500,-
Szladek Mihály: Az élet rendje  . . . . . . . . . . . . . . . . 1 500,-
Szodfridt István, dr.: Nyártermesztés . . . . . . . . . . 3 090,-
Szovátai Vass: 500 kedvenc muffi  n recept . . . . . . . 550,-
T.K.K.: Barangolás az őslények világában . . . . . . 4 000,-
Természetbúvár: Vöröskönyv (növény) I-II. . . . . 3 400,-
Természetkalauz: Lepkék . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 500,-
Totem Kiadó: Száz magyar ételcsoda . . . . . . . . . . 5 980,-
Váczi-Dede: Növények a lakásban  . . . . . . . . . . . . 1 400,-
Vasas Joachim: Menjen, Doktor elvtárs! . . . . . . . 2 310,-
Végh Attila: A növényvilág ékszerei . . . . . . . . . . . 2 580,-
Végh Endre, dr.: Vadászni emberi dolog . . . . . . . 2 900,-
 Murphy és a beteg vadász  . . . . . . . . . . . . . . . . 1 970,-
Veress István: Óriás schnauzer  . . . . . . . . . . . . . . . . 1 490,-
Verhóczki I: Csokis és gyümölcsös fi nomságok . . 550,-
Verme, Nico: Gyógynövények enciklopédiája  . . 4 500,-
Veselovszky, Zdenek: Állatok a nagyvilágban  . . 2 980,-
Videcz Ferenc: Vendégkönyv  . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 200,-
Vierke, Jörg: A legkedveltebb díszhalak . . . . . . . 1 190,-
VKE: KÓD-EX  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3 000,-
Wass Albert: A funtinelli boszorkány I-II-III. . . . . 5 000,-
 Adjátok vissza a hegyeimet! . . . . . . . . . . . . . . . 1 380,-
Whitehaed, Sarah: Kutyák . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 6 990,-
Yousefi -Kóbori: Korszerű tejtermelés . . . . . . . . . . 2 800,-
Zákonyi-Gyulai: Horgász zsebkönyv  . . . . . . . . . . . . 500,-
Zoltán J.: Régi képeslapok a vadászatról. . . . . . . 7 200,-
 Régi bélyegek a vadászatról . . . . . . . . . . . . . . . 7 200,-

ÍZELÍTŐ KÍNÁLATUNKBÓL:

Web-áruházunk teljes kínálata 

a www.vadaszlap.hu honlapon található!

Valamennyi árucikk megrendelhető:

Vadászlap Kft.
1031 Budapest, Rozália u. 59/a.

Telefon: +36-70/702-5000,

Tel./fax: +36-1/242-0042

e-mail: info@vadaszlap.hu

Megrendelését

postai utánvéttel szállítjuk.
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Valaczkai Erzsébet:

Erdőn, mezőn járva... 2300,- Szabadi Attila:

Vadászat Magyar-

országon refl exíjjal I-II. DVD

3130,- Wass Albert:

Válogatott magyar

mondák és népmesék

1380,-Bába Károly:

A magyar vizsla 1085,-Takács Viktor:

Hegyi vadászataim – 

Hídvégi Béla vadászélete DVD

2900,-

A hal, a horog és az ember 3100 Ft

A Magyar Horgászirodalom Klasszikusai sorozat egyik alapműve Igali Mészáros József „A hal, a horog 

és az ember” című regénye. A könyv először 1942-ben jelent meg, a reprint kiadás a Dénes Natur 

Műhely gondozásában látott napvilágot. A szerző 213 oldalon, tizenkilenc izgalmas és tanulságos 

történetet tár elénk, melyet a könyv végén saját készítésű felvételek illusztrálnak. A környezet bemu-

tatása mellett sok „mesterfogással” és a gyakorlatban is hasznosítható ismeretekkel látja el olvasóit. 

A műben található egy nyolcoldalas kiegészítő a halak életéről, és jó néhány szemléltető fénykép 

a hazai édesvizek lakóiról. Ahogy a szerző vallja: „A horgászat nem pusztán testedző fáradozással 

jár, de szellemi üdülést is nyújt, tekintve, hogy a jó horgásznak szeretnie kell a természetet, ismernie 

annak tüneményeit, amelynek lépen-nyomon kínálkozó ezerféle változata okulva szórakoztat.”

Maderspach, a vadász 2980 Ft

A 135 éve született vadászíró, Maderspach Viktor bécsi tanulmányait követően a Hunyad vármegyei 

családi birtokot irányította, majd frontszolgálatot teljesített az első világháborúban, az erdélyi román 

betörés idején (erről írta „Az oláhok vérnyomában a Fekete-tengerig” című könyvét). 1921-ben egy ma-

gyar tiszti összeesküvésben való részvétele miatt el kellett hagynia szülőföldjét, melynek történetét 

„Menekülésem Erdélyből” című könyvében írta le. Az 1940-es erdélyi bevonuláskor teherautóval felbo-

rult, és sérüléseibe belehalt. A Kárpátok csodálójának és tájleírójának vadásztörténetei olvasmányossá-

guk mellett egyfajta etikai iránytűként is szolgálnak. „Páreng-Retyezát” című első kötetéhez 1936-ban 

jó barátja, Kittenberger Kálmán írt ajánló sorokat. Életművének két további gyöngyszeme a „Medve!”, 

valamint a „Havasi vadászataim”. Szerkesztőségünkben teljes életműve megvásárolható.

Rókák és terrierek 3360 Ft

A mű nem a szerző előző nagy sikerű könyvének, a Különös vadászat-nak a folytatása, hanem teljesen 

új lélegzetvételű „élménybeszámoló”. „A könyvből az úgynevezett „szakmai” rész kimaradt, mivel ezen 

a téren sok újat nem lehet mondani, azonban miszerint kevesellték az olvasók a történeteket, az éles 

helyzeteket, ezért állítottam össze egy tanulságos történetet” – vallja a szerző, Szabó Péter, aki közel 

kétszáz oldalon, tizenhét fejezeten át köti le fi gyelmünket rókás és kutyás történeteivel. Ezeket – úgy 

lazításképpen – meg-megszakítják régebben megjelent írásai. A nyelvezet hétköznapi, gondolatai egy-

szerűek, mindenki számára közérthetőek. A könyvet bátran kézbe veheti kezdő, illetőleg gyakorlott 

vadász, vadgazda is, mindenki számára hasznos olvasmány. A cselekmények nem egyhangúak, hol 

a rókanász idején történtekbe nyerünk bepillantást, hol pedig szalonkahúzáson vehetünk részt.

Solymász évkönyv 3000 Ft/db

A Magyar Solymász Egyesület évkönyveiben szinte minden lényeges esemény fellelhető, amely az 

1939-ben alakult szervezet életében fontos szerepet kapott. A korábbi annalesek is számos érdekes 

olvasnivalót tartogattak, a 2009-es esztendő jubileumi, 70. születésnapra megjelent 120 oldalas kiad-

ványa azonban az elődöket is felülmúlja. A dicső múlt és az ellentmondásoktól terhelt jelen történései, 

valamint a reménykeltő szebb jövő tervei egyaránt helyet kaptak a gazdagon illusztrált lapokon. A port-

rékon, tudományos érdekességeken, praktikus jó tanácsokon, történelmi és szakmai jellegű cikkeken 

keresztül felvillan minden, ami a hazai solymászat utolsó hét évtizedét leginkább jellemezte. A külön-

külön is kapható négy szám (2001-2002, 2003-2004, 2008, 2009) együttes tanulmányozása elengedhe-

tetlen minden gyakorló solymász, valamint az érdeklődő műkedvelők számára.
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Egy címszó, amely tömör példája a bevezető-

ben leírtaknak:

„Csikasz – Bámész vadásztárs még ma is 

meg van róla győződve, hogy a Cs- az újszü-

lött farkas neve, mondván, hogy a nyelv logi-

kája azt kívánja, ha a kis veréb csipasz, a kis 

farkas a Cs-. A Cs- a farkas névváltozata ugyan, 

de nem a „kisfarkasé”. Tájszó és 

régies, becsmérlő szí-

nezete van. Egyes ér-

telmezések szerint 

a nádi farkas vagy a 

sakál megkülönböz-

tető neve. A Cs- abban 

az esetben sem jelenti 

a régi, vízi embert, a csí-

kot, rákot fogó pákász má-

sik elnevezését, a csíkász-t, 

ha a Cs-t palócosan ejtjük.”

Sajnálatosan kevés olyan írás-

mű jelent meg hazánkban, amely 

a vadásznyelvvel foglalkozik, külö-

nösen a szavak jelentésével, annak 

történeti, a nyelvünk változását követő 

értelmezésével és magyarázatával. Végh 

Endre sajátos, de mindenképpen dicsére-

tes kísérletet tett eme hiány pótlására köny-

vével. Érezhető szeretettel gyűjtögette össze 

a majd 600 oldalnyi, több mint 1300 szócikket 

tartalmazó hatalmas anyagot, kellő öniróni-

ával jelezve azon témaköröket (pl. fegyver) 

amiben nincs „otthon”, de azért kellő bátor-

sággal „belekontárkodik”. 

Egy szócikk, amelynek utolsó mondata akár 

az egész könyv eszmei mondanivalója is le-

hetne:

„Cicerél, benderész (herécel, megbaboz, 

herget). Valamennyi remek hangzású magyar 

szó, és valamennyi a szerelmi láz „csattanóját” 

jelenti, főképp a szárnyasoknál (vö. tojózik, 

búbol). Ismét bizonyítékát kapjuk a magyar 

(vadász)nyelv páratlan gazdagságának, külö-

nösen a szerelmi fordulatok témakörében.”

A példázatokban szereplő, zamatos hang-

zású nevekkel felruházott egyének a szerző 

két korábbi regényének (Tubák, Bátyó és a 

többiek /2002/, 

Vadászni emberi 

dolog /2004/.) szereplői, 

akik bájosan csetlenek-botlanak a vadász-

nyelv nem mindig oly könnyen kibogozható 

útvesztőiben. Akik olvasták e könyveket, is-

merősként üdvözölhetik a tömör jellemáb-

rázolással megjelenített szereplőket, viszont 

azok az olvasók, akik ennek hiányában kezde-

nek bele a „Megvadult szótár” böngészésé-

be, kissé értetlenkedve áll(hat)nak a számukra 

ismeretlen nevek, e „virtuális vadásztársaság” 

rendre visszatérő megjelenésekor. Számukra 

hasznos lett volna pár magyarázó sor róluk 

a bevezetőben. A rendkívül széles ismeret-

anyagot átfogó kiadvány feltűnően (a napja-

inkban jellemzőnél pedig különösen) kevés 

szakmai és nyelvi hibával jelent meg, amely-

ben nyilván jelentős szerepe volt a szakmai 

lektorként közreműködő dr. Bod Lajosnak is. 

Sajnálatos módon nem mondható el ez az 

illusztrációk megjelenítésében. A Simon Fe-

renc által készített ceruzarajzok jó stílusa más 

tördelési megoldást igényelt volna, a felesle-

gesen és értelmetlenül felnagyított grafi kák 

kifutnak a lapról, belemásznak a szövegbe, és 

esetenként szinte szétesnek, jobb bánásmó-

dot érdemeltek volna.

Egyetérthetünk a könyv ajánlójában leír-

takkal: „…a mai vadászatban elsősorban nem 

a régi szép szavak hiánya a legnagyobb baj. 

A szótár mellékhatásai hasonlóak a somlói 

borhoz, mértéktelen, folyamatos fogyasztás 

esetén főfájás, émelygés, macskajaj jelentkez-

het. A szerző bízik benne, hogy a somlói bort 

mégis igen sokan kedvelik.” (Novum Verlag – 

Sopron, 2008.) 

Somfalvi Ervin

Dr. Végh Endre

71 esztendős, 45 éve 

háziorvosi szolgála-

tot teljesít Homo-

kon, Jász-Nagykun-

Szolnok megyében.

 25 évig elnöke volt 

a Tiszaföldvári Vadásztár-

saságnak. Elismert, többkötetes 

vadászíró. Szabadidejében vidám va-

dásztörténetek és karcolatok mellett ter-

mészeti témájú festményeket is alkot. 

A Magyar VADÁSZLAP irodalmi pályá-

zatán több ízben nyert díjat novelláival. 

Munkásságát és aktív közéleti, művésze-

ti tevékenységét a Vadászati Kulturális 

Egyesület 2005-ben „Arany Túzok Toll” 

életműdíj kitüntetéssel ismerte el. Írásait 

a fordulatos és tanulságos cselekmény-

sorozatok, a fanyar humorral átszőtt pár-

beszédek, valamint az igen karakteres fő- 

és mellékszereplők jellemzik.

Megvadult szótár
A maga nemében egyedülálló, a műfaji sablonokba be nem sorolható vaskos művet 

„segített  a világra” dr. Végh Endre háziorvos, vadász, vadászíró és festő. Vadász 

szakszótár, tájnyelvi szinonima-szótár, etimológiai gyűjtemény, vadászhumor? 

Egyik sem önmagában, összességében azonban mindegyik együtt . Közismert és 

rég elfeledett , vagy sosem hallott  szavak, fogalmak leírása, magyarázata – rövid 

anekdotákkal, történetekkel, „példázatokkal” megfűszerezve. Egy szótár, mely-

ben nem csak keresni érdemes, de folyamatosan, irodalmi alkotásként olvasva is 

élvezhető. Példátlan… mint ahogy az is, hogy a könyvnek eddig – önhibánkból –

nem csináltunk hírverést, mégis sokan keresik...

Dr. Végh En

71

k

S

25 

a Tisza

saságnak. Eli

vadászíró. Szabadid

dásztörténetek és kar

mészeti témájú festmé

A Magyar VADÁSZL

zatán több ízben nye

kis veréb csipasz, a kis 

kas névváltozata ugyan, 

 Tájszó és 

 

nti 

csí-

z má-

íkász-t, 

jük.”

olyan írás-

kban, amely 

alkozik, külö-

tésével, annak 

áltozását követő 

gyarázatával. Végh

denképpen dicsére-

hiány pótlására köny-

ettel gyűjtögette össze 

bb mint 1300 szócikket 

anyagot, kellő öniróni-

maköröket (pl. fegyver) 

”, de azért kellő bátor-

ik”.

ek utolsó mondata akár 

többiek /2002/, 

Vadászni emberi

dolog /2004/.) szereplői,

takkal: „…a mai vadásza

a régi szép szavak hián

A szótár mellékhatásai

borhoz, mértéktelen, fo

esetén főfájás, émelygés

het. A szerző bízik benn

mégis igen sokan kedve

Sopron, 2008.)

Munkásságát és aktív 
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Igazat szólt az a barátom, aki egy alkalommal megjegyezte: „A Békés – 

Körtvélyesi szerzőpáros eleve sikerre van ítélve.” Kijelentésének alapja 

a két alkotóra jellemző precizitás, a magasra helyezett mérce, akár a lát-

vány, akár a gondolati tartalom szemszögéből vizsgáljuk munkáikat.

Békés Sándort nem csak a vadászok és a természetirodalom ked-

velői ismerik, hiszen e témakörű elbeszéléskötetei mellett palettáján 

találunk történelmi riportregényt, sőt, egyetemi etika tankönyvet is. 

Alaposságának, szakmai tudásának gyökerei több évtizedre nyúlnak 

vissza: ifj ú újságíró-gyakornokként a Nádor kávéház asztalánál hajna-

lig tartó beszélgetésekből, vitákból, az akkori Pécs legjelesebb zsur-

nalisztáitól, irodalmáraitól leste-tanulta meg a tollforgatói mesterség 

csínját-bínját. Igényességéből akkor sem engedett, amikor hosszú 

időn át, egészen nyugdíjba vonulásáig az MTV Dél-Dunántúli Regio-

nális Stúdiójának vezetőjeként az elvárásokat, lehetőségeket kellett 

szinkronban tartania saját szakmai nívójával, utóbbiban nem ismerve 

a megalkuvást.

A „Vadászok, vadászotthonok” könyvsorozathoz – mert immáron 

a 2. kötetet tarthatjuk kezünkben, s remélhetőleg több is születik majd – 

a Magyar VADÁSZLAP rovatvezetőjeként a könyvekével azonos címmel 

megjelenő irodalmi interjú-portré sorozata adta az apropót. Nem vé-

letlen a cirkalmas műfaj-megjelölés, hiszen a szóban forgó írások beso-

rolása nem egyszerű feladat. Első látásra ugyan interjúnak tűnnek, de 

az olvasó már néhány bekezdés után rájön, hogy nem hagyományos 

kérdezz-felelekre számíthat. A háttér-környezet plasztikus bemutatása 

és a szerző hozzáadott, saját gondolatai a szó egyszerű és igaz értelmé-

ben irodalmi alkotásokká teszik az opusokat, amelyek végére egy embe-

ri sors, életút, portré bontakozik ki a szerencsés műélvező előtt.

Figyelemre méltó az újságíró-író alany kiválasztása. Nem korunk hir-

telen támadt üstököseit jeleníti meg; a sztorik szereplői között akad-

nak módos emberek, de legalább ugyanannyian egyszerű, közvetlen 

környezetük számára talán hétköznapi fi gurák is. A válogatás minden-

kori alapját az értékes emberi tulajdonságok képezik: 

a tisztességes, etikus élet- és gondolkodásforma és ezek kisugárzása 

az adott személy hobbijára, a vadászatra.

Szólnom kell Békés Sándor alkotói nyelvéről, stílusáról is. Akárcsak 

egyéniségében, itt is ötvöződik az újságírói hitelesség az író képzelet- 

és szókép-gazdagságával. Bár a vadászat tárgykörében szigorúan őrzi 

a szakterület sajátos kifejezésvilágát, írásai olvasmányosak, mindenki 

– a nem vadászolvasók – számára is közérthetőek.

Fentebb említettem, hogy a kötet(ek)ben szereplő írások eredetileg 

a Magyar VADÁSZLAP-ban láttak napvilágot. Amellett, hogy így, könyv 

formátumban, mintegy csokorba gyűjtve sokkal átfogóbb, színesebb 

képet nyújtanak egy sajátos, nem mindennapi életformáról, az anyag 

nem tekinthető a korábbi ismétlésének. Tollforgatásban némiképpen 

járatos ember számára ismertek az újságok, folyóiratok terjedelmi 

kötöttségei: az anyag nem haladhatja meg a rendelkezésre álló terje-

delmet. A könyvészet ennél lényegesen lazább lehetőségeket bizto-

sít, amelyekkel Békés Sándor – a maga módján – él is. A gondolatjeles 

kitétel Békés emberi vonásainak újabb területére enged betekintést. 

A tágasabb kereteket csak ritka esetben használja saját mondandójá-

nak kiegészítésére. A lehetőséget készséggel engedi át szerzőtársá-

nak, Körtvélyesi Lászlónak, hogy a fotóművész bizonyíthassa: a maga 

területén nem rendelkezik szerényebb képességekkel, mint az író, al-

kotókként méltó partnerei egymásnak.

Körtvélyesi pozitív értelemben rutinosan, nagy műgonddal meg-

komponált képeivel számos helyen (könyvekben, folyóiratokban, kiál-

lításokon stb.) találkozhatunk, és ahol megjelennek, barátságosabbá, 

élhetőbbé válik a világ. Tudása révén jelen kötet is – átlépve a szépiro-

dalom kereteit – színes albummá növi ki magát. Videcz Ferenc

Kölcsönös
harmóniában

Békés Sándor

Az idén 70 éves Aranytollas újságíró 1964-ben a 

Dunántúli Naplónál kezdte pályafutását. 1976-

2000. között az MTV Pécsi Körzeti Stúdiójának ala-

pító stúdióvezetője, illetve főszerkesztője. Számos 

vadászati témájú könyve jelent meg. A Magyar VADÁSZLAP rovat-

vezetőjeként és állandó szerzőjeként közel másfél évtizede segíti 

a szerkesztőség munkáját. Többi közt megkapta az MTV Nívó- és 

Életműdíját, Somogy megye újságírói díját, Baranya megye Köz-

művelődési díját, a Magyar Lajos-díjat, a Nimród-érmet, a Köztár-

sasági Elnöki Aranyérmet, valamint a Hubertus Kereszt gyémánt 

fokozatát. A Vadászati Kulturális Egyesület alapító tagja, elnökségi 

tag, az „Arany Fácán Toll” irodalmi díj tulajdonosa. A „vadászetika 

felkent papja” a Vadászkamara Baranya Megyei Szervezetének al-

elnöke, a Kulturális Tanács elnöke, a MÚOSZ elnökségének tagja. 
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Nagykőrösön látta meg a napvilágot, mégis 

kocsérinak vallja magát. A nagyszülei otta-

ni birtokán máig működő családi gazdaság 

egyfajta „játszótere” volt. Atyai nyomásra 

a ceglédi mezőgazdasági szakközépiskolába 

felvételizett, bár őt az egészségügy jobban 

érdekelte volna. Dóri viszont iskola után 

minden nap kilátogatott a tanyára.

Ötéves kora óta lovagol, igaz, akkoriban 

édesapjával szállt nyeregbe. Pár évvel ezelőtt 

nyolc lovuk volt, ma csupán kettő. „Egyelő-

re” – teszi hozzá gyorsan…

Bár a természettel való szoros 

kötődés vitathatatlan, a családban 

nem akadt vadász. Dóri ennek el-

lenére „első pillantásra szerelembe 

esett”, vagy ha úgy tetszik: megfer-

tőződött. Cegléden, az iskolában 

egy vadász elkért néhány tanulót, 

hogy segédkezzenek nekik a hétvé-

gi nyúlhajtáson. Az átélt élmények 

olyan hatást gyakoroltak rá, hogy 

elkezdte őt érdekelni a dolog. Nem 

véletlen tehát, hogy a továbbtanu-

lásnál is a vadgazdálkodási mérnö-

ki szakot választotta. A gyöngyösi 

Károly Róbert Főiskolára iratkozott 

be, amin persze a szülők alaposan 

meglepődtek, múlandó hóbortnak 

és időleges fellángolásnak tekintve 

a vadászat iránti elkötelezettséget.

A bűbájos fi atal hölgyet hamaro-

san ismételten a kegyeibe fogadta a Teremtő, 

megint szerencséje volt, a Mátraaljai város-

kában az albérletét ugyanis – merő véletlen-

ségből – pont egy vadásztól vette ki. A főbér-

lő, Farkas Gyula, valamint az ő vadásztársa, 

Szekrényes István rögvest a szárnyai alá vette 

a fi atal vadászpalántát. „Szekiéknek renge-

teget köszönhetek, számtalan közös vadász-

kalandban volt részünk, és hihetetlenül so-

kat tanultam tőlük, amiért a mai napig úgy 

érzem, örök hálával tartozom…” – mondja 

kissé elérzékenyülve.

Tirolban, Erdélyben – és főleg a Gyöngyös-

höz közeli erdőkben gyakran cserkelt a segítő 

szándékú mentorokkal. Az együtt zsákmá-

nyolt mormota, az első vaddisznó és az avató-

bak elejtése szintén nekik köszönhető. 

A főiskolán kötelezően előírt kéthetes 

nyári gyakorlatot „otthon”, a hatezer hektá-

ron gazdálkodó Kocséri Vadásztársaságnál 

töltötte le – mindenki megelégedésére.

A szakdolgozatát szintén náluk írta, így 

egyre szorosabbá vált a kapcsolat a szakmai 

vezetés és a fi atal szakember között.

2008 szeptemberében azután megkeresték 

őt, hogy az éppen megüresedett hivatásos 

vadászi állást töltse be. Természetesen nagy 

örömmel és lelkesedéssel látott munkához, 

úgy érezte, élete vágya teljesült azzal, hogy 

a szakmában el tudott helyezkedni. Nem 

mindenki fogadta azonban szívesen, hogy egy 

hölgy is bekerült a társaság „vérkeringésébe”. 

A tagok nem igen vadásztak vele, „cikinek” 

érezték, hogy egy nő mondja meg, lőhető-e 

a bak vagy sem. Bizony, küzdelmes időszak 

volt ez a javából, a véleményére nem min-

dig voltak kíváncsiak, a javaslatait általában 

fenntartásokkal kezelték, ráadásul a szakmai 

döntéshozatalból is gyakran kimaradt.

„Nem éppen nőnek való szakma” – mon-

dogatták hol irodalmi, hol útszéli stílusban… 

Az elszántsága ennek ellenére azt mondatta 

vele: „Nem baj, én ezt választottam hivatáso-

mul, s ebből egy jottányit sem engedek…”

Azóta eltelt közel másfél év, s ma már egy-

általán nem néznek rá sandán, nem vonják 

kétségbe a képességeit, hanem elfogadják – 

mi több: szeretik őt.

Dóri pedig – bár az első időkben 

voltak lelki vívódásai – tudomást 

sem vesz a pikírt megjegyzésekről, 

hanem teszi a dolgát. Dolgozik a 

fácántelepen, vendéget kísér, etet 

– s ha az ideje megengedi, lóháton, 

Szellő nevű félvér kancája nyergé-

ben járja végig a területet. Ellen-

őrző körútjára esetenként édesapja 

is elkíséri, aki a Pipacs névre ke-

resztelt herélt csődörön vágtázik 

leánya után.

A Pest megye déli részén fekvő 

Nagykőrösön, ahol a szüleivel la-

kik, a családi ház emeletén talál-

ható lányszobában a „hódolóktól” 

emlékbe kapott apró csecsebecsék 

és plüssfi gurák mellett kissé furcsa 

látványt nyújt a fegyverszekrény, 

melyben jelenleg csak két szolgá-

lati puska „várja a bevetést”. A közeljövőben 

azonban talán egy harmadik „szerszám”, az 

álmok netovábbját jelentő .243-as stucni is 

csatlakozhat az „illusztris társasághoz”. 

S ha már a vágyak birodalmában kalando-

zunk: Dóri egy bőgő bika elejtésére, embert 

próbáló alpesi zergevadászatra – és néhány 

meseszép paripára áhítozik. És arra, hogy 

az apróvadas hajtásokon kiválóan dolgozó 

cocker spánieljével, Dézivel még nagyon so-

káig együtt járhassa a vadászterületet. Hol 

gyalog, hol lóháton… W.P.

Ha az utcán elmenne mellett em – mi tagadás – utána fordulnék. Szőkésbarna, vállára omló hajkoronája, égszínkék 
szemei és sugárzó tekintete bizony mágnesként vonzza a férfi szemeket. Ha éppen nem dolgozik, akkor kisminkeli 
magát, kifesti a körmeit, azaz úgy él, mint a huszonéves lányok bármelyike. Az összképen az sem ront, ha munka-
ruhába bújva a terítéket rendezgeti, őzet zsigerel vagy görnyed a tápos zsák súlya alatt . Ilyenkor zöld gumicsizmát, 
bőrnadrágot, lódenkabátot és kalapot visel. A szóban forgó hölgy Demeter Dóra, hivatásos vadász.

Aki  a férfi as hivatása ellenére vadőrként is igazi nő tudott maradni

Szellő „szárnyán”

A vadőrlány és Szellő területellenőrzésre indul
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Nem éppen az ország legszerencsésebb sorsú 

vidéke az Ormánság Baranyában. Az egykori 

Jugoszláviával, ma Horvátországgal határos 

Dráva menti település, a szinte tisztán horvá-

tok lakta Drávasztára a szülő- és lakhelye a 

Halász családnak, akik generációk óta a föld-

ből, a mezőgazdaságból éltek. Tibor a helyi 

téeszben dolgozott, fémipari végzettsége ré-

vén a gépészetben, s amikor a téesz a nyolcva-

nas évek elején megszűnt, sógorával gépeket 

vettek s azzal dolgoztak. Főállású mezőgaz-

dászként sertéstenyésztéssel kezdett foglal-

kozni, de a felvásárlási árak olyan alacsonyak 

voltak, hogy jobban megérte a megtermelt 

takarmányt eladni, mint a disznókkal feletet-

ni. A kárpótlásban 60 hektár családi földet 

visszakaptak, ehhez hozzávásároltak további 

60 hektárt, így már gazdaságosan művel-

hető méretűvé fejlesztették a tevékenységet. 

A földtulajdonosi közösség megalakulásakor 

őt választották meg közös képviselőnek, így 

a vadászat és a tulajdonosi érdekek összehan-

golása nem kívülállók döntésén múlik.

Halász Tibor 20 évesen került a vadászattal 

közelebbi kapcsolatba, amikortól eljárt hajta-

ni a környéket vadászó Sellyei Hubertus Va-

dásztársasághoz, ahová két évvel később fel 

is vették tagnak. Apósa is ebben a csapatban 

volt, akinek halála után megörökölte puskáit, 

ma már erdész alapképzettségű, ötödéves ag-

rár-egyetemista fi a vadászik velük. 

1997-ben kettévált a nagy területű Hu-

bertus Vt., s Drávasztára környékét a Sellyei 

Széchenyi Zsigmond Vt. vette bérbe, ebben 

a csapatban vadászott tovább. 2006-ig mű-

ködtek, akkor becsődölt a társaság és vissza-

adták a bérleti jogot a földtulajdonosoknak. 

Ezután a földtulajdonosi közösség már nem 

adta ki másnak a területet, azóta saját jogon 

vadásznak a 3600 hektáron 12 „taggal” és 

9 „szerződéses” vadásszal, akik jórészt a ko-

rábbi társaság továbbvadászni akaró tagjait 

takarja. Mindenkinek lehetőséget adtak, aki 

vadászni akart, a tulajdonosoknak csupán 

a beiratkozásnál van előnyük a szerződése-

sekkel szemben. Ennek ellenére kevés az ak-

tív vadász, 2-3 fi atal jár csak ki rendszeresen, 

a lelövési terv egy részét bérvadásztatással 

teljesítik, a többit a helyi vadászok és a vadőr 

hozza terítékre. Létrehoztak egy öttagú „IB-t”

hozzáértő emberekből, akik közösen döntik 

el a vadgazdálkodással, vadászattal kapcsola-

tos tennivalókat, ami nem kevés. Éves tervük 

22 bika és 40 tarvad, 30-30 bak és sutavad, 

a disznó korábbi 75-ös lelövési tervét a ha-

tóság 125-re emelte, de úgy látszik, elbírja 

az állomány. Komoly gondot okoz az egyre 

szaporodó aranysakál állomány, bakot csak 

az a vadász lőhet, aki előző évben legalább 

egy sakáltól megszabadította a területet. Elő-

ző évben megvásároltak egy falubeli házat 

és átalakították – sok társadalmi munkával 

– vadászházzá. A két hálószobás, konyhás, 

kényelmes és szépen berendezett épületben 

jól érzik magukat a vendégvadászok, a tár-

gyalóban pedig az egész közösség együtt tud 

leülni közös ebédre, megbeszélésre. A mellék-

épületben felsőpályás vadhűtő biztosítja a hús 

minőségének megőrzését, míg az udvar fedett 

színje alatt agyagból tapasztott sütőkemence 

áll az ínyenc ízlésű vadászok rendelkezésére, 

ha igazi kemencés vadsültet akarnak enni. 

Halász Tibor nem vágyik külföldi tájak-

ra, mindössze egyszer vadászott idegenben, 

Ausztriában lőtt egy zergét. Sok meghívása 

van, sokfelé mehetne vadászni, de inkább 

átadja a lehetőséget a fi ának, őt küldi maga 

helyett. Bár minden évben lőhetne több 

bikát is, 20 bakon és 40 kanagyaron kívül 

mindössze 5 szarvastrófea díszíti otthonát, 

inkább a barátainak adja át az elejtés jogát.

Nagy hangsúlyt helyez arra, hogy a szak-

mai tudását bővítse, legutóbb Csongrádon 

végezte el a vadászatvezetői tanfolyamot. 

Amit fontos sikerének tart: sikerült elfogad-

tatni a vadászati közösségen belül azt a nor-

mát, hogy nem a pénz az elsődleges.

A név kötelez – mondják sokszor, azonban vannak esetek, amikor az Élet mást hoz, s a szenvedélyek hálójából ne-
héz kikeveredni – főleg, ha nem is akar az ember. Így van ezzel Halász Tibor (55) is, akinek ugyan van saját halas-, 
sőt, horgász tava, mégis a vadászatot választott a élete szenvedélyének.

Vadászó Halász
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Jó néhány földtulajdonosi vadászati közösség 

alakult az országban, ahol a vadásznévsorba 

felvett új, de többnyire már nem fi atal tagok 

a kezdeti lelkesedés után szinte teljesen fel-

hagynak a vadászattal. A tényleges gazdál-

kodást folytatók ideje sokszor pirkadattól 

sötétedésig munkával telik, s nemigen ma-

rad energia és türelem még az órákig tartó 

„üres” lesekre is. Erre a vadászati formációra 

a kis létszám jellemző, amivel még intenzív 

vadászat mellett sem mindig lehet egy jó 

adottságú terület lelövési tervét teljesíteni. 

Marad a bérvadásztatás, ami szintén idő- és 

kísérőigényes, ráadásul nincs is mindenre 

vevő. Végső megoldásként jön szóba a hiva-

tásos vadász, akinek munkaköri kötelessége 

is lehet a fennmaradó vadmennyiség – akár 

a trófeás is – terítékre hozása.  

Ilyen helyzetben van Dudás Péter (38), 

a Drávasztára és Környéke Ftk. hivatásos 

vadásza, aki hentes szakmunkásból módo-

sított pályát vadász-vadtenyésztőre. A kissé 

szokatlan manőverre Anikóval, későbbi fele-

ségével való megismerkedésének eredménye-

ként került sor, akinek akkor fővadászként 

dolgozó apja, Kiss Ferenc magával vitte a 

vadászatokra. 1989-től 1992-ig kívülállóként 

vett részt a Drávamenti Dózsa vadásztársaság 

vadászatain, majd taggá választották. Három 

éven keresztül nagyon sokat járt ki vadászni, 

majd amikor 1995-ben Pécsről leköltöztek 

Drávasztárára, apósával közös vállalkozás-

ban fácántenyésztésbe kezdtek, mely 2002-ig 

folyamatosan működött. 1998-ban végzett-

ség nélküli vadőrnek felvették a Drávafoki 

Széchenyi Vadásztársaságba, s munka mel-

lett végezte el a vadász-vadtenyésztő iskolát. 

2002-ben, a társaság megszűnte után átvette 

a földtulajdonosi közösség, akik saját haszno-

sításban gyakorolják a vadászati jogot a 3600 

hektáros területen. Jó hangulatú a társaság, 

az idényben minden hétvégen szalonnázással 

egybekötött apróvadas „sétálást” tartanak, de 

5-6 embernél többet szinte sohasem sikerül 

összeszedni, a mindennapi rohanásban nem-

igen tudnak időt szakítani. A vadkár kérdését 

a nagy földtulajdonosokkal jól tudják kezel-

ni, még a trófeás vad lövési lehetőségekkel 

sem élnek vissza. Sok tag még azt a lehető-

séget sem használja ki, hogy a külföldiek tá-

vozása után bárki lőhet a maradék bakokból 

vagy bikákból. Igaz, nem mindig könnyű itt 

eredményesen vadászni, kicsik az erdőterüle-

tek. Ráadásul ez nagyon szegény vidék, sokan 

akarnak az erdőről megélni, állandó a zavarás 

a gallyszedőktől a gombázókig, de van, ahol 

még csöves kukoricával sem lehet etetni, mert 

azt is elviszik a szóróról. Két éve hajt egy Su-

zuki Samurait, azelőtt UAZ volt a munkaau-

tója, de a nehéz terepen, a vendégmarasztaló 

ártéri sárban sokszor saját traktorával hordja 

ki az etetőanyagot, vagy szállítja a lőtt vadat.

Dudás Péter az apróvad vadászatát szereti, 

vízivadra itt a Dráva mellett van lehetősége, 

nyúlra-fácánra időnként elmegy meghívá-

sokra, vagy fi zetős vadászatra is. Sok lehe-

tőséget, meghívást nem fogad el, mivel nem 

tudja azt viszonozni.

A nagyvad annyira nem vonzza, mint 

mondja, otthon arra van elég vadászati le-

hetősége. A legkülönösebb „hivatalból” lőtt 

bikájának barkás (!) agancsa 13,20 kg-ot nyo-

mott – január 21-én, már agancshulláskor 

lőtte egy vándor rudliból. A sok kintlét alatt 

számtalan, szinte hihetetlen dolog történt 

a szeme láttára. Egy alkalommal német ven-

déget kísért egy olyan ártéri erdőrészben, aho-

vá nemigen megy ember. A bőgő bika előtti 

nyiladékra kiállt egy nagy koca, és nem ment 

félre az útból, alig egy méterre gyalogoltak el 

mellette. Más esetben egy üzekedő szarvaste-

henet egy nagy kan akart többször is boríta-

ni, majd együtt beballagtak a kukoricába – 

a vendég le is videózta a hihetetlen eseményt.

Bánata, hogy 15 éves fi át egyáltalán nem 

érdekli a vadászat, 8 éves lánya viszont szíve-

sen megy az apjával vadlesre. S. E.

A hivatásos vadász fogalma ritkán párosul azzal a képzett el, hogy az illető hivatalból vadászgat, nagyon sok helyen 
szinte semmilyen vadászati lehetőséget nem kapnak, még egy süldő elejtésének lehetőségét sem. Persze, nem min-
denhol van ez így, van, ahol annyit vadászhat – mások helyett  is – hogy az időnként már nem szórakozás…

Egy Dudás több csárdában

„Hivatalból” vadász
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„Anyádat megölte a vadász, három dobásból 

kimaradsz” – áll az országos hálózattal ren-

delkező hipermarketben kapható társasjáték 

táblájának egyik mezején. A sokkoló mon-

datot elolvasva földbe gyökerezett lábakkal 

szédelegtem a játékosztály roskadozó polcai 

előtt, mozdulatlanul és némán. Még egy pár 

nap volt hátra a szentestéig, s én ilyenkor ál-

talában már patetikus, emelkedett ünnepi 

hangulatban, a készülő mézeskalács fűszeres 

édeskés illatától, valamint az ismert kará-

csonyi dallamoktól megrészegülten szoktam 

kutakodni a szeretteimnek szánt ajándékok 

után. A család legifj abb tagjaihoz hasonlóan  

mindig nagy izgalommal várom az ünnepet, 

de a „Bambi” névre keresztelt társasjátékot ta-

nulmányozva, egy pillanat alatt szertefoszlott 

a szívemnek oly kedves adventi áhítat.

Szegény Félix Salten, a Bambi című állat-

regény szerzője – aki egyébként Budapesten 

született – valószínűleg semmi rosszat nem 

akart az 1923-ban megírt regénnyel. Még-

is… A különféle rajzfi lmfeldolgozások hatá-

sára a történetet a természettudományokkal 

foglalkozó szakemberek, valamint a vadá-

szok mindmáig amolyan „állatorvosi lóként” 

emlegetik. Pedig Bambi természetesen nem 

ló, hanem egy olyan őzgida, amelyikből fel-

nőtt korára koronás gímbika lesz, egy másik 

animációs darabban fehérfarkú szarvassá 

serdül, míg egy hazai kiadású mesekönyv-

ben nagy, széles terpesztésű, vaskos „szarvú” 

(ezt így írták!) „őzbakká” válik az ártatlan 

főszereplő. Hiába, a természet csodái...

Érdemes lenne kicsit eljátszani a gondolat-

tal, és összehasonlítani Fekete István Vukját, 

Lutráját, Keléjét, Húját, Csíjét Bambival. Az 

előbbieknél egyértelmű, hogy milyen állat-

ról szólnak a szívhez szóló írások, ráadásul 

a helyszín, az évszaknak való megfelelőség, 

az élőhelyi környezet, valamint a szociális 

viselkedés és az anatómiai felépítés is megfe-

lel a valóságosnak, természetrajzilag kifogás-

talan. Bambi esetében pedig…

Na jó, azt se felejtsük el, hogy Fekete Ist-

ván VADÁSZ volt, vadászként rótta papírra 

állat-históriáit, vadásznyelven, vadászok szá-

mára is élvezhető módon. A Bambi „szülő-

atyja”, és főleg a rajzfi lmkészítők azonban…

Tovább merengek… Én például az iskolá-

ban rossz jegyet kaptam biológiából, később 

állat- és növényélettanból vagy anatómiából, 

ha valamit nem tudtam, helytelenül, illetve 

pontatlanul tanultam meg, esetleg a dolgo-

zatomban nem a legmegfelelőbb kifejezést 

használtam. Nekem, nekünk még kisisko-

lásként is oda kellett fi gyelnünk minderre. 

A „mesegyártóknak” azonban – úgy látszik 

– mindent szabad? A dolog egyértelmű: fél-

revezetik a gyerekeket! ...akik később a suli-

ban egyértelműen állítják majd felelés közben 

a tábla előtt álldogálva olvasmány- és rajz-

fi lmélményeikre hagyatkozva, hogy a szarvas 

kicsinye az őz.

Hát igen, válogatás nélkül jelennek meg 

olyan, hajmeresztő képtelenségeket állító 

ismeretterjesztő kiadványok is, melyekben 

úgy össze-vissza gyúrják az egyes fajokat, 

akár szeretett édesanyám a karácsonyi bejgli 

hozzávalóit. Mesekönyvek, játékok, DVD-n 

kapható fi lmek, állatmintás ruhácskák, gics-

cses írószerek – és még a Jóisten tudja, mifé-

le bóvlik kaphatók morfológiájukban (külle-

mükben) felismerhetetlenségig megkutyult  

szarvasokkal és őzekkel illusztrálva.

A csillagszórók fénye végül lámpást gyúj-

tott elmémben, és kitaláltam egy – szerin-

tem legalábbis – találó kifejezést, mellyel ezt 

a sajnálatos jelenséget illetni lehet. Ez nem 

más, mint a „fajtalanság”. Aki a fajtalansá-

got elköveti, az ugye fajtalankodik. Márpe-

dig a fajtalankodást – sajnos csak a szó valós 

értelmében – a törvény bünteti.

El lehet bagatellizálni az ügyet, de nem ér-

demes. Ha ugyanis egy gyermek, aki a kezébe 

vesz egy ilyen, Bambiról szóló mesekönyvet, 

hivatkozási alapnak tekinti a látottakat, olva-

sottakat, akkor annak súlyos következményei 

lehetnek.

De nem akarom én bántani szegény Bam-

bit, mert a végén azzal vádolnak, hogy a vadá-

szok valóban tűzzel-vassal üldözik a „kis őzi-

két”. Ám ami a citált játékmezőn szerepelt, az 

pestiesen szólva „nagyon durva”. Mert lássuk 

be, normális esetben egy gyermeknek az any-

ja jelenti a mindenséget, az otthon melegét, 

a megértést, a gondoskodást, a szeretetet, s ha 

az anyját megölik (teszem hozzá, „vadászul” 

ezt inkább elejtésnek vagy terítékre hozásnak 

hívják), az a világ összeomlásával egyenértékű 

tragédiát jelent. A tettes: a vadász. Ráadásul 

a sorsüldözött fi atal még a játékból is kima-

rad, mégpedig háromszor egymás után.  Emi-

att persze már-már behozhatatlan hátrányba 

kerül. A vereség oka: megint a vadász.

Ezek után az az ifj onc, aki a dobókockát 

szerencsétlenül kigurítva a markából arra 

ítéltetett, hogy az „Anyádat megölte a va-

dász…” játékmezőre tolja a bábúját, zsige-

reiből fogja gyűlölni a zöldkalapos, puskás 

erdőjárók mindegyikét, a „vadász” szót pe-

dig tudat alatt összekapcsolja az anyagyil-

kossággal.

Hát, ez – tán nem botorság kijelenteni – 

nem éppen a mi malmunkra hajtja a vizet. 

Ha valami „setétzöld agymosodás” termé-

szetvédelmi társasjátékról lenne szó, még 

megérteném a dolgot…

Hála az égnek, vannak olyan mesék is, 

ahol a vadász pozitív szereplő, a Piroska és 

a farkas című Grimm fi vérek által jegyzett 

klasszikus történetben például ő menti meg 

a „hamvas kis leánykát”.

És hála a mindenhatónak azért is, mert 

akkor, december közepén, a karácsonyi be-

vásárlási lázzal megáldott népektől ide-oda 

lökdösve egy remek ajándékra bukkantam. 

A tetszetős doboz a magasles, a céltávcsővel 

ellátott golyós puska, a kereső távcső, a zöld-

ruhás vadászfi gura, meg mindenféle takar-

mány mellett néhány vadászható vadfaj egy-

egy tökéletes testfelépítésű, méretarányos (!) 

egyedét is tartalmazta. Kibontani ott a hely-

színen nem lehetett, de amikor a feldíszített 

fenyőfa árnyékában négyesztendős kereszt-

fi ammal előhúztuk az arasznyi műanyag fi -

gurákat: megnyugodtam. A szarvas szarvas 

volt, a vaddisznó vaddisznó, és az őznek is 

szabályos hatos agancs díszelgett a fején.

Bevallom, azóta is gyakran látogatom meg 

nővéremet, hogy az említett játék kelléke-

it rendeltetésszerűen használva nappalijuk 

kellős közepén kisfi ával, családunk legifj abb 

tagjával együtt „vadászhassak”. Igazán kelle-

mes időtöltés, játszva lehet tanulni. Ajánlom 

néhány író, rajzoló, fi lmkészítő szíves fi gyel-

mébe. 

Ha kell, az óvoda középső csoportjába járó 

rokonom elmagyarázza, melyik a szarvas és 

miről ismerjük meg az őzet…

Kalandozás meseországban – avagy hogyan lett az őzgidából gímbika, a vadászból meg „anyagyilkos”...

Ünnepi fajtalankodás

WALLENDUMS PÉTER

wpeter@vadaszlap.hu
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A szarvasgyilok
Ötvenhárom év alatt eddig három magyar vérebesnek sikerült „felvésetnie” magát

Mint arról lapunkban a múlt év végén már hírt adtunk, szép nemzet-

közi sikernek örvendhetett a magyar vadásztársadalom és ezen belül 

a Magyar Véreb Egylet. Nyúl András és hannoveri véreb kutyája, Szar-

vaslesi Csilla, a németországi Bad Brückenauban rendezett Nemzetkö-

zi Vérebversenyen egy kiváló, első díjas munkával szerezte 

meg az első helyet. A hazai és nemzetközi elismerés 

mellett, többek közt egy patinás vándordíj került 

a győztesek birtokába, ezzel együtt hazánk-

ba, pontosabban Lábodra, Nyúl András 

otthonába és szolgálati helyére. A hí-

res szarvasgyilok, (Hirschfänger) 

melyet 1957-ben a Puma 

Solingen cég ajánlott 

fel annak a véreb-

vezetőnek, aki 

a nemzetközi versenyen első díjas munkával nyeri a versenyt, jelen-

leg Magyarországon van. A tőr, mely a legjobb acélból készült, Walter 

Frevert halála (1962) után a híres vérebvezető nevét vette fel, elindítva 

ezzel egy diadalittas szakmai versengést a vadászati szakma legjobbjai 

között. A szabályok szerint a Walter Frevert vándordíjat a győztes két 

évig birtokolja. A tőr pengéjére az alapítás óta minden győztesnek be-

vésték a nevét. A szarvasgyilok a következő nemzetközi verseny után 

az újabb győzteshez kerül, de aki korábban birtokolta, az a hiteles má-

solatát kapja örök emlékéül a nagy nemzetközi sikernek. Az eredeti 

szarvasgyilok markolata tizenegy centiméter hosszú, elefántagyarból 

készült, ezüst és arany berakással, aranyból készült tölgylombokkal dí-

szítve, a penge hossza húsz és fél centi. Jelenleg húsz híres vérebnek 

és vezetőjének neve díszeleg a nemes acélon. Az évtizedek folyamán 

a penge megtelt a nevekkel és az alapítók új vándordíjon gondolkod-

nak. A múlt év végéig már csupán egyetlen hely volt kiadó, melyre 

immár hamarosan felvésetik Szarvaslesi Csilla és Nyúl András neve is. 

A patinás, ötvenhárom éve alapított vándordíj birtoklására minden 

európai nemzet vadászai büszkék. A magyar vérebvezetők különösen 

nagy becsben tartják a díszes tőrt, hisz az évtizedek alatt immár három 

elhivatott vérebesnek és kutyájának neve lett felvésve a kékesen 

csillogó acélra. Jakab István és kutyája, Jochen v. Hessenwald 

1977-ben, a lábodi nemzetközi verse-

nyen, Szeifert Szabolcs és hannoveri 

kanja, Heiteri Ador 2003-ban Kaszón, 

Nyúl András és Szarvaslesi Csilla pedig 

Bad Brückenauban hódította el a híres 

vándordíjat.

Agyaki
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A hír akkor, 2005 novemberében bejárta 

a sajtót. Egy hivatásos vadász agyonlőtt egy 

munkát végző vérebet. Lábodon, a homok-

szentgyörgyi területrészen történt az eset, és 

az első híradások szerint a tettes dámborjú-

nak nézte a narancssárga nyakörvet viselő 

kutyát…

Tóth Pál a Red tragikus sorsával kapcsola-

tos miértekre nem tud – és talán nem is akar –

válaszolni. Percekig némán ülünk a képeket 

nézegetve – Red, hivatalos nevén Ropoly-

völgye Csutka 252 eredményes munka em-

lékét hagyta hátra –, majd egy, immár kegy-

tárgynak számító prospektus is a kezünkbe 

kerül. 2005. november 9-11. között a Bajor 

Hegyi Véreb Klub „Keresés határok nélkül” 

címmel nagyszabású nemzetközi vérebver-

senyt rendezett a francia-német határon, 

Heilsbachban, ahol Red három eredményes 

munkával harmadik helyezést ért el. Sajnos, 

a sebzett vad mindhárom esetben kimúlt már 

– mondja Tóth Pál –, így aztán hajszára nem 

kerülhetett sor, ami kedvezőtlenül befolyásol-

ta a pontszámok alakulását. Red bronzérme 

sokak véleménye szerint akkor, ott, az arany 

fényességével ragyogott…

Mint ahogy itt és most is.

Barcson vagyunk, a Kolozsvári utcában, 

közel a Drávához. A hatvanöt éves nyugdí-

jas mezőgazdász, Tóth Pál, fi a, ifj abb Tóth 

Pál családjával él együtt (felesége, Zsuzsa 

asszony 1998-ban fi atalon meghalt, soha be 

nem tölthető űrt hagyva maga után), no és 

persze a vérebekkel, mert most már három 

is van belőlük. A különös nevű Ami, egy 

ötéves hannoveri szuka. A tragédia után ő 

került elsőként a házhoz. Szófogadó, lelki-

ismeretes, ha rosszat tesz, szégyelli magát. 

A munkában kitartó, nem adja fel, nem fá-

rad el. Már 85 eredményes munkája van.

Bell is szuka, négyéves, Red leszármazott-

ja. Megfontolt, „bogarászva” kereső kutya. 

A vezetéken Ami dolgozik, Bell mindenre 

fi gyelve, a gazdája lába mellett halad. A fü-

lem már nem a régi, nem hallok valami jól, 

mondja Tóth Pál, Bell jelzi, ha mozdul a seb-

zett vad, ha indulhat a hajsza…

A harmadik, a legújabb véreb, Aida, ki-

lenc hónapos, most még csak „elemi isko-

lás”. Szlovákiából származik, ifj abb Tóth 

Pál kapta ajándékképpen. Intelligens, fi gyel 

a két „öregre”, és ez biztató a jövőt illetően. 

Kutya a kutyától tanul a legtöbbet.

Tóth Pál éppen negyvenöt éve vadász, és 

immár huszonkét éve vérebes. Első vérebe 

első eredményes munkájának a pontos dá-

tumára is emlékszik: 1987. március 15-én, 

Közép-Rigócon egy vaddisznót találtak meg. 

Ma már a fél ország ismeri, és tudja, hogy az 

első hívó szóra száz kilométereket is hajlandó 

autózni. Somogy, Baranya és Zala szinte min-

den jelentősebb nagyvadas területén megfor-

dult már. Nekem is keresett meg már vadat, 

ráadásul egész napos munkával. Mostanság 

évi 60-65 eredményes utánkeresést regisztrál. 

Sok munkát adott és szép eredményeket ho-

zott a 2009-es év is, beszélgetésünk időpont-

jáig, december közepéig ugyanis már 58 va-

dat talált meg a kutyáival, köztük 14 gím- és 

12 dámbikát.

Hazánkban évente mintegy 250 ezer nagy-

vad kerül terítékre, és sajnos legalább 10 szá-

zalékos a sebzési arány. (Az első lábak, illetve 

a lágy részek sebzése a leggyakoribb – jegyzi 

meg beszélgetőtársam – meglehetősen gyak-

ran előfordul továbbá az úgynevezett gerinc-

tüske-lövés is, de az ilyen esetekben a vérebes 

is tehetetlen.) A vérebes utánkeresések anyagi 

haszna és erkölcsi jelentősége túlbecsülhetet-

len. A hazai vérebes kultúra fejlődése az 1960-

as évek második felében vett új lendületet, és 

Ha másnak
nincs esély…
Egy véreb portréja fekszik előtt ünk az asztalon. Sok más fotó is van körü-
lött e, vendéglátóm, Tóth Pál azonban újra meg újra ezt a képet veszi kézbe. 
Ő Red. Éppen ötéves volt, amikor a halálos lövés érte. A katonák rémálma a 
„baráti tűz” általi halál. A vadászkutyák azonban sohasem gondolnak erre a 
lehetőségre. Red is örömmel indult a váratlanul előbukkant vadász felé, ám 
alig tett  meg néhány métert, amikor egyszer csak eldördült a puska…
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aligha véletlen, hogy éppen Dél-Somogy és 

a Dráva-mente volt a kiindulópont. Itt él-

nek a legértékesebb szarvas-populációk, és itt 

a legnagyobbak a terítékadatok is. Többé-

kevésbé mindenki dr. Galamb Gábor, Jakab 

István, Sas Emil és Bőhm István lábnyomába 

lép, aki ezen a tájon vérebezni kezd. Tóth Pál 

ezt mindenesetre így látja.

A vérebekkel szemben támasztott követel-

ményeknek nagy és sokszínű irodalma van. 

De vajon a kutyák mit várnak el vezetőiktől, 

az emberektől? – kérdezem. Talán azt, hogy 

ők maguk is olyanok legyenek, amilyennek 

őket szeretnék látni - válaszol rövid tűnődés 

után Tóth Pál. A sikeres együttműködés 

alapja a türelem, a rendszeresség és a kitar-

tás. No és persze – teszi hozzá – a szeretet, az 

érzelmi azonosulás…

Ismét kézbe veszünk néhány fényképet, 

melyek a megtalált vad feletti meghatottság 

és öröm szép pillanatait örökítették meg. 

Vendéglátóm egy németből fordított verset 

idéz: „Akkor jövünk, ha másnak nincs esély 

/ Át sűrűkön, a sebzett vad nyomán…” – és 

aztán hirtelen témaváltással azt mondja, hogy 

a vad elejtésénél számára már nagyobb és 

egyértelműbb élmény a sikeres utánkeresés. 

Minden sebzés: hiba. A véreb és a vérebveze-

tő ezt a hibát korrigálja, amikor megtalálja 

a sebzett vagy elhullott vadat. A vad testébe 

becsapódó lövedék hangjánál szebben szól 

a véreb eredményt jelző csaholása…

A tágas, faburkolatú társalgó, ahol beszél-

getünk, trófeaszoba is. Az egyik falon idősb, 

a másikon ifj abb Tóth Pál trófeái sorakoz-

nak. Egyik kollekció se nagy. Tóth Pál negy-

venöt év alatt 13 gím- és 4 dámbikát lőtt. 

Az utolsót húsz évvel ezelőtt. Az életbikája 

10,5 kilós, páratlan tizennégyes. Az ő bikáit 

már évek óta mások lövik meg, de végül is 

ő hozza őket terítékre…

Eljött az ideje, hogy megnézzük végre 

a kutyákat! Mindketten zöld ruhát viselünk, 

így aztán amikor kilépünk a házból, mind 

a három véreb kitörő örömmel üdvözöl ben-

nünket. Az öltözet milyensége, a puska, vagy 

éppen az autó – a kiszerelt ülésű, a kutyák 

kényelmes és biztonságos szállítására átalakí-

tott Suzuki Jimny – látványa számukra egyet 

jelent a vadászat ígéretével. Ami megszagol-

ja, majd megnyalja a kezemet, Bell remeg az 

izgalomtól, Aida pedig megpróbál két lábra 

állva, a kennel kerítése ellenére megölelni. 

Gazdájuk halk, nyugodt hangon beszél hoz-

zájuk. Nem, most nem megyünk… Ami 

félrehajtott fejjel, megértően hallgat, Bell hát-

rébb húzódik, Aida pedig elengedi a kerítést 

és visszaereszkedik a földre…

Tóth Pált nap, mint nap talpon találja 

a hajnal. Ha egy vagy két napig nem jut 

ki a területre, ha a tévé előtt kell töltenie 

a napot, olyan fáradtság lesz rajta úrrá, hogy 

szinte mozdulni se tud. Aktivitás, gyaloglás, 

a kihívások vállalása nélkül nincs se élet-

kedv, se életerő – mondja fi gyelmeztetően 

felemelt ujjal.

Viszonylag gyakran találkozunk, örü-

lünk egymás látásának, ám most tűnik csak 

fel, hogy talán még sosem láttam nevetni, 

vagy mosolyogni. Szolgálatkészsége, örökös 

készenléti állapota, a segíteni akarás meg-

kérdőjelezhetetlen szándéka mellett, aligha-

nem valamiféle belső nyugtalanság, keresési 

kényszer és leküzdhetetlen hiányérzet mun-

kál a lelke mélyén…Aida még csak „elemi iskolás”   Red: „baráti tűz” ölte meg…

Nap mint nap talpon találja a hajnal
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Vigyázat, vadveszély!
Az OMVV értekezletre hívta meg a megyei (területi) vadászszövetsé-

gek elnökeit, melyen beszámoltak 1994. II. félévének eseményeiről, 

a megyei szövetségek helyzetével kapcsolatos jövőbeni működésükre 

vonatkozó elképzelésekről. 

Tájékoztatást adtak a Magyar Vadászati Kollégium eddigi tevékenységé-

ről, a hozott állásfoglalásokról. Megkérték továbbá a megyei szövetsé-

geket, méressék fel a vadásztársaságokkal, hogy a területükön található 

közutakon jelenleg hány vadveszélyt jelző tábla van, ugyanakkor a vad- 

és gépjármű-összeütközések tapasztalatai alapján melyik útszakaszon 

és még hány tábla kihelyezése lenne szükséges. A kollégium ugyanis 

segíteni szeretne ebben a kérdésben. Kérte továbbá, hogy a megyei szö-

vetségek juttassanak el a kollégium címére kimutatást, melyből megál-

lapítható, hogy az Erdő Rt.-k által haszonbérbe adott vadászterületekből 

hány százalékon tulajdonos, illetve kezelő az Erdő Rt. 

A vadásztársaságok által fi zetendő összegnek hány százaléka a ha-

szonbérleti díj és hány százaléka az egyéb címen (élőhely-fejlesztési 

hozzájárulás, úthasználat, stb.) beszedett összeg. (1995)

Vadbiológiai és Vadgazdálkodási Tanszék
A Gödöllői Agrártudományi Egyetem Tanácsa 1994. december 2-ai 

ülésén megtárgyalta és egyidejűleg érvénybe is lépő határozatot 

hozott a Vadbiológiai Oktató és Kutató Állomásnak a Vadbiológiai és 

Vadgazdálkodási Tanszékké alakulásáról. Az Egyetemi Tanács ezzel 

a döntéssel hosszú időszak bizonytalanságait szüntette meg, és egyút-

tal az egyetemi színvonalú vadgazdálkodási oktatás és kutatás rangjá-

nak megfelelő szervezeti egységet hozott létre. Az új tanszék feladata 

a nemzetközileg ismert kutatómunka fenntartása mellett az egyete-

men folyó valamennyi – a hallgatók szakirányú specializációját is lehe-

tővé tevő – vadbiológia, vadgazdálkodási és erdészeti oktatás további 

fejlesztése és igényes bővítése. (1995)

Kommandósok
Így hívja a közvélemény Zalában azokat a kisportolt külsejű, egyenru-

hás, terepjáróval, kézifegyverrel, kutyával, egyszóval minden eszközzel 

rendelkező embereket, akik hónapok óta a Zalaerdő Rt. megbízásából 

teljesítenek szolgálatot a különböző erdészeteknél. Az 56 ezer hektá-

ros zalai erdőgazdaság legveszélyeztetettebb erdészeteinél kezdő-

dött el az éjjel-nappali megfi gyelés, ellenőrzés. Munkájuk megkezdé-

se óta több orvvadász került horogra, volt üldözéses elfogás, előállítás, 

feljelentés, egyszóval minden, ami egy erdőben, egy vadászterületen 

megtörténhet. (2000)

Az eltévedt vadász
Öt szarvas elejtésével gyanúsítják azt a vadászt, akit a Gyulaji Erdésze-

ti és Vadászati Rt. pincehelyi erdészetének munkatársai jelentettek fel, 

s akit a rendőrség el is fogott. A területen az eset sajnos elég gyakori, 

legutóbb karácsony előtt fogtak el a rendőrök olasz orvvadászokat, akik 

éppen magyar segítőtársaikkal az 

erdészet területén lőtt szarvastehe-

neket készültek elszállítani. A hét vé-

gén történt bűncselekmény gyanúsítottja a rész-

vénytársasággal szomszédos vadásztársaság tagja. A véres 

nyomokra az erdészek fi gyeltek fel, s azonnal értesítették a rendőrséget. 

Egy szarvas és egy dám maradványait sikerült lefoglalni. A helyszínen 

rögzített nyomok alapján orvvadászat és lopás bűncselekményének ki-

vizsgálására megindították az eljárást. Feltételezik, hogy a szomszédból 

„áttévedt” vadász több vadat elejtett az erdészet területén. (2000)

Megalakult a Vadhús Terméktanács
A hazai vadhúsfelvásárlás körüli anomáliák megszüntetése, az export 

összehangolása és a piac tervezhetősége céljából januárban megala-

kult a Vadhús Terméktanács. A tanácsban egyaránt vesz részt a terme-

lői, kereskedelmi és felhasználói oldal. A Terméktanács elnökének Tóth 

Gézát, a MAVAD Rt. vezérigazgatóját választották meg. (1995)

Hatalmas lapátos
Nem mindennapi vadászszerencsében volt része Debreceni Pálnak, 

a Kittenberger Kálmán Vadásztársaság tagjának, a Baranya megyei 

Vokányban. Hatalmas dámlapátost sikerült elejtenie. A kapitális lapát sú-

lya 5,35 kilogramm, pontszáma 211,61 IP, viselőjének kora 12 év. (1995)

862 800 kiló vadhús egy évben
A Népszabadságban volt olvasható: „Magyarországon egyre többen 

fogyasztanak vadhúst. A magyar asztalokra 239 ezer kiló szarvas-, 50 

ezer kiló dám-, 134 ezer kiló őz-, 6800 kiló mufl on- és 433 ezer kiló vad-

disznóhús kerül évente. A nagynak tűnő számok ellenére az ágazat ré-

szesedése alacsony a magyarok fogyasztásából, egy ember évenkénti 

vadhúsfogyasztása alig több mint 8,6 dekagramm. Ehhez persze hoz-

zá kell venni az apróvadból elfogyó ötvenezer mezei nyulat, ötvenezer 

vadkacsát, valamint 281 ezer fácánt. A szakemberek szerint a magyar 

vadállomány Európában több mint fi gyelemre méltó. (2000)

2009-ben a vadhúsfogyasztás 20 dekagrammra „hízott”!

Tilalmi időben, tiltott helyen, tiltott tölténnyel
Nem mindennapi ügyben intézkedett a közelmúltban a kiskőrösi Széc-

henyi Vadásztársaság vadászmestere. Területellenőrzéskor pillantotta 

meg egy vadásztársát egy ott tagsági viszonnyal nem rendelkező „ven-

dégével”. Jelzett, hogy álljanak meg, de azok szélsebesen elhajtottak, 

a vadászmester pedig utánuk. Közben értesítette a rendőrséget, tisz-

tázandó a nagy sietség okát. Útközben a puskásoknak sikerült vala-

hogy kidobni az eltüntetendő és ellopandó vadat. A rend őrei azonban 

találtak vért a hazatért kocsiban bőséggel és visszamenve megtalálták 

a söréttel agyonlőtt, háncsos őz-

bakot. A vendégvadász beismert 

mindent.  (2000)

Visszapillantó
Rovatunkban a VADÁSZLAP 15 és 10 évvel ezelőtti, februárban megjelent írásai-

ból szemezgetünk, amelyek aktualitásukkal, különlegességükkel, mondanivaló-

jukkal talán még ma is érdekesek lehetnek.

z

e-

ét vé-

núsítottja a rész

MÉSZÁROS JUDIT

mjudit@vadaszlap.hu
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Vizslára lőtt íjjal

Állatkínzással gyanúsít a rendőr-

ség egy íjjal lövöldöző nyíregy-

házi férfi t, akit őrizetbe vettek 

egy vadászkutya megsebesítése 

miatt. A 39 éves férfi  a háza köze-

lében több alkalommal íjjal rálőtt 

egy magyar vizslára. A vadászku-

tyát a nyílvessző az oldalán talál-

ta el, s állatorvosi ellátásra szorult. 

A férfi  azért lövöldözött az íjjal, 

mert – mint elmondta – sérel-

mezte, hogy lakásának közelében 

vadásztak a házához szoktatott 

nyulakra. A vadászok elmondása 

alapján a vadirtási tevékenység 

viszont jogszerű volt, és nem 

lőttek a lakóépületek közelében. 

A vadászat ideje alatt egyébként 

– jegyezte meg a szóvivő – a va-

dászok autóinak egy-egy kerekét 

valaki kivágta. Az őrizetbe vett 

gyanúsított tagadta, hogy a gép-

kocsik kerekének megrongálásá-

hoz köze lenne, ebben az ügyben 

ismeretlen tettes ellen indult el 

a nyomozás. A rendőrség a férfi t 

bíróság elé állítja állatkínzásért, 

amelyért akár két évig terjedő 

szabadságvesztés is kiszabható.

Forrás: Magyar Nemzet

Értékmentés

Borbás Mária számos sikeres so-

rozat után most közös értékeink 

felfedezésére és felelevenítésére 

vállalkozik. Az Értékmentés más-

ként című műsorban, amely a Hír 

Televízió műsorán látható, olyan 

izgalmas találmányokat, ötlete-

ket mutat be, amelyek a magya-

rok kreativitását dicsérik. 

A vasárnap esténként jelentke-

ző tévéműsor segítségével meg-

ismerhetjük azokat a néha már 

feledésbe merülő természeti és 

néprajzi kincseinket, amelyekre 

méltán lehetünk büszkék. A ja-

nuári műsor egyikében többek 

között a Magyar Solymász Egye-

sület és Krekács Zoltán révén 

nyerhettünk bepillantást a soly-

mászat világába.

Forrás: Hír Tv

Farkasvadászat
Svédországban

Kevesebb, mint négy nap alatt ej-

tették el a vadászok azt a huszon-

hét farkast, amelyeknek lelövését 

– 46 év után először – hivatalosan 

is engedélyezték Svédországban. 

A környezetvédelmi hatóság ál-

tal is „megtűrt” farkasvadászat 

február közepéig tartott volna, 

de már január elején elérték az 

előirányzott felső határt. A svéd 

parlament októberben szavazás-

sal döntött arról, hogy legális va-

dászattal a farkasok állományát 

kétszáztíz egyedre és húsz falká-

ra kell csökkenteni. Az állatok sok 

gondot okoznak a skandináv or-

szágban, mivel egyre több házi- 

és tenyészállatot tépnek szét, és 

már a nagyobb városokban is 

megjelentek. 

Forrás: Metropol

Lázadó gazdák

A Német Mezőgazdák Szövetsége 

és a Földtulajdonosok Szövetsé-

ge a bajorországi Herrschingben 

közös szakmai konferenciát ren-

dezett a vaddisznók mezőgazda-

sági károkozásáról. A résztvevők 

követelték a jelenlévő vadászok 

képviselőitől az erőfeszítéseik fo-

kozását. Az előrejelzések szerint 

2010-ben a sertevad száma még 

gyarapodni fog. A konferencián 

számos fi gyelemre méltó javaslat 

hangzott el: a vadászati képzés 

váljon a mezőgazdasági képzés 

részévé, a trichinella vizsgálat pe-

dig legyen ingyenes.

Forrás: Pirsch

Vadászat
hangtompítóval

A hangtompító használatát és 

birtoklását minden német szö-

vetségi tartomány saját hatáskö-

rében szabályozza, van ahol még 

a birtoklása is tiltott, viszont van 

olyan, ahol engedéllyel tartható, 

illetőleg indokolt esetben hasz-

nálható: például városokban (!) 

kisgolyós fegyverhez, üregi nyúl 

vadászatához. A skandináv orszá-

gokban egészség- és zajvédelmi 

szempontból a hangtompító kü-

lön engedély nélkül használható, 

Angliában pedig hivatásos vadá-

szok és erdészek számára egye-

nesen kötelező. A vita Németor-

szágban változatlan hevességgel 

folyik: a fül-orr-gégészek – akiknél 

a megsüketült vadászok kikötnek 

– melegen ajánlják a használatát. 

A „segédeszközt” lelkesen pár-

tolják a környezetvédők is, mivel 

a falvak és városok peremvidéke-

in a lakókat nem zavarják a vadá-

szok folytonos durrogtatásai egy 

izgalmasabb vaddisznóhajtáskor, 

ahol a felületes hallgató már egy 

háború kitörésére is gondolhat. 

A hangtompítók miatt egyébként 

„fejnehézzé” vált puska megtar-

tásához hozzá kell szokni.

Forrás: Jäger

Széchenyi portréfi lm

„A mai ötven felettieknek bizto-

san, de talán több generációnak 

is gróf Széchenyi Zsigmond maga 

volt a korabeli televízió. Mert az ő 

írásai révén juthattunk el Afriká-

ba, az Indiai maharadzsák udva-

rába, vagy Alaszkába. 

Általa olyan világokat „láthat-

tunk”, ismerhettünk meg, melye-

ket azóta sem tudunk elfelejteni, 

melyek személyes megismerése 

sokunknak ma is titkolt vágya 

maradt... De ki is volt gróf Széché-

nyi Zsigmond?”

Erre a kérdésre adott választ 

a Magyar Televízió 2-es csatorná-

ján, karácsonykor műsorra tűzött 

kétrészes portréfi lm, mely „Gróf 

kartárs – Széchenyi Zsigmond 

emlékére” címmel tavaly május-

ban már látható volt a mozikban.

Forrás: Magyar Televízió

Hónapról-hónapra rendszeresen jelentkező rovatunkban a magyarországi és külhoni sajtótermékekben meg-

jelent, vadászattal foglalkozó érdekességeket gyűjtjük egy csokorba. A nyomtatott- és elektronikus sajtóban, 

valamint a rádióban, televízióban megjelenő hírek reményeink szerint érdekességként szolgálhatnak minden-

ki számára, akik nyitottak a világra, s kíváncsiak arra, hogy mi jelenik meg a médiában rólunk, vadászokról.

Vadászatról, vadgazdálkodásról szóló cikkek szemléje a hazai és külföldi lapokból

Határon innen – határon túl
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A német sajtó minden régi-új vadon élő ál-

latfaj megjelenését a faunagazdagodás je-

gyében túláradó örömmel üdvözöl. Hetekig a 

hírműsorok sztárja volt „Knutschi” a Lengyel-

országból betévedt, tragikus véget ért fi atal 

jávorbika. Nagy felhajtás kísérte 2006-ban 

„Bruno”, a renitens bevándorló medve meg-

jelenését, miután Olaszor-

szágból áttette a szék-

helyét Bajorországba és 

serényen hozzálátott a 

kaptárak fosztogatásá-

hoz, de étlapján helyet 

kaptak a háziállatok is. 

Szerencsére nem akad-

tak az útjába kirándulók 

és nem került sor „tragi-

kus típusú” találkozások-

ra. Ténykedése a környék-

beli gazdák számára kezdett elviselhetetlenné 

válni, a Finnországból importált, erre a célra 

kiképzett kutyákkal próbálták meg hetekig 

sikertelenül befogni, mígnem az állatvédők 

tiltakozása ellenére a bajor környezetvédelmi 

miniszter engedélyezte a lelövését. Egy kora 

nyári reggelen beteljesedett „Bruno” végzete, 

aki azóta egy természettudományi múzeum-

ban kitömve szolgálja a tudományokat. Az el-

ejtő vadászok személye azóta is államtitok!

Az első Lengyelországból bevándorolt far-

kast a kelet-szászországi Lausitzben 1996-ban 

látták és azóta már bizonyítottan hat falka rója 

az ottani erdőket-mezőket. A farkas szászor-

szági megtelepedésekor „Lupus” néven ko-

ordinációs irodát hoztak létre két „farkasügyi 

megbízott” hölgy vezetésével.

A zoológiai és biológiai ismereteiket Felix 

Salten-től és Walt Disney fi lmjeiből merítő zöl-

dek a faunagazdagodás je-

gyében azonnal védetté 

nyilváníttatták a farkast, 

a szász vadászok öröme 

– érthetően – nem ver-

deste az egeket. A német 

természetvédő egyesü-

let rögvest arculatjavító 

programot dolgozott ki 

a farkasok igencsak nega-

tív hírének feljavítására, 

színes prospektusokkal az 

óvodák számára, a farkasokkal szembeni elő-

ítéletek eloszlatására! Mindent át- és újraérté-

kelő korunkban idővel talán még azt is kikutat-

ják, hogy a ledér Piroska csábította el a jámbor 

vegetáriánus farkast. A természetvédők szerint 

aljas rágalom a farkas ragadozó-vérengző vol-

ta, a farkas-támadások első sorban a „helyte-

len“ emberi magatartásra vezethetők vissza. 

(A mezei nyúl is „helytelen magatartásával” 

provokálja ki a róka támadását!) Az emberre 

a farkasok – szerintük – veszélytelenek, mivel 

a farkas tart az embertől. Sajna, ezt az álláspon-

tot komoly, e témában elmélyedt kutatók nem 

osztják. Észak-Amerikában 39 jól dokumentált 

farkastámadást jegyeztek fel a legutóbbi idők-

ben, az esetek közel kétharmadában a támadás 

oka a veszettség volt, számos támadásra pedig 

sajnos nincs ésszerű magyarázat. A repülőgép-

ből lepottyantott vakcinának köszönhetően, 

a gyakorlatilag veszettségmentesnek tekinthe-

tő Németországban, a több száz kilométereket 

bebarangoló farkasok ismét a veszettség ter-

jesztőivé válhatnak.

A kanadai calgary-i egyetem vizsgálatai 

hét különböző magatartást különböztetnek 

meg, amely során a farkas eljut az ember el-

leni támadásokig. A lefőbb bátorító tényező 

a farkas szigorúan védett voltában keresendő. 

Az emberrel szembeni félénkség pedig nem 

veleszületett, hanem tanult magatartási for-

ma. Lausitz lakói mind többször fi gyeltek meg 

közvetlen közelükben fényes nappal farkaso-

kat, ami szintén nem a félénkség biztos jele.

Német szakértők szerint valamilyen „ne-

velés” okvetlen szükséges a farkas emberrel 

szembeni félénkségének fenntartására, mert 

azt valamikor a farkas is tudta, ha fékezhetet-

len falánksága folytán ebédre elfogyasztotta 

nagymamát, vacsorára pedig Piroskát, akkor 

a vadász részéről súlyos retorziókkal kellett 

számolnia. Minden esetben, amikor az elret-

tentés egyensúlya felborult, hirtelen elszapo-

rodtak a farkasok emberek elleni támadásai. 
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BÁLINT ELEMÉR

Balint-Elemer@t-online.de

Aligha akad valaki Európában, aki ne ismerné 
ezt a mesét a Grimm testvérek elbeszélésében. 
Piroskát németül „Rotkäppchen-nek”, olaszul 
„Cappuccetto Rosso-nak”, törökül „Kirmizi 
Başlikli Kiz-nek” hívják. A régi történetet elő-
ször a francia Charles Perrault, eredetiben „Le 
Petit Chaperon rouge” címen, 1697-ben a Nap-
király szabados versaillesi udvara számára dol-
gozta fel erkölcsnemesítő szándékkal. Az általa 
lejegyzett történet azonban nem happy end-el 
végződik, nem lép színre a vadász, de tartalmaz – 
ma úgy mondanánk – pornografi kus elemeket is: 
a szexuálisan aberrált farkas megkéri Piroskát, 
hogy meztelenül feküdjön mellé az ágyba!
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A Yellowstone Nemzeti 

Parkban, a visszatelepített  

farkasok a wapiti állományt 

19 000-ről 7000-re

csökkentett ék, érdekes 

módon a nyárállomány

megfi atalodott . 

„Piroschka”
és a farkas(ok)
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Orosz kutatások alapján 1944-45-ben, ami-

kor az orosz vadászok távoli csatamezőkön 

fajtársaikra való vadászattal foglalatoskodtak, 

növekedett az ember elleni támadások szá-

ma, az pedig továbbra sem zárható ki, hogy 

ínséges időkben egy-egy kiöregedett, beteg 

egyedre, mint könnyű zsákmányra, ráfanyalo-

dik az emberre is. 

Az arculatjavítás jegyében megindult a far-

kas szabad természetben játszott szerepének 

az átértékelése is. A zöldek kedvelt érvelését, 

miszerint a farkasok csak beteg és gyenge 

csülkös vadat „fogyasztanak” a legújabb orosz 

kutatások nem igazolják, ha ez az állítás igaz 

lenne, akkor ezzel önkéntes éhhalálra ítélték 

volna magukat. Orosz megfi gyelések szerint 

a farkasok 93 százalékban makkegészséges 

vadat zsákmányolnak, 2000-ben, Szibériában, 

a Jenyiszej környékén a jávorpopuláció 70-80 

százaléka esett a farkasok áldozatául, évente 

a farkasok közel 300 ezer csülkös vadat zsák-

mányoltak, ami többszöröse annak, mint amit 

a vadászok lőttek. A nyolcvanas évek elején itt 

a csülkös vad teljes természetes szaporulata 

esett a magas farkasállomány „áldozatául”.

A lausitzi vadászok is hasonló megfi gyelé-

sekről számoltak be: jelentősen lecsökkent 

a gím terítéke, a tehenek jóval kevesebb bor-

jat vetnek, az őzállomány szinte összeomlott 

és már számolnak a betelepített mufl on ki-

pusztulásával is. Az erdészek megfi gyelései 

szerint viszont az elejtett őzek átlagos testsú-

lya emelkedett. A zöldek receptje erre az eset-

re igen egyszerű: ha kevesebb csülkös vad ke-

rül terítékre a tervezettnél, a kilövési terveket 

lefelé kell korrigálni.

A farkasok lakta vidékeken a vaddisznók 

hatalmas, közel hatvanas kondákat képeznek 

és rémfi lmbe való jelenet, amint egy ekkora 

konda „kezelésbe vesz” egy kukoricást. Né-

met szakértők szerint amennyiben nem törté-

nik emberi beavatkozás, akkor mind a farkas, 

mind pedig a csülkös vad állománya – a vadá-

szok számára érdektelenül – alacsony szinten 

fog stabilizálódni, jóllehet az oroszországi és 

észak-amerikai tapasztalatokból – különbö-

ző egyéb tényezők miatt – nem vonhatók le 

következtetések „egy az egyben” a mai né-

met viszonyokra. Javaslatuk szerint a farkas 

helyben tartására és a többi, általuk okozott 

jövendőbeli problémákra az egyetlen gyógy-

ír a csülkös vad magas állománysűrűségének 

mesterséges fenntartása.

A szászországi farkasvitában az ordasbará-

tok és ellenzők között a frontvonalak megme-

revedtek. Azt a farkasügyi-megbízottak sem 

tagadják, hogy ennek a kísérletnek az ered-

ménye, kimenetele egyelőre bizonytalan, arra 

a kérdésre sincs még válasz, hogy ki fi zesse 

a számlát? Az érintett szász vadászok szerint 

a farkast vadászati idő nélkül, a Vadászati 

Törvény hatálya alá kellene helyezni, így 

a törvény őket is kötelezné a farkas védel-

mére és élőhelyének javítására. Bármilyen 

hihetetlen, de az összes probléma ellenére 

a vadászok többsége is a fauna gazdagodását 

látja a farkasok megjelenésében, csak az ért-

hetetlen számukra, hogy miként szabad egy 

állatfaj védelmét a többiek rovására kritikátla-

nul szorgalmazni.

Az állattartókat az állam a farkas okozta káro-

kért nagyvonalúan kárpótolja és ezzel enyhíti 

ellenállásukat. A csökkenő zsákmány kevesebb 

vadhúseladást és legvégül kisebb árbevételt 

eredményez, azaz a vadászok kevesebb bérleti 

díjat hajlandók fi zetni a csökkent vadászati ér-

tékű területekért, de a földtulajdonosokat, akik 

legvégül a kísérlet költségeit viselik, senki sem 

kárpótolja. Egyes javaslatok szerint itt is az ál-

lamnak kellene a farkas lakta területeket kibé-

relni és azt csökkentett bérleti díjon vadásztár-

saságoknak bérbe adni, azaz legvégül mégis 

csak az adófi zető állná a költségeket – mint az 

a bizonyos porosz katonatiszt.

A farkas egykoron a legelterjedtebb raga-

dozó volt Európában, de a XIX. század folya-

mán, a homo sapiens élőhelyén kedvezőre 

fordultak a biotikus és abioti-

kus tényezők, populációja robba-

násszerűen növekedett és élőhelyét 

a Canis lupus (farkas) rovására kiterjesz-

tette. A technika fejlődésének köszönhe-

tően az elmúlt kétszáz év során a homo sa-

piens a környezetét is jelentősen átalakította 

a többi vadon élő állatfaj kárára, de szabad-e, 

lehet-e visszaforgatni az idő kerekét?

A nem is olyan távoli jövőben azonban eljö-

het még a nap, amikor Piroska és nagymamá-

ja ismét csak a vadász segítségére szorul...
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A muff  nagyapáink és apáink ko-

rában persze még nem azt jelen-

tette, mint a mai szlengben.

Karmantyút jelentett, karvé-

dőt, kézmelegítőt. Egy nyakba 

akasztható bundázott készséget, 

mely fészekként óvta a vadász ke-

zét. Most dideregve ülök a lesen, 

nem tudok mit kezdeni a keze-

immel. Kesztyű nélkül jégcsappá 

merevednek az ujjaim, ám ha me-

leg kesztyűbe bújok, nem tudok 

lőni, ha pedig a kesztyű lehúzá-

sával bíbelődöm, egészen biztos, 

hogy elugrik a vad. A muff , mint 

a vadász számára a legpraktiku-

sabb kézvédő, Sólyom egy régi 

cikke nyomán jutott az eszembe. 

(Nimród, 1942. február 10.) Az 

írás arról szól, hogy (akkori) új 

jelenségként már nem minden 

vadászvendéget illeti meg az elej-

tett róka, illetve annak gerezná-

ja. Egy „ősi juss”, egy régi, szép 

hagyomány került egynémely 

vadászbérlő kapzsisága miatt ve-

szélybe. Pedig hát a muff  „akkor 

melegített csak igazán, ha az em-

ber (a rókát) maga lőtte”…

Most szó sincs ilyesmiről. Ma 

vihetné a kedves vendég a rókát, 

már ha meglőné. De – különösen 

a nagyvadas területeken – nem 

lövi. A töltényeket sajnálja, a ró-

kalövéssel esetlegesen elpuská-

zott esélyét pedig félti. Sólyom 

füstölgése mégis aktuális, mert 

végső soron nem is a rókabőrök 

tulajdonlásáról beszélt. Hanem 

a változások milyenségéről és irá-

nyáról.

„A vadászat kezd átalakulni. 

Azaz talán nem is annyira a va-

dászat, mint inkább a vadászok 

cserélődnek ki – lassacskán. Ez 

sem újság, mert hiszen mindig 

így volt, az új nemzedék a régi 

helyébe lépett.

Csakhogy míg valamikor ez az 

új nemzedék magába szívta a ré-

ginek szép hagyományait, addig 

ma a hagyományok egyre-más-

ra lomtárba kerülnek. Ennek is 

megvan ám a maga oka. A kicse-

rélődés ugyanis nem úgy folyik 

egészen, mint régente, amikor 

a fi úk léptek az apák helyébe. 

Mióta kiderült, hogy alkalmas 

módon a vadászatot is meg lehet 

fejni, egyre jobban előtérbe lépett 

az üzleti szempont, s a vadászatba 

sajnos olyanok is belekapcsolód-

tak, akiknek egyébként tán 

eszükbe sem jutott volna. 

Ezek  persze nem hoztak 

magukkal ősi hagyo-

mányokat. Legfeljebb 

a sajátjaikat, de ezek 

alaposan eltérnek a 

régi, nemes vadász- 

hagyományoktól. 

Más talajban gyö-

kereztek.

Az egyik talaja

a gavalléros gon-

dolkodás, a mási-

ké a rideg üzlet.”

Nos, ez foglalkoz-

tat engem is, tehát 

az, hogy kik lesznek 

a holnap vadászai, nem pedig az 

egyébként is divatját múlt muff  

(karmantyú, kézmelegítő) alap-

anyagának ügye.

Lassan már másfél évtizede is 

van annak, hogy leendő vadászo-

kat, a jövő vadászait (!) tanítom 

a vadászvizsgára felkészítő tan-

folyamokon. Mindig az eszem-

ben tartom, milyen szorongó 

érzésekkel álltam annak idején 

(negyven évvel ezelőtt!) a vadász-

élet jelképes, a csodák világára 

nyíló kapuja előtt, ezért szeretet-

tel, bizalommal, szívből jövő se-

gíteni akarással látom el a felada-

tomat. Érdekel, kik ők, mi hozta 

őket a vadászat „előszobájába”, 

s mit várnak a vadászattól, milyen 

ideáik vannak? Sajnos, túlnyomó 

többségüket nehéz szóra bírni. 

Mintha nem is értenék, mi is 

a kérdés... Tisztelet a kivételnek. 

De jellemzően nincsenek ideák. 

Nincsenek ugyanis meghatározó 

erejű, természethez kötődő gyer-

mekkori élmények. Mint ahogy 

olvasmányélményük is csak ke-

veseknek van.

Néhány alkalommal még kér-

dőíves módszerrel is próbálkoz-

tam. Ha szóban nem szeretnek 

(nem tudnak?) megnyilvánulni, 

válaszoljanak a szikár kérdések-

re. Van-e a családjában vadász? 

(Nagyapa, édesapa, testvér, vagy 

nagybácsi?) Az egyik tanfolyam 

huszonöt válaszadója közül erre 

a kérdésre tizenöten adtak nemle-

ges választ. Arra a kérdésre pedig, 

hogy „Volt-e már vadászaton?”, 

heten azt válaszolták, hogy nem. 

A vadászirodalom klasszikusai 

közül pedig tavaly senki sem tu-

dott öt nevet felemlíteni. Csepp 

a tengerben… Nagyon leegysze-

rűsítve: a jövő vadászai két nagy 

csoportba sorolhatóak.

Az egyik csoportot viszonylag 

alacsony képzettségű (nyolc álta-

lánost, szakmunkásképzőt, vagy  

szakközépiskolát végzettek) és 

meglehetősen szerény anyagi eg-

zisztenciájú jelöltek alkotják. (Ha 

van földjük, akkor minimális, 

1-5 hektár. De munkanélküli is 

akad szinte minden csoportban!) 

A másikat pedig az egyébként 

ugyancsak alacsony végzettségű 

vállalkozók, illetve a jelentősebb 

földtulajdonnal rendelkezők al-

kotják. Az egyetemet, főiskolát 

végzettek újabban egyre keveseb-

ben vannak.

A vadászlétnek napjainkban 

három különböző formáját kü-

löníthetjük el: a vadászterülettel 

rendelkező, a bérkilövő, valamint 

az egyéni). A 25 jelölt közül 12 

területes, 8 egyéni, 5 bérkilövő 

vadászként képzeli el a jövőjét. 

A motivációkra vonatkozó kér-

désre, hogy „miért akar vadász-

ni?”, a korábbi sablonok mellett 

(szeretem a természetet), egyre 

többen indokolják elhatározásu-

kat a földtulajdonhoz kötött va-

dászati joggal. De  mondták azt 

is: mert sok a vad...

Mit is akarok mindezzel mon-

dani? Azt, amit Sólyom is mon-

dott idézett cikkében.

„Mondhatnám azt is, hogy 

öreg vagyok már, nekem mind-

egy, hogyan alakulnak a jövő-

ben a vadászerkölcsök. Csak azt 

tenném, amit százan meg százan, 

akik nem gondolnak eff élével, 

hanem boldogok, hogy egyálta-

lában vadászhatnak. De – a jó 

Isten tudja – nekem fáj, amikor 

azt látom, hogy a vadászat lassan 

kalmárkodássá fajul, hogy kivész 

belőle az, ami igazi ízét, zamatát 

megadta. Nekem fáj, ha úgy kell 

gondolnom a jövő vadászgene-

rációira, ahogy valamikor a lesi-

puskásokra gondoltam. Fáj, mert 

szeretem a fajtámat, mert büszke 

voltam rá. És azt szeretném, ha 

így is maradna.”

Békés Sándor

Ves zélyben a muff 
Hogy jobb legyen a világ...!
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A Magyar Solymász Egyesület tagjai minden 

évben, december 27-30. között közös vadásza-

ton vesznek részt Balatonfenyvesen. A vadá-

szat első napján, kissé ködös, esőre álló időben 

sorakoztak a solymászok a kopjafa előtt, hogy 

tiszteletük jeléül megkoszorúzzák Nádai Sán-

dor egykori solymásztársuk emlékhelyét.

A megemlékezés után Lóki György fősoly-

mász ismertette az aznapi vadászat két hely-

színét, hiszen külön csapatban vadásznak 

sólyommal és héjával, a két különböző stílusú 

pedzés miatt.

Az idő kegyes volt, csak az utolsó nap kez-

detén áztatta el kicsit a solymászokat és ma-

daraikat, de a jó hangulaton ez cseppet sem 

változtatott. A négy nap alatt az öt sólyom, 

a tizenkét héja és a két Harrys-héja vadásza-

ikkal harminchét fácánt és egy foglyot hozott 

terítékre. A kutyákról se feledkezzünk meg, 

akik nélkül a solymászat lehetetlen. Solymász, 

kutya, madár, pontos, összehangolt munkája 

hozza csak meg az eredményt. Kiválóan dol-

gozó, fegyelmezett magyar és német vizslák, 

pointerek, szetterek a segítői azoknak, akik 

ezt az ősi vadászati formát űzik.

Az utolsó napon a solymászok már sötét-

ben álltak madaraikkal és kutyáikkal a teríték 

mellett, a Halali után örömmel avatták fel új-

donsült tagtársukat, Popa Zoltánt, akinek ez 

volt az első eredményes vadászata.

Polster

Eredményes pedzések a két ünnep között

Nádai Sándor emlékvadászat

A vándorsólyom jól megérdemelt jutalma

Pedzésre indulás Bábura, solymásznyelven szatunára érkező vadászmadár

A sólyom rávág a repülő fácánra
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Tudom, hogy játék. Azt is tudom, hogy 

egyesek szerint a Paintball modern korunk 

egyik legjobb stressz levezető, feszültségol-

dó és problémamegoldó baromsága. Ennél 

a szuper játéknál arról van szó, hogy a külön-

böző multicégek irodáiban dolgozó, úgyne-

vezett topmenedzserek a hétvégi meetingre 

beöltöznek rablónak, pandúrnak, komman-

dósnak, vagy terroristának és az eredetihez 

a megtévesztésig hasonlító, festékpatrono-

kat lövöldöző kézi tűzfegyverekkel szitává, 

illetve tarkává lövik egymást. Egyik agy-

mosott multimenedzser szerint ez azért jó, 

mert ilyenkor a főnököt is lehet lőni. Persze

a speciális ruha és maszk mögött a góré so-

sem láthatja a beosztott eltorzult arcát, azt, 

hogy az egészet véresen komolyan gondol-

ja. Ezek a túlképzett szupermenedzserek 

munkaidőben tejhatalmú urak. Emberek 

sorsáról döntenek, ítélkeznek, de azt senki 

sem látja a beosztottak közül, hogy reggel 

a mama még elé rakja a kakaóját és esténként 

pelenkázni kell, mert rendszeresen bepisil. 

Ezek után nem kell csodálkozni azon, hogy 

a pécsi egyetemen a bekattant egyetemista 

a feszültség levezetése céljából simán ráfogta 

csoporttársaira a fegyvert és lövöldözni kez-

dett. Ha Isten akaratából még egyszer gye-

reket nemzenék, amire koromnál és 

tehetségemnél fogva vajmi kevés az 

esély, akkor utódomat egészen 

biztosan pszichiáternek 

adnám. Ugyanis ennyi 

idióta, kifordult em-

ber sosem élt még a 

zöld bolygón, mint ma-

napság. Amikor apáról fi ú-

ra szállt a vadászmesterség tudománya 

és az ifj ak már tizenéves korukban ott 

voltak 

a haj-

tások-

ban az 

apjuk mellett, az első dolog, amit 

meg kellett tanulniuk, az volt, 

hogy töltetlen puska nincs. Fegy-

vert soha, semmilyen körülmények 

között, még töltetlen állapotban sem 

fordítunk ember felé. Ezt mindenkibe 

beleverték, és aki vadászni akart, annak 

meg kellett tanulnia. Aki ilyen körülmények 

között már gyerekkorban megtanulja a fegy-

verforgatást, abba beleivódik, hogy emberre 

nem fog fegyvert. A vadászok nagy többsé-

ge megtanulta, és biztos, hogy nem ebben 

a szférában kell keresni az őrülteket. Mint 

hivatásos vadász, sok kollégámhoz hasonló-

an gyakran kerülök csiklandós helyzetbe az 

erdőn, de hogy emberre fegyvert fogjak, az 

még a legkényesebb szituációkban sem for-

dul elő. Ez bizonyos esetekben nagy hátrány, 

de ha az emberbe már gyerekkorban beleve-

rik a regulát, akkor nehéz átlépni bizonyos 

küszöböket. Ettől függetlenül a pszicholó-

giai vizsga, mint Damoklész kardja mindig 

ott lebeg a vadászok feje fölött. Nagy baj, 

hogy mindig és folyamatosan összemosnak 

bennünket mindenféle fegyveres szerveze-

tekkel, rendőrökkel, katonákkal, rablóval és 

pandúrral. Pedig a vadászat kicsit más, mint 

az említett szervezetek és több fontos pont-

ban a Paintball-tól is különbözik. Igaz, sok 

kritika ér bennünket, mondják, hogy nálunk 

a csapatépítés leginkább a kocsmában zajlik, 

a feszültség levezetésére pedig ott vannak 

a vadásztársasági közgyűlések, ahol állandó-

an acsarkodunk. Igen, veszekszünk és vitat-

kozunk. Lehet, hogy irigyek vagyunk vadra, 

pénzre, nőre, de emberre fegyvert nem fo-

gunk, még viccből sem.

Agyaki Gábor

Paintball

égemnél fogva vajmi kevés az

akkor utódomat egészen 

an pszichiáternek 

m. Ugyanis ennyi

kifordult em-

sem élt még a 

olygón, mint ma-

g. Amikor apáról fi ú-

lt a vadászmesterség tudománya 

ifj ak már tizenéves korukban ott

k

az

mellett, az első dolog, amit

kellett tanulniuk, az volt, 

töltetlen puska nincs. Fegy-

oha, semmilyen körülmények

, még töltetlen állapotban sem

unk ember felé. Ezt mindenkibe

rték, és aki vadászni akart, annak

ellett tanulnia. Aki ilyen körülmények 

már gyerekkorban megtanulja a fegy-
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A disznóhajtás véget ért, a vendégek mind 

elmentek, csak hárman maradtak éjszakára 

a vadászházban. Zsolnay László őrnagy, rend-

őrkapitány, egy kormánypárti képviselő és dr. 

Szécsényi Attila ügyvéd. Vadász Mátyás a kocsi-

jával most fordult a templomtól, ahová az utol-

só vendégeket vitte vissza a kocsijukhoz.

VM: - Sikerült választani urak, ki hova ül ki?

KK: - Igen, a 8-as körzetbe mennék.

SZA: - Matyi bácsi, mi ketten az őrnagy úrral 

csak kisétálnánk ide hátra a Baglyosvár alá. 

Reggel is ugyanarra cserkelnénk búcsúzóul.

VM: - Engedelmével, képviselő úr, nem javal-

lom ma éjjel a 8-ast. Megfordult a szél, és az 

ottani szórót már három napja nem szórtuk, 

mert a mélyútra hófalat hordott a szél. Körbe 

lehetne csak felmenni, gyalog, aztán ha eset-

leg lőne valamit, vakarhatnánk a fejünket.

KK: - Én mégis oda mennék, nagy sanszot lá-

tok a mai estében.

ZsL: - Ugyan Károly, a mai két hibázásodat 

nem most, hullafáradtan kell behozni! Reg-

gel, kipihenten több esélyed lenne, a szél is 

megváltozhat. Gyere velünk, pletykálkodunk, 

legkésőbb este 8-kor bejövünk és alszunk egy 

nagyot. Matyi bácsi is mehetne haza pihenni.

KK: - Úgy beszélsz, mint a frakcióvezetőm 

vagy a feleségem.  Azoknak is mindent lehet 

mondani, csak nemet nem. Most vendég va-

gyok, vagy nem vagyok vendég?

ZsL: (odalép KK-hoz és a fülébe dünnyög) - Ne 

izélj már Karesz, ne terheljük a házigazdát to-

vább, érted? (és mélyen a szemébe néz)

KK: - Jól van. (hangosan a vadászmesterhez) 

Vadász úr, meggondoltam magam, én is az 

urakkal tartok.

Vadász Mátyás elmegy, a vendégek magukra 

maradnak. Teljes a csönd.

KK: - Eszünk?

ZsL: - Ha van mit!

SzA:  - Persze, hogy van. Maradt a déli gulyás-

ból, meg Teri néni zserbójából.

KK: - Nekem van virslim, meg savanyú ubor-

kám. És ha nem haragusztok meg, egy üveg 

2002-es villányival is emelném az est fényét.

ZsL:  - Csak ha bejöttünk, Karcsikám.

Esznek, beszélgetnek.

KK: - Téged még nem ismerlek, csak a lövései-

det! Szervusz, Károly vagyok.

SzA: - A múltkor láttalak a Parlamentben, ami-

kor az egyik ügyfelemet kísértem el a gazda-

sági bizottság ülésére.

KK: - Nocsak, politizálsz?

SzA: - Nem. Érdekképviselet. Szakmai érdek-

egyeztetés, hogy túl nagy sületlenségek át ne 

csúszhassanak a Parlamenten. Már elnézést 

kérek. Mostanában ugyanis azt vettük észre, 

hogy nincs egy rendes szakember a miniszté-

riumokban, csupa nyugdíj előtti cinikus mú-

mia gyárt bosszúból fércmunkákat. Az élet-

hez meg semmi köze annak, amit kiizzadnak 

magukból. Isten bizony jobb, ha a civilek ma-

guk írják a jogszabályokat maguknak. Akkor 

legalább lesz, aki betartsa.

KK: - Ez, sajnos igaz. Engem is hányszor pali-

ra vesznek a pártból. Rendszeresen az megy, 

hogy amit a tárcák hosszú hónapok semmit-

tevése során jól elbaltáztak, azt egyéni képvi-

selői indítványban hozatják helyre. 

ZsL: - Ennél már csak az a rosszabb, amikor 

valamilyen „Isteni szikra nyomán” a derült ég-

ből névre szólóra szabatja a képviselő úr a tör-

vényt. A múltkor is, otthon az egyetemista fi am 

mutatja: - Te apa! Mi értelme van annak, hogy 

„az erdőőri tevékenység ellátására jelentkező 

személy az erdőgazdálkodó részére hatósági 

bizonyítvánnyal igazolja azt a tényt, hogy bün-

tetlen előéletű”? Ez azt jelenti, hogy ha százan 

jelentkeznek egy erdőőri álláshirdetésre, akkor 

mind a száznak előzetesen ki kell váltani több 

ezer forintért az erkölcsi bizonyítványt, pedig 

csak egy lesz a nyertes? Nem inkább azt kellett 

volna írni, hogy erdőőr az lehet, aki lőfegyver-

tartási engedéllyel rendelkezik? Úgy is kell ne-

kik a munkához a puska nem? Mit mondjon az 

ember ilyenkor a gyerekének?

ZsL: - Karcsi, nem voltál te régen ilyen. Jobban 

megválogathattad volna a társaságodat.

KK : - Utolsó ciklusom, ne izgulj. De jobb is ez 

így. Megyek vissza a gimnáziumomba.

ZsL: - Örülök neki. Emlékszel, azok voltak 

a szép idők, amikor még tanítottál, este meg 

elvittük a facér tanárnőket táncolni. A téesz 

lovaival, meg a régi uradalmi hintóval. Mi vol-

tunk a császárok. 

KK: - Jó, jó... Inkább pakoljunk!

Irány a vadászterület...

ZsL: - Te mégy elöl Karcsi, hátha lősz valamit. 

Mi egy kicsit lemaradunk mögötted az úton. 

A tisztás előtt várj be minket.

KK: - Kösz, rendesek vagytok. Ki kivel ül?

ZsL: - Akarod, hogy valaki menjen veled?

KK: - Hát, rég voltam vadászni. Laci, bírálnál 

nekem?

ZsL: - Persze.

SzA: - Szerintem a déli lesre üljetek, ott több 

a fény.

ZsL: - Rendben. Na akkor …rt a cső végére.

Az őrnagy és a képviselő berendezkednek 

a lesen. Csönd, távoli roppanások. Aztán tűz-

gömb, visítás, nehéz fújások, végül zuhanás 

hallatszik. SzA a telefonját nézi, SMS üzenet: 

„DISZNÓ FEKSZIK. KARCSIVAL BEMEGYÜNK. GYERE ÁT 
SEGÍTENI. L”

SzA: - Gratulálok Károly, azt hiszem jócskán 

bepótoltad a mai hajtást. Még jó, hogy a többi 

vendég nem látja, mekkora kanok maradtak 

benn, mert mind itt akart volna éjszakázni.

KK: - (A lövés előtti adrenalin már elillant, most 

remeg.) Srácok, segítsetek zsigerelni, mert na-

gyon vacogok.

ZsL: - Nyugi öreg, add ide a késed és világíts. 

Attila, rálépnél a mellső lábaira?

KK: - (Maga elé bámul, megered a szava, po-

tyognak a könnyei, teljesen ki van merülve, 

Lászlóhoz beszél, a zseblámpa fénye táncol 

a disznón.) - Ha te nem látod meg, én sose vet-

tem volna észre. Milyen jó barát vagy te! És én 

évekig felétek se néztem. Ugye nem harag-

szol? A gyerek keresztelője helyett is egy szar 

pártkarácsonyon voltam, mert azt hittem, 

hogy fontosabb, és miniszter lehetek. Ami-

kor meg ti jöttetek hozzám, hogy segítsek, 

mindig lepasszoltalak benneteket. Sajnálom. 

Nagyon sajnálom. Mindent nagyon sajnálok. 

Ugye nem haragszol? Ne haragudj, kérlek, ne 

haragudj.

ZsL: - (Eltartva a tőrt, véres kezeivel átöleli, így 

állnak hosszú másodpercekig.) Na, Kareszkám, 

ne csináld már, ne csináld már, nem harag-

szom, dehogy haragszom. Most már jó lesz, 

most már hazajöttél, most már ember vagy 

megint...

A barátok vidáman, hangos kurjongatások kö-

zepette vonultak be a vadászházig...

-nyikos-

Családmese vadászoknak
Folytatásos „tele-regényünk” második része, melyben egy tanulságos esetről mesélnek a szereplők
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Amikor az élet folyása elnehezül, néha bi-

zony úgy érezzük, az sem elég, ha az árral 

szemben úszunk, ugyanis a víznek kellene 

a sziklás terepen hegynek felfelé folynia ah-

hoz, hogy győzzük erővel a feladatok meg-

oldását, az akadályok legyűrését. És mivel 

a folyó nem a csúcsok felé igyekszik, a zú-

góknál a hullámok könnyen összecsapnak 

felettünk. Na, akkor jól jön egy szalmaszál, 

ami akár mentőöv is lehet. Aztán az Úr néha 

megsajnál és küld egy segítőt. Mondjuk egy 

Pappot. Azzal már nem törődik, ha az illető 

nem is az ő nyájának pásztora.

Az életem során valahogy mindig a víz-

folyás ellen úsztam. Gondolom, elsősorban 

a saját hibámból. Komolyan vettem az is-

kolában tanultakat az egyenes útról, a szak-

máról, csak azt felejtették ki a tananyagból, 

ami a legfontosabb. „A főnöknek mindig 

igaza van!” A szakma, az ésszerűség, sőt, 

a törvényesség mit sem számít! Az ember-

ségről nem is beszélve, hát még ha néha be 

is bizonyosodik, hogy a beosztott véleménye 

– na nem az igaza, mert az nincs – helytál-

ló! Abból aztán mindig baj van. Én ostoba 

meg mindig ragaszkodtam az igazamhoz, 

ami persze sosem volt, hiszen az mindig 

a főnök tulajdona. Szóval ma már másképp 

csinálnám – és csinálom –, de ifj onc korom-

ban nem volt hozzá elég eszem. Mindez több 

munkahelybe került.

Valahogy így kerültem Veszprém megye fá-

cántelepére telepvezetőnek. Meglehet, nagy-

betűvel kellett volna írnom, mert igen ko-

moly beosztás volt. Az ám, ugyanis az akkori 

megyei másodtitkár az akkori idők (1970) 

hatalmassága, melyet a mai ifj úság nem is 

érthet, szinte naponta megjelent és ellenőrizte 

a munkám, meg a fácánok fejlődését. A rossz 

nyelvek szerint: „Pártunk és kormányunk át-

vette a fácántenyésztés irányítását!” Sok em-

bernek komolyan ez volt a véleménye, hiszen 

az említett másodtitkár csaknem másfélszáz 

kilométert autózott naponta az előbb emlí-

tettek miatt. Ha tehát ilyen fontos a fácán, 

akkor a tenyésztővel is törődtek és a maguk 

módján meghálálták a tenyésztés eredmé-

nyességét. Azaz meghívtak vadászni egy disz-

nóhajtásra, majd az erdőszéleken szabad disz-

nóvadászatot engedélyeztek. A terület pedig 

kitűnő, vadban igen gazdag ma is, amihez 

– a korábbi vadászmester szavai szerint –

 nem akárhogy jutottak. 

Ha az egykori MSZMP megyei másod-

titkára igen nagyhatalmú ember volt, akkor 

az első titkár bizony még nagyobb. Féltek 

is tőle az emberek, nem is ok nélkül, hiszen 

a korábbi belügyminiszter valóban élet-halál 

ura volt akkoriban, még akkor is, ha a neve 

Isten szolgáját idézi, azaz Papp (elvtárs). 

A feleségem morgolódott is. - Ilyen névvel 

hogy lehet valaki elvtárs? Márpedig az volt. 

Papp János elvtárs volt, és így is szólított 

mindenkit. Engem is.

Mivel a beosztása igen nagy hatalommal 

ruházta fel, az akkori vadásztársaság veze-

tősége meghívta vadászni, mert mindig jól 

jön, ha van egy baráti kapcsolat a főnökhöz, 

vagy még följebb. Ám ez a meghívás egy go-

nosz bumeránggá változott. A vadászat na-

gyon jól sikerült. A szép és gazdag terítéknél 

„Klerikális elvtárs” az irigyei a háta mögött 

így nevezték – poharát emelve megköszönte 

a szép vadásznapot és búcsúzóul a ragyogó 

képű, sőt büszke és boldog házigazdáknak 

nagyjából a következőket mondta:

- Elvtársak, köszönöm ezt a szép napot, ké-

rem, nézzenek körül önök is itt a vadászterü-

leten, mert utoljára látják mint a sajátjukat!

És szombat lévén, két nap múlva, hétfőn, 

futár vitte a levelet, amely a vadásztársaság 

működésének felfüggesztését tartalmazta... 

Bizony nem szép az ilyen köszönet!

Tehát meghívtak egy vadászatra, ahová el 

is mentem és ámultam, bámultam a jó szer-

vezésen, a gavalléros ellátáson. Olyan volt 

1971-ben, mint amilyeneket gróf Széchenyi 

Zsigmond írt meg nagysikerű könyveiben 

a háború előtti, azaz a grófi  időkről.

Néhány hónap múltán Papp elvtárs fa-

lopáson ért engem, a megyei fácántelep ve-

zetőjét. Bizony nem örültem és nem csak 

a fűrészelés miatt izzadtam.

Az elegyes erdőben – Nyírád határában 

– több gyönyörű, hófehér törzsű – ma úgy 

mondják, tájidegen – nyírfa pompázott a 

lakásunktól néhány száz méterre. Ezekből 

vittem volna haza négy darabot, de rosszkor. 

A „nagyvezér” épp arra cserkelt a hivatásos 

vadász kíséretében, aki csak fegyvertelenül 

kísérhette az első titkárt általam érthetetlen 

oknál fogva. A köszönésre kaptam fel a fe-

jem és hagytam abba a fűrészelést.

- Nem nagyon vizes az a fa, Dúcz elvtárs? 

Mi lesz belőle?

- Ágy – nyögtem zavartan.

- Nincs ágyuk?

- Nincs. Két szivacsmatracon fekszünk 

a földön – motyogtam. Hogy ez meghatot-

ta, vagy csak meglepte a „vezért” azt nem 

tudom, de hátrafordult a kísérőjéhez és ke-

mény hangon utasította.

- Holnap jöjjön ki a mulákkal (öszvérek) 

és szállítsa haza Dúcz elvtársnak az ágyat! 

- Igen, értettem! – kapta magát össze sze-

gény meglepett vadőr, és másnap meg is je-

lent a fogattal a szállítás miatt.

Az Úr pásztora
Dúcz László
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A hetedik
Szőllősi Balázs

- Te! – lelkendezett vidáman – azt hittem, 

amikor megláttunk a fa tövében térdelve fű-

részelni, hogy ott foglak helyben eltemetni, 

mert lelő ez a vadállat!

- Látod, nem is olyan vadállat…

- Tudnád, miket művel!?

De nem tudtam meg. Ma is csak hallo-

másból ismerem néhány „húzását”, mint 

a fent elmondott vadászterület szerzését, és 

ki tudja mi igaz belőle?

Az idő telt, az ágy is elkészült, szép és 

kényelmes lett, majd „két munkahellyel ké-

sőbb”, már a honvédségi erdőgazdaságnál 

hozott össze újra minket a sors. Meglepő 

módon emlékezett rám, mi több meg is is-

mert! Pedig azokban a körökben ez nem 

igen volt szokás, olyannyira, hogy maga az 

erdészet vezetése a személyzeti szállást „né-

gertanyának” nevezte, mert ugye elegáns 

helyen a személyzetet négerek alkotják. Ak-

koriban még nem volt rosszindulatú divat a 

„rasszisták” szidása. A „legvidámabb barakk 

lakóinak” – minden szinten – volt még hu-

morérzékük - ha más nem is nagyon. Nagy-

jából így is kezelték a személyzetet, amiért 

ezt a „minősítést” és elnevezést kaptuk. Nem 

úgy Papp elvtárs, aki széles mosollyal, ott 

a többi illusztris, magas beosztású vendég, 

az erdészetvezető és a fővadász előtt, hangos 

felkiáltással, messziről nyújtott kézzel, jó fel-

tűnően közelített.

- Nicsak, egy régi ismerős, Dúcz elvtárs! 

– veregetett vállon, majd barátságosan ér-

deklődött a hogylétünk felől. A nyírfák 

fűrészelése mély nyomot hagyhatott benne 

annak idején, mert két év elteltével, azzal 

a kérdéssel búcsúzott:

- Aztán szép lett az ágyuk? Kényelmes?

Az erdészetvezetőnk elképedve és kissé 

félénken kérdezte a volt belügyminisztert, 

a megyei MSZMP első titkárát, a rettegett 

vezért:

- Papp elvtárs ismeri a kerületvezető va-

dászunkat?

- Hogyne! Két vagy három éve a vendégem 

is volt egy disznóhajtáson és szabad vadásza-

tot kapott nálunk vaddisznóra, aprította is 

őket rendesen! Most ahogy látom, én leszek 

az ő vendége! – viccelődött tőle nem megszo-

kott módon. - Ügyes ember ám, még az ágyát 

is saját kezűleg készítette. Látta már, erdészet-

vezető elvtárs? (Őt nem a nevén szólította)

- Igen, igen, sőt, még az asztalt is, láttam, 

láttam. – motyogta zavartan a főnök, és ide-

gesen rágta a bajsza csücskét. Aztán ebéd-

időben a külön tűz mellett, ami ugyanúgy 

vidáman lángolt, mint a vendégeké, odajött 

hozzám és kissé talán zavartan, talán irigy-

kedve kérdezte:

- Ti ilyen jóban vagytok Papp elvtárssal?

- Hát, nem szoros a kapcsolatunk, de úgy 

látszik számon tart – válaszoltam zavartan, 

tudva, hogy az erdészetvezető párttag.

- Örülök neki…– szólt kicsit atyáskodva, 

majd egy kis szünettel nyomatékot adott 

a következő kérdésének, amit egy kicsit 

szemrehányásnak is érezhettem.

- Te ugye nem vagy párttag? – és vissza-

ment a vendégek közé.

Amikor a teríték gazdag, akkor a hangulat 

jó és a vadászatnak ez a lényege. 

A tél ellenére a jeges kapcsolat a főnök és 

közöttem olvadozni kezdett, de ez csak idő-

leges volt. 

Mindez a Jóisten küldöttének, pásztorá-

nak, Papp elvtársnak volt köszönhető, aki 

úgy látszik, mégiscsak az Úr nyáját őrizte – 

még ha nem is tudott róla.

Elmúlt január közepe. Évek óta nem volt az 

Alföldön ilyen hideg, a tájat fehérre festette 

a dér, valamint a szenteste lehullott és azóta 

megmaradt hó. Ahogy a jól fűtött házból 

kinézek az ablakon, be is húzom a nyakam 

és még egyszer, utoljára végiggondolom a 

dolgot. Biztos, hogy pont ma akarok rókára 

kiülni? Értelmes embernek eszébe sem jutna 

elhagynia a meleg otthont, de mivel vadászat-

ról beszélünk, így az értelem nem jön szóba. 

Valami ilyesmi lehet a szenvedélyfüggőknek 

a kábítószer, vagy az alkohol. Ez is függőség 

már? Kell és kész. Menni kell, hát megyek. 

Puska, lőszer, keresőtávcső, igazolványok, 

pokróc, meleg ruha, hátizsák. Ahogy egyen-

ként elteszem a töltényeket, jólesően érzem 

a fémes hideget a tenyeremen. Mi minden 

lakik egy ilyen réz-ólom kupakban! Siker 

vagy kudarc, öröm vagy bánat, de valahol a 

sor végén, vagy éppen az elején ott áll a halál. 

Hát csak csínján bánjunk az ilyen kupakok-

kal! Célzóvíz nincs, nem is lehet, életveszé-

lyes lenne. Sietni kell, mert Lajos mindjárt 

itt van értem. Velem ellentétben, ő még so-

sem késett. Nem tudom, miként csinálja, de 

valahogy mindig elegáns. Az egyetlen ember 

a földön, aki egy bivalybőr nadrágban és egy 

feltűrt ujjú barna-zöld kockás ingben is ké-

pes úgy mozogni, hogy a szemlélőben letűnt 

korok arisztokratáit idézi. És hozzá a halk 

szava. Sosem felejtem el, mikor az ő hathatós 

segítségével meglőttem életem első rókáját, 

csak annyit szólt halkan a fülembe: ezt így 

csinálják a nagyok. Nem is tudom, minek 

örültem jobban, a rókának vagy a dicsérő 

szónak. De már hallom is, ahogy megáll 

a ház előtt. Veszem a kabátom.

Ballagok a les felé. Kora még a délután, de 

fél ötkor már javában sötétedni fog és ötkor 

már nem látok, addig kell kihasználnom az 

időt. A lábam alatt csúszik a több hete lehul-

lott és azóta jéggé vált hó. Egy kósza egérke 

lábnyomát is megőrizte, ő is ezen az ösvé-

nyen haladt. De hopp, hirtelen élesen jobb-

ra tartott és bevezetett a nyom a fák közé. 

Valami sürgős dolga lehetett ott őkelmének, 

visszafelé már nem erre jött. Mire mindezt 

végiggondoltam, megérkeztem a leshez.

Óvatosan indultam neki a magas létrá-

nak. Vigyáznom kell hová lépek, mert ha 

leesek, nincs, aki segítsen. Lajos már messze 

jár, egy másik les felé tart. 

A lesem magányosan áll egy tisztáson, 

sötét sziluettje világosan kiválik deres kör-

nyezetéből. Moccanás nélkül kell hát ülnöm 

rajta, minden apró mozgás messzire látszik 

a fák közé. De pont ez esik most jól, és a ma-

gány. Jól karbantartott, stabilan épített lesre 

ülhetek. Persze fűtés nincs benne, de nem 

is hiányzik. Néhány órát maradok csak, ad-

dig pedig boldogan eldidergek, hiszen ma 

minden megtörténhet. Jöhet álmaim rókája, 

egy csodálatos bundájú kan, amely örömmel 

kölcsönadja viseltes kabátját az én jövőbeni 

les-bundámhoz. Ő hordta már évekig, miért 

ne viselhetném hát én is?



120 Magyar VADÁSZLAP  2010. február

Ekkor tűnik fel, hogy mennyi élet van az 

erdőben. Még nem húzódott rám a szürkü-

let, a madarak teli tüdőből próbálják elűzni 

a fenyegető telet. Cinkék fújják a magukét, 

de ha ők hangosan dalolnak, hát a tél még 

hangosabban fütyül rájuk. Egy szajkó pedig 

egyenesen a les tetejére száll, onnan árulko-

dik. Egy darabig hallgatom a szavát, de sok 

jót nem olvasok ki belőle. Gondolatban vi-

tába is szállok vele. „Most pont velem van 

bajod? Nézd meg, nincs is nálam a 12-es 

sörétes. Ebből még egy átlagos képességű 

mátyásmadár is levonhatná a következtetést, 

hogy madarakra nem vagyok veszélyes. Sőt, 

szándékaim kimondottan barátiak, hiszen 

a vörös bundájúra lesek, vele pedig köztudo-

másúlag nem ápoltok szoros barátságot. Ezt 

meg kell értened neked is.” De nem érti, csak 

mondja a magáét. No, lesz részed meglepe-

tésben, jómadaram! Mire végiggondolom, 

már nyúlok is a zsebem felé és előhalászom 

a nyúlsíró sípomat. Szándékom kettős. Egy-

részt megpróbálom a friss nyúlhúsra mindig 

éhes komát ide csábítani, másrészt kíváncsi 

vagyok a szajkó reakciójára, amikor felsír 

a nyúl a közvetlen szomszédságában.

Megfújom a sípom. Beleadom minden 

tudományom, ami valljuk be nem sok. Ösz-

szesen hat rókát lőttem eddig, abból is talán 

kettőnél használtam hívósípot. Sírok és ebbe 

a sírásba megpróbálom beleadni az életétől 

búcsúzó nyulacska utolsó kiáltását, amely-

ben reménytelenül kérdezi, hogy miért pont 

ő, miért pont most kell, hogy itt hagyja ezt a 

földi létet. Elteszem a sípot és fülelek. Olyan 

csend telepedett az erdőre, mintha még a 

madarak is gyászolnák a nyúl keserű elmú-

lását. A szajkó elpárolgott. Pedig egy másod-

perccel ezelőtt még ott ült pimaszul a fejem 

felett, most meg nincs sehol. Akkor ez eddig 

bevált. De vajon a róka, az én rókám felkap-

ta-e a fejét az erdő mélyén vagy a közeli be-

havazott szántón? Jön-e felém? Gondolata-

imban látom, ahogy surran a bokrok között. 

Cikázva megy és meg-megáll. Szimatol. Ke-

res. Az rendben van, hogy sír a nyúl, gondol-

ja őkelme, de miért nem érzem a szagát? Tán 

még a fejét is megvakarja a nagy gondolko-

dásban. De korgó gyomra tovább nógatja és 

űzi, hajtja a nyúl felé. Felém. Még jól látok, 

a szürkeség csak a távolabbi fák közti nyiladé-

kot falta fel előlem, a tisztáson még minden 

apró részletet ki tudok venni távcső nélkül is. 

Gondolataimban megzörren a bokor…

…és ekkor tényleg megzörren a bokor. Az 

álmaim játszanak velem? A gazból kisurran 

egy árny. Furcsa dolog ez. Ha a szürkületben 

meglátok egy nyulat, azonnal megdobban 

a szívem, hogy vajon nem róka-e? Ha viszont 

róka mozdul, akkor nincsen kérdés. Agyam 

és a kezem páratlan összhangban azonnal 

együttműködésbe lép. Kezem lassan fordítja 

a puskát, amely nem koccan a kis les falá-

hoz. Némán emelkedik a fegyver és a tusa 

súlyosan feszül a vállamhoz, hüvelykujjam 

automatikusan fordítja a biztosítót. Ő pedig 

távolodik tőlem, kissé balra tartva, szaporán 

szedi tappancsait a jeges úton. Fázik. Mintha 

a bundája is kócos lenne. Mint mikor valaki 

a szerelmes légyott után magára kapkodja 

a nemrég lázas önkívületben ledobott ruháit 

és elgyengülten, zsibongó fejjel már rohan is 

tovább. Ki tudja, hiszen a rókák koslatnak 

éppen. Tán csak nem szerelmes ő is? Persze 

lehet, hogy mindezt már a lövés után gon-

doltam végig. Nem mindegy. Mert, ahogy 

a golyóm földhöz vágta a rókát, belém mart 

valami. Csend.

Még ültem a helyemen egy órát és meg-

vártam, amíg Lajos értem jön az autójával. 

Együtt mentünk keresni a vérnyomon az im-

már leszállt ködben, sötétben. Rókám nem 

vitte messze a sebét, 10 méteren belül feküdt, 

már keményre fagyottan. Az életével együtt 

bundáját is széttépte a lövésem, így a bunda 

az övé marad, nekem csak az emléke jut.

A beírókönyvbe a következő bejegyzés ke-

rült: 1 db róka, ivara: szuka. A lövések szá-

ma 1. Miközben hazafelé autóztunk, szótla-

nul ültem, és azon tűnődtem, vajon tényleg 

nem hibáztam? 

De ahogy hazaértünk és vadásztársam 

kérdően rám nézett, én válaszoltam a ki sem 

mondott kérdésére: - Persze, szombaton újra 

megyünk.
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Miután a harmadik telefonszámot is felje-

gyeztem, azon tűnődtem, hogy elődeink va-

jon hogyan vadászhattak libára ... a telefon 

feltalálása előtt. Önbizalmam nőttön nőtt, 

hiszen már volt kire hivatkoznom. Ismét fel-

ajánlottam egy disznóhajtást libázásért cse-

rébe ... és csoda történt. Ismeretlen kollégám 

vevő volt rá, igaz volt egy  kikötése. Ketten 

jönnének a vadőr barátjával, vigyem hát ma-

gammal én is az egyik vadászbarátomat.

Itt elakadni látszott az ügy, mert a baráta-

im nem vadásznak, a vadászcimboráim meg 

nem annyira a barátaim.

Ennek ellenére elkezdtem kipipálni a ne-

veket, mert a libavadászat cefetül vonzott. 

Egy név állta ki végül a próbát, a Durrbeléé. 

Vele ugyan sok csúfság esett, vendégként ál-

lítólag denevért is lőtt szalonka helyett, de 

kopasz feje ellenére mégis leginkább haja-

zott egy barátra.

Felhívtam. Rögtön ugrott az ajánlatra és 

nem tudom jól hallottam-e, de mintha a vo-

nal túlsó végén betárazott volna. Lehet per-

sze, hogy csak képzelődtem.

Vendéglátóinkkal a benzinkútnál találkoz-

tunk. Kávézás közben méregettük egymást.

- Milyen puskát hoztatok? – kérdezték.

- 16-os lapát Merkelt – szerénykedtem – 

egyszer majdnem vettem egy 12-est, de egy 

barátom rám pirított: Nem szégyelled ma-

gad? – Szégyeltem.

A vadőr elismerően pillantott rám, mint 

később kiderült, ő is 16-osban utazott.

Aztán jött Durrbele monológja. Az egekig 

dicsérte félautomata, 12-es Berettáját, mely-

ből eredetileg ötös sorozatot tudott leadni, 

amíg valami tuskó jogszabályalkotó ütközőt 

nem hegesztetett bele, ily módon háromra 

korlátozva a kilőhető töltények számát.

Sajnáltuk egy ideig, aztán nyugovóra tér-

tünk. Hajnalban a gyors reggeli és kávé után 

bepréselődtünk egy Samuraiba, és egy négy-

kerekes Fiatba. Elképesztő, mit kibírt ez a két 

kis kocsi, de sehol nem akadtunk el. Aztán 

a gépeket egy facsoportnál hagyva, gyalog 

mentünk tovább.

Egy náddal benőtt ároknál álltunk meg. 

Vendéglátóink kirakták a vetésre a műanyag 

csali libákat, aztán lehúzódtunk az árok 

aljába. Balra Durrbele, középen a helyiek, 

jobbra én.

Azután megjöttek 

a várva várt libák is.

Nagyvadvadászathoz szo-

kott szemünkkel úgy ítéltük meg, 

lőtávolságban vannak. Én durrantottam 

kettőt, Durrbele – hála a hegesztésnek – 

csak hármat. Vendéglátóink magyarázatba 

kezdtek.

- Engedjétek be kettőtök közé a libát, és 

akkor lőjétek. Oldalról jobban fogja a sörét. 

Akkor lőjetek, ha látjátok a lábát!

Alig raktároztuk el a tudnivalókat, balról 

libacsapat húzott felénk.

- Jó a magasság – mondta egyik vendéglá-

tónk. Durrbele ezt tűzparancsnak vette, és 

a közelítő libák irányába kitárazott. Lett erre 

kavarodás, és ahogy ilyenkor lenni szokott, 

valamennyien belepuskáztunk a távoli, de 

erősen kavargó förgetegbe.

A falka baloldalán egy liba a gyenge szár-

nyazás tüneteit produkálva, a vetés távoli 

sarka felé vitorlázott.

Egyik meghívónk háromnapi hideg élel-

met magához véve a nyomába eredt.

A másik Durrbelét oktatta.

- Túl korán lőttél.

A következő negyedóra azzal telt, hogy 

Durrbele sűrű elnézéseket kért, a vadőr pe-

dig nyugtatgatta.

Aztán újabb csapat liba érkezett, majd túl-

repülve rajtunk, forgolódni kezdett, hogy 

leszálljon a csali libákhoz. Durrbele ezt már 

nem állhatta. Kettőnk feje fölött átpuskázva 

ismét kitárazott, arra sem hagyva időt, hogy 

puskánkat kibiztosítsuk. Leforrázva álltunk.

- Elnézést, – jött balról a jól ismert szólam 

– de láttam a lábukat!

Távolról halk pukkanást hozott a szél. 

Vendéglátónk utolérte a „libánkat”.

Amikor félóra múlva csatakosan megérke-

zett vele, Durrbele már kiheverte a kudarcot.

- Na de ki lőtte a libát? – fi rtatta.

Vendéglátóim úriember módjára egyszer-

re mondták:

- Ti lőttétek!

Nagy levegőt vettem 

- Én ugyan nem, – tiltakoztam – az ember, 

ha meglő valamit, azt érzi. Ezt a libát nem 

én lőttem.

Ránéztem a piros arcú Durrbelére és szinte 

azonnal láttam, ahogy az elvetett mag gyöke-

ret ereszt gondolataiban és szárba szökik. 

Itt egy liba. A vendéglátóink azt mondják, 

ti lőttétek, a társam azt, hogy ő nem. Mi kö-

vetkezik ebből?

Aztán valahogy mégis erőt vett magán és 

kompromisszumot ajánlott.

- Lőttünk egy-egy negyed libát.

Korábbi közös nyírségi vadászataink ju-

tottak eszembe, ahol ha nem lőtt semmit, 

Durrbele azt így szokta előadni:

- Benne voltam két nyúlban, meg három 

fácánban.

Most, hogy már benne volt a libában is, 

beteges kíváncsisággal vártam a folytatást.

Amikor kettesben maradtunk, így szólt:

- Azért csak lőttünk egy-egy fél libát.

Rövid hallgatás után megkérdezte:

- Elvihetném az egészet? Te úgy is ma-

radsz még, majd lősz másikat.

- Persze, – mondtam – vidd!

Fellelkesülve adott utasításokat a liba tisz-

tításával kapcsolatban, aztán elviharzott.

Másnap hajnalra nagy köd kerekedett, de 

nem elég nagy. A libák ugyan ezrével húztak 

el felettünk, de lőtávolba egy sem jött. Nem 

igazán bántam, mert az élmény így is életre 

szóló volt. 

Már hazafele autóztam, amikor Durrbele 

rám csörgött.

- Na, esett-e valami?

- Nem.

- Igazán sajnálom. Pedig szorítottam ne-

ked, mert tudom milyen irigység fog el, ha 

olyankor lövök valamit, amikor neked nem 

sikerül.

Durrbele
Tarnóczky András
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Rédai László . . . . . . . . . . . . Nimród Vt., Sopronhorpács

Remete József . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Sümegi Kinizsi Vt.

Rottenbacher Tímea  . . . . . . . . . . . . . . . Lókosvölgye Vt.

Rubi Gergely  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . VKE

Sándor János . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Környei Vt.

Schuszterné Dobó Katalin  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . VKE

Siklósi Kálmán . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . VKE

Simon Lajos  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Demjéni Ftk.

Simon Tibor  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . VKE

Somogyi Lajos . . . . . . . . . . . . . . . . . Sárréti Egyetértés Vt.

Soós László . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .Arborétum Vt.

Stajz István . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . OMVK B-A-Z megye

Szalai Szabolcs . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .Hajagvidéki Vt.

dr. Szendrei Gábor  . . . . . . . . . . . . . . . Deszki Gazdák Vt.

Szigeti László . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Sümegi Kinizsi Vt.

Szíjártó Tibor . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . VKE

Szvoreny Béla  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .Harmatrázó Vt. 

Tápai Balázs . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . VKE

Tóth Balázs . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . VKE
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Végh Rezső . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Marcalmenti Vt.

Vértes János . . . . . . . . . . . . . . . . Köröstarcsai „Petőfi ” Vt.

Zsirai Péter . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .TÁEG Zrt.

Hubertus Kereszt bronz fokozata
Ávár István  . . . . . . . . . . . . . Nimród Vt., Sopronhorpács

Balogh Attila  . . . . . . . . . . Nagyoroszi és Környéke Fvk.

Barát Sándor  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Környei Vt.

Bauden Tisztl János . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Környei Vt.

Bencsik Mihály  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . „Mezőberény” Vt.

Bíró István . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . „Diana” Bérkilövő Vt.

Bóka József . . . . . . . . . . . . .Árpád Vezér Vt., Mórahalom

Bondár Mihály . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Vésztői Vt.

dr. Bölcsházy András . . . . . . . . . . . . . Sümegi Kinizsi Vt.

Csintalan János . . . . . . . . . . . . . . . . . . Tarnóca Völgye Vt.

Csüllög István . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Vésztői Vt.

Dikasz Tamás . . . . . . . . . . Nagyoroszi és Környéke Fvk.

Drajkó Csaba . . . . . . . . . . . . . . . . . Diósjenő Börzsöny Vt.

Éva Zsófi a . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .OMVK Baranya megye

Farkas István  . . . . . . . . . . . . . . . . .Gróf Károlyi Mihály Vt.

Fördős József . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .Kakasd Vt.

Grecsó Tibor . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Dózsa Vt., Orosháza

Gyenes Sándor  . . . . . . . . . . Egri Csillagok Bérkilövő Vt.

dr. Gyovai Tibor  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .Mártélyi VE

György János . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .Tiszavirág Vt.

dr. Horváth Ede  . . . . . . . . „Szent Gellért” Bérkilövő Vt.

Horváth József  . . . . . . . . . . . . . . . Diósjenő Börzsöny Vt.

Hrabovszki János Ervin  . . . . . . . . . . „Mezőberény” Vt.

Juhász Tibor . . . . . . . . . . . . „Szent Gellért” Bérkilövő Vt.

Kácsor József . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Demjéni Ftk.

Karika Ferenc . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Felsőnána Vt.

dr. Kheireddine Abbas  . „Szent Gellért” Bérkilövő Vt.

Kollár László . . . . . . . . . . . . . . . . . . . „Diana” Bérkilövő Vt.

Kopasz József  . . . . . . . . . . . . . . . Tokodi Aranykalász Vt.

Kovács József . . . . . . . . . . Nagyoroszi és Környéke Fvk.

Kovács Tibor  . . . . . . . . . . . „Szent Gellért” Bérkilövő Vt.

Kovács Zoltán  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .Egererdő Zrt.

Köböl Károly . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Nagykamarási Vt.

Kurucz Kálmán  . . . . . . . . . . . . . . . . . Balatonkenesei Ftk.

Leskó István . . . . . . . . . . .Észak-mo.-i Vadászszövetség

Malya Jenő  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Dózsa Vt., Orosháza

Márki Kira Mihály  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Vésztői Vt.

Mátyás Gyula . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .Kakasd Vt.

Mészáros Miklós  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Berhida-Ősi Ftk.

Mikoly János  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Nagykamarási Vt.

Molnár Gábor  . . . . . . . . . . . . . . . . . „Diana” Bérkilövő Vt.

Nagy Tibor . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Pankotai Agrár Zrt.

Németh Antal Csaba  . . .Árpád Vezér Vt., Mórahalom

dr. Palik István . . . . . . . . . . . . . . . . Diósjenő Börzsöny Vt.

Pásztor János . . . . . . . . . .Észak-mo.-i Vadászszövetség

Pekker Pál . . . . . . . . . . . . . Törökvölgye Vt., Tápióbicske

Putnoki Bálint . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Vésztői Vt.

Rindzák Miklós . . . . . . . .Észak-mo.-i Vadászszövetség

Román Erika . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Tabán Völgye Vt. 

Schmidt József  . . . . . . . . . . . . . . . . . . Siklósi Táncsics Vt.

Soós Attila . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Alsó-Szigetközi Ftk.

Szabó György  . . . . . . . . . . . Egri Csillagok Bérkilövő Vt.

Szatmári Lajos . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .Kakasd Vt.

Szentesi László . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .Romhányi Ftk.

Szilágyi Ferenc . . . . . . . .Észak-mo.-i Vadászszövetség

Szlezák Zsolt  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .Romhányi Ftk.

Tóth János . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .Hajagvidéki Vt.

Tóth Richárd . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .Hajagvidéki Vt.

Udvari István . . . . . . . . . . . . . . . . .Gróf Károlyi Mihály Vt.

Ulrich József . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .Hajagvidéki Vt.

dr. Vígh-Varga Katalin . .Zala megyei Vadászszövetség

Zilahi Szabó József . . . . . . . . . . . . „Diana” Bérkilövő Vt.

A kitüntetetteknek ezúton is gratulálunk!

Ha meghökkentő történeteket szeretne olvasni, vagy csak meg akarja tudni a legfris-

sebb híreket, információkat, esetleg szívesen értesülne az aktuális vadászrendezvé-

nyekről, programokról, akkor nem kell mást tennie, mint feliratkoznia a www.vadaszlap.

hu internetes oldalunkon működtetett hírlevél-szolgálatunkra. Ebben a rovatban a leg-

érdekesebb hírekből adunk rövid válogatást.

 

Január 7-én, délelőtt érkezett a bejelentés a Körmendi Rendőrkapitányságra, hogy Döröske 

(Vas megye) térségében, a mezőgazdasági területen ismeretlenek egy sebzett szarvasborjút 

ütöttek agyon, majd egy mezőgazdasági vontatóval lopták el. A helyszínre járőrök és vadászok 

érkeztek, akik Nagymizdó térségében, az egyik szántónál feltartóztattak egy nemesapáti és 

egy petőhenyei lakost, akik éppen egy állat lenyúzott és levágott fejrészét, zsigereit a földbe 

szántották. A forrónyomos üldözés során lakásáról előállították azt a sárfi mizdói lakost is, aki 

a vadhúst személygépkocsijával a zsigerelés helyszínéről elszállította. Gyanúsítottként hallgat-

ták ki a tetteseket. IV/1. január 14.

Orvvadászokat fogtak el a szegedi rendőrök január 7-én. Feljelentés érkezett a rendőrségre, mi-

szerint a Tisza árterében az elmúlt év folyamán ismeretlenek hurkozás módszerével több őzet, 

valamint vaddisznót ejtettek el és vittek magukkal, amelyek összértéke eléri az 1 millió forin-

tot. A Hód-Mezőgazda Vadászegyesület, miután észlelte a nyomokat, megtette a feljelentést. 

A nyomozás gyorsan eredményre vezetett, a rendőrök még aznap elfogták a bűncselekmény-

nyel gyanúsítható két algyői férfi t. Velük szemben lopás, valamint állatkínzás bűncselekmények 

gyanúja alapján indult eljárás. Utóbbi azért, mivel az állatok elejtésének eff ajta módja azok ver-

gődésével, szenvedésével jár. IV/1. január 14.

A keszthelyi rendőrjárőr január 10-én este a Balaton-parti városban, a Csapás úton megállított 

ellenőrzésre egy Ford Mondeo kombi típusú személygépkocsit, amelynek rakterében egy őz-

tetemet talált. Az intézkedés során az autót vezető férfi  elmondta, hogy látta, amint az előtte 

haladó jármű elüti az állatot, majd megállás nélkül továbbhajt. Ezt követően megállt és az őzet 

a csomagtartójába rakta. A férfi  ellen a Keszthelyi Rendőrkapitányságon lopás vétség elköve-

tésének megalapozott gyanúja miatt büntetőeljárást indítottak, az őztetemet pedig átadták az 

illetékes vadásztársaságnak. IV/1. január 14.

Az év fája az ezüst hárs (Tilia tomentosa), tudományos nemzetségneve (Tilia) az ókori latin 

nyelvben már e fajt is jelölte, az ezüst hárs érvényes fajneve (tomentosa) CONRAD MOENCH, 

kasseli botanikaprofesszortól származik, amely molyhosat jelent, s a hajtásrendszer tulajdonsá-

gára utal. A hárs nemzetségnév állítólag az ősi fi nnugor nyelvből ered, oklevelekben már a XI. 

századtól előfordul a hás, hásfa megnevezés. IV/1. január 14.

Január 11-én, a gombosszegi erdőben (Zala megye) életét veszítette egy vadász. Az esetet 

Csizmazia Péter, a Zala megyei rendőr-főkapitányság sajtóreferense is megerősítette. A ható-

ság közlése szerint a mentősök értesítették a Zalaegerszegi Rendőrkapitányság ügyeletét, hogy 

Vörösszeg és Gombosszeg között egy erdőben tartott vadászaton egy vadász rosszul lett és 

a helyszínen elhunyt. A rendőrségi helyszíni vizsgálatok során a középkorú férfi  halálával össze-

függésben bűncselekményre utaló körülmény nem merült fel. IV/1. január 14.

Mintegy száznyolcvan vadkant hoztak terítékre január második hetében, az egykori teniszcsil-

lagból milliárdos üzletemberré vált Ion Ţiriac bályoki magán-vadászterületén. Az üzletember-

nek a Bihar (Bihor, Románia) megyei településen levő vadászbirodalmában az idén szervezték 

meg hatodik alkalommal azt a vadászatot, amelyen számos dúsgazdag külföldi üzletember is 

részt vett. A Ţiriac által 49 évre bérelt, 1400 hektáros bekerített területen a 29 vadászt száz hajtó 

segítette. IV/1. január 14.

A magyar mezőgazdaság 2009-ben várhatóan az előző év nyereségszintjének a felét éri csak el 

– mondta Gráf József földművelésügyi és vidékfejlesztési miniszter az Országgyűlés mezőgaz-

dasági bizottságának ülésén. A tárcavezető jelezte, hogy a 2008-as esztendő az agrárium elmúlt 

évtizedének legjobbja volt, amikor mintegy 2000 milliárd forintos ágazati kibocsátás mellett 

átlagosan 10 százalék körüli nyereség képződött. III/42. december 11.
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Egyetemi elismerés
Kaknics Lajosnak (képünkön), a Nyírerdő Zrt. ve-

zérigazgatójának prof. dr. Nagy János, a Debreceni 

Egyetem Agrár- és Műszaki Tudományok Centruma 

(DE AMTC) elnöke adta át az intézmény évnyitó fo-

gadásán a debreceni agrár- és gazdasági képzés fel-

sőoktatás 140. évfordulója alkalmából alapított em-

lékérmet. Az erdőgazdaság hosszú ideje többrétű 

szakmai kapcsolatban áll az agrárcentrummal. 2005 

óta a szakképzési hozzájárulás terhére az egyetem természetvédelmi, 

állattani és vadgazdálkodási tanszékét támogatja a részvénytársaság, 

azt megelőzően pedig az agrárgazdasági és vidékfejlesztési kart, illet-

ve a növénytani és növényélettani tanszéket segítette. 

A Nyírerdő Zrt. az agrárgazdasági és vidékfejlesztési kar erdészeti és 

vadgazdálkodási kihelyezett tanszékeként működik, munkatársai ak-

tívan közreműködnek az államvizsga-bizottságok munkájában. Lehe-

tőség van arra is, hogy vadgazda-mérnök hallgatók kötelező szakmai 

gyakorlatukat az erdőgazdaságnál teljesítsék. Az egyetem oktatói elő-

adóként rendszeresen közreműködnek a Nyírerdő-Akadémia rendez-

vényein, illetve külső szakértőként segítik az erdészek munkáját. 

A Zrt. doktori ösztöndíjat létesített az állattenyésztési doktori iskola 

számára. A cég egyik munkatársa a növénytermesztési, kertészeti és 

élelmiszer-tudományi doktori iskola hallgatója. A természetvédelmi, 

állattani és vadgazdálkodási tanszék kutatói közreműködnek a 2005 

óta folyó nyírfajd-visszatelepítési programban. Ezzel kapcsolatban 

2007-ben és 2008-ban kutatás-fejlesztési megállapodást is kötött az 

erdőgazdaság a tanszékkel, a nyírfajd visszatelepítéssel kapcsolatos 

biometriai- és szakirodalmi adatbázis létrehozása céljából.

Kővári Ferenc (1952-2009)

Szenteste napjának reggelén jött a szörnyű üzenet, hogy Kővári 

Ferenc tragikus hirtelenséggel december 23-án elhunyt. Megren-

dülve álltunk a gyászhír hallatán és nem akartuk elhinni... Mély fáj-

dalommal és könnyeinkkel küszködve díszítettük a karácsonyfáin-

kat, ám tudjuk, este, a gyertyafényes ünnepi asztalnál ott voltál te 

is közöttünk – sajnos csak gondolatban.

Kővári Ferenc 1952. július 5-én született. A gemenci erdő szélén, 

Tolnán nőtt fel és már gyermekkorában közel került a természet-

hez, a vadhoz, a vadászathoz. Családjának több tagja is vadászott, 

18 évesen már vadásztársasági tag volt. A kecskeméti Kertésze-

ti Főiskola befejezése után 1975-ben került Szolnokra, ahol nem 

sok idő elteltével kinevezték Szolnok város főkertészévé. Néhány 

év múlva, 1977-ben a Jász-Nagykun-Szolnok megyei vadászszö-

vetségnél vadgazdálkodási előadó lett. Eközben Hódmezővá-

sárhelyen elvégezte a vadgazdálkodási szakmérnöki főiskolát. 

A megyei vadászszövetségnél 1993-ban nevezték ki megyei főva-

dásznak, megalakulása óta titkára volt a Kamara megyei szerve-

zetének. Egy kisebb megszakítástól eltekintve, 2007-ben történt 

nyugdíjazásáig, 30 éven át szolgálta Jász-Nagykun-Szolnok me-

gye vadgazdálkodását. Óriási szakmai tudással, szervezőkészség-

gel, munkabírással rendelkezett, és mindig nagy alázattal végezte 

a munkáját. Mindene volt az őz. Nagyon sok kapitális bak ravatalá-

nál állt ott kísérőként. Valamennyi vadászatra jogosult területére 

eljutott és a látott bakokból sokat lerajzolt. A külföldi vendégek 

közül sokan „őzprofesszornak” hívták. Kimagasló érdeme van 

benne, hogy Szolnok megye őzállománya világhírű lett. Termé-

szetesen a fácánnevelést, tenyésztést, a mezei nyúl gazdálkodást 

is kiemelt feladatának tartotta. Lehetőségeihez képest nagyon ke-

veset vadászott, nagyon kevés meghívásnak tett eleget. Munkás-

ságával beírta a nevét a magyar vadgazdálkodás történelmébe. 

Pótolhatatlan űrt hagysz magad után. Tavasszal hiába várunk, te 

már az „örök vadászmezőkön” nézed a kapitálisokat. Segíts min-

ket odafentről. Isten veled, Feri! Gy. I.
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A 2006-ban alakult szervezetben Fábián Gyula 

professzor elnökletével Nagy Barna nemzet-

közi vadászíjász oktató és Papp Szilárd – aki 

az első magyar vadászíjászok egyike –, azon 

munkálkodnak, hogy a megyében népszerű és 

megbecsült vadászati mód legyen az íjászat. 

A közel 3000 hevesi vadászból 27 fő választot-

ta a lőporos vadászeszköz helyett az íjat. Ez az 

1 százalékos arány jól tükrözi 

az országos és a nemzetközi 

viszonyokat is, hiszen azoknál a 

nyugati szomszédainknál, ahol 

szintén legális vadászeszköz az 

íj, ugyanez a százalékos felállás 

tapasztalható.

A megyei szervezeteken be-

lüli szakbizottságok életre hí-

vásának ötlete egy vadászíjász 

találkozón merült fel 2005-ben. 

Akkor egyedül Nagy Barna gon-

dolta úgy, hogy az ötlet megva-

lósítása a vadászíjászat érdeké-

ben kötelező érvényű. Sajnos, 

a mai napig sehol másutt nem 

tettek lépéseket annak érdekében, hogy ha-

sonló, szakmai kontrollként is működő megyei 

kamarai íjászbizottságok létesüljenek. 

Bár a Magyar Íjász Szövetségben is dolgozik 

egy csapat a vadászíjászat országos népsze-

rűsítéséért, és már két vadászíjász egyesület 

is létrejött e célból, kétségtelen, hogy a va-

dászkamarai szervezeteken belüli bizottságok 

lennének leginkább a tűz közelében a megyén 

belül.

Az ötlet fogadtatása a Heves Megyei Va-

dászkamaránál – köszönhetően Farkas László 

Márton megyei elnöknek és Prezenszki János 

titkárnak –, első perctől kezdve pozitív volt. 

A vezetőség ugyanis felismerte, hogy a va-

dászíjászat a magyar vadászati kultúra része, és 

fejlődésének dinamizmusa előrevetíti ennek 

a területnek a megyei szintű kezelését is. 

A szakbizottság négyéves tevékenysége alatt 

eljutott arra a szintre, hogy saját költségvetési 

keretből gazdálkodhat. A vadásznapi bemuta-

tók szervezésén, a táboroztatásokon, valamint 

szakmai cikkek írásán és az egyéni szakmai 

tanácsadáson túlmenően, a szakbizottság te-

vékenyen részt vesz a Károly Róbert Főiskola 

vadgazdamérnöki oktatásában. Fábián Gyula 

professzor ugyanis rendszeresen tart előadáso-

kat a vadászíjászatról az ottani hallgatóknak.

Papp Szilárdot otthonában is gyakran kere-

sik fel kezdő és gyakorló vadászíjászok Heves 

megyéből. Mint elmondta, soha nem küldött 

még el senkit, aki „meg kívánt fertőződni 

a vadászíjászattal”. Ezen kívül preparátori 

munkájának köszönhetően, sok puskás vadász 

is megfordul nála. Gyönyörűen kikészített, íjjal 

elejtett vadjai – bár csupán közvetett módon –,

 de sokat elmondanak a vadászíjászatban rej-

lő lehetőségekről.

Nagy Barna nem egy nemzetközi vadász-

íjász találkozón vett már részt. A tapasztalatai 

azt mutatják, hogy a vadászíjászat magyaror-

szági helyzete számos tekintetben igen jónak 

mondható. Természetesen még sok időnek 

kell eltelnie, és még jó néhány embert kell 

a vadászíjászat mellé állítani, hogy az Egyesült 

Államokban jelenleg is érvényes vadászíjász-

kedvezmények akár töredékei is meghono-

sodjanak hazánkban. Mint azt hangsúlyozta, 

az első lépést azonban minden, a vadászíjá-

szatért felelősséget érző embernek meg kell 

tennie mielőbb annak érdekében, hogy szé-

lesedjen a támogatók tábora. Elég lehet akár 

annyi is, hogy a húrfeszítő a társaságában és 

az idegenbeli vadászatokon példamutató 

magatartásával kivívja társai megbecsülését.

A vadászíjászat jövőjét tekintve mindkét 

vadász optimista. Mint mondták, a folyama-

tosan növekvő létszám, a pozitív társadalmi 

megítélés előrevetít egy olyan jövőképet, 

amelyben azok a vadászok is kezükbe veszik 

a vadászíjat, akik hosszú éveken át csak lő-

fegyverrel vadásztak. Ezzel ugyanis egy újfaj-

ta kihívást teremthetnek maguknak.

Az OMVK Heves megyei Területi Szer-

vezetén belül működik egy Vadászíjász 

Szakbizott ság. Ez az egyedülálló kama-

rai tagozódás mindenképpen fi gyelemre 

méltó, így nem volt kérdéses, hogy au-

tómba ülve, a Mátra szíve felé vett em az 

irányt.

Mindenkinek feladata van

 Nagy Barna, vadászíjász oktató

 Papp Szilárd, az íjászat oktatása mellett 

preparátorként is dolgozik

SZABÓ ZSOLT

ijaszat@vadaszlap.hu
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Minden állat érzékeli a környezetét. Az emberhez 

hasonlóan öt legfontosabb érzékszerve – a szem, 

a fül, az orr, ízérzékelő szerv, és a tapintást elősegí-

tő bőr – segítségével tudja meg, hogy mi történik 

körülötte. Az állati érzékszervek bonyolultabbak, 

mint az emberiek. A kutya szaglása annyira érzé-

keny, hogy szinte az „orrával lát”. A világot szagok 

mintázataként fogja fel. Az állatok érzékszervei 

a törzsfejlődés során alakultak ki, majd folyamato-

san változtak. Egy örök sötétségben élő barlangi 

hal nem sok hasznát venné a szemeknek, ehelyett 

inkább a bőrérzékelésre, tapintásra támaszkodik. 

Előfordulnak rendkívül specializált érzékszervek 

is, a lepkék hímjei hosszú, tollas csápjaikkal már 

5 kilométer távolságból megérzik a nőstény illa-

tát, akár negyvenmilliószoros hígításban is.

Hőérzékelés
Bizonyos kígyók – a csörgőkígyók, a viperák és a pitonok – 

képesek felfogni azokat az infravörös hősugarakat, amelye-

ket zsákmányállatuk, például egy egér teste 

bocsát ki, és így könnyen megtalálják prédá-

jukat. Ezeknek a kígyóknak a fején a szem- és 

az orrnyílás között kétoldalt, vagy a szájuk 

körül különleges hőérzékelő gödörszervek 

találhatók, melyekkel igen kicsi hőmérséklet-

különbségeket is érzékelnek. A kígyók ízérzékelése szintén 

kiváló, nyelvüket sűrűn kiöltögetve azonosítják a táplálék-

állat szagának legcsekélyebb vegyianyag-nyomait is. Ők 

voltaképpen a nyelvükkel szagolnak.

Sasszem
Általában azt mondjuk a jól látó 

emberre, hogy olyan éles a sze-

me, akár a sasé. Ez nem véletlen, 

ugyanis a ragadozó madaraknak 

van a legtökéletesebb látásuk. 

A sólymok, a vércsék és a sasok 

látása nagyjából nyolcszor éle-

sebb, mint az embereké. A rétisas 

például másfél kilométerről meg-

lát egy nyulat. Ez az alkalmazko-

dás érthető, mivel ezeknek a ma-

daraknak többsége a magasban 

repülve vadászik a földön szala-

dó vagy a levegőben alacsonyan 

repülő zsákmányállatokra.

Radarfülek

A sivatagi róka hatalmas fülei 

összegyűjtik, és a hallószervé-

be juttatják a hanghullámokat. 

A két fül egymástól függetle-

nül is mozog, azért, hogy meg-

találja a hang forrását. A sivatagi 

róka azt is meghallja, ha egy bogár 

néhány méterrel arrébb a homo-

kot ássa. A nagy füleknek még egy 

hasznuk van: a belsejükben található sok véréren keresztül az állat hőt tud leadni, így hűti a testét a forró sivata-

gi napsütésben. Az állatokra egyébként is jellemző, hogy minél melegebb vidéken élnek, annál nagyobbak 

a kilógó testrészeik, hiszen ezáltal a testük hőháztartását könnyebben tudják szabályozni. 

Az állatok érzékszervei
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A sivatagi róka
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Andoki lándzsakígyó (Bothrops asper)

Sivatagi róka (Vulpes zerda)

Karvaly (Accipiter nisus)
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Csicsörke (Serinus serinus)

A Földközi-tenger vidékéről származik, a XIX. század 

közepétől folyamatosan terjeszkedik észak felé. A hím 

melle és begye fényes sárga, ugyanilyen a farcsíkja is. 

A fejtető egészen világos. A röpte gyors és hullámzó. 

Márciusban érkezik haza, de csak májusban kezd költe-

ni. Leginkább a parkokat, réteket kedveli. Fenyőágakon 

vagy bokrokban egyaránt fészkel. 

Védett, természetvédelmi értéke 10 ezer forint.

Csóka (Corvus monedula)

Sík- és dombvidéken, erdőben és városokban egyaránt 

előfordul. A hím kicsit nagyobb, mint a tojó. Tollazata 

palaszürke színű, fejbúbja fekete, háta sötétebb szürke. 

Főleg a földön talált rovarokkal, férgekkel táplálkozik, 

néha gyümölcsöt, zsenge gabonát is fogyaszt. A csóka 

könnyen megszelídíthető, szereti a társaságot, régeb-

ben háznál is tartották. 

Védett, természetvédelmi értéke 10 ezer forint.

Parlagi galamb (Columba livia domestica)

A tenyésztett házigalambok elvadult példányai a világ 

nagy részén elterjedtek. Szürkés-kékes tollazat jellem-

ző rá. Gyom- és gabonamagvakkal táplálkozik. Hozzá-

szokott az emberi településekhez, elterjedési területén 

belül szinte minden városban megtalálható. A párok 

hűségesek egymáshoz. A hím faroktollaival „söpröget-

ve”, begyét felfújva, turbékolással udvarol a tojónak. 

Magyarországon nem védett.

KIVÁGHATÓ MADÁRLEXIKON 

Szaglás
A vérebeket kifejezetten a sebzett vad nyomának követésére, csapázására tenyész-

tették ki. Szaglásuk körülbelül egymilliószor érzékenyebb, mint az emberé. Még azo-

kat az aprócska, mikroszkopikus bőrdarabokat is megtalálják, amelyek egy mozgó 

állat testéről lehámlottak. Miközben a véreb követi a vér- és szagnyomokat, a földet 

súroló fülei nagy segítséget nyújtanak neki, mivel az orrába irányítják a számunk-

ra érzékelhetetlen illatokat. A kutya orrában lévő szaglószerv mintegy harmincszor 

akkora, mint az emberé. Hozzá hasonlóan kiváló szaglása van a cápáknak is, hiszen 

több száz méterről képesek megérezni a vér szagát. Egyes fajok párzáskor különfé-

le illatanyagokat bocsátanak ki, hogy „párjuk” érdeklődését felkeltsék. Amikor egy 

hím territóriumot (felségterületet) jelöl ki magának, akkor különböző illatanyagokat, 

úgynevezett feromonokat hagy maga után a fák törzsén, a bokrokon.

Hannoveri vérebek

ELEK SZILVIA

eleksylvi@freemail.hu

RAJZRA FEL!
Készíts egy hat kockából álló

képregényt (rajz + szöveg)

a következő témában:

Itt a tavasz!
Beküldési határidő 2010. március 5. 

A képregényeket a következő 

címre kérjük elküldeni:

1031 Budapest, Rozália utca 59/a. 

A legötletesebb képregényt

megjelentetjük a lapban.
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Mennydörgős, nyári záporos, villámlásos ka-

rácsony után vajon hogy viselkednek a halak? 

Mert azért az mégsem mondható normális-

nak, hogy december vége felé évszázados 

melegrekordot dönt az időjárás a vermelni 

készülő halak legnagyobb megdöbbenésére!

Lehet persze, hogy ez a halakat egyáltalán 

nem zavarja, annyi furcsasághoz voltak kény-

telenek az utóbbi évtizedekben hozzászokni, 

hogy a decemberi plusz húsz fok csak egy el-

hanyagolható apróság a sok furcsaság között.

Nemcsak a víz alatt, de a fel-

színen is történtek furcsa dol-

gok. Az egyik ilyen különös tra-

gikomikus történet a Tisza-tó 

halászati joga körül kialakult ál-

lóháború, amelynek ugyan biz-

ton lehet tudni a vesztesét, de a 

pervesztes fél úgy tesz, mintha 

semmi sem történt volna…

Pedig történt, nevezetesen 

az, hogy a Tisza-tó halászati 

jogának új hasznosítója 2025. 

december 31-éig a Tisza-tavi 

Sporthorgász Közhasznú Non-

profi t Kft. lett. Amit a korábbi 

hasznosító, a MOHOSZ nem 

hajlandó tudomásul venni. 

E rövid kis írás nem alkal-

mas arra, hogy az új és a régi 

hasznosító között tartó, közel 

kilencéves vitát, pereskedések 

sorozatát kellőképpen bemu-

tassa, ezért ettől eltekintenék. 

A kérdés inkább az, hogy mi van 2010. január 

elsejétől a tavon, ahol az ügy jelenlegi állása 

szerint a horgász találkozhat az új és a régi 

hasznosító halőreivel, akik a maguk igazának 

tudatában nem fogadják el a konkurens fél 

horgászengedélyeit.

Ül a Tisza-tavi horgász a csónakjában, aki-

nek amúgy teljesen mindegy, hogy ki adja 

ki az éppen aktuális engedélyt, őt egy dolog 

érdekli, hogy a pénzéért horgászhasson! Sze-

rencsés esetben még halat is fogjon. A helyzet 

fi noman szólva is képtelen, amolyan magyar 

abszurd, amihez az évek során már hozzá-

szokhattunk. De ez nincs így jól! Ideje lenne 

végre észrevenni, hogy a Tisza-tó halászati 

joga, a tóra most jegyet váltó horgász érdeke-

it szem előtt tartva másodlagos! Hogy milyen 

gazdája volt a tónak a régi tulajdonos, azt az 

ott horgászók megtapasztalhatták. A vélemé-

nyek fi noman szólva „sokszínűek”. Nagyon 

udvariasan fogalmazva, a Tisza-tó jelenleg 

nem tartozik a hazai horgászvizek élvonalába. 

Nem tudjuk, hogy milyen lesz majd egy-két 

év múlva az új hasznosító kezelésében. De 

abban biztosak vagyunk, és erre számos jó 

példa van országszerte, hogy ott mennek iga-

zán jól a dolgok, ahol a helyi érdek jelen van, 

és kellően érvényesül.

A Tisza-tavi Sporthorgász Közhasznú Non-

profi t Kft. helyi önkormányzatokból áll (nem 

tagja ennek a Kft.-nek a Sporthorgász című 

lap kiadója, a MOHOSZ elnökének, dr. Szabó 

Imrének téves a tájékoztatása), akiknek elemi 

érdekük, hogy a Tisza-tóban rejlő horgászati 

lehetőségeket kellően kiaknázzák.

A horgász idegenforgalom ebben a sok 

gonddal sújtott térségben munkalehetősé-

get biztosít számos vállalkozásnak és ez a je-

lenlegi gazdasági helyzetben sokak számára 

az utolsó mentőöv! Nyilván akkor jön még 

több horgász, ha több lesz a hal, ha szigorúbb 

az ellenőrzés, ha szakszerűbb a telepítés. Va-

jon mit tettek a MOHOSZ illetékesei a korábbi, 

döntés előtti időszakban? Miért nem sikerült 

kellő megállapodásra jutni a helyi önkor-

mányzatokkal, a Tisza környéki horgászszö-

vetségekkel és mindazokkal, akiknek érdekük 

fűződött hozzá, hogy a Tisza-tó Magyarország 

kiemelt rangú és kedvelt horgászvize legyen? 

Most sem szól másról a vita, mint arról, hogy 

ki adja ki az engedélyeket, és kit illet meg az 

ebből befolyó bevétel!

Kilenc éve tart a pereskedés, amelynek tét-

je a MOHOSZ által kért kártalanítás összege. 

Ennek mértéke a rendelkezésre álló adatok 

birtokában fi noman szólva végletesen túlzó! 

Szó sincs itt horgászérdekekről, 

a pénzről szól minden! Elmozdu-

lás akkor várható, ha az új halá-

szati hasznosító végre nekiállhat 

dolgozni. Programjuk igazodik 

a valós helyzethez és szakmai 

megfontolások igazolják annak 

helyességét.

Emelni fogják a nemes halak 

elvihető méreteit, a csuka 50, a 

süllő 35, a harcsa 60, a kősüllő 25 

centi fölött vihető el. A kősüllőnél 

3 darabra korlátozzák a naponta 

elvihető darabszámot. A harcsát 

méretkorlátozás nélkül teljes vé-

delem illeti meg az ívási időszak-

ban, fehérhalból változatlanul 10 

kilogramm az elvihető. 

Végre lesz normális együtt-

működés a Vízüggyel, ami azt je-

lenti, hogy az őshalállomány ter-

mészetes szaporodását tudatos 

vízgazdálkodás segíti és kiemelt 

fi gyelmet kap a füves területek ívási időben 

történő elárasztása, majd a létrejött szaporulat 

visszaterelése az anyamederbe.

Tíz fő hivatásos halőr szolgálja majd a tó 

halállományának védelmét, de számítanak 

a társadalmi halőrök segítségére is. Visszatérő 

gond a tavon a kormoránok garázdálkodása. 

Sikerült beszerezniük a kormoránok ritkítá-

sára szóló engedélyt, melyben majd a közeli 

vadásztársaságok is segítenek, nem kis örö-

mére a környékbeli tógazdaságoknak. Az új 

hasznosító tevékenységét mindenki számára 

átláthatóvá teszi, ezért a telepítések, halmen-

tések teljes nyilvánosság mellett történnek.

ZÁKONYI BOTOND

zakonyi.botond@gmail.com

Döntés már van – megoldás még nincs

Tisza-tavi helyzetkép

Nyári naplemente a Tisza-tó partján
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 1. Simán lecserélheted a 44-est 22-esre.

 2. Egy fegyvert otthon tarthatsz, miközben egy másikkal utazol.

 3. Ha a barátod fegyvere megtetszik és ezt elmondod neki,

  valószínűleg megengedi, hogy néhányszor kipróbáld.

 4. A főpuskád nem bánja, ha tartalék puskát is használsz.

 5. A fegyvered akkor is veled marad, ha kifogytál a töltényből.

 6. Egy fegyver nem igényel sok helyet a ruhásszekrényedből.

 7. A fegyverek rendeltetésszerűen működnek

  a hónap minden napján.

 8. A fegyvered sosem kérdezi tőled, hogy:

  „a markolat miatt nem nézek ki kövérnek?”

 9. A fegyvered nem bánja, ha szó nélkül aludni térsz,

  miután használtad.

 10. A fegyver egyik legnagyobb előnye, szemben a nővel:

  hangtompítót szerelhetsz rá!

Egy ügyvéd elmegy kacsázni, lő is tőkést, de a vad beesik 

egy elkerített birtokra. A tanya tulajdonosa, egy öreg pa-

raszt éppen ott támasztja az ajtófélfát.

- Uram, legyen szíves, adja már ide azt a kacsát! – kéri az 

ügyvéd.

- Dehogy adom, ez már az enyém! – mondja az öreg.

- Nana! Én ügyvéd vagyok! Ha nem adja ide, akkor bepere-

lem, hogy mindenét elveszti! – fenyegetőzik a jogtudor.

- Várjon csak! Itt, vidéken a vitás ügyeket a „három rúgás 

törvénye” szerint rendezzük. Hajlandó alávetni magát?

- Az mit jelent?

- Én kezdem. Maga megfordul, én háromszor jól fenékbe 

billentem. Ha bírja, akkor cserélünk. Annál az igazság, aki 

tovább bírja.

Az ügyvéd azt gondolja: „Ezt a fazont kirúgom a világból is.” 

Az öreg kezd, nekiszalad, és egy akkorát rúg az ügyvédbe, 

hogy az beleremeg. A második rúgás akkorára sikerül, hogy 

az orrával felszántja a földet, a harmadikra még a szeme is 

könnyes lesz. Leporolja magát, és odafordul az öreghez:

- Na, forduljon meg, most én jövök!

Az öreg megpödri a bajuszát:

- Jól van, feladom. Vigye a kacsáját!

Egy ember elviszi a feleségét, hogy megtanítsa 

vadászni. A férj mutatja, miként kell lőni, és meg-

lepetésére az asszony igen ügyesen célba is talál. 

Útjára engedi a nejét, de azt tanácsolja, ha vala-

mit lő, fusson gyorsan a zsákmányhoz, nehogy 

egy másik vadász elorozza előle. Pár perc múlva 

lövést hall a felesége irányából, elindul felé, de 

mire odaér, már csak azt hallja, amint egy vadász 

könyörög a feleségének:

- Jól van asszonyom, elismerem, maga lőtte ezt 

a szarvastehenet, csak azt engedje meg, hogy 

levegyem róla a nyergemet!

Az idős lord meséli a vadászélményeit: 

- Fiatal koromban két szenvedélyem volt:

a vadászat és a nők.

- És mire vadásztál?

- Hát nőkre.

Tíz ok, amiért a férfi ak jobban

szeretik a fegyvereket, mint a nőket:
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1.) Az erdő ökológiai vadeltar-

tó-képessége

C: amelyet az erdő hosszabb

 távon fenn tud tartani

J: amely a vadállomány

 legnagyobb hasznosítását

 teszi lehetővé

B: amely a faállomány

 legnagyobb hasznosítását

 teszi lehetővé

2.) A csörgő réce 

S: az úszórécék közé tartozik

Á: a bukórécék közé tartozik

G: a búvárrécék közé tartozik

3.) A félig nyers, füstölt vad-

disznóhús fogyasztása révén 

E: ember és a kutya is kaphat 

 trichinellózist

Z: az ember és a kutya nem

 kaphat trichinellózist

K: az ember nem, de a kutya

 kaphat trichinellózist

4.) Az orr-garat bagócs élőskö-

dőtől szenvedő szarvas

Ó: húsát meg kell semmisíteni

T: húsa az emberben enyhe

 fertőzést okoz

H: húsa emberi fogyasztásra

 alkalmas

5.) Gurulatot kaphat-e a sörét 

a vízen?

U: csak a 8-as sörét

G: nem, a víz elnyeli a sörétet

P: igen

6.) A kullancs-encephalitist 

Á: vírus okozza

O: baktérium okozza

R: parazita okozza

7.) Mit kell csinálni a félauto-

mata sörétes fegyverrel

a hajtások közötti szünetben?

S: a kiürített fegyver zárát kissé

 hátrahúzzuk, és egy üres

 hüvelyt teszünk a résbe,

 keresztbe

É: csak a csőben lévő lőszert kell

 kivenni és biztosítani

C: csak biztosítani kell, mert nem

 sülhet el

8.) A mufl onszarv milyen 

különleges védelmet igényel 

szállításkor?

T: semmilyet

Z: csak a szokásosat

Í: a szarvakat be kell csomagolni,

 nehogy a szaru lepattanjon

9.) Mitől függ a lövedék sokk-

hatása?

T: a lövedék alakjától

Z: a becsapódó lövedék

 sebességétől

H: a lövedék tömegétől

10.) A gordon szetter feladata 

elsősorban 

Ű: a sebzett nagyvad üldözése

P: a kiugrasztott vad üldözése

A: a rejtőző apróvad felkutatása

 légszimattal

Az „Utóvizsga” és a keresztrejtvény megfejtéseit

2010. február 10-éig várjuk szerkesztőségünk címére

vagy az mjudit@vadaszlap.hu e-mail címre. 

A helyes megfejtők között értékes könyveket sorsolunk ki. 

Januári játékunk nyertesei:

Bán Gábor (Diósjenő), Tóth Patrik (Heréd),

Horváth István (Fertőszentmiklós)

Ha most kerülne rá sor, vajon hogyan szerepelnének 

a vadászvizsgán? „Utóvizsga” névre keresztelt játé-

kunk kérdéseit az állami vadászvizsga tesztkönyvéből 

válogattuk. Igyekeztünk olyan témákat keresni, me-

lyek ritkábban kerülnek szóba. A megfejtés egy ma 

már nem használatos vadászati mód, aminek csak va-

dászattörténeti jelentősége van.

Keresztrejtvényünk megfejtése pedig egy „vadász-

mondás”, amelyet a két fősorból olvashatnak össze.

„Utóvizsga”
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Bármennyire is fura, a „Te vagy 
a Jani„ egy mosonmagyaróvári 
illetőségű főzőcsapat, azaz inkább 
páros neve, ugyanis két „Jani”, 
Hammerl János és Polgár János 
alkotja immár tíz éve. Jótékonysá-
gi főzőversenyeken, fesztiválokon 
indulnak, baráti társaságoknak 
főznek, és elmennek mindenho-
vá, ahová meghívást kapnak, ha 
ismerik a csapatot és jó a han-
gulat, vidám a légkör. Nyertek 
már főzőversenyt Nagymaroson, 
Székesfehérvárott, Hegyesha-
lomban, Mosonmagyaróváron, 
Horvátországban, Szlovákiában, 
Ausztriában. Amire legbüszkéb-
bek: egy hazai versenyen egyszerre 
három kategóriában kaptak első 
díjat, sőt, még egy különdíjban is 
részesültek. Igaz, a különdíjat seb-
tében alapították a „legvidámabb 
csapat”-nak, amelyben nem kis 
szerepe volt a főzéshez (is) használt 
vörösbornak...

Somfalvi Ervin

Díjnyertes főzőcsapatok receptjei

Dobogós étkek
Megjelenik havonként

a megelőző hónap utolsó hetében.
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Új sorozatot indítunk a gasztronómiai rovatunkon belül, amelyben időről időre kö-
zöljük a vadászati rendezvények valamelyik nyertesének díjazott  – és a „mezei” va-
dászok és a háziasszonyok által is elkészíthető – ételreceptjét. Sőt, hogy az alkotókat 
„élőben” is megismerhessék olvasóink, a csapatról is közlünk pár sornyi ismertetőt 
és képet.

Babos-káposztás vaddisznóragu, 

füstölt csülökkel töltött  raviolival
Hozzávalók:
3,5 kg vaddisznóhús, lapocka, tarja és oldalas, 1,5 kg füstölt csü-
lök, 2,5 kg savanyú káposzta, 1 kg nagyszemű „lóbab”, egész bors, 
babérlevél, só, pirospaprika, néhány szem borókabogyó. 
Ha tudjuk, bográcsban készítjük, a jó nagy rézbogrács az igazi. 
A vadhúst egy-két nappal előtt e bepácoljuk. A bogrács alját meg-
kenjük zsírral, erre terítjük a káposzta felét, utána a csontos húso-
kat, erre a babot (amit előző este előfőztünk a füstölt csülök fő-
zőlevében), majd ismét egy sor felkockázott  vadhúst, és befedjük 
a káposzta másik felével. Közben tetszés szerint fűszerezzük pi-
rospaprikával és egész borssal. Szükség szerint sózzuk, és néhány 
szem borókát dobunk bele. Felöntjük vízzel, utána már nem ke-
verjük, csak rázogatjuk, mintegy 3 óra alatt  készre főzzük. Addig 
elkészül a ravioli is: lisztből, tojásból, csipet sóból kemény tésztát 
gyúrunk, majd kinyújtjuk, a tölteléket (darált, főtt  füstölt csülök-
hús, amit még dinsztelt hagymán átfutt atunk) beletesszük, a tész-
tát kockákra szabjuk és összehajtjuk, végeiket jól lenyomkodjuk, 
hogy ne nyíljon szét a főzésnél. A raviolit sós vízben, vagy a hideg 
vízzel felhigított  csülök főzőlében megfőzzük.
Nagyon laktató, előtt e és utána is ajánlott  a jóféle pálinka és a tes-
tes vörösbor.

Helyreigazítás: Előző számunk szarvaskolbász-receptjénél Mozsgai Józsefet mint hentest tüntettük fel, helyesen: 
Mozsgai József hentes és mészáros mester.

 Hammerl János 
(középen) nem 
csak főz, zsűrizik 
is a versenyeken 
– például
a Vadászati 
Kultúra Napján, 
a Vajdahunyad 
váránál
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