1V. évfolyam. 1934. julius—augusztus hé. 7—8. szam.

SZERELYSEC

A SZEKELYFOLDET ES NEPET ISMERTE‘I‘O HAVI FULYOIRAT

Szerkesztl. Szerkesztiség és kladéhlvatal
BANYAI JANOS Odorhei.

FEMERLO A FIRTOSVAR NYUGATI OLDALAN,

Az erdélyi medence fel5] messzire litszik a nmagy Hargita platé leszakadt belsé szélé-
nek Jegmagasabb-esucsa. A Hargita livdbél &lld vulkdini ldncdnak & bpyugati szélét pdr-
kinyozd s kidobott tirmelékeibdl felépitett magas fensik olyan sarka e pont. mint amilyen
meredek partfallal kopaszon kiemelkedé képet mutat Szarkakdé Odorhei mellett, a Fias
Atidndl, vagy a Bekecs tetd a Nyarddmente feldl. A nyugatfelé mélyreuged medence e kidllé
helye a régi virépithezéknek is feltiint s igy nem csods, hogy a térténelem folyamin mindig
volt o magas helynek lakéja mindaddig mig utoljdra II, Jozsel csdszdr idejében =& jambor
minorita szerzetesek le nem koltoztek Arcséra, a mai corundi fiirdé mellé, Az apdrol. fi-
ura szilld hagyomdnyek érthetGen sok csolds, kincses lelet eldforduldsit Srikiteiték meg
s ¢ monddk még manapsdg sem hagyjik békén a kalandos kincskereséket. Ossze is turkail.
tik alaposan a helyet. A képen lithaté homokos martomlds sajitsigos elakja adott alkal
mat egy szép népi monda sziiletésére.

(Fehérlé monddja 1 Orban Baldzs: Székelyfdld leirdsa 1)

ELOFIZETES az 1934 évre: 900 Lei, (Kedvezményes 60 Lei)

Befizetéschet elfogad a Konyvnyomda R.-T, Odorhei
Hatraléka 1933 december 31-ig Lei.

A hétrdlékosaink akadilyozzik meg, hogy lapunk nem havonként jelenhetik meg !1!

Konyvoyomda R. T. Odorhei, 856
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Larmatfa.

SZEKELY NEMZETI PANTHEONT SZANDEKOZIK FELALLI-
TANI, — mint értesiillink a Székely Nemzeti Muzeum, ahol a székely-
ség nagyjainak szobrait helyeznék el 6rok emlékil. Mindenesetre az
volna stilszeri, ha mér meglevl szobroknak a mésolataival kezdenék
a sorozatot | (K6rosi Csoma Séndor) E sorozatial egy régi adossagot
is lerdndnk olyan nagyjainkkal szemben, akiknek a nevét még ami kb-
zbnyds természetlink sem tudja elhalvanyitani (Barabas Miklds, Gyér-
fas Jend, Mikes Kelemen, Apor Péter bard, Kriza Jinos, Cserey Mi-
haly, Benkd Jozsef, Benedek Elek, Orban Balizs, Jakab Elek. Gyer-
tyanffy Istvan, Laborfalvy Rdza, Kelemenné Zathureczky Berta, Cserey
Janosné, gréf Miké Imre, Josika Miklés bdrd, Bélyai Farkas és Janos,
Bod Péter, Apacai Cserey Janos stb, sth, stb.) Szdéval van a »multtal«
szemben elég torlendd addéssagunk aminek lerévasa elsfrendii kiteles-
séglink |

BOTH ANDRAS kirdlybiré emléktablajat helyezték el a gheorg-
heri melletti Vardombon levé kapolna faldn jun, 4 én, Az 1707 -ben
Gyergyo. foldjének hdési védelmében elesett kirdlybird emlékét Grokiti
meg az ulddok kegyeletes aldozatkészsége.

SZEKELY SZERZOK A PEST! RADIOBAN. Uijabban Barialis
Jadnos (jun. © 4n) olvasta fel verseit, Tiboldi Jdzsef (jun. 13-4n) szer-
z6i estjén tobbek kozt Halmdgyi Samwu és Finla (Gerd megzenésitett
versei is szerepeltek, Gyirgy Dénes pedig jun. 30 4n tartotta »A szé-
kelyek nagy kolt6jér8la (Tompa Laszld Odorhei) ismertetd eldadésat,

KITUNTETESEK : Szabé Béni kamarai képviselst a Roman Sas-

rend tiszti érdemkeresztjével és a Peles emlékéremmel tiintették ki, —
Turéczy Albert targul secuesci sziiletésili s a rom. kath. egyhaztanacs
fotisztviseldjét a pdpa Pro Ecclesia Pontifice érdemrenddel tiinterte ki,
A rom. kath, egybhdztandcs a mult évben Spawydr Pdl! odorheiui és
most Alberi Vilmos mercurea ciuci tandroknak az igazgatdi cimet ado-
nianyozta, Jéndczy Ferewc dr. alba-iuliai (8gimn. nevelGintézetének igaz-
gatéja pApai kamarasi rangot nyert. Erdemes munkds életre visszate-
kinté kitlintetekkel emelkedett a Status kitiintetett igazgatoi gardaja.

UJ DIPLOMASAINK. Rdcz Béla és Laczké Ldszlé (Targul Secuei),
Mike Antal (Lunga) jogi dokori : Kész Antal és Ldszl ffy Erné tanarai
{Turda) Baldzs Kdroly gyégyszerészi oklevelet nyertek.

A REF, DALARDAK Odorhei, Mugeni, For{eni, Hoghia, Loimogul
Mare, Bodogai, Rupnesti, J. Duca kozségekbSl az utobbi helye méajus
27 én jol sikeriilt és tanulsdgos megyei daldrda versenyt rendeztek,

A1l. DALOSKERULET SFANTUGHEORGHEN méjus 27.én meg-
tartott hangversenyén 26 dalarda vett részt, amelyen a kllonbbzd cso-
portokb6l a kovetkezlk vették el az elsf dijaikat: Aita-Mare, Bragov,
Ozun, Targul Secuesc, Armeni, Baraoltu, Bragov.
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Firtosvar aranyéremlelete.

1831-ben — irja Jakab Eiek') — Bélint Péter Firtusu kozség
(jud. Odorheiu) szabad-székely, kis fia s Balint [stvin kis szolgdja
egyik nyéri délutdn, csaknem estefelé a firtosui hegyen levd foldjtik
ugarszéntésa felszinén 2—3 aranyat leltek, amit megtudvén a falu
népe, azonnal Aséval-kapdval sieteit a helyszinére s vil4glé (vékony
faforgacs) , mécs- és gyertyafénynél kereste az aranyakat, majd mas-
nap a hirek hallatdra a szomszéd falusiak is annyira megrohantak és
fellurtak Balint Istvan szént6jat, hogy a falu pecsétével volt kénytelen
eltiltani a keresést a tovabbi rongalds megakaddlyozdsa végett, Ter-
mészetesen a kincstdr is értestilt a kincsrdl és a neki jaré rész besze-
désére nyomozdkat kildstt ki, Noha a hir szerint 5000 arany lel6dott,
ezek csik 237 darabnak jutottak nyomira s valdjiban mind8ssze 61-t
teléltak is meg. '

A nyomozdk meghkérdezték a f6ld tulajdonosat is: nem talalt e
aranylincot vagy mas tdrgyakat is, most avagy régebben és mit tud
a talalds kérllményeirSl? 77 éves kordban szégyenlene méir nem iga-
zat sz6Ini, vilaszold a birtokos, nem taldlt & 16bbet, mint amennyit
bejelentett. Ot év Ota széntotta mér ~a f6ldjét, amelynek kdzepében
szdzados, Sreg bilikkfa vala, amihez nagy gydkerei miatt kdzel nem
férhetett. A marhafrzdk nemrég a fa redves belét kiégették és igy
annyira meggydngitették, hogy a fa Kitdrt és az eke mindig kozelebb
fért a tévéhez, mignem aztdn a tuskd is kidlile s a gylkerek vald-
szinli'eg akkor feszitették ki az alatta elrejtve volt kincset, mert csak
a tuskd eltAvolitdsa utdn keriilt slriibben felszinre az arany. A hiva-
talos eljaras véget vetett a szantd tovabbi felduldsanak, de azért az-
utdn is még sokaig kerfiltek eld aranyak e helyen. Szamuk sohase
tudddott ki, de tény, hogy minden kidrnyékbeli pap, kantor, kereskedd
s foldbirtokos lAdAjdban akadt leghevesebb 1—2 firtugi arany.

Fdjdalom, ma mar nem. S8t nemcsak ott, hanem még a muze-
umokban is igen kevés Igy pl, sem az aiudi Bethlen-kollégium érem-
gyiijteményében, sem a sibiui Bruckenthal Muzeumban, sem pedig a
Magyar Nemzeti Muzeum Ermészeti Osztdlyaban nincs bel6liik, amint
dr. Bodrogi Jdnos, dr. Spek Rudolf igazgatd, illetve dr., Jonds Elemér
muzeumdr urak sziveskedtek tudaini. Sajnos, tobb muzeum nem va-
laszolt megkeresésemre. Igy tehdt egyedil nagykedei Fekele Sdmuel 2)
éremgyiijteményébsl az odorheiu i ref. kollégium tulajdondba keriilt
10, helyesebben 7 drb van meg ma is, mivel a tébbi az 19161 mene-
kiiléskor elveszett, tovabba még a cluji kasziné régi pénzgyiijtemé-
nyéb6l az Erdélyi Muzeum Egyesiilet Eremtdrdba keriilt darab olyan,
amelyrdl biztosan tudjuk, hogy ebbdl a leletbdl szdrmazott, mert
bizony a sighigoara. i 4g. ev. Bischof—Teutsch gimndzium birtokdban
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levs is elkallédott az 1916-i menekiiléskor, Miiller Friedrich?) Koévdry
Ldszlé %) s Jakab Elek viszont nem emlitik meg : hol lattdk az altaluk
leirtakat? A sighisoara-i adatot Schofsch Eugen tanir ur sziveskedett
kézolni, a clujira viszont dr. Kovdes Islvde figyelmeztetett, Nekik is
hélasan koszondm szivességiiket, kiilontsen Hadz F. Rezsé tanAr ur-
nak. hogy volt tlirelme staniol mésclatokat csindlni,

Leletlink emléke természetesen még ma is élénken él a vidékiek
lelkében, Bdlin? Domokos cluji unit. kollégiumi tanér ur gyermek-
kordban BAlint Gydrgy Zsiga (Istvannak és Péternek testvére, mind-
harman Baélint Domokos dédapjénak, Balint Gyirgynek flai), ugy me-
sélte az aratéknak, hogy suhancként & is a FelsG-tetfn Orizte a mar-
hékat és ekdzben a kiddlt biikkfa tovében taldlt sArga kovekkel pity-
kézének. Hanem amikor odahaza este meglattak pitykéiket, bizony
az egész falu nekiindult sargakdipittykeét keresni. Sok volt beldle, igy
a vén Szedresinéhez annyi jutott, hogy durgdn (durva lepedd, melyen
a buzat szaritjdk) széritgatta. A faluba jott vandor zsidé sokat Ossze-
szedett : minden aranyért egy fére valé ruhat adott. Bélint Domokos
nagyapja : Istvdn pedig szintén innen kerlilt arannyal hézasitotta ki
Sari leAnyat. Bdlint Gybrgy Zsiga elfaddsdban nincsen semmi a falu-
siak ttiltengd képzelGdése kovetkeztében rendszerint nagyobb mérvi
toditdsokbdl, Egészen egyszerili s igen jol egésziti ki Jakad eldaddsat,
amihez a szakirodalombél Miikler °) alapjdn csupén annyit fliizhetlink
még hozza, hogy a lelet Firtus nagykiterjedésl fennsikjdnak a Keselyii-
tetd s a Péter-hegyese kozti részén, kb. harminc lépés Atmérdju terii-
leten keriilt felszinre. A leletr8l még Neigebaur J. F.®) & b, Orbdn
Baldzs") és Diculescu C. C.5) emlékeznek meg altaldnossdgban, ami-
nek magatd] értetdddleg csekély hasznat litjuk. A tOobbé kevésbbé ki-
elégitd részleteket is tartalmazd adatokbdl viszont a kivetkezd érmek-
r6] Allapithatjuk meg, hogy eldfordultak a szbbanforgé firtusi érem-
leletben.?)

Aurelianus (270—275), Neigebaur (257. 1) azt irja, hogy a Fir-
tusun lelt 15bb mint 300 aranypénz legtibbje e csaszar idejéb6l vala.
Neigebaur az érmeket aem létta, csupan a hallottakat jegyzi fel.
Adata ennek kovetkeztében alighanem téves. Nagyon feltind ugyanis,
hogy amig a tobbi csdszérok érmei majdnem tGkéletesen zdrt sorozat-
ban kovetik egymést, addig a csaknem méasfélszdzados hézag utdn az
annyival kordbbi pénzek oly nagy szdmban legyenek a leletben. Emiatt
tehat — noha vaildban mepgtorténhetett, hogy voltak Aurelianus érmek
is a leletben — ezeknek eléforduldsat nem tartom valdsziniinek.

I. Theodosius (379—395.) aranydt Jakab (141. L) emliti minden
részletezés nélkll. Fekele szintén emlit (17, 1. 30, sz.), mivel azonban
hiven és aprélékosan le is irta példanyat, annak alapjan hatdrozottan
megéllapithatjuk, hogy Coher H.19) ezt az éremfajtdt nem wvette be
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1. Theodosius pénzei kdzé, Tolstoi'!) viszont mér I. Theodosius ara-
nyai kbzott targyalja. Igy neklink is az utdbbi uralkoddhoz kell be-
-osztanunk Fekete példanyat, Hogy a Jakab emlitette evvel egyezd
-darab volt-e, vagy pedig valoban I. Theodosius verette, azt ma mér
nem mondhatjuk meg. Annél kevésbbé dllapithatjuk meg, mivel I, Theo-
dosiusnak a Cohen® VIII. kdt. 159, 1, 39, sz. érme majdnem azonos
-evvel, csak nagyon kevéssé tér el 1I. Theodosiusnak a Tolsfoi 59, sz.
alatti kibocsatasatol.

Honorius (395--423.) aranyat Jakab (142, 1) emliti, persze rész.
letezés nélkill, miért is mi nem szélhatunk semmit sem errdl,

III. Valentinianus (425—455.) arany solidusa.

1. Eidlap. D.N.PLA, VALENTINIANVS P. F.AVG. A csaszar
diadémos jobbranézd mellképe.

Hiatlap, VICTORIA AVGGG. A szembendllé Valentinianus jobb
iabat emberfejii kigyé fejére helyezi, jobbjAval hosszu keresztet, bal-
javal gombdt tart. Utébbin Victoria, kinyujtott jobb kezében koszorut
tartva, A mezdben R N (?). Lenn, szelvényben COMOB,

Miitler 1. sz. (209. 1), utdna Goos 1. sz. (132. 1); v. 6. Cohen®
VI, kot, 212, 1. 19, sz. Nem biztos, hogy teljesen azonos az ut4bbi-
val. Miiller leirasa ugyanis tobb részletben eltér: a mezdb6l R N-t
emlit, holott csakis R A, R M, vagy R V Allhatott, a szelvényben is
‘CONOB-t ir COMOB helyett. Lehetséges, hogy uj viltozat, émde nem
merem annak venni s Miiller eltéréseit inkébb sajtéhibAnak tartva
.a Cohen leirta példannyal azonositottam és annak megfelelGen helyes-
bitém, annél is inkdbb, mivel Miiller pl. a kigy6t is »haj6orr el6rész (?)e-
nek vélte.

IIl, Valentinianus aranyat Jakab (142. 1.) is emlit, minthogy azon-
ban nem irta le, nem tudjuk ez volt e vagy mds fajta?

II. Theodosius (408 450.) arany solidusai.

2. Ell*) [Gydngykérben] DNTHEODO SIVSPFAVG, A csaszdr
szembenézl sisakos.vértes mellképe. Jobbjdban a valldn &t fektetett
landzsat tartja, Bal valla eldtt pajzs, rajta véAgtatd lovag,

Hil*) [Gybngykdrben] GLLORORVI STERRAR. A katonai 6ltozetil
csAszdr szembenézd AllGképe. Jobbjadban labarumot, baljdban a gém-
bt tartja a rajta levd kereszttel, [Baloldali mezdben csillag.] Lenn,
szelvényben CONOB,

Miiller 2. sz. (259, 1.); utdna Goos 2. sz. (132. 1) de hibasan:
ORVIS helyett OBBIS-t irt, elhagyta a szelvény feliratat is; J. Saba-
der 1) 3, sz, (I. kot. 114, L) ; Tolstoi 10—15, sz, (67. L és 5. t.). —
Nem Aallapithatni meg szabatosabban fajit, mivel Miller csupédn igy
jegyezte fel hollétilket: »Von den byzantinischen Goldmiinzen uns

") A gyskrabban eléfordulé »Eldlaps és aHatlape rividitése.
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Gesicht gekommen sinde, leirdsa pedig tobb tekintetben hézagos : pon-
tozza a feliratot, hololt nem kellene, nem adja a miihely jegyet, stb.

3. Ell. [Gybngykorben] DNTHEODO SIVSPFAVG, A csaszir
szembenézd sisakos vértes mellképe. Jobbjaval a vallin Atfektetett
laindzsat tartja, Bal valla el6tt pajzs, rajta vagtaté lovag,

Hil, [Gybngykorben] SALVSREI PVBLICAE. Szembenézd Theo-
sius a trénusdn lilve felemelt jobbjdban irattekercset tart, baljiban
pedig keresztet, Utobbi felett csillag. Téle balra a caesar IIl. Valenti-
nianus 4ll szemben, jobbjat felemelve, baljaban pedig a keresztes
gdmbdt tartva, Lenn, szelvényben CONOB.

A sighisoarai g. ev. Bischof Teutsch gimnazium gyfijteményé-
ben volt, az 1916 i menekiilés alatt azonban elveszett, A 141. sor-
szam alatt leltdrozott érem eredetérSl ezt jegyezte fel a leltdr . »Burg
Firtos, Prediger Karl Fabritius 11. X, 1858 «

Sabatier 8. sz. (I kot. 115 1); Tolstei 25—36, sz. (69--72
1, 5. t)

4. Ell. Gyongykorben DNTHEODC SIVSPFAVG, A csaszér
szembenézd sisakos vértes mellképe, Jobbjdval a vwvallan At fektetett
landzsat tartja. Bal valla eldtt a véagtatd lovagos pajzs.

Hil, Gybngykorben VOTXXX MVLTXXXX. Sisakos Roma jobb-
oldalara fordultan iil. Jobbjaban keresztes gOmbot tart, baljaval pedig
kormAnypalcat, Bal konytkével foldretett kerek pajzsra tdmaszkodik
Hata mogiitti mezdben csillag, Lenn, szelvényben CONOB.

Az odorheiui ref, kollégium gyiijteményében volt, az 1916, évi-
menekilléskor azonban elveszett.

Fekete 31, sz. (17. 1.); Sabatier 14, sz. (1. kot 116, 1); v. o.
Tolstoi 49—58. sz, (73—75. 1. és 5. 1. w3Szabatosabban nem allapithatni
meg, mert Fekele a hatlapi korirat végén szokésos milhelyjelzést nem
jegyezte fel. Amennyiben a hatlapi koriratban valéban nem volt mar
tobb betli, akkor ez az elveszett példany uj valfaj: mithelyjelzés nél-
kil kibocsatoit sorozaitbol valé. Nyugodtan gondolhatunk erre, mert.
Fekele leirdsai egyébként meglepden hivek, de meg aztdn a miihely-
jelzés nélklili kibocsdtdsnak a feltételezése sem valosziniitlenség, hiszen.
a firtugai aranyéremleletb6l éppen a kovetkezd uralkodstdl, Marcia-
nustél is van egy ugyancsak milhelyjelzés nélkiili, eddig ismeretlen
vélfajunk.

5. Ell. GyéngykOrben DNTHEODO SIVSPFAVG. A csdszér
jobbra nézé, diadémos fejii, paludamentumos rmellképe. NDus redbzetik
kopenyét nagy korong fibula kapcsolja 6ssze a jobb vallan,

Hil. Gyongykorben VICTORI AAVGGG. Allé Theodosius jobb-
jAban labarumot tart, baljaban viszont gdmbo6t a rajta allé s feléje
koszorut nyujtd Victoridval. Ballabat a foldeebukéd ellenségre teszi.
Mezdben R V, lenn a szelvényben COMOB.
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Atméréje 21 mm. Siilya 442 gramm, Az odorheiui ref. taniténd-
képzd éremgyiijteményében.

Fekete 30. sz. (17 1, itt — niint emlitém — tévesen 1. Theodo-
siushoz osztva be); Sabatier 11, sz. (L. kot., 115. 1); Tolstoi 59. sz.
{75, 1, és 5. t).

Koéuvdry (46. 1) is és Jakab (141, 1} is emlitenek I[. Theodosius
féle aranyat, minthogy azonban nem irjak le, nem dinthetem el: vaj-
jon ezek valamelyikével azonos darabok wvagy pedig II. Theodosius-
‘nak més kibocsitdsu aranyai voltak-e azok?

Marcianus (460—457.) arany solidusa.

6. Eil. Gytngykdrben DNMARCIA NVSPFAVG., A csészir
szembenézd  sisakos vértes mellképe. Jobb kezével jobb villa felett
landzsat tart. Bal vdlla eldtt paizs a vagtatd lovaggal.

Hil. Gyongykdrben (?) VICTORI AAVGGG, Jobbra forduld Vic-
toria gydngysorbdl alkotott, hosszu keresztet tart jobbjaban. Szarnya
megetti mez8ben csillag. Lenn, szelvényben CONOB,

Atm, 22 mm. Stilya 4'50 gr. Az odorheiui ref. taniténdképzd
birtokaban.

Fekete 32, sz. (18. 1.); v. 8. Sabatier 4, sz. (I. kot, 124, 1) és
Tolstoi 2. sz. (97. 1. és 7, t.), Hatlapja eltér: az AVGGG utdn uincs
" wmithelyjegy !

Miiller (259. L. 3. sz.) és utfna Goos (133. 1. 3. sz.) még emli-
tenek egy evvel azonos példanyt, ennek holléte ismeretlen.

Kovary (46. 1) és Jakab (141. 1) szintén emlitenek Marcianus
aranyakat, de emlitésiik alapjan a legkevesebbet sem kovetkeztethetni :
evvel azonosak voltak azok is vagy mds viltozatok?

Pulcheria (450—453.) csdszdrné, Marcianus felesége, aranyét
Kovdry (46. 1) és Jakab emlitik (141. 1.}, de abbdl nem allapithatni
meg, hogy Pulcheridnak killénben igen magasra értékelt éremkibo-
-csétasainak melyikébGl vald volt a firtugai?

I. Leo {(457—474,) arany solidusai.

7. Ell. Gybngykdérben DNLEOPE RPETAVG. A csdszar szembe-
nézd sisakos vértes mellképe. Jobbjaval a valian at fektetett landzsat
‘fogja. Bal valla eldtt pajzs a végtatd lovageal,

Hil. Gybngyk6rben VICTORL AAVGGGB. Jobbraforduldé Victo-
tia jobbjdban gydngysorbdl alkotott hosszu keresztet tart, Szdrnya
mogotti mezében csillag. Lenn a szelvényben CONOB,

Atm. 21 mm. Suiya 4'50} gr. Az odorheiu.i ref. taniténoképzd
tulajdondban. (Fekefe jegyzéke szerint 2 drb volt ebbdl, az 1916-i me-
nekiilés 6ta azonban mér csak egy van!)

Fekete 33, sz. (18, 1); Sabatier 4. sz. (1. &ot. 131. L) ; Tossien
4, sz, {120. 1. és 8. t.)

8. Eu. Ugyanaz.
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Hi. Ugyanaz, de a kérirat VICTORI AAVGGGT.

Atm. 19—20 mm. Sulya 4'45 gr. Pfenningsdorf Aulal ajindé-
kozta ezt a példényt a Kolozsvari Kaszind éremgylijteményének 1838,
XIL 2. és 1840, 1. 29, kozitt (L. »A kolosvdari Casino végi pénz-
Zyitfleménye feljegyzése« 27. l-n, nem éppen tdkéletes leirdssal), tehat.
nem sokkal a lelel napvildgra kerfilte utdn, honnan aztdn az egész.
gylijteménnyel egylitt az Erdélyi Muzeum Egyesiilet Hremtardba ke-
rlt Aat.

Sabatier 4. sz. (1. kot. 131. 1); Tolstoi 5. sz. (120. L. és 8. t),.
amde nem teljesen azonos az utdbbival : verdtd valtozat. A koriratok,
valamint a szelvény betilinek beosztdsa mds; a kereszt felsd végénél
csupén jobbra van egyegy pont, stb. — Egyébként hibds veretii
arany, mert nemcsak, hogy a gyongykor és a szélsd felhajlé perem
kettds, hanem a szelvényfelirat betlii kozott is és alatt is egészen jol
latszanak egy kordbbi verésnek a nyomai s pedig alighanem éppen a
csAszari sisak forgdja a korirat hozzdcsatlakoz6 betilivel. A maradva-
nyok nem jellegzetesek annyira, hogy alapjukon kordbbi kibogsatdsu
éremnek ujraverését tételezhetnSk fel.

Miiller 4. sz. (259. 1) és utdana Goos 4. sz. (133. L) alatt em-
litett érem ezekkel azonos tipusbél vald. Mivel azonban sem a mii-
helyjegyet, sem a szelvény feliratdt nem adjak, nem donthetem el,
hogy az altaluk leirt érem a Tolsfoi 3—14. sz. alatt részletezte érem-
sorozatnak melyik valfaja volt valéban?

Jakab (142, 1) szintén emlit I. Leo aranyat a leletbdl Kozelebbi:
részletek hidnydban azonban nem hatdrozhatni meg vilfajdt.

Isauriai Zeno (474—491.) arany solidusa,

9, Ell. GydngykSrben DNZENOP ERPFAVG. A csdszdr szembe-
pézd sisakos-vértes mellképe. Jobbjidval a villdn 4t fektetett lindzsat
fogja. Bal valla el5tt paizs a vagtatd lovaggal.

Hil, Gyéngykdrben VICTORI AAVGGG-A- Jobbralépd Victoria.
jobbjaban gydngysorbdl alkotott hosszu keresztet tart, a kereszt mel-
lett négy pont. Szdrnya mogotti mezdben csillag. Lenn, szelvényben
-COROB-.

Atm. 22 mm, Sulya 445 gr, Az odorheiui ref. taniténéképzs.
tulajdondban,

Fekete 34. sz. (18. 1); Sabatier 1. sz. (l. kot 138 L); v. 6.
Tolsloi 12, sz, (146. 1. és 9. t.). Ambar felirata utén itélve avval tel-
jesen azonosnak lAtszik, azért mégsem ugyanolyan, hanem tobb rész-
letben igen jelentékenyen eltérd bhélyegvaltozat. Igy az el6lapon, noha
a vis§ a landzsavas és nyil Irdnyidt helyesen, Osszefliggl iranybamn
vezeti, a landzsil tarté Osszecsukott jobb kézfejet mégis aranytalanul
fennebb véste. Oda, ahol ebben a helyzetben semmi értelme sincs
maér. Zenonak Tolslot bemutatta érmein sehol se talalunk hasonld el-



rajzoldst. Jéllehet ezek az éremsorozatok majdnem az unalomig val-
tozatlan mintdban és alakban 6rz8dnek meg, hosszy id6n 4&t, mégis
érdemes volna végig elemezni Sket hasonlé apréiékos eljirdssal, hatha
a vésési egyezésekbdl és eltérésekbdl levonhaté esetleges eredmények
alapjan legaldbb viszonylagos kormeghatirozdst érhetnénk el. Hatlapon
is van eltérés: .COMOB. helyett -COWOB. wvan a szelvényben,
tovabbd a kereszt mellett nem ot, hanem négy pont van.

Jakab is emlit (142, 1.) Zeno-féle aranyat innen, feljegyzése alap-
jén azonban nem Allapithatni meg: melyik kibocsitdshoz tartozott?

Anastasius (491—518.) arany solidusa.

10. El. Nagyon elmosédott gyongykorben DNANASTA
SIVSPPAVG. A csdszar szembenéz8 sisakos vértes mellképe. Jobb
kezével a jobb vélla felett 4t fektetett IAndzsat tartja. A landzsa nyele
gyingysorbdl alkotott. Bal vélla elGtt pajzs a vdgtatd lovaggal,

Hil. Nagyon elmosédott gyotngykorben VICTORI AAVGGGB.
Jobbramend Victoria gydngysorddl alkotott landzsat tart kezében. A
landzsa feliil ¢ Krisztus monogrammal végz8dik. Rudja melletti kiilsé
mezbben csillag. Lenn a szelvényben CONOB.

Atm. 20 mm, Sulya 4'40 gr. Odorheiu-i ref. tanitén6képzé bir-
tokéban,

Fekete 35. sz, (18. 1); Sabatier n. h,, esetleg v. 6. 1. sz. (L. kit.
152, 1); v. 6. Tolstoi 2. (179, 1. és 11. t). Példanyunk ahhoz a soro-
zathoz tartozik, amelyet Tolstoi 2—7. és 9. szdmok alatt ir le, dmde
ebben a sorozatban B miihelyjelzéses davabol uew ismer. Anastasius
érmel kozott ismer ugyan B mihelyjelzésii aranyat is (1. sz.), amde
ennél a landzsa 4 Krisztus monogrammal végzGdik és ez méar lénye-
gesebb tipusbeli eltérés, hogysem avval vethetn6k Ossze. Minthogy
hatarozottan kiiléndlld példiny, egyéb aprdlékos eltéréseit nem érde-
mes most itt részleteznem, de hangsulyoznom kell, hogy a térbeosz-
tési s vésési sajatsdpok esetleg ennél is killon mesternek, taldn kor-
meghatarozasnak alapjdul szolgalhatnak.

Jakab (142. 1) felsorolja 1. Anastasius aranyit a Firusun talaltak
kdzott, Feljegyzésébdl azonban nem dllapithatni meg vélfajat.

I. Justinus (518—527.)) arany solidusa.

11, Ell, Gyongykdrben DNIVSTI NVSPPAVG. A csdszar szembe-
nézd sisakos vértes mellképe. Jobbjaval a vallin A&t fektetett landzsat
tartja. Bal valla el6tt pajzs, rajta vagtaté lovag.

Hil. Gyongyktiben VICTORI AAVGGGA, Szembenézd Victoria
jobbjaval gyténgysorbdl alkotott, hosszu keresztet tart, baljiban pedig
feliil kereszttel ellatott gombot, Balja alatt mez&ben csillag, Lenn,
szelvényben CONOB.

Az odorheiu-i ref. kollégium tulajdondban volt. Az 1916, évi me-
nekiiléskor azonban elkalladott.
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Fekete 36, sz. (18. 1); Sabatier 1. sz. (I kot. 139 1); Tolsioi
4, sz. (229. 1, & 16. t.).

Jakak (142, 1) is emlit egy I. Justinus aranyat, &mde most mér
nem allapithatni meg valfajat.

I. Justinianus (527—D565.) arany triense.

12, Ell. Széles vonalkdrben DNIVSTINL ANVSPPAVL Justinianus
jobbranézs, diadémos, paludamentumos mellképe,

Hil. Széles vonalktrben VICTORIAAVGVSTORVM. Szembe-
néz8 Victoria jobbjaval koszorut tart, baljdban pedig gdmbot és rajia
keresztet. Gomb alatti mezében elmosddott csillag. Lenn, szelvényben
valgszlnilleg CONOB, ez a rész azonban példdnyunkon az eltolodott
verés mialt mar elmosédott, nem latszik,

Atm. 16 mm. Sulya 1'40 gr. Odotheiu i ref, tanitén6képzd bir-
tokaban.

Fekete 37. sz, (18. 1.); v. O. Sabatier 6. sz. (I. kit 178 1); v. 6.
Tolstoi 46, sz. (300. 1. €s 19, t.): eldlapjdn hatdrozotian megdllapit-
hiat6, hogy a vés6 AVG helyett AVI-t vésett!

Koévary (46. 1) és Jakab (142. 1) emlitenek még [, Justinianus-
tele aranyat, dmde adataikb6l még azt sem tudhatjuk meg, hogy szin-
tén triens volt, vagy pedig mas daraboldsu arany?

Mauritius Tiberius (582—602.)-féle aranvat Jakad (142. 1) em.-
lit. Részleteket azonban nem jegyzett fel réla.

Heractius és Heraclius Constantinus (610—641.) arany solidusa,

13. Eii. Nadon elmosodott gydngykorben ddNNhER[ACLIyS ET
hERACONSTPPAVG.]. A koronads fejll s rovid szakallas Heraclius
szembenézd, paludamentumba oSltdztetett mellképe. Baloldalan kis gyer-
mek fla hasonld oltdzetii mellképe, szintén korondval a fején, Fejeik
felett kozbiil egyenszaru kereszt.

Hil. Kis részén teljes épségében megmaradt gyongykérben
VICTORIA AVGuZ. Kozépen négy lépcséfokon All6 kereszt. Lenn
CONOB.

Atm. 21 mm. Stlya 440 gr. Az odorheiu.i taniténéképzé tulaj-
donéban.

Fekete 38. sz. (18. 1.); v. & Sabatier 48 bis. sz. (I. két. 274, 1);
v. &, Tolsloi 148. sz. (655 1. és 47. t.}). Az elBlapot rosszul vertéi:
a koriratnak csupdn a kezdete van meg és a végérdl latszik nehdny
betiinek nyoma. Fekele ugyan tobbet ad a koriratbdl: DDNNHERA
...... EONITERAV, de teljesers & sem adja, a bévebb, de hibds fel-
iratot bizonydra mas példinyrél jegyezte le. Hatlapjan azonban a mii-
helyjegy hatérozottan Z s nem 3! Minthogy feltétlen{il mds verdtdvel
késziilt, az aprébb eltéréseket nem részletezem.

Jakab (142 1) szintén emlit Heraclius aranyat, amde feljegyzé-
5éb01 még azt se Allapithatjuk meg, hogy vajjon wvaldban az egyediil
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veretelit érmei koziil vald volt-e vagy pedig valamelyik feleségével
vagy fidval vald egylittes kibocséatdsaibdl?

Végig tekintve a felsorolason, azt latjuk, hogy mindossze 13 féle
{16 példanyban) pénz maradt meg eredetiben, vagy legalibb meghata-
rozés alapjaul elfogadhatd leirdsban. Elenyészé kevés még akkor is,
ha nem is a szdjbeszéd szerinti tezer aranyra gondolunk, hanem a
legkevesebbre, csupin az embercknél valéban meg is talalt 61 da-
rabra! Mennyi tudomanyos érték veszett el igy az emberek kapzsi-
sdga kiovetkeztében €s milyen ékesen sz6i6 példa a vidék tanult, mii-
veit osztélydnak : vessék mérlegbe mindig szavukat és mentsék meg
minden erejiikkel, juttassdk mu:eumainknak a f6ldb8l elSkerGld régi-
ségeket |

Ime, ugyanis csak ennek az egy leletnek fennmaradt 8 érme
kozil 6 ismeretlen Uj vajtozat! Feltétlenill bizonyos, hogy, ha leletiink
egész tomegében szakemberek kezébe kerlilt volna, rendkiviil nagy
mértékben bdvitette volna a bizdnci éremverésrdli ismereteinket. Amde
nemcsak azt, hanem amirednk nézve sokkal jelentdsebb, élénken szem-
léllelte volna a bizdnci udvarnak a turdni népek szdmdra adolf évi
najandékailt® és megviligilotia volna az évi ,ajdndékok” tovdbbi
sorsdt is.

Leletiink — az 4ltaldnos érmészeti szemponttdl eltekintve —
-emiatt érdekel klildndsebben benntlinket. Tdridueli vonatkozasaival
pedig — és ez végteleniil sajatsdgos — Jakabot, Diculescut és Ko-
-vdryt kivéve, senki sem tor6dott. Jakab %) felismeri, hogy évi adcban
vagy zsikmanyként keriiltek ide, de 6 is a hunokat véli tulajdono-
saiknak, illetve mivel azoknal késGbbi pénzek is vannak kozOtiik,
avar-korbeli sarcb6l wvaloknak hiszi és »mint becses kincs wvoltak
Firtugu-var valamelyik késObbkori urinak birtokdbane, Bizonyos —
folytatja tovabh, — hogy akar Attila, akar mdas t6rzsfd a var belse-
jében tartotta kincsét, akia fa tdvében a véron kiviil rejtette el vagyo-
nat, mongol-, besenyd- vagy tatdrjirds veszélye el6l menek{iltés azért
valasztott ilyen nem is sejtett helyet, hogy, ha j6 sorsa visszahozza,
kénnyebben megtaldlhassa azt, meg azért is, mert a varban a gy6zd
mindig szigoruan felkutat mindent és amit ott rejtettek el, kdnnyeb-
ben megtalalja. FEddig, ha nem is kifogéstalanul, de elég helyesen
okoskodott, Csak olt vélette el, amikor a fa korabdl vélte kiszAmit-
hatni az elrejtés idejét, holott ez csak azt az idGpontot mutathatja
meg, ami eltt okvetleniil be kellett keriilnie a foldbe. Az elrejtés
idejére mindig az éremlelet legfialalabb érme az irdnytszabd. Csak
azok alapjan kisérelhetjilk meg megéllapitani a kinesek elrejtési idejét.
Nem a XVI—XVIIL. szdzadban rejtették el azt, hanem ezer évvel
kordbban.

Legfiatalabb érmiink Heraclius és elsd fia, eraclius Constanti-
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nus csdszarok egylittes uralkodasi idejébdl: 610--641. kozdttrdl valb.
Ha azonban arcukat, alakjukat kézelebbrSl is megvizsgéljuk és Gsz-
szevetjlik Tolsioi milvében bemutatott tébbi érmeik megfeleld részle-
teivel, akkor szabatosabban meghatarozhatjuk pénziink kibocsatasi ide-
jét. Heraclius arca ugyanis rivid-szakéllas fiatalabb férfiarc, Heraclius
Constantinus viszont — arca s termete uldn itélve — gyermek meég,
semmiesetre sem t6bb 8—9 évesnél. A Tolsioi altal bemutatott tdbbi,
késdbbi pénzen ellenben Heraclius szakélla méar hosszu, arca réncos,
oreg, mig a mellette 4ll6 Heraclius Constantinus meg férfivé serdiilt
fel. A most részleteztem jelenségek azt mutatjak, hogy, ha e pénzek
vésSje nem is volt kivalé miivész, de mégis nem sémdvd lell tipuso-
kat abrdzoll, hanem hiven sgyekezeil visszaadni uralkoddinak arcvond.
sat. Brmeik képei egyéni arcképek tehat, vagyis nyugodtan elfogad-
hatjuk, hogy érmiink valdéban akkor késziilt, amikor Heraclius Con-
stautinus 8—9 éves vala, lehdl 620—621-ben, mert Heraclius elsd
felesége, Eudoxia 612-ben szlilte Heraclius Constantinust.

Eppen Heracliusék uralma alatt torténtek a mi tajainkon olyan
nagy jelentSségii események, amelyeket jogosan kapcsolhatunk Ossze
a kincs elrejtésével. Heraclius ugyanis Khosru Parviz perzsa kirdly
legySzése utdn 630-ban az avarok elleni biztositdsul az Adriatél ke-
letre, a Szava s Duna mentén szldv torzseket telepitett le. Ugyan-
ebben az iddben meghalt az avar kagén is és ennek kiévetkeztében —:
az Osi turani szokdsnak megflelelfen — belhdboru tort ki, amit a le-
igdzott szldvok sem hagytak kihaszndlatlanul: fellizadtak és tobbé-
kevésbbé fliggetlenitették magukat. Nyugaton ugyanekkor a bajorok
nyomtik vissza az avarokat, legkeletibb részeiken pedig Kurt is ekkor
teremté meg dontdvi, nagy onogur bolgar birodalmét, 1) 630—635.
tijan tehdt az egész avar birodalom léngban Allott és ezekben a nehéz
években az avar nép és birodalom, hirtelen hanyatlott ald.

Mivel a kincset csakis valami nagy veszély elol menekiild valaki
rejihelle el, még pedig nmewm sokkal 620—621. uldn és wmivel 10—15
évvel exuidn e vidéken ar avarokwak vollak a legkeservesebb mnapjaik,
uyilvinvald, hogy csakis avar foember dshalta el a kincsel, egyediil
&k menckiiliek, a 16bbick ellenben mind tdmadiak. Ezt erlsiti meg az
is, hogy az avarok hatalma ekkor j& id6re megcstkkent é&s a Nagy
Magyar Alfoldre s a Dundniilra kellett visszahuzddniok, vagyis a me-
nekiil6 — még ha életben is maradt — nem térhetett vissza elreijtett

- kincse utdn, mert akkor mar mds népek uralkodtak Erdélyben. Hogy

a menekiild avar féember méshonnan futott.e a Firtug tetfre, vagy
pedig itt lakott-e, — azt az éremlelet alapjan nem mondhatom meg.
Vannak azonban olyan sajatsigos nyomok, amelyek feljogositnak
annak feltételezésére, hogy igenis idefenn Iirtusu védrdban lakott. Ezt
azonban ¢supan Firtugu vardnak feldsatdsa erdsitheti meg, illetve vet-
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heti el. Reméljitk, mieidbb sikerlilni is fog a varat feldsni, Szo-
pés Sandor festémilvész pératlan dldozatkészsége immar lehetdvé teszi.

Ha megfigyeljlik az érmek KibocsadtGit, — ehhez mar felhasznal-
hatjuk az osszes adatokat, eliekintve a nagyon is bizonytalan Aurelia-
nustdl meg 1. Theodosiustél — taldlunk kozottik még két nyugati
csaszért (Honorius, Il. Valentinianus, 395—455) és tiz keletit a 408—
641, kizotti kétszdz évbdl. Utdbbiak sordbdl mindbssze . Justinius és
II. Tiberius Constantinus (565—582), meg Focas (602—610.) csdszéi-
roktdl nincs egyetlen egy pénz sem leletlinkben. A sorozatot tehat
nagyon szorosan gsszefliggfnek tekinthetjlik.

Az a koriilmény, hogy a leletben sokféle pénz van, de viszont
egy fajlabdl csak kevés példany maradt fenn, az — mér amennyire-
e toredékbdl szabad kivetkeztetniink az egészre, — valoszinlileg arra.
vall, hogy e kincs nem a nemzetfd Altal egyszerre Atvett egy évi add
volt, hanem olyan f6ember kincse, aki a nemzetf6t6l minden évi ado-
bol &tvette a mega nehdny arannyi jirand6ségdt, Természetesen
lehetséges, hogy zsakmdnyolas révén is kerliltek ko{zéjiitk egyes dara-
bok. A korai aranyok viszont éppen Ugy eredhetnek zsdkmanyolasbdl,
mint valamelyik kezdelben egyszerre régibb pénzekkel is fizetett évi
ad6bdl vagy zsoldbol, esetleg valtsdgdijakbol.

Feltliné jelenség azonban, hogy az aranyak nem igen kopottak.
Legtsbbjilk — még a régebbieck is — nem is voltak forgalomban.
Vadonatujak, mintha éppen most kerliltek volna ki a pénzverdébdl
Utdbbi  koriilmény természetesen arra mutat, hogy pénzeink nem
forogtak kdzkézen, hanem a pénzverdébdl, illetve az Allampénztarbol
rogton, kdzvetlenill avar tulajdonba keriiltek. Ezen a cimen azonban.
csak 1. Justinianus (527—565.) 4ta keriilheitek oda az aranyak, mert
hiszen Menander Proleclor 1%) szerint Lasica korményzdja Justinus, a
csdszAr unckalccse s nemsokdra maga is csaszdr, csupdn 538 ban
jelentette be a bizanci udvarndl Sarosius aldan fejedelem tanacsdra az
. Also-Volga mellékén csak nemrég felbukkant avarok kovetét, aki e
»gybzhetetlene nemzet felkindlt szdvetségéért foldet és évi pénzsegélyt
kért a csdszartol, A csdszAr meg is igérte az utébbit. I Juslinianus
és niédainak pénzeivdl lehdt elfogadhalfnk, hogy az évi péncsegélyek
vévén is keriilhellek egykovi lulajdonosuk biriokdba.

Amde a megel626k k6zott is vannak hasznélatban nem forgott
pénzek. Ezeket illetdleg viszont nem hallgathatom el azt a rendkiviil
szembeliind jelenséget, hogy leletlink teljes hitelii pénzei tulajdon-
képpen éppen ataz uralkodék (Il Valentinianus 425—455 és II. The-
odosius 408—450.) pénzeivel kezd6dnek, akiknek a kordban tlintels
fel eldszor az avarok eurdpai forrdsban, Priskos 1® emliti legkorébban :
461—465. kozott Gket, de azutdn nem is szerepelnek tobbet 558 ig.
Tekintve azonban most mdar, hogy az avarok Németh Gyulal’} kuta-
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tdsai szerint 458 —460.161 552 ig Kbzépazsidban, még pedig Turfin
vidékén laktak, mert az el5bbi években 6k verik ki onnan a szabiro-
kat; az utdbbi esztendSben meg a to5r6kdk 1izik ki onnan ket
lakohelyithnek igemtdvoli volla kovelkezlében a firlusu-i lelet kovdbbi
pénzeil semmiesetve sewt lekinthetjiik az avarok szdmdrva rendszervesen
fizelelt évi adokbél szdrmazoltaknak.

Ez utébbit, valamint azt is tekintetbe véve, hogy Dengeziknek
46% -ben bekivetkezett hisi halaldval a hunbirodalom felbomlisanak
utolsé hullamai is elcsendestiltek, 13) mésrészt viszont arra vald tekin-
tettel, hogy a szabirok &ltal szibériai hazdjukbdl kililddzot saragurok,
ogurck és onogurok 461—465. kozdtt telepednek le a Fekete-tenger
keleti partvidékén a IKaukdzus mellett, olyan teriileten, emely akkor a
Bizénci birodalom érdekkdrébe tartozott %) és innen koveteket kiildot-
tek Bizancba s ezek a népek — jéllehet 515, elftl szabir uralom ala
keriiltek, de azért mégis azonos, vagy tobbé kevésbé megvaltozott
csoportosuldsban a szabiroknak az 558 ban az avarok Aliali levereté-
sekor még mindig megvannak, — lehetetlen arra nem gondolnunk,
hogy ezek a forgalomban, nem voll vadonatij kordbbi pénzek taldn
az ezen népeknek fivelelt évi pémzsegélyekbol eredick.*®)

Az, hogy ennél joval késdbbi koru pénzek is fordulnak
elé leletlinkben, semmi nehézséget nem okoz. Ugyanis, ha ismerjiik a
torok nomAd allamok keletkezését, fejlddését és szertehulldsat — amit
Radloff oly mesterien rajzolt meg, Némelh pedig a legkisebb nyo-
mocskat is felkutatva, teljesen kifogastalanul elevenitett fel2l) — akkor
egyAltalaban nem lephet meg, ha arra gondolunk, hogy a kincs elsé
davabjai eselleg Raukdensmenli savagur, oguv vagy onogur flem-
bevé voltak, akinek csalddjdban rendve gyavapodoll, wmignem 558-ban
a Szabivok leverésekor ,omkéni® csatlakozolt az avarokhoz, azokkal
egyiitt keriilt @ Duna-Tisza siksdgaira is, mikor is azonban az ava-
yvok — wmint new vérbeli avav lorzsel — mnem olf helyezték el, hanem
a kevésbbé jo ervdélyi volgyckben,

Hogy valéban igy voll e, azt ma mar nem mondhatjuk meg. Dz
az bizonyos, hogy a tordk népek szelleme ezeket nem ellenzi, st
nagyon is valdsziniisiti. S van még egy nyom, ami szintén ilyen lehe-
toség mellett beszél. Az t. i, hogy ardnytalanul felilind sok 1uj valto-
zat van e leletben. Arra gondolok ugyanis, hogy esetleg voltak olyan
pénzkibocsdtdsok, amikor az illetd pénzkibocsatds egész mennyiségét
»évi segélyekbee killdték el. Ez j6l megmagyardzna azt, hogy ezek-
bol miért nem fordul eld egyetlen egy darab a birodalom tulajdon-
képpeni terliletén ¥ Sok kérdés vet6dott fel, amelyekre itt valojdban
csak figyeimeztethetliink, dJe amelyeket csak hosszu id6k munkaja
aran oldhatunk meg, ha ugyan lesz olyan idd, mikor elegendd meg-
bizhatd, kellden megfigyelt anyaggal fogunk rendelkezni.
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Avar emlékeink egyediil a dr, Kovdes Istvdn?®®) feltdrta
mez6bdndi (jud. Mures) sirmezébdl vannak. Kevés az igaz, mivel
az ut6ébbiak sirjait is mind alaposan kiraboltdk, de azért vellik
kapcsolatban mégis csak levonhatunk nehdny igen értékes meg-
llapitast. Kovdces?3) stilisztikai alapon — igen helyesen — az V—
VI, szdzadbdl keltezi a mezdbandi temetét, amelyben f8leg gepidak
¢s az altaluk felszivott régibb népmaradvanyok temetkeztek. Sirjaik
alkotjdk a temetd zomét és kizepét, Szélein viszont a sokkal kisebb
szamban levd lovas avar temetkezések bukantak napvildgra, melyek-
nek egyes mellékleteir6l viszont egész hatdrozottan megaliapit-
hatta, hogy az itt 26 gepiddak készitették. Utdbbi jelenségek tehdt
igezoljdk a tdrténelem tanitdsat: az avarok nem irtottdk ki a. gepida-
kat, mint rokonaik, a longobirdok tették egyrésziikkel, hanem, ha
megvaltozott viszonyok kozott is, de békében é€lni hagytdk Gket, st
egylitt éltek tovabb,

A firtugu-i kincs elrejtési idejének meghatdrozdsdval nagyon be-
cses idémegallapitast nyertiink a mezébandi temetd koranak szabatos
megjeloléséhez is. A gepida temetd nagyobbrészét ugyanis 453—567..
{Attila halala, hunbirodalom szertebomldsa — Kunimund eleste, Ge-
pidaorszdg bukasa) kozdtti iddbe kell tenniink,?!) megengedve termé-
szetesen, hogy mér azt megelGz8leg, a hin uralom alatt is tanyazhat-
tak itt gepidak. Temetkezéseik kisebb részét, tovabbd az avar sirokat
ellenben meg 567—630, kdzé kell -tenniink. Ez ugyan csak két em-
bersltényi itt tartdzkoddsnak felel meg, de az avar sirok csekély
szdma nem is igen mutat tobbre.

Uwbbbi id6 utdn azonban 15bbé mér nem temetkeztek ide. A
temetSnek ugyanis — irja Kovdcs®) — majdnem minden sirjat ki-
raboltdk, Kz pedig nagyon feltiing jelenség. Mert, ha megfigyeljiik a
temetd térképét, feltétleniil szemiinkbe Otlik, hogy nemcsak a gepidak
sirjai, hanem még az avar hoditék sirjai is, mind szabédlyosan ugyan-
abban az irAnyban sorakoznak egymas mellett vagy egymas végében,
csak nagyon kevés sir tér el az Altalanos iranytdl és egyetlen egyszer
sem tortént meg, hogy valamelyik késGbbi sir 4sdsakor a korabbit
megzavartdk volna. Ezekbdl csakis azt kovetkeztethetjiik, hogy a ge-
pidak tisztelték halottaik emlékét, rendben tartottak azok utolsé nyug-
helyét. Mivel pedig az avarok teljesen alkalmazkodtak a gepidak teme-
t3i beoszidsdhoz (sirdsasi irAnyahoz) és mivel az avarok sirjait is éppen
igy kiraboltdk, mint a gepidakét, a sirrablok természetesen avarok
sem lehettek.

Mindezek kovetkeztében pedig semmi méssal sem magyardzhat-
juk ezt a roppant szembetiind temetOrabldst, mint avval, hogy mas,
ujabb nép keriilt ide, mely nem tisztelte sem az egyiket, sem a masi-
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kat ; egyenls gylildlséggel és dilhvel pusztitotta mindketté emlékét. Az
a nép pedig ebben az idében nem lehetett més, mint az avar uralom
meggytngiilésekor déire csalogatott, illetve a bizdnci udvar fellizitotta
szlavsdg. Emiatt mondam, hogy 630. utdn tébbé mar aligha temet-
keztek ide. Lehetséges ugyan, hogy nem menekiiltek mind el innen
az Osszes avarok és gepidak is, amde viszont bizonyosnak kell tekin-
teniink, hogy akik itt maradtak, azok sokkal rosszabb helyzetbe
keriiltek, mint amilyenben elobb élének,

A firtusui éremlelet végeredményben tehat még igen érdekes
torténeti megéllapitdsokra is szolgéltatolt alkalmat, mert eltekintve a
‘bizanci éremverésrdli tuddsunk ujabb részletekkel valé gyarapoddsétol
tovabba a kincs valdszinli keletkezésének a megvildgitdsatdl, feltétlen
‘bizonyossaggal mutatja, hogy az avarok megszdliottak Erdélyt is, nem
hagytdk kihaszndlatlanul a marhatenyésztd nomad népnek annyira
kedvez8 vblgyeit és izes filvli fennsikjait sem és hogy Erdély néprajzi
térképe 630. korlil Ujra megviéltozott és akkor a szlivok kegyetleniil
dultdk végig.

Nagyajtai Kovdcs Isivdm 1855, mércius 18-An Bistrifa-n kelt
Jevelében 26) azt ird groéf Miké Imrének, hogy nagyon szerette volna a
Székelyfild kebelében talalt bizdnci aranyokat barmi Aron megsze-
rezni, vagy legalabb latni, hogy miségiket és mindségiket szabatosan
leirhassa s rajzaikat a maga helyén és idejében kelld magyarizattal
kozrebocsdthassa. Fdjdalom, terve nem sikeriilt, holott azok, mint
vélé, nemzetiink még mindig vilatkoz4s alatt All6 eredete kérdésének
fejtegetésében nem csekély stllyal birndnak, Sejtése nem csalta meg.
S noha csak nyolcvan évvel kés@bb kizlddnek is az eérmek, de leg-
alabb beigazolodik, hogy j61 sejtett, mert az Erdélyben élt lurdni
népek hagyaiékdnak ioriéneli szemszoghGl is ez a legjelenidsebb em-
léke, mely egyilial megleheldsen bizlos kiinduldsi alapol is szolgdllat
elbdeink 10viénele homdlyos szakaszdnak felderiléséhez.

Jegyzetek:

1) Udvarhelymegye tiorténete, Budapest, 1901. 141—142 ), Sgerettem volna az
eredeti jelentések alapjan eldadni a leletkoriilményeket és az elkobzott 1ész tovibbi
sorsit, sajnos, azonban nem julhattam hozzijuk Az irodalmi forrisok pedig mind na-
gyon sziikszavuak, egyedill Jakal beszél részletesebben.

*) Régi romai s gorog pénzek és érmek. Kolozsvir, 1868 17—18 1.

8) Die Ruinen am Firtos in Siebenbiirgen. (Miltheilungen der kk Cenlralkommis-
sion zur Erforschung und Erhaliung der Baudenkmale. 11I,—1858. évi Wien. 257—
268, 1.} Miiller kizleményét eredeliben nem szere:hetvén meg, dr. Balogh Foldn mu-
zeumlr Onagysaga sziveskedett lemdsolni, mit ezuttal is hdlasan készonbtk, Miiller
adatait Car! Goos részben livonatolta, részben lemasolta, még pedig nem egyszer téve-
sen (Chronik der archiologischen Funde Sieberbiirgens. Nagyszeben, 1376, kiiiGnle-
nyomat az Archiv des Vereines fiir Sicbenbiirg. Landeskunde, XII.— 1878, évi.-bol.)

+) Erdély épitészeti emlékei. Kolozsvar, 1866. 46, L

%) Id. m. 2£9. 1.

%) Dacien, Brassé, 1851. 257, L.

) Székelyfold. I kot. 129, 1
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*)y Die Gepiden. 1 kot, Leipzig. 1923. 104, I

9 Miiller (id. m 259. 1) pl. Szdsz tarcsalalvi jegyzd birtokdbdl emlit Philippus
atinzatu eziist scyphatust (elSlapon Philippus-fejjel, hitlapon kezdetleges lovassal),
amely szintén a Firtosu-n, de nem az aranylaleitel keriilt napviligra s amindk elég
gyakoriak ¢ vidéken. : .

10y Description bislorique des monnaies frappées sous I empire romain. VIIL
kit. 2 kiad Paris, 1892,

W) Comie Jean Tolsioi; Monnaies byzantines, Szentpétervir, 1012—1914. 75 L,
59, sz

1% Description générale des monnaies byzantines. I kot Paris, 1362,

1%) Id, mi 142 1

) Nagy Géza. Magyarorszdg torténete a népvindorlds kordban. (A magyar
nemzel {orténete, Szerk. Szildgyi Sdndor. Budapest, 1895. I, kot) CCCXLVII—
CCCXLIX. lap. Homan Bdlini—Szegfii Gyula: Magyar torténet, L kot (Budapest.
1928.) 55, 1, melyben Homarn igen szépen foglalja Ossze az akkori politikai helyzetet,
amely az avar birodalom meggyengiilését eredményezte.

13y Fragmenia Hisl, Graec. Ed. C. Miller IV. kot 203, lap 4. §.)

18) Ed. de Boor 586

17) A honfoglalé magyarsag kialakuldsa, Budapest, 1930, 109 —110 és 111,

1) Homan Balint—Szegfii Gyula id. m, I, kdt. 39, lapjdn.

1% Németh Gyula id. m. 179. lapjan,

) Diculescu. (id. mii. 104, 1) a gepidik szdmdra fizetett évi segélybsl szdr-
‘mazénak tartja a firtusu i leletet. Mivel azonban ugyancsak Diculescu megallapitésa
(211. 1) szerint & gepiddik egyrésze (»besonders Adlige und Krieger<) az 567«iki ese-
mények kivetk eztében kivdndorolt és sokan a loogobardokhoz csatlakozva | 568-ban
Itiliabs vonultak, s mivel eziddné] késdbbi érmek is vannak a leletben, semmi esetrs
sem tarthatjuk gepida kincsnek a firtugu-it. 565—566-ndl késGbbi pénz nem lehet az
altaluk itt elrejtett kincsekben. Az sem valdszinii, hogy gepida féember itt maradt
volna avar uralom alatt is és azutin is hozzdjutott volna a maga évi jdranddsdgai-
hoz, — hiszen mindig a vagyonosak menekilnek eldszor mindeniinnen. ahol hasonld
baj van. A mezdbdndi sirmezd is csak egyszeriibb gepidik maradvdnyait drzi Leg-
fennebb azt fogadhatjuk el, hogy a kordbbi aranyak valaml gepida — de viszont a
fenn meg a most emlitetteken kiviil lchetcéges az is, hogy szldv — fdur elzsikminyolt
kinceébdl keriiltek avar tulajdonba.

2 Id mii 8—81. L

1) Dolgozalok — Iravanx 4 — 1013. évf. 264—389. 1,, kiilondsen az Sssze-
foglalé befejezd rész. — A mezdbandi leletek alapjdn az alibbiakban elmondandd ko-
vetkeztetéseim nem mindenben azonosak Diculescu {(id. mil 218—232, 1) idevigé meg-
allapitdsaival. Nem részletezhetem most itt az eltéréseket, csupan arra mutatok rea,
hogy nagyon is megérihetSk, mert noha D. nagyon hangsulyozta a régészeti anyag
felnasznalasdt, a gepidiknak éppen ezt a legjelentésebb emlékcsoportjit, a mezdbindit
€3 a hozzdcsatlakozd tirgu-muregit {eljesen figyelmen kiviil hagyta |

8y Dolgoezatok —- Travaux, 4,—1613. évf. 386 —388 |,

) Bz a kormegdllapitas redllik a dr, Kotdes Isivdn feltirta tirgul-muregi nép-
véndorldsi temetSnek a B csoporiba tartozd sirjaira is (Dolgozaiok — Travaux 6. —
1915, évf, 293, 295—296. 1). Utdbbi temetd c updn abban tér el a mezdbdnditéi,
hogy a gepida sirok — igaz viszont Kovdes e temetGbol csak 14 sirt tarhatott fel —
nem folytatédnak tovabb az avar uralom alatt is, avar sirok vgyanis nincsenek, ha-
nem magok a gepida sirok folytatdsai egy koribbi gdt vagy a késdbbitél élesen elkii-
16nil5 koribbi gepida temetének. Ha a tirgu muregi sirok tdjoldsa nem is annyira
egyOntetii, mint a mezébandiaké, azért mégis szembetlinik, hogy az egyik csoport
folytatdsa a mdsiknak: nem rongiltak egymas sirjait

) Dolgozalok—Travaux. 4, — 1913. évf, 279. 1

¥} Grof Miko Imre: Leveles konyve. I. — 1855, kotet, 38—-39. 1. — Az Erd,
Muz. Egyl. levéltaraban, Kelemesn Lajos tanar ur sziveskedeit figyelmeztetni erre, ez -
aton is haldsan kOszdndm jé indulatat.
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Irodalom.

Lévai Lajos dr.: Székelyfildi képek c. alatt vonzd és szeretettel
megirt, kis zsebhonyvben hivia fel a figyelmet {6ldlink nevezetességeire,
A hansuly az anyavéroson van, melyet mint iparos, kereskedd, politi-
kai kdzpontot mutat be. Fontos fejezetei a konyvnek a székely kapu,
rovisiras, virigénekek leirdsa s a székely nép eredetérdl szbld Gssze-
foglalds. Mint jo kdzpontbdl tehetd kirAnduld helyeket itja le a széke-
lyek orszdggylilési helyét, az Orban Baldzs, opal, Biidds barlangokat,
majd a Székely Svéjc, airigonit elferdulds, a meleg Madvetd stb, ke
riilnek sorra, A legujabbi kutatisok alapjan pontos adatokat ad nem-
csak az ifjusdgnak, amelynsk szanta miivét, hanem a felnétteknek is
a rendelkezésére. A Minerva R.-T. (Cluj) adta ki a képekkel bdven di-
szitett konyvet 30 Lei arban.

Turista Kalauz Ciuc megyérdl most jelent meg az agilis s mindig
eredményekkel dolgozd Vdmszer Géza szerkesztésében és az EKE ciuc-
megyei osztdlydnak a kiaddséban,

A részletes leirds eldtt Buszek Gyula a foldrajzi (a Hargita ande-
zitbGl 4ll s nem mint a régi irodalom targyalja trachitbdl, a Hermanyi-
Baréti hegyvonalat északi része andezit) foldtani részt az értékesithetd
anyagokkal Bdnyai Janos targyalja. Bartalis Agoston a trténelmi rész,
gazdasdg, ipari, kereskedelmit pedig, Szlankd Zoltdn irja le. Az iigyes
tsszefoglalasu néprajzi rész valoszinllen a Szerkeszt6 murkaja, mint
‘aki legjobban ismeri azt. Az adatok sszehordasiaban segédkeztek még :
Antal Elemér, Malthé Jozsef, Vischer Jdinos, Frank Miklos, Barabdssi
Jézsef. A 96 oldales zsebformatumu képekkel diszitett kinyvecske Ara
25 Lei.

Lambrecht Kalmén, Heyman Oliénak & viraghicll dllattani kutatd-
nak és ethnografusnak é&letét irja meg a Konyvbarétok Kis Konyve
kiaddsdban megjelent, munkdjiban (Budapest, Egyetemi Nyomda Mu-
zeum koérut 6, Arat 3.80 P.) A kiényv a mestert egészében megérté
hii tanitvdny kezébdl keriilt ki, Minket kozelebbrdl nemcsak azért
érdekel, mert Herman Otié kutatgsai kdzt szépen szerepel a
székelyfoldi anyag is, hanem ép a kdnyvelvasasaval tudjuk meg, hogy
felesége Bovosuyay Kawmilla targul secuesci szilletésli volt s igy csa-
ladilag is Ossze volt kdtve a székelységgel. A sablonosidl eltérd élet-
rajz valosdgos szenzdcids olvasmany s az er8s munkas élet megisme-
rése jO példaul hat!

Chinda Teodor: Confributii la istoria vowduiloy din Ghiuvgeul.
Cincului. (Adatok a gyevgydi vomdnok {driénetéher) cimi 1930-ban
Gheorgheniben megjelent 144 lapbdl, képekkel és térképpel ilusziralt
munka csak most jutott hozzank, A gazdeg irodalmi anyag kritikai
felhasznildsdval késziilt munka fdbb tejezetei: féldrajzi helyzet és a
név eredete, Ghiurghiu népessége Moldva keletkezéséig, Gsszekottetés
Ghiurghiu és Moldva kozt a nagy egyeslilésig, magyarositds folyamata
és az elhdritds eszkozei.
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Lapszemle.

Dicsdi Lapok cimen Simon Lds:lé szerkesztésében jun. 15 iki
elsé szammal uj heti lap indult’ meg. Szerkesztdség és Kiadohivatal
Diciosanmartin. Ellfizelés egy évre 240 Lei.

Jozsa Janos: A firtosvari minoritdk emlékéhez kapcsolddd népi
mondat irja la a Vasarnap 186—8 lapjain.

A Bodor kit régen kivallé érdekessége volt Targu Muresnek, Titok-
zatos miik6dését ujabban Pdll Andor gépész-mérndk meglejtette s ujra
felakarja allitani azt Budapesten (Keleti Ujsag 117 sz.)

Munka 63 kultura c. alatt Szentmartcni Kalmédn a székelység
egyediili kivezetd utjat jeldli ki a mai nehéz kérlilményei kozt (Ara-
nyosvidék 21 sz.)

A székely iskolai autonomia kérdésében Dr. Moludr Dénes, ez
{igynek legjobb ismerdje készitett javaslatot (Székely Ujsdg 22 sz.)

Végh Sandor alsé csernaloni szadrmazasu jelenleg Mercurea Ciucon
tandr, Pet6ii a romanoknal c. alalt készitett feltiinést keltG doktori éc-
tekezést, (Csiki Lapok 21 sz.)

Erdély iegnagyobb hirnevii bucsujaréhelyét a Sumleuit ismerteti
P. Lukécs Manszvét az Erdélyi Lapok 98 szaméban.

Bordy Andras fiatal székely festdmiivész munkAssidgit ismerteti
‘Gulyds Karoly a PaAsz.oriiiz 7, szaméban.

Székely faju emberek 2sidé hiten c. alatt Jfdvor Béla az Erdé-
lyi Lapok 99. és 104. szdmaiban a régi szombatosoknak eddig bd iro-
dalma utin a mai helyzetet ismerieti,

A mi atlotdnk cimen Sods Jézsef jelenleg tdrgul secuesci ref. lel-
kész sport karierjét ismerteti a Székely Ujsdg 25 szdma.

Nagy Albert turdai szobrdsz és festdmiivész romai KkiallitAsat és
sikereit ismerteti részletesen az Aranyosvidék 21. és 23 szdma,

Attila nyomain, — Fehér marvanyszék, amelyben Attila tronolt
., alatt kedves szines rajzokat hoz Magyary Ella Torcello olasz va-
rosbhdl, amelyhez Attila emlékek fiiz6dnek. (Erdélyi Lapok 89 sz.}

Jolentés a tArgul secuesci Muzeum megalapozdsérdl és elsG évbeli
.gyarapodasanak érdekes é&s buzditd adatairél szdmol be 1. Dienes Odén
a Muzeum szervezd a Székely Ujsdg 20 és kdvetkezd szdmaiban.

A Székely Miko kollégiumot ismerteti a meginditott sorozatai fo-
lyamén ujabban az Ifju Erdély 9. szdma, It 1atjuk felujitva a 10 éves
haldlozési évfordulé alkalmaval a kivalldo székely nagyasszonynak, az
ir6 és zeneszerz& Kelemenné Zathuveczky Beridnak az emlékét.

A szbdkely és a moldval magyarok kapcsolataird] kozol jellemzs
adatokat Laczké Ldszlé (Székely Kozélet 23 sz.)

Székely targyu amatér fénykép palydzatot hirdet a Székely Ujsag
(Targul Secuesc). Bekiildési hatéridé aug. 15.
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Nyaralads— Idegenforgalom.

Gyilkosid, Az dontudatos és tervszerli munka egyik legszebb eziddsze-
rinti példaja Gyilkosté kultuszanak a megteremtése €s modern elsdrendii
gybgy és {idiiliSteleppé val6é fejlesztése. Az egymdsutdn éplilé szép
villdk a hatalmas méssziklak hatterével minden elképzelése nélkiil is e
nagy kozbnséget vonzd alpesi nyarald helyek festdi fekvését juttatja
esziinkbe. A fejl6dés méreteire jellemzd, hogy Allandé mindennapi au-
tobusz OsszekOttetése van a vérossal, kipolna, vizvezeték és csatorna.
zds megépitése van mar munkéban. A példat addé munkaban eldl jir
maga az Otletek felvetGje dr, Csiky Janos orvos, akinek szive, lelke
hozzén6tt e hely megérdemelt felviragoztatdsahoz. O maga is résztvesz
az alkotd munkaban s a székely stilben megteremtett nyaral6ja mar
készen all vendégszobéival a kozelben egész szanatoriumszerli bedlii-
tdssal adja dt a nagykodzonségnek, ldedlis hely is, hisz a magassagi
gyogymédnak egyik ritka hazaja a Gyilkosto vidéke az 1000 m.-en
felilli magassdgéval. A Magas Tatrat felkeres6k ide ép oly szdndékkal
johetnek gyGgyuldst keresni a Basedow, vérszegénységi, idegesség, ki-
meriiltség. kezdddd é€s tidocsucshurut, csontglimbkor, angolkdros, lej-
letlen — ideges — élmatlan, étvigytalan gyermekek gyogyitasara, vala-
mint érelmeszesedik. Magas vérnyomdsban szenveddk s libbadozdk
feltiind gyors javulast nyernek itt.

Vasuti kedvezmények a székelyfoldi fiirdGkre. Nyolc napon tuli
tartézkodasnédl a vallott jeggyel vissza is lehet utazni a kovetkez6 he-
lyekrsl: Boysec, (Toplita), Covasna, Malnag, Sovala, Tusuad, Vilzele
(Bragov, Feldioara, Sfintugheorghe), Zizin (Brasov) Harghita, (Mercu-
rea Ciuc) Lacul Ghilcos (Gheorgheni) Sanatoriu Turia (Bucsad). Vajjon
hol maradtak Odorhei, Targul Secuesc, I. Duca, Targu Mures, Praid,
Agostin, Turda, igen fontos helyeink!t1??

Elofizotések 1934, évre. Tdrgul Secnescrdl Padl Elek utjan : Bajnok
Gyo6gyszertér, Balinth Vince, Bandy Béla, Bene Albert, Dr, Bertalan Janos,
Bothér Vilmos, Dr. Gyongytssy Istvan, Dr. Hollanday Pal, Mihédly Ldszlo,.
Dr. Molnér Dénes, Ozv. Téth Istvanné, Dr, Torsk Ferenc, Veress Ger§,
Zajzon Sandor 1/2—1/s évre, Miklés Balazs 60, Papp Dénes, Dr. Vargha
Béla 25. — Odorheirdl : Becsek Aladdr 50, J6zsa Janos, Marath Jozsef 30,
Mihély Béla 30, Dr. Bethlen Gabor graf Bachnei, K. Bogddn Géza
Bragov, Tar Domokos Filiag, Ujvary Elvira . Duca, Tatar Janos Fj-
girag, Vida Mébzes Lutita, Finta Vilmos Martinug, Dr. Jaké Dénes
Cernatul de Jos. (A szAmok a befizetett Osszeget jelentik. A szdmnél.
killiek egész évre fizettek).

erenczl Sindo.;;'ak a Firtosvarl aranyleletrdl Irt munkija kliién
fizet alakjdban is megjelant. Ara 20 jel.




