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Zen a tavaszon a

baritomat temet-
tik a budafoki
sirkertben. Sosem

jartam még ott: a
btcstszavak utdn
sétaltam  kicsit a
lombos, madérzenekaros hegyoldali
temet8ben. Egyszerre lyukas zdszlos

sitkdvekre tévedt a szemem. Ahogy :

sorra vettem Oket, és leolvastam az év-
szdmokat, a torkomba ugrott a szivem.

Csupa tizenét, tizenhat, tizenhét éves

fia, akik a barikddokon estek el. Az

utcakdveken. A tankok hernyétalpa |

alatt. Pesti srdcok. Azaz 8k budaiak.
Mellettiik nyugszik az a négy hisz és
huszonegy esztendds honvéd, akiket
azért végeztek ki, mert 1956. nov-
ember negyedikén szembeszdlltak a
Budapestre t6r8 szovjet hadsereggel.
Taldn Mecséri ezredes fiai lehettek.
A tlizvirdgos magyar oktSber katona-
halottai.

November van, ,dsz fii leng” — ahogy

Utassy J6zsef irta egyik utolsé ver-
sében —, rdjuk gondolok most. Es a
sziileikre, akik évtizedekig csak rejtve
4llhattak oda a fejfdkhoz, becézgetni
az ovéiket, sirogatni a sirhantok fe-
lett, mig aztdn lassan 8k is sirba ha-
nyatlottak.

* ok xk

Nem irtak még annyi megrenditd :

verset a vildg egyetlen forradalmardl
sem, mint a mi 6tvenhatosunkrdl.
Legaldbb versekben legydzhetetlenek
vagyunk.

Am mir ’56 elétr is, a bortondk mé-
lyén is milyen mivek sziilettek! A
bértonversekben sem versenyezhet ve-
liink senki. Sajnos.

A vici, a mdrianosztrai, a pesti gyuj-
téfoghdz celldiban érett nagy kol-
t8vé Gérecz Attila — akit majd harc
kézben, 1956. november hetedikén
kaszabol le a megszdllok géppuskaso-

rozata a pesti Klauzdl téren, huszon- :

hat éves kordban. A szenvedés olyan
poétakat sziilt, mint T6th Bélint, Béri
Géza, Kdrpdti Kamil, mint Tollas
Tibor, aki a forradalom vérbefojtdsa

utdn majd évtizedekig a miincheni :
¢ Es ekkor, amikor minden veszni ldt- :

Nemzetdr cimi lapban tartja ébren
— rendithetetlen hiiséggel — a forra-
dalom eszméjét. De Kocsis Gébor és
Vitéz Gyorgy elsd verseit is a rabsdg
hivta el8. Volt rab, akit kivégeztek,
akinek a versét a tdrsa Orizte meg.

Aztdn a rabtdrs is meghalt a borton-

ben, vagy a megtorlds éveiben, s a kol-

té mar orokre névtelen marad.

A bortonok mélyén olyan — csak lop-

. va, titokban papirra kérmdélhetd —
¢ versek sziilettek, mint Gérecz Attila !

Beszéldje: ,A rdcsok eldtt dregen s tele
konnyel, | megdllt kiszindben anydm,
a szegény, /| botjdra hajolt s zokogott.

De a lelkem / csokjdul emelte az ujja
o hegyénl...”

Olyan versek sziilettek, mint Téth
Balinté, a Reggel a hohér: ,, Reggel a hé-
hér mértéket vett rélad, /| aztin kdrom-

kodott, hogy tévedett, / s felakaszrorta a
. szomszéd zdrkdbdl / a fiit, akit regnap

este hoztak...”

Olyan versek sziilettek, mint a Kdrolyr

. kitéprék”, mint a Bebddogoznak min-
" den ablakor, Kdrpati Kamil, illetve :

Tollas Tibor tollabél.

A forradalom euférikus napjaiban
megszdlal az él6 magyar irodalom

pesti utcdn... — Tamdsi Lajos még ifja
koles, de az érett alkotdk, a nagy ore-
gek is mind hédolattal hajtanak fejet
a pesti sricok elétt. Ifjonti tlizzel ko-

¢ szontik a kivivott szabadsdgot, majd
i a leveretés szivszorité fdjdalmdban :

megrendiilve tesznek hitet 56 legy8z-
hetetlen igazsdga mellett.

- Mintha egy felforrott vulkinbdl tor-
nének eld ezekben gyonyoriiséges és !

fdjdalmas napokban a magyar iroda-
lom kivételes alkotdsai. Az Emelkedd
nemzet (Németh LdszI6), az Egy mon-
dat a zsarnoksdgrél (lllyés Gyula),

. a Magyar fohdsz (Tamisi Aron),

“az Ima a jovéért (Szabé Lérinc),

a Levél Bécsbhe (Feliete Istvan), a
Fohdsz Budapestért (Orkény Istvdn),
a Forradalom (Jankovich Ferenc),

A szabadsighoz (Kdrpdti Kamil), az :
. Ifjisdg (Lakatos Istvdn), az Ember é5

magyar (Dutka Akos), a Feltdmadds
(Zelk Zoltdn), A Tizenit-hiszéves ha-
lottak (Buda Ferenc), a Szdzat a sirbil
(Fiist Mildn), az Enek 56 kardcsonyd-

ra ( Sinka Istvdn), a Kardcsony, fekete
¢ gloria (Nagy Lészl6). 1956 kardcso-

nydra megérkezik a szdmiizetésbél,
New Yorkbdl a Mennybél az angyal,
Miérai Sindor megrdzé siratdja.

szik, eldlépnek a nagyvildg koltdi is.
A cserbenhagyott Magyarorszdg — a
Népek Krisztusa —, bevonul a vildg-
irodalomba. Egy kis orszdgbdl nagy-

¢ hatalom lesz. Erkélcsi nagyhatalom.
Sorra imadkoztak, jajdultak, sikoltot-

MAGYAROK GLORIAJA

Kbsa Csaba

tak akkor az irdstuddk. Eurépaiak,
azsiaiak, amerikaiak, afrikaiak.

Kidltott a nagy francia iré, Albert
Camus: ,,... csak gy maradhatunk hi-
vek Magyarorszdghoz, ha soha, sehol el
nem druljuk, amiért a magyar harcosok
az Cletiiker adtdk... A magyar mun-
kdsok és értelmiségiek, nyomorisdguk,
ldncaik, szdamiizitiségiik ellenére kirdlyi

. orokséger hagytak rink, amelyet ki kell

érdemelniink: a szabadsdgot, amelyer
Sk nem nyertek el, de egyetlen nap alarr
visszaadtik nekiink.”

»Gloria victis” — irta a verse f6lé (anél-
kiil, hogy tudott volna a mésikrél), a
norvég Gill és a kanadai Kirckonnel:
»Gloria Victis! Emlékezzetek /| az el-
esettekre, /| kik hiilt ajakkal ma is hir-

. detik: | a gydzelemnek végsé percekig

/ brzitt reménye életitknél mégis tibb
nekik...” (Claes Gill); , Dicsdség a hés
ldnyoknak és fisiknak, / kik puszta kéz-
zel megfékezék /| pancélosit a vad me-
zozoikumnak, | az ¢ hondnak vértes

- Diillejét!” (Watson Kirckonnel)

minden jelentds alkotdja. Piros a véra

A spanyol kolt6, Ramon Cue Romano
a bocsdnatunkat kérve borult elénk:
»Kicsiny hiigunk, te drdga! / Magadra
hagytunk Tégedet, | Mig fényes nappal
rdd tortek gyalizva, / S Eurdpa szivé-
76l letépteke rit kezek. | Keresztiitidn a
miivelt vildgnak | Magadra hagytunk
Tégeder...”

A francia Jules Supervielle is blntu-
dattdl szenved: , Minden kellett volna
/ semmi sem tétetett! | im térdre omolva
/ minden hitetlenek / — konyorgiink ér-
tetek!”

Eszakrdl, a svéd Nils Leeb-Lundberg

szavai rimelnek rd a francia koltGére:
2O, uram kinyorilj, | Vétkiik csak az,
hogy népiiket szerették, / Szabadsigban
és bilcs rendben akartak éni, / O,
Krisztus konyorilj!”

E. E. Cummings az Egyesiilt Allamok
vezetSinek az arcdba vdgja az druldsu-
kat - mit sem ér a hires amerikai sza-
badsdg-szobor: ,uncle sam csak vono-
gatja kecses / rogsaszin vdlldt - hisz mdr
ismered, |/ mig liberdlis ciciker keres, /
.most nem érek rd”, nyelve igy pereg...”

¢ A nagyvildg tantsdgtételeként tiszte-

leg 56 hései el8tt — tobbek kdzdtt — az
orosz Petrov, az osztrik Busta, a ddn
Rasmussen, a svéd Lee-Lundberg, a
cseh Jan Kldnsky, a finn Laitinen, a
holland Snit, a lengyel Herbert, az

¢ olasz Lorenzo, az argentin Saravi, az

uruguay Pinto, a nigériai Okara, a
y

maldj Stimol, a vietnami Cong Thien,
a tajvani Lane Kuo.

Ismail Galaal szomadliai kélt§ 1962-
ben arrél ad hirt, hogy az afrikai
pusztdk tdbortiizeinél a legenddk né-
pérdl, a magyar szabadsdgharcosokrél
énekelnek a tevekaravdnok hajcsérai.

Az emigricidban pedig — minde-
nekel6tt  Nyugat-Eurépdban  és
Amerikdban — a diktatdra eldl me-
nekiile magyar {rdstuddk, az 8rz8k
vigydztdk a ldngot évtizedeken A4t
Fdy Ferenc, Zas Lordnd, Andrds
Séndor, Faludy Gyorgy, Hatdr Gydz8,
Kabdebé Tamds, Cs. Szabdé Ldszlé,
Kibédi Varga Aron, Sairy Eva,
Go6mori Gyorgy... Soha, egy pillanat-
ra sem feledeék a nagy napokat, az el-
esett, a kivégzett hdsoket, hajszdlnyit
sem engedtek dtvenhatbdl.

Miként Tollas Tiborbél kiszakads,
1986-ban, Miinchenben,
dalom harmincadik évforduléjén:
~Foldtomte szdjuk némdn / kidlt iddr-
len eskiit. / Elvetetett mag a rogben / a
csontmeztelen testiik. // Feldiilt sirjukon
mécses, | oktéber tiizvirdga... / Ok élik

a forra-

titl, — a holtak, / a gydztes forradalmar.”

A legjobbak idehaza is hiségesek
maradtak. A haldlra {télt, de csodd-
val hatdros médon életben maradt
Obersovszky Gyula, a hosszt évek-
re {téle Krassé Gyorgy és Hegedds
Ldszl6 a Gy(jt8ben, a zdrkdk mélyén
is irt, iréeszkoz, papir hijdn gyakran
csak fejben. De irtak a haldl drnyéké-
ban is — az utékor szimdra. Es mig

misként nem lehetett, az {rék java
szimbélumokba, metafordkba rejtet-
te a gondolatait. Aprily Lajos, Sinka
Istvdn, Csurka Istvdn, Nagy Gdspdr,
Bella Istvin, Tornai Jézsef, Agh
Istvdn, Petri Gyérgy, Kaldsz Mdrton,
Kiss Dénes, Fekete Gyula, Serfézd
Simon, Dabrentei Kornél, Szepesi
Attila. ..

November van, ,8sz i leng”, s a régi
fijdalom megint feltdér, megint érez-
ziik, hogy 1956 lezdrhatatlan, befejez-
hetetlen torténet.

Igy érezte Utassy Jozsef is, akitsl
2010-ben, a haldla el8tti hetekben
kaptam meg a frissen elkésziilt vers-
fiizére kéziratdt. A cim: Csillagra
zdrt egek alartr. 1948—1956. Alcim:
Féhajtds a pesti sricok és budai suban-
cok szabadsdgharca eldtr.

Ahogy tavasszal, a budafoki teme-
tében, most djra 4tfutnak bennem a
versfiizért zaré Oktéber cimii vers so-
rai: , Szél ama subanc-sirokat / olelgesd,
becézd, | simogasd, / s csékold, aki ott
sirogat.”

Simogassuk, becézgessiik, oleljiik
8ket. Elesetteket, héhérkézre adotta-
kat, jeltelen sirokba vetetteket, bot-
jukra tdmaszkodd, zokogé oreg édes-
anydkat, bdnattél rokkant apdkat,
testvéreket, fiakat, ldnyokat.

Mig éliink, simogassuk, csékoljuk
Sket.

.“A'n'{‘ Red
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LIRAKOZEPPONTU MUNEM-INTEGRACIO,
TOBB MUFAJUSAG ES KIFEJEZOERO

JUHASZ FERENC KOLTESZETEROL A PEGAZUS ISTALLOI KOTETENEK FENYEBEN

tobbi hirom mlinemet
(epika, esszé, drdma),
azokon beliil szdmos
mifajt magiba in-
tegrdld,  szervesitd,

szintetiz4ld, osszefoglalé hatalmas /-
rafolyam a Juhdsz Ferenc-mi. Lira a
lelke: a legbensébb érzelmeket és leg-
mélyebb gondolat(sor)okat, az emoci-
ondlis és raciondlis tartalmakat, a lirai

alany észleletét és képzetét, akaratde-

6hajar és allapotdt-koriilményée is a

legkdzvetlenebbiil és legszubjektiveb-
ben 4dramoltatja ki; kozmoszhumani-
zdlbéan, egyszersmind a legintimebb
életkorokig benséséges hangon szdl,
him-

énkdzponttt  személyességgel,

nikus, enthuziasztikus vulkdnkito-

rés-szenvedéllyel. A legexpresszivebb
és legszuggesztivebb lira a Juhdszé.
Epikolirikus, liroepikus, liroesszéisztikus

alkotdsai is lirdba egységesiilnek.

Nagy lirai naplénak nevezte a Szerel-

mes /mzatdntorgds C. verspréza—kétetet

Bardnszky-Jéb LdszIl6. E miifaj-megje-

161és a Mindenség szerelmesének egész
eddigi alkotdssordra kiterjeszthets. A :

Juhdsz-m{ valdban nagy lirai naplé! E
tekintetben a Pet6fi-miivel tart rokon-
sdgot. Nyilt, Oszinte, bizalmas, sze-
mélyes, rendszeresen jegyzett, gyakran
kronologikus lirai gondolat, tpren-
gés-, meditdcié-, vallomds- és reflexio-
sor, érzéskivetités arrél: hol a helye a
vildgban, s hogyan térténik meg benne
a vildg. A létezés titkait faggatd, az élet
teljességét aprélékos gonddal megfestd

lélekhistéria, lélektiikdr. S mifajként

is, de els6sorban toretlen érzés- és
gondolatkiaramlasként él az oeuvre-
ben a — gyakran himnikus — vallomds:
a beszél8, a szerzdvel gyakran azono-
sithaté lirai én ,a kirdly meztelen”féle
tiszta gyermeki ldtdsmédjdval és szo-
kimondasaval ¢él8, enthuziasztikus
egyéniség- és személyiségdrvildgitdsa és
feltdrdsa, imds életgyondsa, érzelme-
inek, lelki vildganak, szandékainak,
torekvéseinek, vilagfelfogasanak lep-

lezetlen kifejezésre juttatdsa. A leges-

legszubjektivebb onéletrajz bontakozik

tehdt a Juhdsz-m{ibél: olvashatjuk 6ridsi

vallomasként is.

Az elmealkat”

,En nem leszek most se mds, / mint !

&8s 4llandésdgdt, az !

aki eddig voltam” igazoddsi pontjdr,
az ,8sz szivemben mindig tavasz” rok
virdgzashitét vallja A Pegazus istdlléi
(2012) kotet nyitdnya, a Fehér vasszék
a kertben. A lirai én id6tdl, torténé-
sektdl, hatdsoktdl fiiggetlen, biztos
onazonossdgtudata,  hajlithatatlan-
sdg-érzése, az ,Orzék” rendithetetlen
vartan alldsdnak deklardldsa ez az ars
poetica, a folytonos megtjhoddsra valé

képesség akaratdnak-hitének kinyil-

vénitisa. Osszefiiggésben azzal, hogy '

»mdr / gyermekszivemben elolthatat-
lan mennyorszdgi fénymdglyaként /
égett és vildgitott az akkor még vastag-
ldz kodként erjedd nehéz / kiildetés-
(Gyermekkor. Ifjiisdg. Munka.
Szegénység).

tudat”

Filozofikus, meditativ versnyelvi eleme-
ket, ars poeticdt, vallomdsos kiildetés-
tudatot esszéisztikusan szovegbe szove
epikolirikus darabok a prézaversek. E
kotetben fellelhetd, meghatdrozé vo-

nulatot alkotd példdk erre a visszaré-

vedés-mozaikokbdél mivészi széveggé !

formalt emlékképek, zsdner- és életkép-
sorok, emlékrétegeket egymdsra épito,
nemritkdn megrenditéen drdmai szcé-
nédkkal telitett, lirai szenvedély dtforrd-
sitotta, evokativ erejd, epikus sodrdsi
elbeszélé koltemények: Gyermekkor. Ifjii-
sdg. Munka. Szegénység; Utak. Vildgok;
Lepkék. Pillangdk. Szitakitdk. Embe-
riség; Halottak. Haldl. Hantai Simon.
Falak; Haldl melletti élet. A gyermekkor
gydszkertie. Orom. Példa az elséként
emlitettb8l, a magasztos 6dai meg-
szblitdssal intondldbdl az ars poeticus
elemre: ,koltdvé emelt az ihlet, a vdgy,
a miikddés-szerelem. / Sorsomat kival-
totta a szegénység-tisztasdghdl a meg-
valésult mémor.” Minta a Lepkék. ..-bd
a meditativ jellegre: ,Minek a gydsz, és
minek a pompa, minek a l4z, és minek
/ a miivészet, és minek a verset nemz8
ihlet-6rok munka, minek a kezdet / és

minek a vég?”

Ezek az egységgé kulcsolhaté nagy
versek — amelyek a 24 alkotdst tartal-
mazé gyljtemény Ot pontjdn, ardnyos
elhelyezésben bukkannak fel, révidebb,
koztitk dalformdtumi versfutamokkal
teremtve ritmikus kotetszerkezeti hul-
ldmzdst — a konyv mintegy tartopillérei.

Veliik rokonok a szintén az emlékezés

Arany Lajos

életkép-tiikdreserepeibdl felépitett nagy
lirai vallomdsok: a kétetcimadd A Pega-
zus istdlléi, avagy Oda a szemetesek-

hez, illetve a Fekete sivatag és a Halott
anydm: Siratdfalam. Az elégikussdg, az '

eszmény és valdsdg diszharmoénidja a
kotet tobb pontjdn is érzékelhetd: ,hol
van mdr, hol az én ifjasdgom?” (Haldl
melletti élet...); ,Jaj, Anydm, Anydm:
Szent siratéfalam hol vagy?”

anydm...); s tapinthaté az intertextu-

alis inditdst Jdtszdtdrs-keresés a reggeli :

nydrban c. kolteményben vagy A viasz-
mosolyii miltidd, illetve a Szerelmes téli

rege soraiban.

Juhdsz Ferenc expressziv lira-6cedn-
ja intellektudlis kalandra hivé alko-
tassor. A /firai esszéknek tekinthetd,
az életmlvet végigkisérd versprozik
(amelyek mifajbesoroldsa tigyében,
ha négy miinemben gondolkodunk, a
liroepikussdg mintdjara bevezethet§ a
liroesszéisztikussdg fogalma) darabjai-
nak jellemzdit is hordozzdk e kdtetben
az olyan, a Juhdsz-oeuvre elemi miifa-
jinak tekinthet8, szenvedélyes sodrds,
onportréelemeket szintén tartalmazd,
ars poeticus, kiildetéstudatot megfogal-

mazd, ugyancsak megidéz8 erejll, me-

ditativ-filozofikus, vallomdsos gondola- :
ti koltemények, mint a Fehér vasszéhk a |

kertben, A vigyakozds himnusz-tiirelme,
a Szivdrvinyt sziilé csikdhal-kristdlykas-
tély, A viasz-mosolyii mitltidg. fme, egy
rovid meditacio Az engem nézd Isten
filozéfiai mélységli kérdést dalba oldé
vallomdsabél: ,Hogy lett? Hogyan te-
remtddote, / ki akarta, hogy lehessen,
/ szivébe mi temetd8déte? / Gy(iloljon-e,
vagy szeressen? // En volnék a litomdsa,
temetdje, ember-hit, vigy?” S példa a
kiildetéshitet 8sszegzd vallomdsra: ,,S én
tudtam szivembdl szivdrvdny sziiletett,
hliség-vardzs / s verssé lesz télem min-
den jelen, jév8, mulg, fallikus elfakadds,
/ és irja és hordozza hitemet ez a tes-
(Szi-
vdrvinyt sziild  csikéhal-kristdlykastély)

temre teritett mindenség-paldst.”

Tartalmaznak verspréza-jegyeket, igy
portréelemeket az olyan kéltemények is,
mint A forrd vérrel telt selyemesipkeserleg,
avagy iij Enekek Eneke a XXI. szdzadbdl;
Kass Jdnos nekroldgverse, A sziiz Tisza,
vagy az eltdvozottakhoz beszél, sira-
tdelemeket hordozdé emlékképsorok: a
Hantai Simon. . .; a két anya-apoteozis:
a Halott anydm. .. és a Lepkék. ..

Szentkuthy Miklés

modjdra miifajkorldt-dthdgd, a miinemi

Hatdr Gy6z8 és

és mifaji skatulydzdsnak ellendllé mu-
vek a Juhdsz Ferencéi. A miinemi és
miifaji szintézis tehdt a koltemények
tobb mifajisdgdra is utal. Mert sosem
mifajtalan, de mint ldccuk, gyakran

tobb miifaju a Juhdsz-koltemény. A vd-

gyakozds himnusz-tiirelme példdul gyé-
nds-vallomds, himnusz, szerelmes vers
és onportré is, A viasz-mosolysi miiltids
a XX-XXI. szdzad legnagyobb filozé-
fiai problémdjdval, az id8vel viaskodé
gondolati-szerelmes vers: dalformdju
elégia és a halottakat 6dai iinnepélyes-

séggel megszolité onportré  egyszer-

(Halott

smind. Az apoteotikus Halott anydm:
Siratdfalam elbeszél8 koltemény, elégia

és ditirambus.

Szakrlis tartalmakedl, a Biblia kép-,
jelkép- és szokincsétdl dthatott lira ez,
Szentirds-ihletli. Az emlitett példdk
(himnikussdg, parafrdzis) melletc itt
éppugy jele ennek mdr az ars poeticus
("szivemben

nyitdny  széhaszndlata

mennyet gy(jt a szerelem’

banva”, ,angyalok”, ,Isten-sziv”), mint :

a koltemény-szdvegek szakralis eleme-
ket slriin mibe sz6vO beszéde, tobb
verscim (Az engem nézd Isten, A vdgya-
kozds himnusz-tiirelme), a Séhaj elalvds

elérr miifaja — ima —, vagy az, hogy a

kétetet az Aldas az ittmaradoknak
zarja, a konyorgés. Jol mondja Rénay

Laszlé: ,szdmdra a lira — liturgia”.

A mindenséget vdgyik versbe venni ez
a koltészet. Miképp A tizmillidrd éves
szfv c. kotet ars poeticus nyitdnydban
vallja: ,,A vers én vagyok, te vagy, a vers
a Vildg, a befejezetlen / époszi ling”
(Mdsodik iizener) A gondolatisigot erd-
sitd hasonld aforisztikussigra e kotet is
béven szolgil példdval. Igy a cimadé
kéltemény: ,szennyben, piszokban, ha
talvildg-ibolyaillatt is, nem lehet / te-

remteni. Mert a teremtéshez cséndes

végtelen tisztasig kell [...]. Hogy / vildg

legyen. Hitbdl valésdg. Vigybdl akarat.
A Semmibdl a Minden.”

A lét legt8bb kérdéseit értelmezi 1j meg
Uj szempontbol ez a lira. A jelen vers-

fiizér is az arché-szitudcidk, éshelyzetek

— sziiletés, szerelem, ndsz, haldl, gydsz |

— sordnak kaleidoszképja, korszakos
szerelmi  kolteményt is magdba foglal-
va. A forré vérrel telt selyemcsipkeserleg,
avagy 1lj Enekek Eneke a XXI. szizadbdl

— folytatva a tobb mifajisigra utaldst

— modern fennkolt 6da, 6rémujjongd
hangli apoteotikus ditirambus és ér-
zékletes, jellemanalizdld, hivatds- és
lélekfaggats kettds portré... S egyben
szakrdlis-4hitatos, bibliai alldzids sze-

bibliai

relemeszmény-himnusz, — sét

i parafrdzis, dhitatmély szerelemfilozé-

fia, amely az eszményi Térskapcsolat,
életkorfiiggetlen érvény(i Gj modelljét is
megalkotja mintegy. A kolt8, azonosul-
va a beszélbvel, Jozsef Attila Odéja ota
nem olvashaté jelent8ség, egyszerre ex-
tenziv és intenziv teljességli takaratlanul
tiszta vallomdst alkotott. A leplezetlen

Oszinteséget dtesztétizalt, 4tpoetizilt,

szép erotikus képek fejezik ki. Példdzva A

szinte Mdrai egy 1954-es napléjegyzeté-
nek szellemes kitételét: a vers a ,legsze-

mérmesebb szemérmetlenség”...

A beszél§ raciondlis meggondoldsin
4eszlirt emocionalitdsi nyelven, fellel-
kesiile intellektualitdsd ,mdmor-feje-

delem”™ként, s dosztojevszkiji mélység-

ben tesz vallomdst az embereknek! Az !

emelkedett, patetikus stilusdrnyalactdl:

A forrd vérrel telt selyemcsipkeserleg ma-

gasztossdgatdl a fanyar humorig, a Haldl

melletti élet...

hangja felidézésének keserédes irénid-

»blineim !

z4rdsdig, a magyar néta !

jaig iveld hangnemi valtozatossaggal.
Nemcsak mély és Osszetett — gazdagon
arnyalt, az arnyalat arnyalatat megle-
16, épp ezért is vilagos koltdi nyelven
sz6l. Amint mérhetetleniil gazdag ar-
nyalatok kifejezésére képes maga a
szakralis anyanyelviink; tobbszoros
alarendelései, kormondatai is kristaly-

tiszta fogalmazasra rendeltetnek.

»Nyelvi »megélés« és tudomdnyos filo-
zéfiai »megldtds« teszi oly izgatovd ezt a
képnyelvet, avatja sziikségképpen vildg-

7%

kép-kifejez6vé” — mondja Bardnszky-
J6b Ldszlé. Mert Juhdsz Ferenc nem-
csak a kdznapi (népi) székészletet ismeri
alaposan,  természettudomdnyokbdl
is bdmulatos ismerethalmazt gorget,
A Pegazus-kotet is; 4m a tudomdnyos
adekvitsdg, anélkiil, hogy csokkentené
a koltemények élvezeti ércékée, olvas-
mdnyossigdt, er8siti azok gondolati-
sdgdt-filozofikussdgdt. Nemhogy nem
olvashatatlan: élvezetes olvasmdny. Ap-
r6lékos részletességgel sz6l, de felesleges
szavak nélkiil. Mert ezek a részletek
A Juhidsz-

miivet fanyalogva olvaséknak nem 4rt

lényegtartalmuak!

tudniuk: a szakrilis és tudomanyos ki-
fejezéskincs mellett szemléleti tekintet-
ben a népnyelv, népkoltészet mély kut-

ja a Juhdsz Ferenc-i koltészet ki nem

apado meritési bazisa; mifajilag is: pl.
az emlitett sirat- vagy az aprélékosan
részletezd elbeszéléelemek abban gyo-
kereznek. Ugyanigy: a szakrélis nyelvre
és a népkoltészetre egyardnt jellemzd
paralelizmus, az anafora, a nyomatéko-
sité ismétlések, ellentétek sora — sajdtja
e lirdnak is; csak egyetlen kélteménybdl
véve mintdt: ,Olyan vagy, mint [...]”
— ismétli az 6t6dik sorban a nyit6 sor
hasonlatdnak kezdetét; ,.és szent illatod
[...]7, ,és leheleted [..

[...]” — kezdi az egymdst kévetd soro-

17, ,és emlérézsad

kat egyez8, nyomatékosité kotészéval;
»Szeretem, ahogy mosdasz”, ,Sze-
rettem, ahogy anydd megfiirdetted”,
»Szeretem, ahogy verseim legépeled”,
»gyonyorl és gyotrott szent dllapotod”;
a ,szeretlek”, a ,dics8ség” szavak tobb-
szori ismétlése stb. (A forrd vérrel telr
selyemcsipkeserleg). Gazdag kifejezdesz-
koz-arzendljdnak egyik kutf8je a gyer-
mekkor faluviligdnak megfigyelése,
székincse; szdmos kozvetleniil is beke-
riil versmezdjébe (hindrtutaj, toleéspart,
tragacs, vaskefe-lévakard, ganéjdomb),
s gyakran alapozza koltdi képalkotdsdt
(drétszita ldngrost nyelv; csorbds-patdja
16 fekete bdrsonytdtika orrlikai; fehér
vildg-gyapjizsdk; csutakold le ldngsz4-
rli testét, a szdrnyas tiindértest 16alakot

kénnyeiddel 4titatott szalmacsoméval).

Juhdsz Ferenc versbeszéde tiszta, pon-

tos, 4rnyalt, kovethetd. Letisztult,
vildgos, kristdlyos magyar szoveg. A
legpontosabb szavakkal és (halmozott)
széképekkel, szemléletesen — hasonlat-,
metafora-, jelkép-, metonimia-, szinesz-
tézia-gazdagon szdl. Gyonyorl rész a
nyitéversbdl: ,fehéren-feketén pettyez
az 4rny-fény a szilvafdrdl, / ami csak

nd, zold kdsdval hallgat, hisz nem te-



het magdrél, / s maddrszivvel kirakott
fényrudak a tavasz-falon, / s csillagot
4sit kordttem a piros cs6halom, / mint
az 8sz-eleji boldog esti kukoricafosztds-
kor, / s font fénypont szényeget szdtt a
mennybolt-8rz8 pdsztor, / s mi nyakig
sippedve tltiink a hiivos zoldfehéren /
nedves, eres-hasti, csé-szakdllas kukori-
cacs8-levélben” / és olyan volt minden
kukoricacsd a tejfolos hold fehérben, /
mint katicabogdr-nydjtdl ellepett sirkd
az ¢ji temetdben / és nd és gyermekorr
alatt a csészakallbol bajusz-szurony /
és nem volt benniink se biin, se haldl,
se élet-iszony / és rank hullt a Tejut,
mint fénypont-szovedeék fehér fiiggony,
/fehér cérndbdl horgolt fénysejt-fatyol
égi borton” (Fehér vasszék a kertben).

Tovébbi példdk a kivételes ldttatd ers-
re, a versrébuszossigot kiiktatd, koz-
vetleniil haté jelképiségre: ,vértenger
puhaldgy pipacstdbldk”, ,cséndes hé-
dadogis”, ,gyertyaldng-vékony asszony
(Lepkék. Pillangdk. Szitakitdk. Emberi-
ség); ,gyermeki gondok 6rids litktetés-
csond  dhitat-/fészke” (Haldl melletti

élet. A gyermekkor gydszkertie. Orom);
,Orok Mindenség-Lugas”, ,te voltal /
a vildgval6sdg boldog egyetemét sziilni-
kész csoda-hajnal, a Létomds / Leend§
Edesanyja, Aldott Feszesség, Gomboly
Egyenesség, Gyonyort / Meteorzdrpor
a Magdnyunk Virraszté Ejszakéban”,
»Szeretlek te Hiiség, Bizalom és Jésdg,
Aldds és Aldozat” (A forrd vérrel telt
selyemcsipkeserleg, avagy j Enekek Ene-
ke a XXI. szdzadbdl); ,Blntdl-szlizen
héként hullok szilvakék szemedre” (A

vdgyakozds himnusz-tiirelme).

Miképp Szentkuthy—Diirer titokismerd
nagy mestere az ellenpontozdsnak (,Az
ellentétek mindig tiizes-tiiskés ihletdi a
miivészi dbrdzoldsnak” — irja a Satur-
nus fia életrajzi fantdzidban), miivészi
ihletforrdsa a kontrapunkt Juhdsznak
is. Naturalisztikusan profin és szakrd-
lis, ldtvdny és ldtomds, torténelmi tény
és mitosz, mikrokozmosz és makro-
kozmosz fesziil egymdsnak — él test-
vérségben — e hatalmas liramezdn, A
Pegazus. . .-ban is. Eklatdns példa kovet-

kezik az ellentétteremtésre, az expresz-

szivitdsra és szuggesztivitdsra, amelyben
a sorolt ellentétpdrok mellett egymdsra
torlédik mult és jelen, gyermeki naivitds
és hivatdstudat, érzet és képzelet, fekete
és fehér, sziiletés és elmulds. S jelzi a be-
sz€18 pératlan asszocidcidgazdagsigit,
az emlitett alakzatépitést, mesteri par-
huzamos szerkesztést, miképp a nyelv
vazolt katf8it: ,,Olyan volt az egyszert,
szegény, tiszta asszony, olyan volt az /
a vak asszony, mintha anydm jétt vol-
na vissza hozzdm a sirbdl, napszdmos,
/ moséné vékony szép anydm. Mogotte
6rz8 4rny-6rangyalként egy / szegény
férfi. Az a vak asszony leiilt velem szem-
ben az asztal / tils6 felén, és vak volt és
arca fehér, mint egy oltatlan mészrog,
/ szemhéjai szinte arcdra ragadva, mint
jégbefagyott halak, lingbékdk / fehéren
és nézett rdm vakon és én tudtam, hogy
a vaksdg jégpokla / a ldthatatlan szem-
golydk-mélyben. Fekete iistok, korom-
firc-erd6k / a magzatsziv-arci fehér szi-
get-szegényben. Es megfogta kezemert /
az a vak asszony és kezemet dtkulcsolva
fogta kezével az a vak asszony, / mint

egy gyémdntkdbdl teremtett és szer-

kesztett Angyal-Zenekar: beszélt. / Be-
szélt, beszélt, beszélt. Es kezemet fogta
az a vak asszony. Es a pipacsok messze /
t6liink, mint sdrga-szempillds z6ld szd-
ron hajlongé csecsemé-szivek. / Es fog-
ta a kezemet az a vak fehér asszony, tgy
véjta / vékony ujjait kezembe, ahogy én
fdrtam voros nagykdrm / korallvirdg-
ling ujjacskdimat, a csecsszopds-vird-
gokat / anydm kis eml8jébe, aprécska
csecsébe szoptatdskor! O, kezek / szent
taldlkozdsa! O, egymds kezét szoronga-
t6 ldzas, gyonyord / ujjak! A vak asz-
szonyé, s latni-tudé koledé, dicsdség!”
(Fekete sivatag)

A koznapit és mitoszit egy képbe rdn-
t6, oximoron-szerli képalkotds példdja
maga a kétetcim és a cimadé vers mii-
faj-meghatdrozé alcime (Oda a szeme-
tesekhez). Kiilonleges ,,6da” ez, a maga
gyakori ¢ indulatszavaival, a Juhdsz
Ferenc-i mifajgazdagsdg Gjabb példdja.
Mert 6dét irni a szemetesekhez: nem
gyakorlat... Mindenesetre ekképp vél-
lal velitkk szolidaritdst a beszél8, foglal

mellettiik 4lldst, emeli éket az iroda-

lomba. S teszi versi hésokké, mint a vak
asszonyt. Ezért is igazi lira ez: mély sze-
retetbdl sz8tt szoveghdld. Ugyancsak az
ellenpontozds mivészete, hogy — mint
Juhdsz alkotdsaiban nemritkdn — e kol-
teményeknek, az ,Orok Mindenség-
Lugas” élethites 4j énekeinek is gyakran
konkrét cselekvés, torténés, dokumen-
tativ emlékkép a kiindulépontjuk, s in-
nen lendiil a vers metafizikai magasla-
tokba (Ndszutas-keringd, Bdlnakoszori
az aprd sziget koriil, A Pegazus istdlldi,
Fekete sivatag, A hajnalcsind bibora,
Halott anydm: Siratdfalam).

Németh Liszlé 1970-es itéletének — ,a
fels8fokon tartott stilus mogsee olyan
gondolati kovetkezetesség, kohéziderd
érzik, amely merész boltjainak statikai
tartdst adhat” — valtozatlan igazsdgdt
tanusitja: a figyelmes olvasé pillanatra
sem vesziti el él§ irodalmunk legna-
gyobb nyelvmiivészének versfonaldt.
Nem a versmondat hosszisigdn sipi-
tozik, hanem a szdkincstdrnok patika-
mérleg-pontos fogalmazdsén és hatal-

mas kifejez8erején dmul.

ILLYES GYULA MEGITELESE A MULO IDOBEN

CENTENARIUMI KORKERDES - ANNO 1992

Az iré, koltd, drimaszerzd és esszéis-

ta sziiletésének 90. évforduldja, 1992.

november 2. alkalmdn a Hajda-Bihari

Naplé kuleuralis rovatdnak akkori két |

fiatal Gjsdgirdja, Arany Lajos és Erdei
Sdndor korkérdéseket tett fel hat, Deb-
recenben él6 irodalomtérténésznek.

Hirman kozilik — Gérombei Andrds

(1945-2013), Kiss Tamds (1912-2003)

és Szuromi Lajos (1936-2010) —, saj-

nos, ma mar nem lehetnek kozottiink.

Az 8 hisz éve adott — s megitélésiink

szerint mdig teljes mértékben aktudlis

— vélaszaik sz6 szerinti idézésével tehdt :

nemcsak Illyés Gyuldra, hanem rdjuk
is emlékeziink (a vélaszaddk szdvege a
fenti cim alatt olvashat6 a Hajda-Bihari
Naplé 1992. oktéber 31-i szdmdnak 8.
oldaldn). A korkérdés leadjében ez 4ll:

»arra voltunk kivdncsiak, hogyan vdlto-

zik az idében a 20. szdzad mindenkép-

pen jelentds alkotdjinak megitélése. Az
idds Illyést nagy tiszteler ovezte, dm ha-

ldla utdn egyre szaporodnak azok, akik
tépkedik a nimbuszt. Nébdny irodalom-

torténésznek feltettiik a kovetkezd ot-it

kérdést, hogy a vdlaszok segitsenck az
eligazoddsban’.

A kérdések:

1. A magyar irodalom meghatirozé
nagy értékei kozott tartja-e szdmon Ily-
lyés életmivée?

2. Mely iréi mifajit (mfajait), illetve
mely konkrét alkotdsdt (alkotdsait) érzi
a legmaradanddbb éreékii(ek)nek?

3. Melyiket (melyeket) ajdnlja feltétle-
niil elolvasdsra az ifjasignak, az Illyéssel
most ismerkedd tizenéveseknek?

4. Hogyan értékeli Illyésnek a volt part-
dllami hatalomhoz valé viszonyuldsde?
(Amelynek egyes vonatkozdsai okdn
szamos tdmadds érte-éri haldla utdn.)

5. Az életm{i az On megitélése szerint

miben hozott leginkdbb tjat a magyar

irodalom szdmadra?

A vdlaszok:

Gorombei Andris:

1. Igen, természetesen.

2. Mindegyik miifajéban alkotott ma-
radandét, s gazdag életm(ivébdl minden
kor, minden egyén mdst tart majd iga-
zi éreéknek. En most regényei koziil a

Pusztdk népét, drimdi koziil a Kegyencet

és a Tisztdkat, versei koziil az Egy mondat

a zsarnoksdgrdl cimlit, a Bartdkot és a Ko-
szoriit, esszéi koziil a Vidlasz Herdernek és
Adynatk cimt tartom a legfontosabbak-
nak, de mikor ezt igy lefrom, szégyenke-
zem is a hidnyok miatt, hiszen minden
ilyen kivélasztds nagyon esetleges.

3. Az egészen ,kezdS8knek” a Hirom
oreg cimi elbeszéld kélteményét, a Nem
menckiilhetsz, A kacsaldbon forgs vdr és a
Szekszdrd felé cim verseit ajdnlom. M4-
soknak pedig a 2. kérdésben adott vila-
szomban megjeldlt miiveket is.

4. Nem szeretek ilyen dolgokban {télkez-
ni. Mert ez nagyon kénny( — kiilons-
sen utdlag. Mérvadénak tekintem Nagy
Gdspdr [1949-2007] bardtom tiz eszten-
dével ezeldte [1982-ben] Koddly és Illyés
iinnepére irt versének (Hdrom megjegyzés
— egy vdlasz) sorait: ,Es ha valamit his-
nyolnak / a hirtelen-er8sek / az olykor-
batrak?!... / majd figyelem 8ket / mikor
az id6 dtrak / véllukra is / — sziviik folé
— szdztonndkat!”

5. A tdrgyszer( szemléletességet, pontos
valdsdgldtdst konyortelen racionalizmus-
sal kapcsolta ossze, s illazidk nélkiil is,
4m hatalmas kultdra birtokdban életér-

dek miivészetet teremtett.

Kiss Tamads:

Illyés Gyula életmivét oly meghatdrozé
nemzeti, szellemi értékiinknek tartom,
hogy legnagyobbjaink értékrendjében
ldttam, ismertem meg életében is. Ides-
tova tiz éve [1983-ban] dlltam koporsé-
jéndl, s 6 még ma is publikdl, naponta él
izgalmas napléjegyzeteiben [Illyés Nap-

. ldjegyzetek c. munkdi 1986 és 1995 kozitt
Jjelentek meg, dsszesen hét kiterben]: ott Gl :

irégépe mellett. Igy vagyok vele.
Versben, prézdban egy értékszinten al-
kotott. Verseskonyvei koziil a Kézfogd-

sokat emelném ki. Egyes versei koziil a
Hisokrdl beszélek, az Ifjiisdg és Egy mon-
dat a zsarnoksdgrél vilt véremmé. Prozé-
jabol a Pusztdk népe és a Hunok Pdrisban.
Nagyon szlikmarkdan mértem persze és
elfogultan; igy az ifjisdgnak, a miveivel
most ismerkedSknek feltétleniil az 6sszes
verseit és dsszes prozai kteteit ajdnlom,

tetszés szerint és valogatds nélkiil.

Illyés Gyuldval személyes kapcsolatban
voltam, miiveit jérészt még folydiratok-
ban, elsé kozlésben kaptam, személyisé-
gének Sszinteségérol, nemzeti érzésének,
emberi tartdsdnak egyenességérél, mély-
ségérdl sosem voltak kétségeim. A volt
ypartallami hatalomhoz” val$ ,viszonya”
sem problematikus. Nem 6, hanem a
hatalom probélt 8hozzd simulni. A Vi-
lasz koréhez tartozvdn (1946-49) meg-
gy6z8dtem réla, hogy szakitott nyugati
ifjlimunkds-mozgalmi maltjdval, egész
stlydval ldtta a nemzetre és jovéjére ra-
szakadt nagy veszélyt. Ma sem déntde-
tem el, hogy iréfejedelemnek vagy feje-
delmi diplomatdnak volt-e nagyobb. Ez
az 6 Bethlen Gdbor-i diplom4cidja hall-
gatd {rétdrsait — még Németh Ldszlot is
— megtévesztette egy ideig. 1956 — és az
1951-ben irt Egy mondat a zsarnoksdgrdl
cimi verse, ez a vildgirodalmi remek
48t igazolta. De igazolja egész miivésze-
te, amelyben egy sor romlandé anyag
sincs. Az, hogy ma tdmadjik, abbdl
ered, hogy nem ismerik, nem szeretik &t.
Mdsrészt ma a tdmaddsok idejét éljiik,
s nemcsak politikai drnyékd szobrokat
déntogetiink, hanem épitd, nagy szemé-
lyiségeink sirjeleit is. Ilyen id8ket éliink:
elvesz8ben van, kaotikussd valt érték-
rendiink, kod il szemiink fényén, fii-
liinkben az {zetlenség kemény rockzaja
diib6rég. Mindez azonban idéleges,
majd eliil, az illyési életm( él, 6nerdsitd
hatalommal.

Szuromi Lajos:

lllyés Gyula mér életében klasszikus
nagysdga volt irodalmunknak. Ezt még
a véltozatos politikai id8szakok sem

merték kétségbe vonni. Eletmiive em-

beri és mivészi dokumentum. Teljes
korben gondolkodott, viaskodott: nép,
nemzet, emberiség harménidjét kereste,
a valé vildgban folyvdst megtoretve, ezt
az 8sszhangot épitgette makacs hittel a
messzi jovendSnek, mert tudta, hogy
ez is emberi, tehdt lehetséges. Egyetlen
etalont ismert, az ember lényegét jelen-
t6, egyszerll, nemes erkdlcsiséget, a ben-
niink lakoz6 istenséget hitelesitd mér-
ceként. Abréndjairdl tudra, hogy nem
utépidk, gyakorta zdrt lelki magdnydban
is erdt adott neki hite, az emberiség em-

berségében.

Miinemek, mifajok tekintetében is tel-
jességet célzott, lira, drdma, epika egy-
ardnt nyert t8le maradandé miiveket.
Nemzeti torténelmiink ldtvdn ldthaté
kegyetlen kélv4ridjdt tiszta szavaival agy
segitett 4télni és elviselni, hogy megal-
kuvds nélkiil mentette 4t népiink-nem-
zetiink emberi 6nérzetét, tisztességét,
éreckée. A wébolyig sodort botorkals
lelkek néma bdnatdt szélaltatta meg,
feloldva az drvasdg bénité élményét, az
emberi helytalldsrél sugdrzéan hirdetve:
megéri! Petdfi Sdndor, Pusztdk népe, Ma-
lom a Séden; Esti dal, A panasz vigasza,

A korosztdly behajézdsa, Egy mondat a

gsarnoksdgrdl, Bartok, Nem menckiil-
hetsz, A reformdcio genfi emlékmiive eldtt
— sorolhatndnk a miveket vég nélkiil. A
vélogatds iskolds kényszer, sziikséges sze-
melvények csupdn a vox humana femberi

hang] életmiivébdl.

Illyés Gyula klasszikus iréink-koledink
sordban a szolgdlé hivatds méle6 foly-
tatéja. PetSfi radikdlis igazmonddsdt
otvozi Arany Jdnos életbolesességével,
a hiiséget a tiirelemmel — ez szimomra
az életmi eleven Ujszerlisége. Szinte a

lehetetlennel birkdzott — példaszertien.

¢ A pértdllam idején is. Remélem, tudom,

hogy a mélté utdkor héldjira, koszoneté-

re 4rnyék nem borul.

[A kapcsos zdrdjelbe tett magyardzé meg-

| jegyzéseket a szerkesztéség iktatta utolag a

szovegbe.]
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Oktéber utolsd, valamint november
elsé napjaiban szdzezrek jirjik a ma-
gyarorszagi temetGket, virdgot visz-
nek szeretteik sirjira, és emlékeznek,
a minden él6k ttjdn eltdvozott isme-
réseikre. De november 4-én emléke-
ziink az 1956-0s magyar forradalom
mdrtirjaira is — nem csak a 301-es
parcelldban, sok-sok temetdben. A
kivégzettekre, a harcokban eleset-
tekre, a meggyaldzott emberekre.

Kordbban, 1957—- 89 koézétt nem lehe-
tett emlékiiket idézni, dpolni, emlékez-
ni a kommunista diktattra 4ldozataira.
1989 6ta azonban a november 4-ére és a
forradalomra valé emlékezés kiilondssé
teszi gydsznapjainkat. Ma mdr gondol-
hatunk azokra, akik értiik, a nemzet
szabadsigdért 4dldoztdk életiinket. Az
idé muldsaval azonban azoknak az em-
bereknek a meghatdrozé tébbsége, akik
rész vettek a forradalomban, mdir nin-
csenek kozottiink. De emlékeziink ri-
juk erkélesi kotelességiink, a kortdrsak-
nak, akik még éliink, akik ldctuk Sket,
biztunk benniik a forradalom mdmoros
napjaiban.

1956 oktdberében Debrecenben egy
huszonéves fiatalember, Fiir Lajos vélt a
forradalmi események egyik meghatd-
roz6 egyéniségévé. A Kossuth Lajos Tu-
domdnyegyetem tdrténelmi tanszékén
volt tandrsegéd. A legendds professzor,
Szabé Istvdn rendkiviil tehetségesnek
tartott tanitvanya. Csod4lattal hallgat
tuk el8addsit, 6rdkon 4t, beszélgettiink
vele 1956 8szén a virhaté valtozdsokrél,
az erdélyi magyarsig sorsar6l. Erezte
és tudta, hogy ezek az &szi, reménytdl
mdmoros napok magukban hordoz-
zdk a véltozdsok lehetdségét. Nem volt
véletlen, hogy oktdber 23-4n, azon a
mindnydjunk szdmdra orokre emléke-
zetes 6szi napon, a reggeli 6rdkban, 8
és bardtai fogalmaztdk meg a debreceni
egyetemi ifjusdg kovetelésit. Ekkor vale
a forradalomi az események egyik ird-
nyitéjavd, vezetdjévé, miutdn a KLTE
fatalsdga &t is bevélasztotta a tiinte-
tést szervezd, irdnyitd Tizes bizottsdg-
ba. Elindult az ifjisdg tiintetd menete
a partszékhdz felé, hogy kovetelje a
hisz pontnak azonnali, a megyei lap
kiilonkiaddsdban torténd kozzétételét.
Hidrom érdval korabban kezdédért itt,
a hajdavdrosban a tiintetés, a forradal-
mi megmozdulds, mint Budapesten. A
megrettent megyei vezet8k engedtek az
ifjusdg koveteléseinek, és mdr vitték is a
fiatalok a kéziratot a nyomdéba.

Délutin bedzonlott a vérosba a kiilva-
rosok népe, tdbb tizezer ember volt az
utcdkon, megjelent a Néplap kiaddsban
az ifjisdg hdsz pontos kovetelésével. A
délutdni érdkban nagygytilés kezdddote
az egyetemen, kihangositottdk a teret a
didksdghoz csatlakozd katondk, tdbb
ezer ember hallgatta a felszélalokat.

Fiir Lajos, a fiatal tandrsegéd elnokolt,
higgadt szavaival korddban tudta tarta-
ni az egyre élez8d6 vitdt. Hidba l8ttek
a Kossuth utcdn a fegyvertelen tiin-
tetékbe kozé, hidba 4rasztottdk el az
AVH-sok az esti Debrecent, ez a nap az
ifjisdgé volt.

Az a nap a miénk volt, hidba volt a
durva visszacsapds, azt toreént, ami az
ifjusdg akart és elhatdrozott — mondta
késébb Fiir Lajos. Megsziiletett a cso-
da, a forradalmi mdmor sugdrzott az
arcokrdl, az egyetemistdk hiteék, hogy
gybznek, gydzhetnek.

Oktéber 24-én és 25-én ldzas napokat
éle 4t a vdros, a Tizes bizottsdg sztrijk-
ra szélitotta a munkdsokat, az utcét az
AVH uralta, a lelkeket a forradalmi
mdmor széllta meg. Folytak a tdrgya-
ldsok a pdrvezet8k és az egyetemistdk
kozott, a Benczir utcai didksz4lls for-
radalmi kézponttd emelkedett. A vdros
lakossdga farkasszemet nézett a felfegy-
verkezett hatalommal. Huszonhatodi-
kdra virradd ¢jjel a megyei pare- és 4l-
lami vezet8k meghajoltak a népakarat,
az egyetemistdk eldtt, eldtt, és egy (j
kozhatalmi szervezet, a Debreceni Szo-
cialista Forradalmi Bizottmdny létreho-
zdsdban dllapodtak meg.

Midsnap, 26-én déleldtt mir a bizott-
mdny dsszetételérdl, mikodésérdl folyt
a tandcskozds. A vezetd szerepet itt
mdr Fiir Lajos jétszotta. Neki voltak
elképzelései, keményen visszautasitot-
ta, Komdécsin Zoltdn javaslatdt, hogy
Péter Jénos, a hatalom szolgdlatdban
4ll6 reformdrus piispok legyen az gj
kézhatalmi szervezet vezetSje. Délutdn
pedig, amikor munkdsok, értelmiségi-
ek, katondk, az egyetemek és az tizemek
kiildottei a vdroshdza tandcstermében
vitdztak, Fiir Lajos feldllt, s megkérdez-
te: — Ez az a dolgozé nép okos gyiile-
kezete, ahol meg kell hdnyi-vetni szdz
bajunk? — S pdr perc alatt felvdzolta,
hogyan mikédhet és tarthatja kézben
a véros életét a forradalmi bizottmdny.
Legyen egy forradalmi parlament t6bb

. szdz fével, amely mindennap itlésezik,
- legyen elndkség, titkdrsdg. Szekciokat

Filep Tibor

kell alakitani, élelmezési, karhatalmi,
szervezési stb. szekcidkat, a gyakorlati
tigyek intézésére.

A javaslatot elfogadtdk, a kdoszbdl meg-
sziiletett a forradalom tdrvényes rendje.
A javaslattevd fiatalembert pedig az el-
nokség titkdrdvd vdlasztotedk.

November 4-ig ez a forradalmi bizott-
mdny irdnyitotta a vdros életét, vigyd-
zott a rendre, maga mellé 4llitotta a
katonasdgot, rend8rséget, és megfogal-
mazta Debrecen és a megye lakossdgd-
nak forradalmi programjit. Kiépiile a
kérnyez8 megyék, vdrosok forradalmi
szervezeteivel a kapcsolat. A forradalmi
bizottmédnyba a kommunista vezet8k
nem keriiltek be. De mégis nehéz na-
pokat élt 4t a vdros, a vdroshdza eldtt
hulldimzott a tdmeg, a Kossuth utdn
pedig szinte folyamatosan haladt a 8-
véros felé a szovjet tankok tomkelege.
Fiir Lajos volt az, aki a bizottmdny
politikai vonalvezetését meghatdrozta,
éjt nappalld téve dolgozott, villalva a
torténelem 4ltal rd bizott feladat. Egyik
vezetbje volt a Nagy Imre-kormdnyhoz
Budapestre kiildétt debreceni delegici-
6nak. Losonczy Géza éllamminiszter
fogadta a debrecenieket, neki adedk 4t
a négy pontbdl allé kovetelést:

»1. Hajdi-Bihar megye dolgozé népe
kiveteli,hogy Magyarorszdg lépjen ki a
Varséi Szerzédésbél, és ennek értelmében
az osszes szovjer csapatok kivondsdr az
orszdg teriiletérdl. Kiveteléseinek teljesi-
téséig a megye dolgozdi iildsztrdikot foly-
tatnak, vagyis a munkdr nem veszik fel.

2. Kérjitk az ENSZ-et, hogy behato-
an foglalkozzon Magyarorszdg jelenlegi
helyzetével, ugyanis a Szovjetunid bel-
iigyeinkbe vald beavatkozdsa nemzetkizi
tigayé teszi beliigyeinket.

3. A békés rend helyredllitdsdig a kor-
mdnyt ideiglenesnek tekintjiik. A szovjet
csapatok kivonuldsa utdn koveteljiik a
tobbpdrtendszeren alapuld szabad, de-
mokratikus titkos vdlasztdsok megtartdsit.

4. HajdO-Bihar megye dolgozd népének
kivetelésit a Kossuth Rddidban szd szerint
és 16bbszor kizvetitsék a kormdny vdla-
szdval egyiitt.”

(Tobbszor ldctam 6t a forradalom nap-
jaiban, a bizottmdny épiiletében taldl-
koztam vele. Bizakodé, de aggddé volt.

Tandja voltam, ldttam, amint a nagy-
hatalmu elsd titkdr, Komdcsin Zoltdn
voros fejjel, kullogé orral joce ki Fiir
Lajostdl, aki hazugsdgait, kétsziniségét
vetette a pdrvezetd szemére. Sokan hall-
gattak rd, az esti vezetdi tandcskozdso-
kon 8 volt az, aki kezdeményezett, aki
javaslatokat tett.)

Az orszdg konszoliddlédni ldtszott.
Debrecenben rend és nyugalom volt.
A bizottmdny vezeti nap mint nap
targyaltak a repiildtéren dllomdsozd
szovjet katonai alakulatok vezetSivel.
Indultak az élelmiszerrel megrakott
teherautdk a févdrosba, szervezddeek a
demokratikus pértok, a szabad orszdg-
ban egy szabad véros élte tovdbb a for-
radalmi médmor napjait.

De Debrecent november 3-én mdr
koriilzdrtdk a szovjet csapatok, sejte-
ni lehetett: a forradalom végérdic éli.
Harmadikdn este Lajos Mensdros Liszlé
szinmivésszel sétdlva, a repiilStéri tdr-
gyaldsrdl visszatérve taldn mégis biztak,
nem fog tdmadni a megsz4llé hadsereg.
November 4-én a hajnali szovjet td-
madds sordn szétl6tték a Postapalotdt,
tdmadedk a laktanydkat, tobb haldlos
dldozata volt az agresszidnak. Pir éra
alact a tdmadé hadsereg elfoglalta a vé-
rost, a bizottmdny tagjait, kdztiik Fiir
Lajost, az orosz katonai repiil6tér fog-
ddiba z4rtdk.

November végén engedték szabadon
a fogsdgbdl. Hazatérve dobbenten l4t-
hatta, hogy egy dgyu lovedéke a szobé-
jdban landolt. A forradalom debreceni
eseményeit megdrokitd fdjdalmasan
szép konyve, a Bevérzett mdmor sora-
ival idézziik fel, miként ért véget Fiir
Lajos szdmdra a forradalom.

»~Amikor most a fiiggbfolyosén szobdm
ablaka, pontosabban az ablak helyén
tdtongd, bedeszkdzott iireg elé értem,
débbenten 4lltam meg. Nem tudom,
mit szerettem volna: sirni, orditani, ké-
romkodni. (Amit nemigen szoktam.)
Te magassigos Uristen! Dunyha, toll,
ruha, kényv, papir és butorszilinkok,
fal és téglaomladék egyetlen nagy tor-
melékkupacban: ez maradt a szoba
helyén. A kis motyd, amit az egyete-
mi évek és a tandrsegédeskedés mdsfél
éve alatt Osszeszedegettem, egy szélig
elpusztult, szé szerint megsemmisiilt.
Az eltévedt becsapddott lovedék, ahogy
megtudtam, az dgyam alatt robbant.
Ha azon az estén hazamegyek, a tor-

melékkupacban cafatokra tépetten ott
porosodott volna a foldi hiivelyem is.
De nem mentem, mert mdsnap hajnal-
ban Nagy Imréhez akarat volna utazni
a Bizottmdny kiildottsége. Koztiik én
is. Tgy aztin amikor az »elkéborolt«
lovedék az dgyam alatt robbant, at-
tol kb. hdromszdz méterre egy mdsik
nagy épiiletben eltorzult, durva dbrdza-
td fegyveriikkel hadondsz6 oroszok, a
tankdgyus katondk csapata és elvtdrsai
éppen letartéztatdsomon buzgélkodrak.
Ahogy hdtborzongva néztem a rom-
halmazt, t6bb minden juthatott volna
eszembe. Jelképes gondolatok szakad-
hattak, széllhattak volna fel, l8hettek
volna ki a térmelék kupacbdl. A kime-
riilt ember f4sultsdga meg a mellbevdgd
szorny (i ldtvdny azonban nemigen ked-
vezett a képzeletroptetd, a jelképeket
termd absztrakciés mutatvdnyoknak.
Csak azt éreztem: valami véget ért. A
sorsomban, és azon tdl is: a sorsunkban.
Valami rettenetes médon, ki tudja mér
hényadjira, de megint nem sikeriilt. S
a kudarcban annyi minden — djra? vég-
érvényesen ? — elpusztult, tonkrement.
Helyesebben szdlva annyi mindent
tonkretettek, elpusztitottak.  Valami
mds, valami 4j kezd8dik. Benned, ben-
niink. Alighanem mindnydjunkban,
akik itt a Kdrpdt-medencében magya-
roknak tudjuk, hittiik, hisszitk magun-
kat. Mert gondolhat- e bdrki bdrmi jéra,
ha sorozatban ennyi iités éri? Ez a tor-
melékkupac itt, ami rdd mered, s amire
rabdmulsz, mintha a nemzetkozosség
osszeroncsole llapotdt jelképezné. J6-
val tobbet anndl, mintha egy elveszett
iitkdzet csatatere lenne. Ma mdr pon-
tosan tudhaté: ez a »ldtvdny, ez a kis
tormelékkupac, mint valami téreénelmi
cezira 4gaskodott magasra. A megré-
z6 élményben, ha volt kevéske vigasz,
csak az lehetett, elpusztult ugyan min-
dened, s ha szédéteék is a szépen ivel§
palyédat, Te megmaradtal. Es marad
taldn az utdkorra is valami, amit ez a
hajdandban csakugyan biiszke lovagias,
bétor nemzet ebben a néhdny f5lfényls
napban djra megmutatott magabdl: és
megcselekedte, amit az id§ téle megks-
vetelt, amit engedett.”

Fiir Lajos kozéleti tudomdnyos, politi-
kai pélydja kézismert, az mér egy mdsik
torténet. Amikrél ebben az irdsban szé
esett, azok élete egyik meghatdrozé kis
szakaszdnak mozaikjai. De nem halvé-
nyuld, hanem 6rokké fénylé mozaikok.




A KOLTOI SZEREP ES A KOLTESZET
TOTH ENDRE LIRAJABAN

szdz éve sziiletett Téth
Endre elsé kotete 1936- |
ban jelent meg (Egyediil

a tomegben). A jobbdra
szociolégiai  tartalmi
versek szerz8jét Juhdsz Géza és Molndr

Pdl a népi koleSk kozé sorolta, jéllehet
nem tartott velitk kdzvetlen kapcso- !

latot és nem szdmitott spontdn liri-
kusnak. Pdlyakezd8 verseiben pontos,
hiteles lefrdsokat adott kiilvdrosi kor-

nyezetérdl, az ott lakdk életmddjdrdl, :
s némi bepillantdst is engedett — csa-

lddja példdjén 4t — gondolkoddsmébd-
jukba. Ezek a lirai tendencidk akdr a
szocidldemokrata munkdskoltdkkel is

rokonithattdk. A mikrokérnyezet tar-
gyainak konkrét alapjelentését mdr a !

palyakezdd koled kelld képi erdvel ké-
pes volt megragadni, ezért vannak koz-
titk emlékezetes darabok is (I¢t lakom,

Alfoldi tanya, Nydri tdjkép stb.), de még
nem tudja a létezés szellemi lényegée |
érzékeltetni. A tdrgyias, némelykor ap- :

r6lékos naturalizmussal megorokitett
kérnyezetben, egy dnmegsz4lité vers-
ben — tehdt 4ttételesen — megjelenik a

lirai alany célt keresd intenci6ja vagy
Gjabb keletl fogalommal: funkciétu- :

data. A Mir akarsz kiltd? c. kdltemény
nyitja meg az irodalom feladataira, a
koledi hivatdsra reflekedlé versek sordt:

Mit akarsz kolt6? Szép énckeddel
elnémitani a fegyverck zajdt?
Nem ldtod, a dal senkinek sem kell,

csak kovér robej, cirkusz, durvasdg.

Kesertien tapasztalja tehdt, hogy a kél- :

t8 nem tehet semmit, s a viligot amigy
sem érdemes megvaltani, nem érdemli
meg. Ez az dllapot-tudat kettds hatds

eredménye. Benne van a sivdr korta- :
pasztalat éppugy, mint az illuzidkkal

valé eleve leszdmolds pesszimizmusa.
Ez viszont kétségteleniil a 19. szdzadi

romantikus hagyomdny maradéka,

ma Ggy tdnik, egy csipet szenvelgés- !
sel. A mai irodalmi felfogds szerint a !
koltészet a megnevezés szertartdsa, a

vers végs8 tdrgya a vers maga, a koltd
érje be azzal, hogy jé szovegeket hoz
létre, s ne akarja megvéltani a vild-

got, és ne bocsdtkozzék jéslatokba. A
miifaji kiildnbség ellenére a Csokonai-

hoz c. 6da — mely meglep8 6ntudatrdl
tesz bizonysdgot — is ugyanabba a lirai
megszolalds-tipusba tartozik: nincs be-

csiilete a koltének, a koltészetnek, mdr
Csokonai sem kell, legfeljebb néhdny :

késza fiatalnak. Mindezért az 4j bar-
barsdgnak nevezett kort teszi felel8ssé,
mert ,csak a pénz érdekli és a gép”.

Vitéz! egy késé utdd zengi
kiszdradt torokkal feléd e panaszt,
mert él6 mdr nem érti senki

s drvasdga konnyeket fakaszt
szemébol, mert oly magdban dll,
mint egy elhagyott, lakatlan vdr.

A versindité impulzus a fiatal kolt8 4r-
vasdga, ehhez Csokonai inkdbb csak
hozzérendelt iiriigy,

kultuszt valésitott meg. Ennek egyik |

szép darabja a Csokonai Viradon, egy
képzelt, s reflektdle leirdsa a Rhédeyné
temetésén vald, haldlba vezetd szerep-

lésének. A kultusz piramisdnak csticsa !
a Csokonai bilcsizik a kollégiumitdl c.

klasszikus kizengés(i nagy koltemény,
mely stilusbravirnak szdmit. Az Ar-
nyak a Darabos utcdn c. kdlteményben

egy versszakot szentel az instancidzé

Csokonai emlékének. A Julow Vik-

Még els6 kotetében jelent meg Csindes

. s6bb hénapokon 4t magintitkdra, se-

azonban Téth :
Endre kés6bb valésigos Csokonai- |

tornak ajénlote Vitdz Mibdly sivjandl
tgynevezett feddd ének, a civitdst |
és az ifjisdgot egyként feleléssé teszi :
azért, mert elhanyagolja Csokonai sir-
jat. Az érett koltd eljutott Weimarba,
megfordult Goethe hdziban, amint azt
egy koltemény cime is jelzi. Ismervén
a kolesk kirdlyinak nagy nemzetkozi |
tekintélyét és irodalmi rangjdt, a fenség
érzetével jdrja a palota szobdit, s koz-
ben eszébe villan egy nem kisebb talen-
tum, akinek nem palota, ,csak egy iires
szekrény jutott / zvegy anyjdval kozos
szobdjéban.”

E5 azt gondoltam — Im, igy élt egy kolté
Magyarhonban, Debrecen zugdban
a felvildgosodds nagy idején.

A szerepversek koérébe tartozik a Ma-
gyar josok jussa c. szonett is. Ennek fun- !

damentuma a kiildetés tudat: ,Magyar
jésok stlyos jussa nyom”. — roskadozik
a kivdlasztottsdg terhe alatt. Vagyis a
koled jovBbe 14¢6 jos, akinek szent 6rii-
letben van a szeme. Ez a romantikus
véitesz felfogds, mint ldttuk, az eleve
elrendelés hitével pdrosul:

Vissza kellene fordulni tin
az 1trdl, hol nem fog vdrni ram
csak a haldl. De mdr nem lebet.

hédolar c., Oldh Gdbornak dedikilt
szonettje, s ezzel egy életre eljegyezte
magit a debreceni poéta mellett. Ké- !

gitdje a beteg koltének. Amikor Oldh !
meghalt, T6th Endre versben bucsiz-
tatta. A vers cime is: Bricsi. A mester
hidnydt prébdlja kompenzdlni a kolte-
ménnyel, s a vele elszdllt vardzslatot,
mikdzben testi mivoltdban is valdsdg-
gal megelevenedik a ,Kar utcai Dioge-
nész”.

A Kar utcdn nem dong lépted;
jottél, mint egy drids,

Jejed folszegvén az égnek,

s vitt eldre, vitt a ldz.

Csak aki kozelebbrdl ismeri Oldh
Gébor jellemét, tudja igazdn értékelni,
hogy ez az egyszerti eszkdzokkel raj-
zolt lirai skicc mennyire jellemezé. Ez

pedig Oldh szellemi képe:

Te a szépség, meg az dlom
ldtomdsit élted dt,

s itt a szikes Hortobdgyon
raktdl tiindérpalotir.

. Az irdnta valé elkdtelezettségét az
i Olah Gdbor-életrajzzal korondzta meg. !
i vers. Téth Endrérél, mint emlitettem,

Hidnypétldé munka, megérdemelten
aratott feltind szakmai sikert, jéllehet
T6th Endre szerényen hangoztatta,

. hogy nem tudés monogrifia. E sorok
. irdja az Elet és Irodalomban méltatta :

a konyvet, javéra irva, hogy Téth End-
re igyekezett tdrgyilagos lenni, s nem
titkolta Oldh Gdbor konzervativ, sét
itt-ott retrogrdd szemléletét. Az igazsdg
azonban az, hogy Oldh Gdbor politikai
ldtdsmédja rendkiviil bizonytalan volt,
példdul az elsd vilaghabort kitdrése al-
kalmdval hatalmas 6déval iidvozolee a
militarista Németorszdgot, hogy aztin
késébb kétségbeesetten tiltakozzon a
vérfolyam, majd a német terjeszkedés
ellen. Az 1930-as években pedig iinne-
pi 6déc irt Mussolinihez, ami csak na-

pilapban jelent meg, kotetben nem, de
az olasz fasiszta kultdrpolitikusok igy
is gondoskodtak réla, hogy leforditsdk

Baké Endre

olasz nyelvre, amire Oldh — napldja
tantsdga szerint — biiszke volt. Ha ezt

. Téth Endre annak idején feltdrja, Olah

Gdbor bizonydra persona non grata
maradt volna.

. Misodik kétetében, (Orikké vibarban,

1941) némi meglepetésre, egy Rim-
baud-hoz intézett koltemény bizonyit-
ja, hogy széles kérben kereste szem-
léletéhez, mesterségéhez a megfeleld
ismereteket, etalonokat. Meglehet, fi-
gyelmét Kardos L4szld, egyik mentora

¢ irdnyitotta a kélyokzsenire, akit éppen :
. forditott. Azonossdgot vélt felfedezni a :

francia szimbolista és a sajdt sorshelyze-
te kozott, de az dsszehasonlitds ezdttal
nem szerencsés — ,,Rimbaud! En is va-

dak kizt élek, mint valaha te Afrikiban

— kik ldbbal tiporjik a szépet” —, a ka-
landorrd vdlt Rimbaud a maga jészdn-
tdbol ment Afrikdba, s nem éppen kol-
t8héz mélts foglalkozdst Gzote. Taldn
Rimbaud adta a mintdt a szonetthez,
mint mliformdhoz, amelyet T6th End-
re fiatalon szivesen alkalmazott. Adyt
is szonettben méltatja. A két négysoros
szovegkorpusz a koltd jelentdségét fog-

¢ lalja 8ssze, a két hdromsorosban viszont
¢ hozzd intézi szavdt. Kés6bb médjéban
¢ 4llt kezében tartania egy Ady-levelet, s

egy miniatlirben éppen csak érintette
azt a misztikus er6t, ami a tdrgyakbdl
kisugdrzik, pontosabban: amit a tudat
visszasugdroz a tdrgyakra. Petdfi-verse
(It élt Petdfi”) is szonett, amelynek
tartalma azonban ambivalencidt mutat
a klasszikus formdval. Az 8 kezében
ugyanis a szonett nem aranykulcs, ha-
nem keser(i szatira. Azt az ellentmon-
ddst onti versbe, hogy a Debrecenben
éhezett, didergett Petéfinek mérvény-
tabldt emeltek, a most évente egyszer
jollakott polgdrok tisztelegnek el6tte,
mert mér halott a koled. A kiilésnbozd

. helyzetekbe, személyek lelkiiletébe vals
¢ beleélést, mint versképz8 motivdcidt

tobbszor alkalmazta. Ilyen A Nemze-
ti Mizeum [épcséjén c. koltemény is,
amely djra éli azt a tdrténelmi pilla-
natot, amikor Petéfi ,ldzban elszaval-

¢ ta” a nemzeti dalt. Vagy emlithetem
. a Balassi utdn c. helyzetdalt, illetve a
. Nagy iitra késziilok c Balassi-stréfiban
- {rt kélteményt, mindkettd jol sikeriilt,

idit8 stilus-imitdcié. Mdskor valdsdg
és képzelet véltakozdsa, 4ttlinése emeli
a konkrét élményt a préza folé, a kol-
t8iség szférdjaba. (Almosdon, a Kolesey-

. hdzban). De ezekben a versekben feltd-
¢ rul Téth Endre torténelemszemlélete,
¢ vildgnézete, tdrsadalom-felfogdsa is.

Az életmi egyik rejtélyes darabja a Tui/
a Tiszdn cim( Illyés Gyuldnak ajdnlott

mir Juhdsz Géza és Molndr P4l meg-
dllapitotta, hogy voltaképpen népi
koled, jollehet nem paraszti szdrma-
zék, nem teljesen autodidakra, de self-
made-man, ahogy késébb egy versében
ezt 8 maga is hangsilyozza. Benne él
Debrecen irodalmi légkorében. Kik
veszik koriil? Juhdsz Géza, Kardos
Laszl6, Kardos Pédl, Gulyds P4l, Mata

¢ Jdnos, Harsdnyi Ldszl6, Gellért Sdndor

stb. Nem homogén szellemi egyiittes,
noha zémmel az Ady Térsasdg vezér-
kardrdl van sz8. A Kardosok és kiils-
ndsen Juhdsz Géza nagyra tartjdk, st
a népi irék vezéralakjinak tekintik
Illyést, Gulyds P4l viszont ambivalens
viszonyban van vele, egy szatirdban
gunyolja, sét olykor nyiltan tdmadja
is. Ellenszenvét néha Németh LdszI6 is
tdpldlja. Hogy Téth Endre Gulyds ha-

tdsdra fordule-e Illyés ellen, nem tudjuk
pontosan, mint ahogy azt sem, honnan

. vette, hogy Illyés nem szereti dltallépni
¢ a Tiszdt? Taldn egy tiizetes filolégiai
- vizsgalodds fényt derftene erre is. Kdr, |
hogy ezt életében nem kérdeztiitk meg
t6le. Gulyas Pil sugallata lenne? De |
¢ hiszen id6kézben megromlott koztik
. is a bardti viszony, kélténk visszauta-
- sftotta Gulyés hivé szavat.. Am ldssuk

eldbb az Illyésnek cimzett verset. Ilyen

vadakkal illeti:

Ugy tekinted ezt a tdjat,
mint a sotér Afrikdt,
ahonnan jé sohse tamadyt,
csak vitszéli durvasdg.

Hogy vidjainak még stlyosabb nyo-

¢ matékot adjon, Erdélyt, ,a fényes
tiindérkertet” is széba hozza, amely
szintén tdl van a Tiszdn, s olyan nagy

magyarokat adott, mint Dézsa Gyérgy,

. Bethlen Gdbor, Bocskay. Azt sugallja,
. hogy Illyést Erdély sem érdekli. Vidjait

egy kérdéssel tetdzi: ,Olyan nagy mdr
Magyarorszdg / hogy szétszabni akarod?”

Feltételezhet8, hogy a hdborus viszo- :
. nyok miatt a vers nem jutott el Illyés-
- hez, Téth Endre egyetlen kotetében
. sem kozolte Gjra. Id6kozben nyilvdn

rajote, hogy feliilt valami szdndékos
hamis hiresztelésnek. Mi t5bb, Ily-
lyés Gyula haldldra egy szép méleatdst
irt, metaforikusan a szdmadé titulust
adomdnyozva neki (Elment a szdm-
add), amely jelzi, hogy koltdnk a népi
irodalom kotelékébe tartozénak tudta
magdt, s annak a sereglésnek Illyés volt
a vezére. Ennek nem mond ellent, hogy
kordbban, Veres Péter haldla alkalmi-
val egy ismert monddsdt — a szekérnek
haladni kell - foglalta versbe. A szekér,

. mint szimbélum, a magyarsdg sorsd-
. nak jelképe, végigvonul a kélteményen.
¢ Té6th Endre Veres Péterben a magyar-

sdg egy jelentékeny eszméltetSjét ldt-
ta, haldla tehdt nem csupdn az egyedi
emberpélddny vagy egy {ré tdvozdsit
jelentette szdmdra, hanem a nemzet
veszteségét. De ,Péter bécsi” még ha-
l4l4val is iizent:

A szekérnek haladni kell
szdlljon le aki fél

vezess minket jé csillagunk
hadd menjen a szekér.

Kélednket nemesak irodalmi bardtsdg,
hanem parasztpdrti kapcsolat is fiizte
az {réhoz, lévén egy idében a debreceni
szervezet titkdra.

Toth Endre versez

Arnyak a Darabos
utcdn

Osszeborulé lombjai alatt
komor drnyak kisérik utamat.

Egy nddas viské szitk szobdjdban,
ahol a mennyezet bedzik,
elhagyva Lilldtél s a hazitdl,
Vitéz Mihdly instancidzgik.

Kéri Beck Pdlt, a tégldsi urat:

a rég megigért kdlyhdt kiildje be,

mert megveszi az isten hidege.

S pdr hdzzal 0didbb az ifjii Ady

élt itt, dalolt, didkoskodott,

majd sutba dobvin a rémai jogot,
indult 4j vildgot héditani.

Olykor hdtranézek: jon mogottem
felleghajté kipenyben, a kidben,

a szinhdzbdl, a redakcidbil

vagy egy kiskocsmdbdl mamorosan.

S egy harmadik hdz elétt egy drva
ifjii desorog s vdr tiirelmetlen:

mikor tiinik fol Annuska drdga,

légi alakja? ... Toth Arpdd é... S mdr
andalognak a holdfényben ketten.

A sarkon dll az és Kollégium,

tomaor, négyszigii didk-kaszdrnya.

S fényes szellemek kozt itt suban

egy kisdidk: Nyilas Misi drnya.

Elment a szdmado
Illyés Gyula emlékének

Elment a szamadé
itt hagyvin a nydjas.
Ki viseli gondjdt

sok drva bdrdnynak?
Ki tereli dssze,

ha vibar kizeleg.

a kergén futkosd
gazddtlan sereget?
Os jubdsz-szemével
nem figyel éberen,
honnan leselkedik
rdnk a veszedelem.
Nem digyel, nem v mir,
orokre megpihent,
bardnyfelhok kiziil

néz minket odafent.

Nagy dtra késziilok

Balassi nétdjdra

Nagy ttra késziilok,
ahol a tél rik,

bdr nincs fagya, se hdja.
11t hagyom e foldet,

s egy 4j égi kornek
leszek szellemlakdja.
Szedem sdtorfamat,
dalra nyitom szimat,
utolsé biicsizora.

Egy tandcsot adok:

sose sirassatok.

Inkdbb voltam terhére
annak, kit szerettem;
miért nem lehettem
bardtja és testvére?

Kés56 szdnom-bdanom,

de a mdsvildgon
megbiinhédim majd érte.

En is megbocsdtok
minden aljassdgot,

mit vétettek ellenem.

A biiin eredends

s az ember esendd
immar sose feledem.
Szivemben tijulva,
szined elé hullva,
bocsdss meg, én Istenem.
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Visszatérve Gulyds Pdlhoz, kapcsolatu-
kat versiizenetek 8rzik. Ezt maga Téth

Endre vildgitotta meg Egy régi vita ver-
ses dokumentumai c. irdsiban. Ebbél !

kideriil, hogy Gulyds a Gléria c. kol-
teményével (Az Alfold csendjében) neki
iizent: ,Egy fiatal kélt6tdrsamnak, aki
visszautasitotta bardti hivé jobbomat
azzal, hogy mdr »kés8«, elébb kellett
volna &t »észrevennem.«”

Hivé szavad késé ma mar,
kezed késén integer.

hadd sodorjon engem az dr.
hidba hivsz, nem megyek.

1942. febr.

,En téged észrevettelek, / de neked
dics kellett, hozsdnna” — 4llitja Gulyds
verse. Hogy ebben a vitdban kinek
mennyi igaza volt, azt nehéz lenne
eldénteniink. A halott Gulyds Pdlnak
ajénloct vers (Sirds helyert) mér a meg-
engesztel6dés hangjdt pengeti:

Asztalodhoz hividl egyszer,
konok voltam, kesert,

[...]

Nem mentem a hivé szdra,
mint a dacos gyermekek,
pedig elolthattad volna,
ami akkor égetett

Most mdr mennék, de hidba,
kibeszélném, ami fij,

A te szddat mar lezdrta
hét pecséttel a haldl.

De Téth Endre nemcsak a haldl okozta
megrendiiltség hangulatdban expidlta
magdt, hanem véllalta Gulyds P4l
orokségét, és szeretettel dpolta. Ennek

kés8bb Gulyds Pali az Alfold csendjében

c. versében is hangot adott. Tudati- :

ban immdr Gulyds sorsa sszefonddott
a Csokonai sorsival, ami akkor is fel-
emeld gesztus, ha ez nem az éreékazo-
nossdgon alapul.

Tudjuk, Méricz Zsigmond, felfigyelt a

munkdsfiatalbél lett koltére, szdmon
tartotta. Téth Endre az 6 emlékének

ajénlotta Futé betydr c. balladisztikus
hangulatd versét, amelynek csak szel-
leme idézi nagy regényirénk vildgit.
De megidézte életnagysdgban, emberi
mivoltdban is (Mdricz Zsigmond idézé-
se). A vers arra példa, hogy — noha nem

torekszik érzelmi telitettségre — az egy- !
mds mellé rakott apré emlékmozaikok

kiilsnssebb nyelvi erdfeszités nélkiil is
meg tudjdk teremteni a lirai vardzsla-
tot, mert a széveg molekuldit a szeretet
fluiduma ol ki.

A fiatal Téth Endre legjobb bardtja

Mata Jdnos volt, akivel egyiitt dolgo- !

zott a levéltdrban. Ugyanabba, a Kari-
csony Sdndor-féle térsasdgba tartozott

Gellért Séndor, a Mikol4rél Debrecen-

be szokote koltd, egyetemi hallgato,
aki egy pdr évig nevezetes alakja volt

a varos szellemi életének. Aztin behiv- :
tak katondnak, s frontrél mar az ismét

Romidnidhoz tartozé Mikoldra, illetve
Szatmarnémetibe tért vissza. Utlevelet
Magyarorszdgba egészen az 1980-as
évekig nem kapott, holott debreceni
kot8désée haldldig megdrizte. Neki sz4l
a Nyugtalan iizenet c. episztola, a bardt
aggodalmas kérdéseivel.

Gellért Sanyi, mit csindlsz?
hol jirsz, régi dtitdrs?
Nines felled semmi bir.
felejtsen el, aki bir.

Az emlékversek, omdzsok a dedika-

cidkkal kiegészitve jol tdjékoztatnak

benniinket Téth Endre irodalmi ori-
entdcidjérdl, kapcsolatairdl, csaknem
teljes képet nydjtanak arrdl, hogy kik-
kel bardtkozott, kikre tekintett meg-
kiilsnboztetett figyelemmel. Pdkozdy
Ferencet kiilondsen kedvelte, meg is
irta, hogy 8t tartja a legértékesebb, leg-

eredetibb debreceni koltének, holott -

Pikozdy az dvéhez képest egy teljesen
mds verskultdra és nyelvstratégia kép-
visel8je volt. A beteg koltének cimezte
Bardit a bardtnak c. felezd hatosokban
irt versét, amelyben rezignéltan kons-
tatdlja: ,J6t alig részeltiink, / de ros-
sebet béven. / Fél sem kelt a napunk,

/ s méris lemendben.” A rimes bardti !

lizenetre a nagybeteg Pdkozdy is vers-
sel vélaszolt, dtvéve a formdr: - fol se
kelt a napunk / s méris lemendben - /
te is lepeddben / én is leped8ben”.

Csaknem teljes képet emlitettem, hi-

szen irodalmi élményeinek, olvasmd-
nyainak repertodrjdit nem onthette |

maradéktalanul  versformdba. Oly-
kor az alkalom, a véletlen véltotta
ki a koltStdrssal osszefiiggd élményt
vagy a hozz4 intézett vallomdst. Ilyen
a Sdrkdnyolé Szent Gyirgy c. kolte-
mény, melyet Nagy L4szlé emlékének

ajanlott, aki Szigligeten, az alkotéhdz :
egyik szobdjdnak faldra festette a lovas !

Szent Gyorgydt. A festmény sajdtos
asszocidcidkat indit a koltd fantdzid-
jaban, drdmai légkorben epikus és ref-
lexiv mozzanatok valtakozé hulldmain
tér vissza a kezd§ versszakhoz, és fog-
lalja keretbe a verssé terebélyesedett 14-
tomdst. De a véletlen vezethette Aprily
Lajos sirjihoz is, akit szépszavinak ne-
vez, j6l tudvdn, hogy sirjdt a sziiléfold
helyett a ,visegrddi erd8koszort” &leli
koril (Aprily sirja). A sziikebb hazdtdl
valé elszakitottsdg érzelmi veszteségét
némileg kompenzdlja, hogy a harmé-
nia mestere a természet 6lében nyug-
szik, igy a hdrom négysoros is harmé-
nidt draszt.

Németh L4szlé Gulyds Pilc nevezte
a legdebrecenibb koltének, de ez cim
Té6th Endrée is megilleti. Tudatosan
alakitotta ki 6 is Debrecen-szemléle-
tét, a vdroshoz vald viszonydt. A prog-
ramszer(l regionalizmusnak, pldne a
provincializmusnak nem volt hive,
s mitoszt sem sz6tt Debrecen koré,
mint Gulyds P4l. Am a szellem embe-
rének léckiizdelmei is konkrét térben
zajlanak, az alkoté ember is akarva-
akaratlanul kélcsonhatdsba keriil kor-
nyezetével, szembesiil hagyomdnya-
ival, s megprébélja magit elhelyezni
benne. Kéltdnk az ultrakonzervativ
civis mentalitdssal, koézombosséggel
nem, de a véros kulturdlis szerepével,
irodalmi hagyomdnyaival azonosult,
s amennyire tSle tellett, tudatositotta,
mentette az értékeket versben és pré-
zdban egyardnt. Ilyen ércékmentésnek
szdmit két érdemes kolteménye. Egy
sétdt tesz a Darabos utcdn, valészi-
nileg az orszdg irodalmi emlékekben
leggazdagabb utcdjin, s képzeletében
megelevenedik Csokonai, Ady Endre,
Téth Arpad, Méricz Zsigmond szel-
lemalakja, azoké, kik valaha ott lak-
tak, vagy mindennap arra jirtak (4r-
nyak a Darabos utcdn). A Koltk sorsa
Debrecenben pedig mintegy summadja
az § irodalmi sziviigyeinek, személyes
érintettségének, de a szubjektiv vonzé-
ddst ezutral is igazolja az id.

Koltészetébdl most az irodalmi tema-
tikdt vettem gércsd ald, ez csupdn egy
szelete tiz kotetben realizdlédott mun-
kdssdgdnak, de taldn. alkalmas arra,
hogy bepillantdst kapjunk lirai mihe-
lyébe. Nem emlitettem képzémiivészeti
és zenei tdrgyt verseit és nem foglalko-
zom prozai {résaival sem, jéllehet évti-
zedeken 4t {rta kisebb-nagyobb recenzi-
6it, s kiadott egy Kortdrsaink, bardtaink
c. konyvecskét, amelyben 12 debreceni
miivészszemélyiség portréjdt rajzolta
meg. Ahogy Bényei Jozsef irta mélta-
tdsdban, nem 1j filolégiai adalékokkal
szolgélt, hanem megvildgitott 12 arcot
a lira sugardval, ezzel felfedett valamit
Arkédia rejtett arcdbél. Ezt szolgdledk
irodalmi tdrgyt kolteményeti is!

Oszabi Istvan versez

Dusa Lajos versei

Csillagok-lakta
falum...

Csillagok-lakta falum a nydri égboltképen.
Nines tél ott. Nincs zizmara

az ablakok iivegén sem.

Az égbolt kizepén alszik most éppen

az Tkrek-csillagképe -- két testvérem.

Nincs mds dbrdzatuk, az égi éiben
iigy vannak, mint a foldi létben.
A csalddi otthon szentélyében
- mint csalddfd a legdrdgdbbak korében --

az Ur, egyediil 6 van ébren.

Azt hiszem, ldt anydm

Azt hiszem, ldt anydm.
Azt hiszem, lit anydm.
Csodaszarvas fidt.

O, bircsak litna!
Elmiilik a vildg.
Végpontjdig ért el
szarvam minden dga.

Szarvas fia anyjanak --
anyjanak szavin szol.
Anydm. Ede‘sﬂnyﬂ'm.
Hullnak agancsaim.
Frzé izeiknél levilnak
emberkoponydmrdl.

Kolykezik banatomra

Kolykezik binatomra. --
Létem végén
alkonyat-virgs

csiingd has az ég:

a Fold pokla.

A Haldl hajnalhasaddsdn
kipottyan, ldbra
dall resgketve

csillagok kozt fekete bariny.

Nydkeos lepedékét
az anyja megette.
S elbitangol szbrén-libdn.

Oszok osze

Gyere csak, gyere friss utddom!

Ugy ahogy kell, iigy csapjunk dssze.
Néznek-néznek a karcsii iindk,
néznek pdrdlls tehenek.

Szép szemiikben mdr nem én vagyok,
Jobb lesz, ha el is megyek innen. ..

Te gyiztél, meg a vén idd.

De a tdvoli kék hegyek

mind ismeretlen, szép iindk.
Ily vénen kell megldtnom dket,
kik pedig eleitd] fogva. ..

Nagy-iklelon hozzdjuk megyek,
ama kék, messzi tehenekhez,

s tit kogben legyen a segitém

a Villdmlds és Dérrenés,

az Orék Vaddsz irgalma is. ..

Az dszok dsze big beldlem.

éregek

Ha menni kell, jé volna még maradni,
eliildogélni még egy kicsikét,
beszélgetni, s hallgatni errél-arrol;

a dintd pillanatot halogani,
mely eldontetett mdr oly réges-rég,
de most mégis oly jé volna maradni;

hogy egyiitt legyen még a volt, s a van,
hogy miiljon is, maradjon is, ami
millandé és mégis milhatatlan. ..

Es tartson tovibb még a lehetetlen,
tgy, mint majd a folrobbané Napban,
ha nem tarthatd t6bbé sehogy egyben.

A korbely
nagykabdtja

Houvid tiinik el ékességem,

nagy szesgfelszivé képességem,
midén tdg kedvem hatdrdban
— abban a lebegd kabdtban —
bdrki megfogdzhatott bdtran?

Valaha szerettek a nék is,

kis pisztolyom, ha vakot l61t is:
dgysem a tett volt ott a lényeg,
hanem a lelkes szenvedélyek,
csak a kidltds: — Elek, élek!

Mint alvé vulkdnban a magma —
most beroskadok dnmagamba.
Véniilok, mint egy nagy, rideg hegy,
—a petdrddk eloregednek —,

s minden csak fizik, minden reszket.

Az, ami csak volt — mdr mit drthat?
Bedllok én is legenddnak,

csondesen eliilok mdr bdrhol:
minden kozeli nagyon tdvol.

Ki sem ldtszom a nagykabdtbil.




KAMIKAZE, AZ ISTENI VIHAR

Exkluziv riport egy ongyilkos reptilorol

Doma-Milko [stvin

»1945. augusztus 13-dn, két nappal a hdbori vége eldtt a Kisarazu Légitdimaszpontrdl egy ongyilkos egység indult bevetésre. Elljarém,

Nisimori Josiomi §rmester igy sz6lt hozzdm: ,,Kawano, most meghalok. A te egyenruhdd tisztdbb. Cseréld el velem, hogy mélté médon
érjen a haldl.” Fdj6 szivvel adtam 4t pilétaruhdmat, amit hirom nappal késébbi bevetésemre, sajit haldlomra tartogattam. Sorra keriilésem
eldtti napon befejez8dott a hibord. Egyenruhdm az okinavai tenger fenekén nyugszik helyettem, én pedig élek.”

-ben Japdn lebom-
1 1 bazta az amerikai
Pearl Harbort, s

ezzel reménytelen hdbordba keveredett
a ndldndl huszonstszér nagyobb Ame-
rikdval, Anglidval és szovetségeseik-
kel. Az 1942-es midway-i csatavesztés
utdn helyzete kildtdstalannd vile, és a
daihonei (a vezérkar) kétségbeesett esz-
ko6zokhéz folyamodott, hogy a hédboru-
vesztést elkeriilje.

Az dngyilkos tdmaddsok tervét Okamura
Motoharu ezredes terjesztette Onisi
Takidzsird altengernagy elé, aki kés6bb
a ,Kamikaze atyja” lett. A vezérkar jo-
véhagyta, hogy 6nként jelentkezdk éle-
titkket 4ldozva, bombdkkal megrakott
repiil8ket, vitorldzékat, mini-tenger-
alactjdrékat és motorcsénakokat ird-
nyftsanak az ellenséges hajéknak.

A vildg elsd él6 bombdja Szeki Jukio
hadnagy, oktatépiléta lett. Szeki, aki
féléve hdzasodott, Onisi altengernagy
felkérésére rogton igent mondott. Cso-
portja 1944. oktdber 25-én a Filop
Szigeteknél sikeres tdmaddst hajtott
végre egy amerikai hajéraj ellen. Az 6t
gépbdl négy sikeresen becsapddott, és

hat hajéban tett kirt. Egy repiilégép :

anyahajot és egy csatahajot elsiillyesz-
tettek, egy mdsik anyahajén tlizvészt
okoztak, és tovdbbi hdrom anyahajét
megrongdltak.

A vezérkar az eredményen felbuzdulva |
létrehozta a , Tokkétai”™-t, a Tokubecu

Koégeki Tai (a Kiilénleges Tédmaddala-
kulat réviditése). A koztudatban mégis
az els8 ongyilkos, Seki alakulatdnak
neve, a Kamikaze maradt fenn. Jelenté-
se, Isteni Vihar (célzds a tdjfunra, amely
a Japdnt felddlé mongol hajéhadat el-
pusztitotta).

A folyamatossd vélt kamikaze-tdma-
ddsok az amerikai hajéflotta torténel-
mének legnagyobb veszteségét okoztdk,
amiért a japdn haditengerészet 2.534
embert és 1.392 repiilét dldozott fel.

Kik voltak ezek a 18-23 év kozotti,
hamvas arcd fiatalok, akik onként dob- !

tdk el életiiket, hogy rozsdds gyakorls-
gépeikben csak az oda-tt benzinjével
és 250-800 kg bombdval az amerikai
hajokra rérepiilve szornyethaljanak? Az
ellenséget senki nem vddolhatja elfo-

gultsdggal a kamikazék javdra. A téma !
elismert kutatéja, Denis Warner, az :
amerikai UPI tokidi tuddsitdja szerint :

ép eszli, kérségteleniil béror és elszdnt
férfiak voltak, akikben az életdsztont
legydzte hazaszeretet.

De hallgassuk meg a ritka talélék egyi-

két, Kawano Kiicsi navigétort! Az 4ltala :
alapitott kamikaze-gyijtemény meg- :

csoddldsakor kérdezem 6t:

Kawano iir, hogyan keriilt On a Kamikaze
Kiilonleges tdamaddalakulathoz?

1942. mdjus elsején a tucsiurai haditen-

gerészet Onkéntese lettem. A Jokaren |
Szakiskoldba jelentkeztem,
ahol szigori felvételi vizsgdn kellett :

Repiilés

,atmenniink” a szédiilési vizsgdn a !
10-15-szdr megforgatott pilétaszékbdl
kikelve egyenesen jdrni, a meredeken
déntedtet padldn talpon maradni, de volt
l4t6s28g-vizsga, st, irdsbeli és szdbeli

is. Az iskola eredetileg 3 éves volt, de

a hdbordra valé tekintettel mi két év |
alact végeztiink. 18 évesen a kocsi repii-

18térre keriiltem segédoktaténak, majd
félév milva Oitdra a 148 f6s Mitate szd-
zadhoz, mint navigdtor. Kétszemélyes
Rjiszei vaddszgépeken szolgélrunk,
ami akkor a legmodernebb volt: 1825
16erés, maximdlis sebessége 450 km/

. 6ra, és legnagyobb repiilési hatétivol-
. sdga — tele tankkal — 2000 km. Csak !

ennek a gépnek volt dontote, kényelmes
iilése. Osszesen 110 volt beléle, ebbél
80 a mi egységiinknél. (Késébb meg-
débbentett, hogy feldldozzuk 8ket.)

Hogyan értesiilt a Tokkdtairdl?

Szeki hadnagy éngyilkos bevetésérél a

hadsereg propagandagépezete két nap
késéssel valamennyiiinket tdjékoztatott.
Kovetdi akadtak, elindule az 6nkénte-
sek dradata. Japdnban az elsSsziilott
fide a széledl is ovjdk, igy a mésodik,

vagy harmadik fitk lettek kamikazék.
Az 6nkéntes haldlraitéltek elfogytaval,
1945. jalius 25-én a vezérkar valameny- :

nyi repiil6t kamikazénak nyilvdnitotta,
és a parancs kihirdetése napjdtdl ndlunk
is kezd8dtek az ongyilkos bevetések.

Mi volt elsé benyomdsa a hirre?

¢ hetett az életbennmaradds reménye, de !

minket vdgohidra kiildtek.
Mibél dlls a kamikaze-kiképzés?

Naponta gyakoroltuk az ellenséges ha-

jora valé rérepiilést. 2000 méter ma- :
gassdgbol felpdrgetett motorral ,be-
céloztuk” az irdnyitétornyot, de 200 !

méteren , kicstsztunk” a zuhandsbdl, és
vizszintbe hoztuk a gépet. Fejjel lefelé
is tanultunk repiilni. Ez gyakorlat-légi-
harc sordn t8bb tdrsam életét megmen-
tette, akiknek a ,sarkdban jirtak”. Az
amerikai vaddszok késén kaptak ész-

be, hogy a zuhandsbdl ki kéne siklani. :
Megesik, hogy két gép egy fiiggdleges

kort irva kergeti egymdst. Ilyenkor az
keriil 16v8 helyzetbe, aki elébb befejezi
a kort. (Itc is elénybe keriiltiink, mert
mi fejjel lefele is tanuntunk 16ni...)

Féltek-e a haldltél?

Kozombasek voltunk. Allandéan a sajdt

haldlunkat gyakoroltuk, és minden nap
elveszitettiik néhdny bevetésre kiildoet
bajtdrsunkat. A 6-12 tagl rajokat az
ongyilkos bevetések sorrendjében szd-
mozték. En a 7. Mitate-rajba tartoztam.
A mi bdzisunkrdl napi kéc-hdrom cso-

i portot vetettek be. Egy csoport hdrom :
gépbdl dllott, s ez a mi kétszemélyes gé- |

peinkkel napi 12-18 halottat jelentett.
A hédbord végére a 145 {8s szdzadunkbdl
30 ember veszett oda, a Jokaren Repii-
18iskolai 1480 évfolyamtdrsambdl pe-
dig négyszdzat dldoztak fel. Soha nem

felejtem el, hogy Tanaka Kivdlé Pildta
érmestert '45. augusztus 9-én kiildeek
haldlba. El8z8 este a kérlet oszlopdba

verdeste a fejét: ,Kawano, ez fdj. Lehet,
hogy a haldl is fdjni fog?” Mdsnap egy
hadihajénak iitkdzve megtudta.

Volt-e valami a kiképzésiikben, amitdl

. elfeledkeztek a félelemrdl?
Hogy vesztésre allunk! Méasokban él- : :
Nem volt agymosds, ha arra gondol. :

Kamikazénak nem 6nként jelentkez-
tiink, de attdl kezdve, hogy azzd let-
tiink, csak a parancs j6 végrehajtdsdért
éleiink. A japdnok testée-lelkér 8sid8k
6ta a ,jamatodamashi” (japdnsdgtudat)

és a ,bushido” (szamurdjszellem) alakit-
ja. Vesztéskor belenyugvissal vessziik |

az ongyilkossdgra szolité parancsot.

" A kamikazéknak ,beszdmithatatlan fa-

natikus” hiriik van. ..

létezik! Ha a
oldalin  all-

hésok lennénk.

Mert  két mérce
gybztes  hatalmak
tunk volna, ma

Az o6ngyilkos pilétdknak két tipusdt |
ldttam: az egyik hazaszeretetbdl és az !

ellenség irdnti gytiloletbdl mindenkép-
pen el akart pusztulni. A mdsik élni
akardsa ellenére jézan megfontoldsbdl
dldozta fel az életér.

Jézan megfontoldsbél?

tobb ezer honfitdrsunk életét oltotrdk
ki. Egy repiil6gép anyahajé megsemmi-
sitése tobb tizezer japdn életét mentette
meg, amiért cserébe nekiink csak egy
embert kellett feldldoznunk. Ha egy
bombdval telt vaddszgép az anyahajé-

nak ttkozote, elsiillyesztette azt, vagy :
tlzvészt okozott, esetleg Uigy Osszeszag- :

gatta a kifutdpélydjdt, hogy onnan tob-
bé gép fel nem széllhatott. Ha ugyanezt
bomb4zdssal akarjuk elérni, bizonytala-
nabb eredményért tobb gépet és embert
veszitiink. Nos, melyik a célszer(ibb és

huménusabb? Igen, az élettd] nehéz 6n- !
ként megvélni, de vannak kiilénleges :
helyzetek, amikor erre kényszeriiliink. :

Nélunk, japidnokndl erdsebb a hazasze-
retet, mint az élni akards.

Mit éreztek, akik megkaptdk a parancsot
ongyilkos bevetésre?

Els8sorban megkonnyebbiilést, hogy:
végre! A parancsnoksdg reggelente ki-

fiiggesztette az egy-két nap mulva beve-
tésre keriil6k nevét, de akads, aki csak
néhédny érdval el6bb értesiilt az indulds-
r6l. Tgy jért példdul egy 6tfds csoport.
Julius 25-én és augusztus 2-4n engem

is ilyen hirtelen rendeltek be, de mire :
a rejtett hangdrbdl a teherautéval oda- :
¢ szallitottuk a gépet — visszavontdk a pa- :

rancsot. Sokan hénapokig vartdk, hogy
neviiket olvashassik a listin. A vdra-
kozds, a bizonytalansdg kikezdi az em-
bert. Fohdszkodik, hogy minél el8bb rd
keriiljon a sor, és megvéltdsnak érzi, ha
végre mehet.

Elbiicstiztak-e a csalddtol?

Mis alakulatokndl megesett, ndlunk
nem volt szokds. Kevesen tehették meg,
hogy a csalddot felkeressék. Egyébként
is kinos taldlkozdsok voltak ezek, hiszen
a kiildetésiinkrél tilos volt beszélniink.
Altaldban csak levelet irtak. A halélra
szént ember 4tlép egy mdsik dimenzié-
ba, és szinte mindegy neki, ami haldla
utdn e vildgban torténik.

Hogyan zajlott le egy kamikaze-bevetés?

Reggelente a repiil6tér parancsnoka
felsorakoztatta az dllomdnyt. Napipa-
rancsban felolvastdk a bevetésre keriil6k
nevét. Azok kiléptek, ittak egy pohdr
szakét, elénekelték a kamikaze indulé,
azutdn beszélltak gépeikbe. Koézben
mosolyogtak, viccel6dtek, mintha csak
szérakozni mennének. A kamikazekkal
felderitd gépek és kisérd vaddszgépek
szélltak egyiitt. Utdbbiak elvontdk az
amerikai gépek erejét a kamikazekrdl,
és jelentést tettek a bevetések sikeré-
r68l. A hdbort vége felé azonban mir
szitkségtelenné valt a statisztika. A
gépek nyolcezer méter magassdgban,
tobb 6rds dttal kozelitették meg az el-
lenséges hajérajt. Aki elsének felfedez-
te, megbillegtette a gépe szdrnydt. A
kamikazek 6romujjongdsba tortek ki,
és szabadba bocsdtottdk zdszléikat meg
a hacsimakit. Bz egy széles selyemsza-
lagbdl késziilt homlokpdnt, aminek két
hosszti szdrnydt hétul lobogtatja a szél.

. Elél a japdn napkorong disziti, és egy
Igen! Az amerikai bombék naponta

jelmondat: a csdszdrért; a hazdért; a be-
csiiletért.

A kamikazek a célponttdl 80 kilométer-
re a gépet 20 fokos lejtéssel viszik az el-
lenséges hajéraj felé. Kétezer méter ma-
gassdgban a ddlést hirtelen 45 fokosra
novelik, és teljes sebességbe hajszoljdk a
motort. Aki az ellenséges z4rdtlizon ke-
resztiil élve eléri az 5-600 m magassd-
got, ott 60 fokos zuhandssal becélozza
a repiilégép-anyahajét, a hajéba csapé-
dik, és a gépben felhalmozott robbané-
anyag megteszi a magdét! Az els ma-
ndvertdl szdmitva mindez nem t8bb 60
mdsodpercnél. A piléta folyamatosan
lenyomva tartja a Morse- billentyfit,
hosszti siphanggal jelezve a bdzisnak a
tdmaddst. Az ligyelet a jel megszaka-
ddsdbdl értesiil a kamikaze haldldrél.
Lehet, hogy az iitkozés csak tlizvészt
vagy rongéléddst okoz, de a kamikazék

. egyiket se élik tul, testiikezer darabra

szakad!
Mi a legmeghatdbb emléke?

1945. augusztus 13-4n, két nappal a hé-
bort vége eldtt a Kisarazu Légitdmasz-
pontrdl egy ongyilkos egység indule
bevetésre. Eloljarém, Nisimori Josiomi
Srmester igy szdlt hozzdm: ,Kawano,
most meghalok. A te egyenruhdd tisz-
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tdbb. Cseréld el velem, hogy mélté mé-
don érjen a halal.” Fdjé szivvel adtam dt
pilétaruhdmat, amit hdrom nappal ké-
s8bbi bevetésemre, sajdt haldlomra tar-
togattam. Sorra keriilésem eldtti napon
befejez8détt a hdbord. Egyenruhdm
az okinavai tenger fenekén nyugszik
helyettem, én pedig élek. Isten életben
hagyott, hogy 4poljam halott bajtdrsa-
im emlékét, és beszéljek roluk az uté-
kornak.

Azt mdr tudjuk, ki volt az elsé kamikaze.
De kik voltak a legutolsék?

Ma is kisértenek az utolsé nap emlékei.
A csdszdr augusztus 15.-én délben hir-
dette ki a hdbort végét, dm délel6te még
voltak bevetések. A repiilégépgydrban
akkor mdr az iskoldsokat is befogtdk, és
gyakran megesett, hogy motorhibdval
vissza kellett fordulni. Ezen a napon
hdrom kétszemélyes gép fordult vissza.
Kettd a legkdzelebbi légibdzison kény-
szerleszalldst hajtott végre, a harmadik
a tengerbe zuhant. Személyzetének
egyik tagjdt a haldszok kimentették, a
mdsik meghalt. Es egy f4j6 emlék: ba-
ratom, NakaucsiSzatoru els6 osztdlyt
piléta 8rmester 11 érakor indult beve-
tésre. Egy ordval késébb kiildtitk neki
a visszatérésre felsz6lit6 radidjelet, de rd
sem hederitett. Az 8 haldla mdr béke-
id8ben tortént. 21 éves volt.

Az Orodik Légitdmaszpont parancs-
noka, Ugaki Matome altengernagy

minden bevetésen {gy bucstztatta a
haldlba mendket: ,Menjetek, majd ha
kell, jovok én is!” A fdtisztekkel egyiitt

”

8 is elbre értesiilt a hdbortvesztésrdl,
de nem akarta a szégyent megélni.
Egyenruhdjirdl lefejtette a paszomdnyt,
hogy fogsdga esetén ne okozzon 6ro-
met az amerikaiaknak, aztdn beszdllt
Nakacuré Tacué pilétahadnagy kétsze-
mélyes kamikaze gépébe. A navigdtor,
End§ torzsdrmester megtudta, hogy ez
az utols6 bevetés, és nem akarta 4rad-
ni a helyét. Végiil az altengernagy az
8 térdére iilt, Ggy indultak el hdrmas-
ban. Nem tdmadni, meghalni mentek.
Induldsdnak hirére a tobbiek kérleleék a
parancsnokot, hogy vele mehessenek.
Igy esett, hogy az utolsé délelétton 23
8 ment a haldlba.

Mikor débbent rd, hogy Japdn elvesziti a
hdborit?

1945. dprilis elején elkezd8ddte Tokid
bombdzdsa. Ekkor mdr {izemanyag-
hidny miatt csak kevés vaddszgépiink
szdlle fel. Bunkerunkbdl ldccuk, hogy
egy kildtt amerikai gép pilétdja kata-
pultdlva ejtdernyével a tengerbe eresz-
kedik. Nekiink municiéhidny miatt
szigord parancs irta el a l8szerhasz-
nalatot. Egyetlen 16vés nélkiil kellett
végignézniink, hogy a tbbiek hidro-
plénnal kimentik az amerikait. Ndlunk
nem ért ennyit egy emberélet.

Mit érzett, amikor a hdborii befejezésérsl
értesiile?

Hogy én vagyok a legszerencsétlenebb
a vildgon! Hidba tanultam és igyekez-
tem becsiilettel helytdllni. Benniinket
hésként bucstztattak az 4llomdson,

ahol megjelent a falu apraja-nagyja.
Zenéltek, sirva koszonték, hogy életiin-
ket adjuk érettitk. Most pedig nézzek
a szemiikbe, hogy “a tobbiek hési ha-
l4le haltak, én pedig visszajottem, élek,
egészséges vagyok, és elvesztettiik a hd-
borut”. Kétségbeesésitkben sokan 6n-
gyilkosok lettek. Onisi altengernagy,
a “kamikaze atyja” 6nvddtél mardosva
harakirit koévetett el. Rovidkardjdval
felvdgta a hasdt, és tizenkét drahosszas
haldokldsa alatt megtiltotta, hogy az
orvos enyhitsen fdjdalmadn.

Lelke mélyére hatolt-e a hdboriivesztés?

Hetekig dgy jértunk, mint a holdké-
rosok, de azért volt valami tartdsunk.
Aztdn egy este a kihalt, agyonbomb4-
zott utcdn ldttam egy japdn ldnyt egy
jenki katondval dsszebujva sétdlni. A
ldny az amerikai véll4t lelte. Mi ezek-
nek a ndknek a becsiilete védelmében
hullattuk a vériinket a fronton. Le-
gybzve, megaldzva, eldrulva éreztem
magamat.

Mi tortént Onnel a hdbori utdn?

A kapituldci6é utdni masfél hénap alatt
minden hadieszkéziinket 4tadtuk az
amerikaiaknak, és hazatértiink. En 19
évesen a sziileim hdzdba tértem visz-
sza. Mi, a hdrom fititestvér sértetleniil
megmaradtunk, de a két névéreim el-
veszitették a férjeiket. A vdrosokban
¢hség fogadott, mindfélével keverték
az életet adé rizst, csak vidéken volt
elviselhet8bb az élet. El8szor foldmii-
veléssel foglalkoztam, majd a helyi

rend6rség civil rddidsa lettem, azutdn
balnavaddsz-hajégydrba keriiltem. 28
éves koromban meghdzasodtam. Két
fiam és egy ldnyom sziiletett, és most
mdr van hat unokdm. Hdrom éve men-
tem nyugdijba sajit ingatlankdzvetitd
hivatalombdl.

Mi a véleménye a mostani repiildgépekril?

O, ezek médr mesebeli csodaszerkenty ik
tele automatikdval! A mi idénkben a re-
piilés a pil6ta és a navigdtor ligyességén
milott. En a pilétatets alél kitartott
miiszerekkel navigdlva mértem a szél
sebességét meg a gép irdnydt. Ma mdr
mindent computer irdnyit.

Mikor dilt uroljdra repiilén, é milyen
érzés volt?

Pir hénapja kiildoceséggel Tokidba
utaztam. Nosztalgikus érzés volt, csak
hidnyoltam, hogy a piléta kétezer mé-
terr8l nem mutat be néhdny zuhané-
repiilést. El se tudja képzelni, milyen
nagyszer(! Persze, csak ha kétszdz mé-
ter magassdgban ebbdl vizszintbe hozza
a gépet...

Mis-e az élete annak, aki valaha is
kamikaze volt?

Persze. Mds a mentalitdsunk. Jobbak
az idegeink, és az élet-haldl kérdés-
hez viszonyitva a mindennapi gondok
jelentéktelennek tlinnek. Az emberi
kapcsolatokban mds az értékmérénk.
A lelkek mélyére ldtunk. Gyakran mér
az elsé taldlkozdsndl tudom, kivel 4llok
szemben.

Volt-e értelme a bajtdrsai haldlinak?

Nem szitkséges, hogy a médsodik vildg-
hdbord borzalmait ecseteljem. 3 mil-
li6 100 ezer japin — s ebbdl félmillié
civil — pusztuldsdt okozta. A japdnok
elszdntsdga — s ennek csak egyike volt
a kamikazék bevetése — rdddbbentette
az amerikai hadvezetést, hogy — hacsak
nem akar a népirtds blinébe esni — or-
szdgunkat mdshogyan kell kezelnie,
mint a tobbi vesztest. A japdn onérzet
és biiszkeség figyelembevételével meg-
hagytdk a csdszdrsdg intézményét, és a
gybztes-vesztes viszonyt is mindinkdbb
szovetséges  kapcsolatra  vdltoztatta.
Tonkrement orszdgunk talpra 4llt, és
megteremtette a vildg leger8sebb gazda-
sdgdt. Mai joléiink a fiatal kamikazék
onfeldldozdsdnak is érdeme.

Végsd tanulsdgként mit vizen a ma fiatal-

Jjdnak?

Onaillé legyen, és ne a tirsadalom fo-
gyasztéja, vagy bdbja. Haszndlja az
eszét, s a vildgrdl csak sajét szeme utdn
doéntson. A j6t és rosszat hatdrozottan
vélassza el. Becsiilje az élet értékeit. M4-
sokkal békében éljen. Fogjon 8ssze mds
orszdgok fiataljaival, hogy a XXI. szd-
zad a béke évszdzada legyen a vildgon!

Van-e dlma, célja?

74 éves vagyok. Ezt a 11 éve megnyi-
tott gyljteményt szeretném tovabb bé-
viteni, és a kamikazek valds torténetée
megismertetni.

Epildgus:

A beszélgetést 2008 janudrjiban foly-
tattam Kawano Kiichivel.

Orzi a talizmdnt? — kérdezte elészor.
Bardtsdgunk elmélyiiltében ugyan-
is rdm testdlta legkedvesebb tdrgydt,
amely a hdbordban megévta az életét.
A gyufisdoboznyi, elsdrgult papirba
csomagolt titkos dbrdk és feliratok 4lli-
télag hires szamurdjok életét mentették
meg reménytelen helyzetben. Es nem
mellesleg, eddig szerénységemét is.

A veterdn kamikaze még ma, 82 éve-
sen is firadhatatlan energidval igazgatja
kamikaze-mizeumdt, és okitja a fiatal
ldrogatdkat:

»Nevezhetjiik-e békésnek hazdnkat,
ha évente t6bb mint 30 ezer erdszakos
blincselekmény torténik? A fiatalok
passzivak. Azt hiszik, az orszdg békéjét
biztositja az alkotmdny, kiils tdmad4s-
t6l pedig megvédi az amerikai hadse-
reg. Alapvetd kovetelménynek tartom,
hogy egy fliggetlen orszdg képes legyen
az onvédelemre. Heiwa-boke! (Japdn
sz6jdték: béke-bambasdg.)

En fiatalon kész voltam életemet 4ldoz-
ni a hazdért. Hov4 tlintek mdra ezek a
nemes érzések? Halott bajtdrsaim felhd-
borodndnak a mai tdrsadalmunk ldctdn.
Tébb mint 60 évvel ezelbtt a hdbord-
vesztéssel az amerikai f6hadisz4llds rank
erbltetett egy orszdg-gyengit§ alkot-
mdnyt. Ezzel okozta a legnagyobb kért
Japdnnak. Az embereket vissza kellene
vezetni a normdlis yamatodamashi-ra
(japdnsdgtudatra), és visszadllitani egy
fiiggetlen orszdghoz mélt alkotmdnyt.
Nem halhatok meg nyugodtan, amig ez
meg nem torténik.”

Emlékezo emlékeztetes

Ozsvdth Sdndor

2004. december 5-¢ a magyar torténelemnek Vildgosndl is sotétebb ddtuma, immdr

kitorolhetetlendl!

Akkor, 1849-ben 6nként adtuk fel, de kiilsé kényszerre, hatalmas muszkafenye-

getettség kozepette, s ugyanigy Majténynil is, még 1711-ben, ott és akkor reményte-

len kiilpolitikai konstelldciéban, elviselhetetlen tdlerdvel szemben.

Tiz évvel ezel6tt azonban — éppen advent idején! — egy Gjdonsiilt eurdpai unids

orszdg, a szuverén Magyar Koztdrsasdg polgdrai szavaztak nemmel, minden kényszer

nélkiil, békeid8ben, megtagadva a sorskdzdsséget, a nemzet spiritudlis egységét jel-

képez8 dllampolgdrsdgot hatdron tdlra szakadt testvéreitdl. Még csak torok dfiumra,

Habsburg-6nkényre vagy muszkaveszélyre sem hivatkozhattunk! Aznap a hasival

szavazott az orszdg, feliilve egy sunyi politikai szélamnak: jon majd a 23 milli6 ro-

mdn, s elveszi el6liink a munkdt meg eleszi kenyeriinket! Ugyanakkor az iilepével is

szavazott egy terjedelmes lakossdgrész, mely otthon iilt, vagy kocsmdban-kdvéhdzban

mérlegelt a koztévé mellett, hogy elmenjen-e voksolni. Felhajtotta a felest vagy a sort,

s maradt, mint Arad.

Felelds ezért a magyar politika valamennyi szindrnyalata — az acsargé demagég-

0l a langyos fontolgatdig. S kiiléndsen felelés a magit magyarnak mondé, akkori

politikai elit, mely a kbzelmult torténetében végre egyszer nagyvonald lehetett volna!

Nem tette, 4lsdgosan dthdritotta a dontést egy végzetesen megosztott, megtévesz-

tett és megvezetett, tartds nélkiili ,orszdglakossdgra”. Ugyanakkor, mikor a szerb or-

szdggyilés kozfelkidltdssal, a horvdt parlament pedig 100%-os igen szavazattal adta

meg az dllampolgdrsdgot minden magdt szerbnek vagy horvétnak vallénak, éljen az

barhol is a vildgban. Ugyanezt megtette az azéta ugyancsak unidss4 lett Romdnia és

Szlovikia is.

A két lélekemeld oktdberi iinnepre most december 5-¢ jon, a szégyen napja. Szé-

gyelljiik is, mindorokre!



mdjus 5-én Ma-

1 O / i gyarorszdg dob-
® benten fogadta

a hirt: meghalt Jékai Mér. Eletének
nyolcvanadik évében hunyt el, s bucst-
zéul ennyit mondott: ,, Aludni akarok”.
Valami megfoghatatlan jésdggal, tehet-
séggel, optimizmussal és egy polihisz-
torral lettiink szegényebbek.

En, e sorok {réja, most arra a Jékai
Morra emlékezem, akiben megvolt az
a képesség, hogy olvasok ezreit kalau-
zolja el szinekkel 4tsz8tt, virdgokkal,
titkokat rejt8 fakkal, folyamokkal te-
lehintett viligdba. Megnyitotta kapuit
a XIX szdzad elétt az esztétikum felé.

Arra a Jékaira emlékezem, aki toret-
leniil hitt abban, hogy kora Magyar-
orszdga és az emberi lény egy minden
bine ellenére javithatd, jobbd faragha-
t6, taléld tipust ,alapanyag’.

Munkdmat tanulmdnynak szdntam,
hiszen 6n4ll6 kutatds, s szdmos helyen
bukkannak fel benne irodalmi szakki-
fejezések is. Mégsem teljesen tudomd-
nyos hangvételli tanulmdny ez, ugyan-
is a kdznyelvi stilusba szépirodalmi
stilust is kevertem, amely alapjdn szép-
irodalmi prézédhoz volna sorolhato.

Jokai Mérrdl irni meglehetdsen nagy
és nehéz feladat. Aki 4ltaldnos iskold-
ban, kozépiskoldban tanult réla, meg-
elégedett azzal a néhdny tanérédval,
azokkal az 4ltaldnos életrajzi adatok-
kal, no meg egy, netdn kett8 kotelezd
Jékai-olvasmdnnyal, amelyet a roham-
léptéki tanrend eldirt. Hivatdsnak
érzem: felvildgositani az embereket
arrdl, hogy a Jokai-életmi sokkal tobb
idét és figyelmet igényel az el6bb em-
litetenél.

Meg szeretném mutatni, kicsoda Jékai
Mor, mert jéval tobb anndl, minthogy
néhdny évszdmmal, egyéb f6ldrajzi
adattal intézziik el e ldtszélag egysze-
riinek tling kérdést.

Kicsoda tehdt az a Jékai Mér, akirél
még a Merkur bolygé egyik kriterét is
elnevezték?

Az irénak kiilén dossziét szenteltem,
amelyet tanulmdnyokkal, kritikdkkal,
internetrdl lekeresett cikkekkel toltot-
tem meg. Ujra és tjra el6vettem ezeket,
kiteritettem a padléra. Olyan volt ez,
mint egy kirakdjdték. Egyes mozaikok
kapcsdn kérdések vetddtek fel bennem,
melyre vdlaszokat akartam adni. Az
inform4cidhalmazbdl lassan megpré-
béltam &sszedllitani annak a Jékainak
a képés, aki kutatdsaim sordn oly’ sok

oromet adott nekem, oly’ sok 1j oldaldt

hagyta megmutatni. Amikor elhatd-
roztam, hogy irok réla, ugy éreztem,
tisztelegni kivdnok el6tte.

A kovetkezd kérdések foglalkoztattak
leginkdbb: vajon milyen megéllapitd-
sok tehet8k akkor, ha Jékait és a ma-
gyar tdjat egyazon lapon kezdjitkk em-
liteni? Valéban csupdn iré és politikus
volt 62 Id8vel vildgossd valt szimomra,
hogy joval tobb 6, mint az emlitett
két ,cimke”. Ezt kivintam bebizonyi-
tani. Mindehhez tdjleirdsai tokéletes
alapot szolgdltattak. Ezeken keresztiil
voltam képes bebizonyitani,— remélem
sikeriilt— hogy egy joval osszetettebb
emberrel 4llunk szemben: iréval, po-
litikussal. A geoldgia, a csillagdszat, a
botanika, a természettudomdnyok és
az emberi psziché ismerdjével.

Ember a természetben

A Rév-Komdromban sziiletett, Grof
Benyovszky Moéric tiszteletére Méricz
névre keresztelt {r6 magdnemberként
is leginkdbb a természet tdrsasdgdban
érezte jol magdt. Gyermekkordban szi-
vesen hallgatta apja, Asvay Jékay J6-
zsef csillagokrdl sz6lé meséit, felndet-
ként pedig kiilonosen balatonfiiredi
nyaral6ja kertjében szeretett foglala-
toskodni. Szive és elméje nyugalomra
lelt kedvenc fdi és virdgai kozott.

Olyan ember volt §, akire joggal mond-
hatjuk, hogy egyiitt élt a természettel.
Jéllehet, napjainak nagy részét iréasz-
talndl toltotte, szabadidejében szivesen
hédolt kertészeti kisérleteinek.  Bér-
hol is lakott élete sordn, leginkdbb a
fakkal, bokrokkal benétt teriileteket
érezte leginkdbb otthondnak. A véros
zajitdl elvonultan panteista meggyd-
z8déssel élte mindennapjait. A szdmos
regény iréja idSvel rdraldle sajdc kis
Senki-szigetére, ahol kedvére tdrsalog-
hatott szeretett ndvényeivel. 1853-ban
vésdrolta meg Az egy magyar ndbob
tiszteletdijabol a Svébhegyen 1év8 2,5
hold féldet a rajta 1év8 hdzikéval. Az
évek sordn pompdzatos kertet vardzsolt
ide, 8 maga miivelte birtokdt, sz8l6¢
telepitett, teheneket tartott és rézsdc
nemesitett. Szeretett Dundjénak és a
hegyeknek ldtvanydval ébredhetett itt,
esténként pedig sajdt termesztés siller
borit izlelgette.

A Koltd utca 21. szdm alatt elteriild
svibhegyi J6kai-kert manapsdg ter-
mészetvédelmi és  miemlékvédelmi
teriilet, de itt miiksdik tobbek kozott
a Maddrtani Egyesiilet is. A kertben
sétdlgatva bizony még ma is megcso-
délhatjuk azokat az 8sfikat, amelyeket
maga az {ré iiltetett és gondozott.

A MAGYAR TAJ JOKAI IRASAIBAN

Jonds Agnes

Felmeriil a kérdés: vajon milyen hatdssal
volt Jokai munkdssdgdra a magyar ter-
mészet kozvetlen kdzelében eltoltott idb?

Erre a kérdésre § maga felelt a legtald-

16bban:

oEs mostan, legvégiil, hadd széljak réla-
tok, leghivebb munkatdrsaim, segitdim,
gydmolitom: édes szép zold faim! akiket
iiltettem, magjdrdl neveltem, djtva ido-
mitottam: égnek emelkedd foldi tdrsak.
T3 tudjdtok, mennyit suttogtatok nekem?
mennyi gondolatot hullattatok ald vi-
rdgaitokkal? hdnyszor kerestem ndlarok
eszmét, feliidiilést? mennyi dlmot, dbrin-

dot drnyékoltatok be? egész vildg iildizése

ellen hogy rejtettetek el? szivnek nehéz
hdborgdsair hogy csendesitettétek el? Ha
egyszer valaki idejon, azt kérdezi, miért
tudtam t6bbet dolgozni nydron, mint té-
len, mondjdtok el neki, hogy ti is ott vol-
tatok akkor. A szabad természet volt az
én sokatirdsomnak legfébb, legmélyebb
titka.” ( Blogfeed 2012)

Egyike ez a legszebb koszonetnyilvé-
nitdsoknak, melyben Jékai a termé-
szet irdnt érzett mérhetetlen tiszteletée
olvashatjuk. Miiveiben is— mint azt a
kovetkezd fejezetekben ldeni fogjuk—
kitiintetett szerepet tulajdonit a td-
jaknak, s képz8dményeinek. Szdmdra
a természet tobb volt puszta diszitd-
elemnél. Térsa volt a bajban, muzsdja
és megihletje volt {réi palyafutdsdnak
végéig. Er8, amely kihdzta 8t csiiggedt-
ségébdl. Romantikus érzékenységgel,
metafordkkal és megszemélyesitésekkel
vallja be a fenti néhdny sorban, hogy
termékeny {réi pdlyafutdsit bizony jé-
részt a természetnek kdszonheti.

A magyar tdj kozvetitd szerepe

Jokai M6r 8szintén hitt a magyar nem-
zet jobb jovjében, a liberdlis elvekben,
s abban, hogy a tdrsadalmi fesziiltsé-
gek er8s osszefogdssal oldhatdk meg.
A mirciusi ifjak egyikeként az egyetlen
jarhaté utat a fiiggetlen nemzeti-de-
mokratikus Magyarorszdg 1étrehozdsé-
ban ldtta. Politikai mondanivaléja iréi
munkdssdgdban titkrdz8dott, ugyanis
regényeiben a XIX. szdzadi magyar

torténelem megidézése mellett hangot
adott utdpisztikus elképzeléseinek is
(Az arany ember, Fekete gyémdntok).

Az 1860’-as és 1870-es évek utdn is
toretleniil hitt a nemzet felemelkedé-
sében. Meglehetésen sokat barangolt
idegen tdjakon, ahovd kiilonféle koz-
lekedési eszkozokkel jutott el. Idegen
foldeken szerzett tapasztalatairdl poli-
tikusként is és irodalmdrként is igye-
kezett jegyzeteket késziteni. Vajon mi
volt eme jegyzetekkel a célja? Pusztén
csak aszralfidk-emléknek szénta Oketr?
Ennél azért jéval t6bbrdl van szé.

Jokai Timdr Mihdlyként kalandor-
kodva fedezi fel a tdjak szépségeit, regé-
nyeiben pedig kiszinezve, miszticizdlva
tdrja azokat az olvasé elé. Célja tobbek
kozote, hogy rdmutasson a tdj termé-
szeti szépségeinek és a tdj lakdinak kul-
turdlis értékeire.

Azontul tehdt, hogy az olvasé élvezi a
Jokai-féle elbeszél6i sodrést, fontos be-
ldtnunk, hogy Jokai tdjleirdsai valddi
kultdredreéneti értéket is rejtenek. Vildg-
ldtott ember 1évén sajdt Gti tapasztalatait
haszndlta késébbi romantikus mtiveinek
alapjdul. Kiszinezte ezeket sajit imp-
resszionista ecsetjével, érzékeltetvén az
olvaséval, milyennek is kellene lennie az
orszdgnak. Hitének, hogy Magyarorszdg
Ujra szines, belsd és kiils§ viszdlyoktdl
mentes, felemelhetd nemzet lehet, ilyen
moédon szerzett érvényt tolldval. Politi-
kai meggy8z8désének, célkitlizésének az
irodalomban taldlt titkrot, mely kitting
— mai széval élve — kommunikdcids csa-
torndnak t{int akkoriban.

Papirra vetett természetképei tulajdon-
képpen mindig magasabb, misztikus,
idealisztikus szintre emelt élményké-
pek leirdsai. A tdjat alkoté elemekre—
legyen sz6 névény-és dllacvildgrol- az
elevenség, a produktivitds és dinamiz-
mus jellemz8. Eme jelzék a benniik
mozgd, barangold, utazgat$ f8hésskre
és mellékszerepl8kre is jol illenek. A
természet komponensei pedig éppoly
intenziven vesznek részt az egyes cse-
lekményekben, mint maguk a hésok.

Politikai mondanivals

Miért nélkiilozhetetlen a tdjleirds a J6-
kai-regényekben? Megldtdsom szerint
a tdj szerepeltetése nélkiili Jokai-re-
gények olyanok lennének, mint a rej-
tett mondanivald nélkiili cselekmény:
szintelen, céltalan, eszmerendszer nél-

kiili.

Az iré tigyesen veszi rd ért6 olvasd-
kozonségée arra, hogy a sorok kozott
is képesek legyenek olvasni. Politikai
meggy6z8dését, utdpisztikus elképze-
léseit a természet 6sszetevdi szimboli-
zdljdk. Politikai, filozéfiai mondaniva-
16t és érzelmeket kdzvetit, mi tdbb, jel-
lem-és személyiségviltozdsokat hien
dbrdzol6 egységet teremt. Nem drt
tehdt szem eldtt tartanunk: a tdj nem
csupdn szinezd elem, hanem ennél
tobb. Esztétikum névelésére szolgélo,
tobbletmondanivaléval elldtott deko-
rativ szegmens. ,,A természet és az élet
pozitiv, boldogits, folemels, nagyban
és kicsinyben megnyilvanuld csoddlatos
erd ebben az irdi vildgban, termékeny,
kifogyhatatlan...kérvonalai a kozmosz

felé tagulhatnak ki”. (Barta 1975:272)

Eszrevételeim és hermeneutikim sze-
rint a természet és a hdsok kozott a k-
vetkez analdgia huzddik: a regényhd-
sokben minden potencidl megvan ah-
hoz, hogy vildgokat épitsenek maguk
koriil, fejlédjenek, és a ,,kozmosz felé”
tdgulhassanak, ugyanakkor csakigy
mint a tdj és az azt alakitd természe-
ti tényezdk, képesek vildgokat lerom-
bolni, féldrengésekhez, viharokhoz
hasonlé elemi erével eldonteni sajdt
sorsukat és masokét. J6l tudjuk, meny-
nyire szembet(in a Jékai miivekben
felvonultatott szerepl8k ,csak jo, csak
rossz tulajdonsdga”. A XIX. szdzadi
Magyarorszdg el8tt is ott volt a vd-
lasztds lehetdsége: a j6 avagy a kevésbé
j6 ttra lép. Ugy vélem, hogy a fentiek
alapjdn ez a végletesség a tdjakra és a
természet ,viselkedésére” is jellemzd.
Vegyiik példdnak a negativ tulajdon-
sdgokkal rendelkezd Krisztydn Tédor
természeti pdrjdt, a riandst. Krisztydn
Tédor rossz, ennek megfelelden a ter-
mészettd] is rosszat vérhat.

o e
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LA titkos zing-zingés egyre hangosabb
lesz, a tiindérek ott a viz alatt mdr tele
marokkal ragadnak hdrfdik hirjaiba,
éles pattandsok kezdenck hangzani, mik

Jolyvdst emelkeds erdvel a lovések hang-

Jjdig fokozddnak; és minden pattandsnil,
minden durrandsndl egy-egy csillamlé
repedés tamad az eddig iiveg médra dt-
ldtszd jég tomegében;...” (Magyar Elekt
ronikus kényvtdr 2012)

Sem az iré altal dbrazolt vidék, sem

pedig a szereplék nem nevezhet8ek !

statikusnak, semlegesnek. Egyik arcuk
a bardtsdgos, szimbidzisra képes, nyu-
galmat és héboritatlansigot hordozé
jé, mésik pedig a felingerelt, felbgsziilt,
pusztité ellenség sminkje mogé bujé
rossz. A pozitiv hésék egy magasabb
rendd természet részei. Attitdidjik,

szintén egyfajta magasabbrendiséget,
emelkedett életfilozéfidt hirdet.

3. Statikussdg és dinamizmus

A tér, a teret alkotd tdjak, vidékek alig-
ha figyelhet8ek meg nyugalmi, statikus
dllapotukban. Eppugy véltoznak, aho-
gyan a szereplék lelkivildga, mi tsbb,
kézvetitik azok pillanatnyi 4llapotit,
vivédésait, boldog perceit. Tele vannak
meglepetéssel, kockdzattal, csapddval,
veszéllyel. Pontosan annyi lélekdlla-
potot festenek le, amennyit hdsei az
utazdsaik sordn megélnek. Olyannyira
osszetett jelenségek, mint az emberi

érdektelen, sziirke, szintelen Jékai-hés.
fgy nincsenek érdektelen, sziirkének leirt,
statikus tdjak sem.” (Barta 1975:275)

4. Olvasé és narrétor viszonya
Az arany emberben, és az Uti levelekben

az élévildgot, a komplex tdjat a nar-

rator szemével ldchatjuk mi olvasék.
Akarva-akaratlanul is elkap minket a
narrdcié szuggesztiv sodrdsa. Részei
és meghgyeldi lesziink mindannak,
amelyrdl a torténet meséléje beszdmol.
Az olvaséra tehdt hat a narrdtor 4ltal
kozvetitete pillanatnyi benyomds, a
szines vdlasztékos székincs és elbeszé-
181 hangnem. Modern kifejezéssel élve
flash-eket éliink 4t, melyek egy elkép-
zelt, elbeszélt vildg apré impresszidival
egyenléek. A narrdtor szemével torté-
nd tdjbéli kalandozds szdmomra egy
tarlatvezetésre is roppantul hasonlit.
Ahogyan a mizeumba belépve idegen
nyelvi forditékésziiléket kapunk fii-
liinkre, dgy kapunk a képzeletbeli ka-
landozds el8tt egy Jokai-szemiiveget.
A kapott részletes informdcié alapjin
egészen kozel férkdzhetiink a terekhez,
természethez, flora —és fauna szegmen-
sekhez. A regények tdjleirdsainak olva-
sésa kozben nydjtja ki felénk kezét a
narrdtor, azzal a céllal, hogy egyiitt,
egyazon szempdron keresztiil l4thas-
suk a tdjat. Jokai mindig mivészien
tobbet 1t bele a tdrgyakba, természe-
ti jelenségekbe, a tdj alkotdelemeibe,
mint amilyenek valédi ,csupaszsdguk-
ban”.
vezeti a befogadét addig még sosem

Egy hipnotizér profizmusdval
ldtott tdjakra.

5. Utak és jegyzetek

J6kaiban erdsen élt a végy, hogy ko-
rdinak Magyarorszdgdt megismertesse
olvaséival. Nem csupédn az orszdgot, s
a benne tevékenykedd embereket, ha-

nem a magyar tdjat is. Egyes forrdsok

szerint Jokai szokdsdvd vélt, hogy a
legaprébb, szdmdra fontosnak {télt ese-
ményt és torténetet késlekedés nélkiil
lejegyezze. Ehhez adta hozzd késébb
a megfelelden kiszinezett, cselekmény
mondanivaléjdhoz ill§ tdjat, hogy igy
alkosson komplex egységet regényei-
ben. ,,Olyan mint egy gyerek. Aki dtél,
megtapasztal valamit, majd lelkesen til-
disziti, felerdsiti az dtélr élményr... A

gyermek jdatékdanak ez a lelki technikdja.”

(Szerb 1934:329)

~Kdrpdtoktél az Al-Dundig, Torokor-
szdgtol Eszak. Amerikdig terjed a Jokai-
regények fildrajzi topogrdfidja” (Fdbri
1990:172)

" kozismert, kozkincesé vdlt,

Onéletirdsibdl és vallomasaibdl kide-
riil, hogy 6 maga meglehet8sen sokat
utazott. Ez az utazdi attitid hajrotta
8t, hogy bebarangolja Magyarorszdgot.
Elldtogat tobbek kézott Enyedre, Tor-
ddra, Gyulafehérvdrra, Marosvdsdrbely-
re. Jar Korondon, Székelyudvarhelyen
is. Utazdsainak egyik kiemelt élménye,
amikor megismerkedik Erdély kozeli és
tdvoli torténelmi mulgdval. E tdjélmé-
nyek dsszhangban 4llnak a tdjon €18 né-

. pek erkdlcsi tisztasdgdval, szorgalméval,

lelki kiegyensulyozottsigdval. Minder-
16l az Utleirdsokban szimol be. A tdjat
egy minden érzékszervet megmozgatd
kiilonlegességként festi le, kiildndsen
igaz ez a Szent Anna- t6 kérnyékére. ,,
Vildga annyira az egzotikum vildga, hogy
a nem egzotikus tdjak is azzd vdltoznak,

. amikor az & képzelete suban rajtuk ke-

. resztiil.” (Szerb 1934:329) Aprélékosan,

eszméik, érzelmeik, mordljuk pedig

érzelmektd] flitve, vizitiindérek titok-
zatos orszdgaként jegyzi le a t6 kornye-
zetét is, kiilonos gondot forditva annak

névény-és éllacvildgdra a tiicskokedl a
gyongyvirdgig. A kirdnduldsok alkal-
méval lejegyzett Gti tudésitdsok tu- |
¢ lajdonképpen  szépirodalmi alkotdssd
¢ formdlt impresszidk. Hozzd hasonléan

regényhdsei is sziinteleniil tton vannak,
bejérjak a Kdrpdtokat, a pusztdk és mo-
csarak vidékeit és természetesen a Du-
na-szigeret is. (Az arany ember, Kdrpdthy
Zoltdn, A készivii ember fiai). Az alkotd
tehdt nem koti réghéz szereplét. Hagy-

. ja, hadd barangoljik be a viligot, hadd

személyiség, jellem és psziché. ,Nincs

szdlljanak onmaguk vildgdba. Személy
szerint képtelen vagyok a Jékai-hdsok
zardndok jellegli, 6nvizsgdlati témdja
kapcsdn elhessegetni két ide kivinkozé

intertextust: a Coelho-regényeket (Az

alkimista) és Tolvaly Ferenc El camino
— az it regényét.

Toposzok
A toposz egy fajta irodalmi vdndorté-
ma, vagy gyakran visszatérd motivum,
mely Gjbél és Gjbol azonos (hasonld) ér-
telemben jelenik meg a legkiilénboz8bb
korokban, legkiilonbsz8bb

miiveiben. Definici6 szerint ,a toposz

szerzbk

kiilonbizd
korokon dtiveld koltdi kép, irdi fordulat,
cselekményelem.” (Wikipédia — a szabad
enciklopédia 2010)

Mi is lehetne kifejez8bb toposz, mint a
tdjat megalkot6 elemek. Gondolok itt a

. folyéra, szigetre, hegyre. Nézzitk most
i meg sorjdban a J6ékai-miveket alkotd

legfontosabb toposzokat, s ezek funk-
cioit!

A Duna
A Rév-Komdromban sziiletett {ré szd-
mdra a Duna kiemelkedd fontossdga.

. Mélységes tiszteletet érez az erdt sugdr-
: 26 foly6 irdnt. Ez a folyd képes meg-

birkézni az dtjdba 4ll6 akaddlyokkal,
4thatolni a legszildrdabb szikldkon is.
Szimbolikus jelent8séggel bir: teret és
id8t osszekotd elem. Hozzd szorosan
kapcsoléonak a koévetkezd fogalmak:
sors, élet, idd. Olyan motivum (toposz),

. mely folyamatosan visszatér. Ennek
. bizonyitékdul elég megvizsgilnunk Az

arany ember, illetve a Kdrpdthy Zoltdin
regényeket. Elgbbiben a Duna egyfajta
tengely (hatdrvonal) szerepét olti ma-
gara. Osszekoti a regény epizédjait, a
kultdrdkat, hagyomdnyokat, politikai
rendszereket, ugyanakkor jelzi is a koz-
titk megbuvéd kiilonbségeket. A Duna
és a Haza fogalma szinte eggyéolvad a
J6kai-olvasatban. Atszeli Magyarorsza-
got, dsszekoti Pestet és Buddt, Komdro-
mot, a Senki-szigetét, s egyfajta dtjar-
hatdsdgot is biztosit kozottiik. Végletes
jelz8k illenek rd: rombolé és ajéndéko-
z6 (j6 és rossz). Végletes erdket képes

¢ mozgésitani, egyardnt jelent veszélyt a

hajésokra nézve, ugyanakkor csoddkat
is tartogat hulldmjaiban (mormotdik,
halak, cica). ,Ez a legveszélyesebb hely a
vildg minden hajdsira nézve... Es e ve-
szélyes szirtfenekii tavon keresztiil mégis
van dtjdrds...” (Magyar Elektronikus
Kényvtdr 2010) A foly6ban rejld vég-

¢ zetes er6k ,félelmek és titkok véltozatos

szdkinccsel és pikturdk sokasdgdval td-

rulnak az olvasé elé. Taldn nem ttlzds
azt {rni, hogy a Duna nem pusztin
teret és iddket 8sszekotd képz8dmény,
hanem a titkok 6rok ismerdje is (Timdr
gondolatainak, bels6 monolégjainak
egyetlen tuddja).

A Duna torténelmi jelentdsége a

i Kdrpdthy Zoltdnban bontakozik ki iga-
. zdn. Megorokiti az 1838-as pesti drviz
¢ histéridjat, amikor az drviz maga ald

temette Pestet, s hajlék nélkiilivé tette
lakéit. A Duna e miben sem csupdn a
rombold erdt fitogtatja, hanem magd-
ban hordozza az djrakezdés lehet8sé-
gét is. A kdosz utdni megujulds esélyét
hozza el. Azt az esélyt, mely 4j, viztdl
megtisztitott alapot ad a magyar nép-
nek ahhoz, hogy Ujrateremtse és djraér-
telmezhesse dnmagit.

e..nagy,  megprobdld  istencsapdsa,
melybdl, hogy djjdsziilettiink, ez tudat-
ja veliink azt a vigasztaldst, hogy sokd-

ig fogunk élni.” (Magyar Elektronikus !
. Hegy és kapu
¢ Szdmos toposzt emelhetnék még ki a

Kényvtdr 2010)

A Pannonius-arct folyd kettds szerep-
pel bir tehdt: kiszaggatja a toleéseket,
megszakitja a Pestrdl Buddra vald 4t
jdrhatésdgot, 4m ezzel egy iddben le-
hetdséget is ad a magyarsdg Gjrafogal-
mazdsdra. Plusz jelentéstartalma, hogy
Magyarorszdg foldrajzi mitoldgidjidnak
fontos alkotéeleme a Duna. A magyar
nemzet sorsdnak jelképe. Jokai is a Du-
nat hivja segitségiil, amikor sajdt gon-
dolatait, eszméit, politikai megldtdsait
kivdnja kifejezésre juttatni. A panteista
szemlélet segitségével tudta a magyar

folyét éselemmé, misztikus folyamma
- emelni, mely egy magasabb szerepkér-
rel bird képz8dmény. Képes 6sszekotni

régmultat és jelent, nyugatot és keletet,
nemzeteket.

Az 1t

Toposzok sordban most kovetkezzen
az #t. Mint az kordbban irtam, a Jé-
kai-hdsok utazd hésok. Idegen tdjak és
kalandok ismer6i. Az 4t, az utazds to-
poszdt felhaszndlva nevelik, terelgetik
az olvasét és szolgéljdk az egyéniség fej-
18dését. Ezt Voltaire-nél is tapasztalhat-

. tuk, nem is csoda, ha J6kait olvasvdn :
: Voltaire-szert illetve Odiisszeia- jellegti
¢ intertextusok lengnek kérbe minket,

olvasét. Az ut, utazds tipikus szimbd-
lum, melyhez a tuddsvdgy, a sajét habi-
tus megismerése, a fejlédés dllomdsai,
onmagunk keresése és a megprdbdlta-
tdsok legydzése szorosan hozzdtapadt
fogalmak. A helyvéltoztatdsok sordn
moédot kapnak a tapasztalatszerzésre,
vélaszokat kapnak az 8ket aktudlisan
foglalkoztaté kérdéseikre.  Porkoldb
Adém igy ir errdl: ,az wutazdsok sorin
Jfelbukkand megprébdltardsok az onis-
meret és a fejlodés dllomdsaiboz kapcso-
lédik.” (Porkoldb 2012.10.08.13.48 h.)

Jokai-mvekbdl, 4m a szdmomra leg-
érdekesebb—és egyben utolséként vizs-
gélt—a hegy illetve a kapu. Az arany
emberben a Vaskapu a tdj legelsdként
megismert eleme. Athaladvdn rajta
hozzédférhet8vé vélik az ismeretlen. Az
ismeretlen vildgba valé 4tjdrhatdsdg
szimbdluma ez, mely egybefogja a tor-
ténet kezdetét és végét.

»Az egyik isten keze nyomait hirdetik a
Fruska Gora hegy tetején elszdrt tenger-
csigik koviiletei, a Veterani-barlang dsa-
tag tengerlakd saurusai; a mdsik istenrél
beszélnek a bazaltok a Piatra Detonatdn;
a harmadikat, a vaskezii embert hirde-
ti a szikldba vdgotr hosszii padmalypart,
egy orszdgut, melynek boltozata is van;

az dridsi kéhid oszlopmaradvinyai, az
emléktdbla a szikla oldaldba dombor-
miiként vésve, s a meder kizepébe vi-
gott szdzldbnyi széles csatorna, melyen
nagyobb hajék jarbatnak.. Vaskapunak
kétezer éves histdridja van, s négy nemzet
nyelvén nevezik azt.”(Magyar Elektro-
nikus Kényvtdr 2012)

¢ Az ,uomo universale” hatdsai
¢ Fontosnak tartom, hogy Jékai Mért

ne pusztdn politikusként és iréként
mutassam be. Célom az, hogy képet
adjak réla ,uomo universale’-ként is, s
beldttassam, hogy magyar tdjleirdsaira
tudomédnyos miiveltsége és érdekl8dése
is igen erdteljesen hatott.

Mit takar az ,uomo universale” foga-
lom?

A reneszdnsz kordban a kifejezés olyan
tuddsembert jeldlt, aki tobbféle tu-
domdnydghoz is értett, és ezekben ki-

. emelkeddt alkotott. ,, Manapsdg ,,uomo
universale-nak avagy polihisztornak
¢ hivjdk azokat a sokoldalt embereket

is, akik kiilonb6z8, nem feltétleniil tu-
domdnyos teriileteken is jératosak...”

(Wikipédia 2012)

Veress Zoltdn Jokai természettudomd-
nya cim( tanulmdnydban is olvashaté
ez a Jokaira joggal illesztett jelzd, hi-
szen rendkiviil sokoldalt ember volt,
végyott a tuddsra, az 4j ismeretekre.
Tudvalevé, hogy irodalmi és politikai
tevékenysége mellett ismeretterjesztd
munkdk megirdsit is véllalta.

. Kosztolanyi igy ir réla: ,O a mesterfe-
- jedelem. .. Otéves kordban tud olvasni,

hétéves kordban verser ir...nyelvekre ta-
nittatjdk, rajzol, szobrot mintdz, mohdn
szedegeti magiba a tudds elemeit, minden
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térrél, a torténelmet, a természettudomd-
nyokat bijja, olvas, valdsdgos polihisztor,
akit szilaj, kielégithetetlen kivdncsisig
1z, hogy megismerjen mindent.” (Nyelv-
miivel8k Orszdgos Szovetsége 2012)

Geoldgia, dslénytan

Oslénytani és geografiai miveltsége leg-
inkdbb a Fekete gyémdntokban mutatko-
zik meg, melynek elsd fejezetében fres-
készerlien tér elénk egy let(int foldtoreé-
neti korszakot. ,, A novény, dllat, dsviny
az egész Jokai-életmiiben eléri a csaknem
ezres nagysdgrendet” (Veress 2000)

Ime, bizonyitékul néhdny kiragadott
részlet a Fekete gyémdntokbdl:

A felsébb, a sziluri rétegben mdr meg-
Jjelennek a halak, csodaalaki vizlakdk,
miknek mdsfélezernyi fajabdl most mdir
sem  tengerek, sem folyamok egyetlen
hasonlér sem mutatnak fel. A még fel-
s6bb, a devoni rétegben midr elkezdédik
a szauruszok orszdga. Egy dllatfaj, mely
hajdan kirdlya lebetett a foldnek, hétoles
szornyek, rettentd csontokkal. Ezekkel
egyiitt sincs még egyéb nivény eltemet-
ve, mint pdfrany és likopddium. Egymds
hiisdval élt minden dllat. A legelsd fiievé,
az dridsi iguanodon a jura alkotdsban

maga is merd aprd csigahéi.” (Magyar
Elektronikus Kényvtdr 2010)

Tobb tudomdnydghoz értett tehdr, s
a magdba szivott miveltség és tudds a
miiveiben képezett lenyomatot. Szive-

sen szdtt irdsaiba f6ldtani, csillagdszati,
{ Grammatikai, stilisztikai dttekintés
¢ Végiil kovetkezzen egy révid stiliszti-

foldrajzi, 8slénytani leirdsokat, de nem
felejeette ki bel6liik a botanikai, kerté-
szeti és geol6giai ismereteit sem. A Jo-
kai-életm egyik kutatdja Nagy Miklés
igy irt kivételes miiveltségérél:

~Konyvtdrdban ma is megtaldlhatjuk

Alexander Humboldt kér  kiemelkeds
munkdjdt... Mint akadémikus megis-
merkedett a kortdrs magyar természettu-
domdnyos tekintélyekkel, akik koziil, 1igy
ldtszik, kivdltképp a botanikusok és geold-
gusok inspirdltdk” (Bartha 2010)

A csillagdsz

Ismereteit autodidakta médon  sze-
degette magdra, s szivesen kovette
figyelemmel kora djdonsigait is (élet-
miivének irdsa idején alakul ki egy dj
kutatdsi teriilet, az asztrofizika és a Tej-
utrendszer vizsgdlata). Didkéveiben J6-
kainak, a szorgos didknak a nagyenyedi
reformdtus gimndziumban is alkalma
nyilt részt venni a tdvcséves bemutatd
6rdkon. Ezen 6rak alkalmdval elsajdtit-
hatta az alapfogalmakat, tuddst szerzett
a legfontosabb égitestekrdl is. Petzval
Ottéd matematikus-csillagdsz Csillagd-
szati alapismeretek kézikonyvét is szive-
sen lapozgatta, persze ez csak egy volt a
sok 4ltala forgatott szakkdnyvek koziil.
Mivel az égbolt misztériuma mindig
is foglalkoztatta, szivesen figyelte sajdt
tdvesovével az egyes égi jelenségeket.
Ezeket a sajdt élményeket, tapasztala-
tokat keverte tehdt bele regényeibe is.
Személyes, tédvesovéhez kapesoléds él-
ményeit regényeinek szerepléi élik 4t: ,,
kivitték a telescopot, s az ég csoddit vizs-

Felhasznalt irodalom

i giltdk vele. Tiz drakor egyszerre lehetett

ldtni a Vénuszt, a Jupitert négy holdjd-

. val, s a Saturnust csodds fénykarikdjdval”
. (Bartha 2010)

A kertész

Aki olyan mértékben értett a f6ld meg-
miveléséhez, és annyi hdttérruddssal,
személyes tapasztalattal rendelkezett e

. téren, mint Jokai, az tud csak igazdn
. magyar téjleirdsokkal 4tszdte regénye-
¢ ket frni, s azokat indirekt kdzvetit§ :

eszkozként miiveiben felhaszndlni. A
Kertészgazddszati  jegyzetekben képet
kapunk az {r6 kertészetben valé jértas-
sdgdrdl:

»Lonka” magyarul jelent ,escarpe™ot,

o Jterasse”™-t, lépcesd alakii bevdgdst... Ha
- a hegyoldalakat rigoloztatjuk, lonkdzds
¢ nélkiil, a nydri zdporok mind el fogjik

hordani a folforgatott folder. Ezt is meg-
mondom, hogyan csindltam én. A domb
oldaldr kivdgattam lonkdkra; ami ké ki-
jorr belble (sok rossz ké!), abbdl rakattam

. gdrat, mellvédet, falat a lonka kiilsd szélé-
© re, a belsé részén pedig dsattam méternyi
- mély és szint oly széles drkot; azt meghor-
- dattam j6 terméfolddel...” (Budapest
¢ Févaros Levéltira 2012)

Jelenik meg a krétarétegben; a krétaréteg

i Jelen van itt az anekdotdzé jelleg, me-
¢ sélés kdzben terminus technicusokat is
- haszndl. Pontos, részletes informéciér

. Mondattipusok

- Jokai Victor Hugo-tél egy kiilonleges

- ad a sz816 foldjének elSkészitésérdl, s
‘ nem rest a szakszavakat kozérthet8en
¢ elmagyardzni (lonkdz4s).

- kai, grammatikai dttekintés. Vajon mi-
¢ képpen hatnak a tdjleirdsra a szoszerke-
. zetek illetve a Jékai-székincs?

Szokincs

Tobbnyire tgy tiinhet, hogy az {ré a ma-
gyar nyelvet kimerithetetlen csodakiie-
nak tekinti. Nem véletleniil érezhetiink
igy, hiszen gyermeki konnyedséggel jét-

¢ szik a szavakkal, 8sztoni er6vel teremt
. Ujakat. Szdkincsének soksziniiségéhez,
. bdviiléséhez a fiatal kordban megtanult

idegen nyelvek szavai is hozzdjirulnak
(latin, német, angol, francia). , Egy-egy
1dj jellemzésére az idegen névény-, dllat-,
kézet-, ember- és szellemnevek egész so-
rdt vonultatja fel” (N. Dely 1969:27),

- példaul: bazaltoszlop, sziklahomok, céd-
rusok, aloék. Meglehet8sen hosszu listdt
i készithetnénk allatneveibdl is, most 4l1-

jon azonban itt csupdn néhdny példa:
iimmagd ungok, mastodonok.

Székincspalettdjdrdl mindig a megfele-
18 szavakat vélasztja ki ahhoz, hogy egy-

. egy tdjat és annak hangulatit jellemez-
- ze. Az 4ltala oly’ szivesen orientalizalt
tdjak (Erdély) hangulatdnak fokozdsdra

az idegen szavakat vdlasztja. Szavai pre-
ciz kivélogatdsa 4ltal nem csupdn az eg-
zotikus tdjakat, hanem az egyszeribb,
sivar pusztdt, a befagyott, szinte kihalt

i Balatont is tokéletesen maga elé képes
¢ képzelni az olvasé. Fest8ket meghazud-
* tol6 médon keveri a szindrnyalatokat is
. (sotétzold, eziist, rézsavorods), igy érve

el, hogy az egész tdj élettel telivé vdlhas-
son. A sdrga szin a haldl és a kozeledd
veszély szimb6lumdvd vélt, s amennyi-

. ben ez a szin természeti elemekkel, égi-
¢ testekkel keriil egyazon szdszerkezetbe,

a komplett tdj ijesztévé vilik, fenyegetd
légkort drasze (haldlsdrga hold).

Szdszerkezetek
Vizsgéljuk meg, milyen hatdssal van a

. tdjdbrdzoldsra az egyes szavak tokéletes
. érzékkel val6 egymds mellé helyezése!

Amennyiben vihar vagy zivatar leirdsdt
keressitk a szovegekben, szembedtld,
hogy eme természeti jelenségek esetében
bizony nagyon is gyakoriak a ttlzé sz6-
szerkezetek, amely nem csoda, hiszen a

¢ h@sokben dulé viharok, a kavargé lel-

kidllapotok lefestésének eszkdze ez. A
zivatar zig, dorombol, az éjszaka szeles,
Jeges, szélvészes. A békés tdjak képe is ki-
bontakozik elttiink, ha Jékai mindeh-
hez eziist folydt vardzsol elénk meghint-
ve azt zold mez8kkel, 4rnyalatokban
gazdag novényzettel (filaszin dombok,

- eziist folyamok). Képalkotdsira amugy is
- felettébb jellemz8, hogy keveri a paletts-
. jan elnylé szineket, s szészerkezeteiben
. ezeket jelz8ként haszndlja (vildgoskék
¢ halmok). A bemutatott tdjak tele vannak
. tlizdelve az adott hangulathoz éppen :

. wNemsokdra  hanyatt-homlok
- csirtetés hallatszik, s a cserjéken keresz-
- tiilvdgtatva elétinik az elfutott két szar-
© vas, két kis iindjével. Egy nagy, széles drok
| fekszik kizittiik s a hajték kizitt; a kér
" nemes vad villdmsebesen szikell keresz-
- tiil az Gsszeddlt faderekakon, s nemsokd
" az drokhoz ér. Elol is dildizik, hdtul is,
- de hdtul a flelmesebbek, a dalids férfs,
. a merész amazon s a szenvedélyes erdélyi
. vadidsz.” (Magyar Elektronikus Kényv-
© tar 2010)

¢ ill§ jelz8s, hatdrozds szerkezetekkel.

¢ mondattipust ,lesett el”. Szdndékos az
- idézjel, hiszen példaképeit sosem uta-
© nozta, hanem tanult tSliik, s a tuddst a
¢ maga {zlésére formdlva vetette papirra.
. A tirdda a romantikus stilus sajitossdga,
- aliraisg kifejez8eszkoze. A kormondat
. sajdtos valtozata, melyben a mellérendeld
- jelleg biztositja a mondanivalé dradds.

Funkcidja a hangulatisdg fokozdsa.Ve-
gylik példdnak ehhez a Hétkiznapokat:
» Az élet minden vibarai keresztiil jartak
rajta; beteg volt & nem volt dpoldja; iildo-
201t volt és nem volt védelmezdje;szegény

Cvolt és kicsifoltdk érte; tirt, megadta
| magdt, és sorsa nem engesztelddott; imdd-
. kozott és nem hallgatta meg 6t az ég; de

mindezeket megbocsdtd a sorsnak— csak
egyszer dlelhessem 6t karjaimba...” (N.
Dely 1969:51)

A tiraddk és a hosszi mondatok elss-

- sorban a tdjak, emberek bemutatdsdra
¢ A XIX. szdzad egyik rendkiviil kép-

¢ szolgdl a leird részekben. Esély nyilik
¢ zett, intelligens személyisége 6, igy nem

¢ igy minden apré részlet megismerésére,

a tdj szépségének és torténetének meg-
elevenedésére.

Stilus
Stilusdt is sajét izlésére formadlta, bdr

. Jokai bevallottan a francia romanti-
i kus mestereket tartotta példaképeinek

(Victor Hugo, Eugen Sue). Székin-
csében gyakran el8fordulnak —szintén
francia mintdra— a valtozatos, harsiny
szinek, melyek funkciéja a meghdkken-
t8 fordulatokra valé figyelemfelkeltés.

i Pet6fi 1ti leveleiben is szivesen mélyedt
‘ el, hogy tanulmdnyozza romantikus
- szinekbe 8ltoztetett téjait. Realista 4b-
. razoldsa kiviltképp az ,,Erdély aranyko-

i rd”-ban figyelhetd meg, noha a realista

jegyek mellé romantikus vondsok is

i keverednek. Ennek eredményeképpen
© izgalmas, valdszer(i téjleirds jon lécre.

{me: ,, A Drdva mellékén vagyunk, egyiké-
ben azon végtelen lankasdgoknak, mikben
a vad is eltéved. Mindenfelé erdsk, évez-
redes ihar- és egerfik, és az erddk tovében
viz. Nagyszerii mocsdr, melybdl vizi vird-

. gok és sds helyett dridsi szdlfik néttek eld,
. miknek lehajlé gallyairdl gyokereker hiz
¢ az éltetd viz szine. Ide épiti rejtert fészkét

a hattyi, itt tanydz a koronds gém, a vak-
varji, az arany lile s egyéb fajai az ember-
keriilé vizi vadaknak, miknek alig téved
ritkasdgul egy-egy példdnya a lakottabb
vidékekre. Néhol egy-egy dombosabb he-

- lyen, honnan késé nydron a viz aldapad,
| virdgok ndnek fel, mindket tin csak az

0z6nviz utdn mutatott fel a fold, oly bu-
Jjdk, oly ismeretlenek, minden fii, rekettye
dridsira né az iszapos foldben, a tolcséres
Jolyondadr, a télizild repkény oly vastag
inddkat hajtanak, mint a sz6l6 venyigéje,

. mik egyik firdl a mdsikra kapaszkodva,
© dsszefonjdk azoknak derekait, lecsiiggenck
. virdgos girlandjaikkal a sitétkomoly ihar-
 fitkrdl, mintha valamely hamadridd ko-
© szoriizta volna fel a neki szentelt berket.”
¢ (Magyar Elektronikus Kényvtdr 2010)

rohand

Olvassunk Jékait!

Munkdm irdsa sordn egyetlen aggodal-
mam az volt, hogy az olvasé megérti-e,
megérzi-e, mennyire kivételes tehetség-

¢ gel dllunk szemben, ha Jékai Mér nevét
emlitjiik.

Bizom abban, hogy sikeriilt rdmutat-
nom arra a tényre, hogy Jokai joval
sokoldalibb alkotd, mint ahogy azt
szerény kozépiskolai tanulmdnyainkbdl
sejthettiik.

szabad elmenniink amellett, hogy hét-
tértuddsa — legyen szé csillagdszatrdl,
botanikdrél, foldrajzrél, geoldgidrdl —
mindenképpen hatott, és nyomot ha-

gyott tdjleirdsaiban is.

Ahényszor csak keziinkbe vesziink egy

Jokai-mivet, a rézsék, a vén juharfik, a
kéklén hullimzé Duna, az apré kavi-
csok kozt sercegd homokszemek mind
ott lapulnak a mondanivaléban gazdag
oldalakon. Tudomdnyos érdekl8déstél

i vezérelve, vagy csupdn kikapcsolodds-
. képpen, kortél és nemtdl fiiggetleniil
- mindenképpen megéri elmeriilni pér
. 6rdra J6kai Mor kiilonleges vildgiban.
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Vitéz Ferenc versez

Daidalosz a
Naplomban

Egy idében naplét vezettem
a szinekrél.

Felsoroltam

a katicabogdr pittyén
szikrdzé margarétaport,
a volgy aldl a vandor
arcdra sdpad hiteket
vetd séhajtdsokat

&5 a tiszta lelkiismeret
pisldkold fényét,

a héesés puba csindjét
sziviinkben kardcsonyeste.

Mdskor egymds ald irtam
az égi ldbnyomokbdl
sarjadd imddkozdst,

a csillagokat, ezeket

az oromidl harmatos szdji,
legelészé bardnyokar,

teli hasii hold volt a pdsztor;
egy alvé homlokor,

oktdber végén a fonnyads
rubdji hdrsfadgakat,

a reggeli kodot.

Vegiil észrevettem Daidaloszt amott,
amint az eget kémleli,

és megnyugszik, ahogy

olyan konnyiinek érzi sebzert
villain a reményt,

mert nem lehet ldtni

a napot.

Két osvény
1.

Te azt érzed, tavasz van,

s én ott vdrlak egy virdgzé
cseresznyefa alatt;
elképzelsz hajadban
Jehér szirmokat,

s rohanndl bele a mdjusba
velem.

2.

En rugdosom a nyirkos avart,
kinever néhdny kopasz dg,

és ahogy az iit szélén
Jolfoszlik az dlmos

délutdn kopott szovetje,
tudom, mdr nem fogsz
Jonni.

»Fogalmunk sincs,
milyen torténet szerepldi

vagyunk.”

Kér osvény,
két egyenes labirintus,
egymds szdmdra ldthatatlan

Jolyosdk.

Lassa fény

Mikor madr szemem
hozzdszokott a sotéthez,
észrevettem a fal repedéseit:
Jekete rozsik ébredeztek,
sohajukban ott éreztem
bevetetlen dgyak illatdir. ..

S az ajtd alatr

dtszivdrgott a gyertya

lassit fénye

a labirintusrajzold szobdjdbl.

Felejtés

Elfelejtert labirintusok
a régi szerelmek.
Emelkedések,
lebegések,

zuhandsok

és meghaldsok.

Aztin minden kezdédik

elolrél, az emelkedés, a lebegés. ..
— minden olyan, mintha

még sohasem.

Két meghalds kozorr
édes a csok, talin
a felejtés maga.
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Lehet-e egy verset ,elemezni”? Sza-
bad-e a kéltének , megmagyardznia” a
sajat versét? A szakmabeliek és az ér-
zékeny halldsd versolvasék anélkiil is
megértik, annak pedig, akinek nincs
fiile a vershez, vagy megdllt a klasszi-
kusokndl, és nem kovette nyomon a
koltészet Gtjdt a mai formanyelv vagy
inkdbb formanyelvek kialakuldsdig,
hidbaval6 minden magyardzat. Egy,
két vagy akdr egy tucatnyi vers elem-
zése nem toltheti ki az olvasatlanul
maradt kdtetek nyomdn keletkezett
art.

Mégis engedek ez egyszer a kisértés-
nek. Annyiszor tapasztaltam, hogy
mdsok félreértik, amit én magam
vildgosan hiszek. Annyiszor kellett
beldtnom, hogy verseim dttetszd-
nek hitt eszmevildga, logikusnak
vélt gondolatmenete mdsok, még
hozzdértdk szdmdra is nemegyszer
homdlyosnak ¢és kovetkezetlennek
tetszik. Annyiszor dicsérték koleé-
szetem fogyatékossigait, és becsiilték
ald erényeit, hogy taldn mégsem lesz
teljesen haszontalan, ha egyetlenegy-
szer én is elmondom a magamét. Jél
tudom, hogy egy kéltemény monda-
nival6jdnak kifejtése nem vildgithatja
meg mindazt, ami a sorok mogott
rejtézik. A vers anyaga a tudat mély-
vildgabdl felbuké, elmosédott formd-
ju, bizonytalan halmazdllapotd, nyers
tomeg vagy inkdbb gomolygds. Egy
életérzés, egy kdzérzet gyurmdja vagy
kodképe. Mdr azdltal is kommentd-
lom, hogy szavakba 6ntom. Ha az igy
sziiletett alkotdst elemzem, olyasmit
miivelek, mint ha darabokra szedném
a még meg nem szildrdult anyagszob-
rot, és kutatndm, van-e olyasvalami a
belsejében, amit a kiilsé formdja nem
drul el. Szomoru villalkozds, ahol a

QOO OO OO OO OO OO OO OO OO OO OO O OO OO OO OO OO OO OO OO OO OO OO OO O OO OO OO O OO OO OO OO OO OO OO OO OO OO OO OO

balsiker eléreveti drnyékdt. De ne
toprengjiink tovdbb. Léssunk neki!

Egyik legrovidebb koélteményemet
vilasztom, a ,Sotétedés’-t. Ebben a
versben a ,sotétedés” szé tobbértel-
mi. Jelenti a mindenki 4ltal ismert
természeti tiineményt, a nap végét, a
napvildg kihunytdt, az éjszaka joteée,
a fény haldldt. De jelentésében ben-
ne foglaltatik az a kozmikus, 6rok
sotétség is, amely évmilliok miulva,
mikor a nap szétsugdrozta mdr min-
den hevét, az 8sszes bolygdkra, a mi
foldgolydénkra is rdborul majd, s vé-
giil jelenti az emberi szellem fényének
kialudtdr is, életiink utolsé 6rdjdnak
alkonyatdt, érzékeink végs6 elsoté-
tedését. Ez ellen lizad 6ntudatunk
utolsd fellobbandsa, a fénysugdr, mely
még egyszer folemelkedik, mieléte el-
siillyedne a talajban, hogy tiltakozzon
a vildgegyetemnek az élettel szemben
tanusitott érzéketlen koézonye miate,
noha tudja, hogy ereje nem egyéb egy
hajszalndl, amivel pusztité dtjukban
feltartéztatni prébdlja a rdtord ko-
losszusi tomegeket, melyeket megsze-
mélyesitve kézonyos vagy ellenséges
istenséghez is hasonlithatunk.

Az elsé versszak mdr éreztette a mi-
sodik szakaszban megfogalmazott
gondolatot, azt, hogy az emberi lény
a sziintelen létbizonytalansig 4llapo-
tdban ¢él. Veszenddségének dllandé
tudata tolti be minden pillanatds,
hatdrozza meg minden cselekedetér.
Erzi a percek felgyorsulé tincr, hall-
ja a veszély maddrvijjogdsdt, amely a
légiriaddk szirénahangjdt vagy a ha-
lalsikoltdst idézi fel emlékezetemben.
A pusztité er6k mindenfeldl tdmad-
hatnak, és bdr mindenki értornydbdl
figyel, az ellenség hadmozdulatai ki-
fiirkészhetetlenek.

A harmadik versszak elemzése elStt
gondoljunk vissza arra, amit {rdsom
kezdetén a sotétség tobbszoros értel-
mérdl mondtam. A mdsodik versszak
ideges felgyorsuldsa utdn a harmadik
szakasz lelassul és elhalkul, mint mi-
kor a zenében allegro tételre lento
kovetkezik. A kozeledd sotétség nem
rémalak. Talsdgosan is hasonlit hoz-
zdnk, semhogy az lehessen. Az élet
alkonya hozza magdval ezt a felis-
merést. Mi, kiilénds teremtmények,
akik a mindenség élettelen anyagd-
bél sziilettiink, és egyediil eszmél-
tiink rd az elevenek koziil életiink
mulandésdgdra, beldtjuk, hogy fény
csak a sotétségbdl tdmadhat, s egy
id8 mulva djra sotétségben kell el-
enyésznie. Legokosabb tehdt, ha igy
sz6lunk magunkhoz: ,Nekem, aki
most még a fényben élek, nem el-
lenségem a sotétség, hanem ikertest-
vérem, 8ltozzék bar talpig feketébe.
Az évmillidrdok 6ta tartd sotétség,
ahonnan vildgra jéttem, semmiben
sem kiilonbozik attél a mdsikedl,
amelyik most kozeledik felém, és
nem szabad félnem t8le, amig dlma-
tagon haladva hozzdm ér, hiszen nem
akar 4rtalmamra lenni, csupdn a sajdt
torvényét koveti, mikézben tgy ha-
lad el mellettem, mint aki meg se ldt,
hogy befogadjon ujra sajit kiozegébe,
a csillagtalan éjszakdba’”.

Végiil hadd tegyem hozzd, hogy a
verset az is élvezheti, aki nem ol-
vassa el az itt vdzolt gondolatmene-
tet, s6t maga sem gondolja végig.
Olyan verset igyekeztem irni, mely-
nek van ugyan értelme, mégsem az
értelemhez szél elsésorban. Az ér-
zékeny versolvasé akkor is megérti,
s6t taldn akkor érti meg igazdn azt
a kolteményt, ha érzelmi vildga on-
kénteleniil hozzdhasonul egy percre a
vers hangulatdhoz, ha befogadja azt a
mondanivalét, amit a sorok és mon-
datok kiilén- kiilén nem mondanak
ki, vagyis a szavakba nem foglalha-
t6 lényeget, ami mogottiik rejedzik,
nem azt tehdt, amit ez az elemzés
tartalmaz, hanem inkdbb azt, ami az
emberi nyelv szegénysége miatt ki-
maradt beléle.

Kilnoky Ldszlo
Sotétedés

Mielétt elsiillyedne a talajban,
a fényt djra folemelkedni ldtod,
érzéketlen kolosszusokat vidolé
hajszdlvékony tiltakozdsul.

Mig szapordzzdk tancukat a
percek,

dtjdr a veszély maddrvijjogdsa.
Egy farakds drtornydbil figyelsz
az agyafiirt hurkot vetd utakra.

Kit rémalaknak hittél messzirol,
a te mdsod jon talpig feketében,
dlmatagon halad melletted el,
mint aki meg se ldt.

* A fenti cimmel Angyal Jdnos
irodalomtorténész, kritikus in-
ditorr el egy vallomdsos sorozator
a hetvenes években. Az dltal osz-
tott rendhagyd irdsokat la-
folyamatosan kizolni fogja.
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Kdalnoky Ldszlo verse:

Magdnyos utas

Leszillsz a foldre, nehézkes madir,
szdrnyaidrdl lerdzod a havat,

cséroddel kopogtatsz az ablakon,

de nincs kéz, mely kinyitnd.

Ebesen folesipegeted

mdsok elejtett szavair,

a nappal foldre hullatort

ismerés mozdulatokat.

Koriilnézel, a kornyék ugyanaz még,
amott bébiskol a formdtlan készobor.
Fejed vdlldra hajtanod mit érne?

Nincs semmi mds, csak ami volt,

és amiért nem érdemes maradni.

Zajt hallasz, tebenned zuban le

valami siilyos tdrgy, az egyediillét
purgatdriumdbol nem vilthar ki a tehetetlen remény,
csak teregeti kifordult, sdpadr két tenyerét,
mint aki nem felelher a torténtekért.

Ujm felszdllsz. Mogitted sdrga fényben
bontakozik ki az 6rékre
félbemarady épitkezés dllvinyzara.

A fény fondkja

A firadt szél kékes foszldnyai,
merev mozdulatok egyformasdga.
Egy molyrdgta arc megmeriil

a sziirkiilet mosdévizében.

Alig felfoghatd hang:
egy dg hulldsa az emlékezetben.

Terasz, hol sdrga fii tenyészik

a nagy kdasztalon.

Ki hinné, hogy itt egyszer vacsordztak,
s megszelték a nydszorgd kenyeret.

Inas, szikdr drnyékok jdrnak erre,
a rég halottak képei,
s félresiklanak a kinyijrort kéz elil.

Ha jonne végre egy,

kinek hajdban hulldcsillagok,

s tekintetében egy sereg hal e,
nyomdban a sorétség

az elszivdrgd fény fondkja lenne.

Fojtogato emléle

A megvetemedett ajtdt kinyitjdik

az ismeretlentd] megborzongd kezek.

A homokdra aljin mozdulatian

pardnyi sivatag: a halott évek iiledéke.

De mintha eszelds dagdlydr hompélygetve terjedne szét
egy tenger, mely folfalta partjair.

Azutdn egy fonogrdf hengere kezd forogni

a leghomdlyosabb sarokban. Fényevesztett
hang szdl, de alig van szavihoz mdr kiziink.
Nem nekiink gyijtottdk meg azt a mécsest,
nem ldbunk nyiitte el a kiiszobot,

nem mi vagyunk a fénykép a falon.

Vagy ha igen, el kell felejreni!

Ha menekiiliink is, tovdbb viseljiik
a régi, csiifos hegeket,

az eltorolhetetlen nyomokat.

Ami tortént, durvin birtokba vesz
bdrmelyik drdban, tetszés szerint,

s testestiil-lelkestiil Gvé vagyunk.
Sejtetdn simogatva érint,

mint a szultdn mohé keze

a kegyencnd szérig csupasz hasdr.

Szeles napon

"Selyemtekercsek az dszi felhok"
Ju Hszin

Képzeld, hogy béna libbal tolészékben iilsz,
s tigy nézel fol az oktdberi égre,

ahol csak imbolygd szigetekkel taldlkozol
egy végtelen tekintet tengerében.

Virj, mig a szél nemcsak a fik
dohdnysdrga szakdllit tépdesi,

de téged is megfoszt vondsaidtdl,

hogy arcod medds karsztvidék legyen,
ahol a szakadékok, vizmosdsok

egy cseppfolyss lavaban gdzolé

driilt megfagyott libnyomai.

Es selyemtekercsekril sz6 ne essék!

s e ’
A régi hdz
Egy gyomfolverte dszi kert vorislik,
hol az ég6 avar
tiize tompdn fenylik a kidon dr,
és a kdszobrot ellepd bozdtnak
ormétlan, zold szoborformdja van.
Folisleges belépni a szobdkba,
ahol toritt ablakon, rozsdaszeplds
tiikron drnyékokat tdncoltat most a szél,
s a tapétdrdl megszokiek a szinek.
Nem oldozhatja senki fol
a jovevényt, ki halasztdst kapott,
a foldon vesztegelni egyelére.
Odabenn se pattanna szét
a homlokdt szorongatd vasabroncs.

Jobb elrohanni messze,

a korldt nélkiili fahidon dr,

vagy nézni lenn a vasszinii vizet,
amelyben arca eltorzult ellipszis,
és szdja megvonaglé téglalap.

Egy hidnyérzet
margojdra

Mivé vilik az emlék

a felejtés vegykonyhdjdn, ahol
izetlenné és szintelenné
pdcoljik, gézilik

képmutatd szakdcsok
kenetteljes mozdulatokkal?

S mivé lesziink magunt,

mikor beleegyezésiinker adjuk

az alvildgi miivelethez?
Részvétlenckké vagy tin cinkosokkd?

Hidba néztitk megrendiilve végig
az értelmetlen szenvedést

- végiil csak annyi volt a test,

mint foldre hullt, sorét rubacsoms -,
ha egy homilyos ablak dll utunkba,
ahol még az drnyék sem ldrszik dt...

Sotétedés

Mielstr elsiillyedne a talajban,
a fényt djra folemelkedni ldrod,
érzéketlen kolosszusokat vidolo
hajszdlvékony tiltakozdsul.

Mg szapordzzdk tancukat a percek,
dtjdr a veszély maddrvijjogdsa.

Egy farakds éreornydbil figyelsz

az agyafiirt hurkot vetd utakra.

Kit rémalaknak hittél messzirél,
a te mdsod jon talpig feketében,
dlmatagon halad melletted el,
mint aki meg se ldt.

Az emlékezo

Es Ltja Ghet, litja arcukat,

amint egy pocsolydbdl folmeriilnek,
eszeldsen csapddnak rd az ablakokra,
s esdpdsztdk maszatjdvd fakulnak.
S nincs semmi eszkiz, jottiik elleni,
kdvdlyognak fel s ald a szelekben,

s & tudja: nem lehet nem hallani

a morajlé hangokat a falakban,

s diibirgéssé novekvd ditemiik

Jdjé haldntékdn vigy hatol dt,

mint mikor a zongorafedelet
lecsapjdk és a futamok

ideges csillagszordjdr kioltjdk.

Egyszerii fejfa

Anydm emlékének

Arc, mit tiikrozotr a tiszta tenger,
szétroncsolt a hulldm, nem felelsz.

Dallam, emberi ajkak lakdja,
hizadat elbagytad, nem felelsz.

Mondat, mit a fold pordba réttak,

elmosott a zdpor, nem felelsz.

Kor, mit madadr irt a levegébe,
az a maddr elszdllt, nem felelsz.

Lithatatlan lettél, néma lettél,
mint aki sosem volt, nem felelsz.
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MEG A LEVEGO IS 1ZZOTT KORULOTTE

Beszélgetés Illyés Mariaval, lllyés Gyula lanyaval

(A koltészet az a belsé mozdulat, divatbol
soba ki nem vonuld lovagi torna, mely jé-
tékony kibivdssal vdlaszol a lét barmilyen
eldjelii kibivdsdra. Illyés Gyula humd-
numrekordja is abbdl a szimultanbdl bon-
takozik ki, melyet tanité vitapartnerként
Jolytatott végig, s folytat kortdrsi s jovébeli
kizinsége szdzfejii sdrkdnydval.” Hirte-
len ezek a gondolatok jurottak eszembe, '
ahogyan baktattam a Jozsefhegyi iiton
Illyés hajdani rezidencidja felé. Liszldffy
Aladdr irta le ezeket a sorokar 1982-ben,
A példa pdtridrkdja cimii irdsiban. De
honnan keriilt elé Liszloffy? Taldn toka-
Jji megismerkedésiink pillanata mosolygort
rdm 1jbdl, ahol a magyarsdg magdra ha-
gyatotisdgin hosszasan biislakodtunk, s
kizben Lllyésrél és Illyés miiveirdl beszél-
gettiink. Elbszor a meséirdl, Vitéz Janosrol
és Holldfernyigesrdl /a sdrkdnyok fejedel-
mérdl), aztdn a Pusztik népérdl, a Petdfi-
761, majd a Faklyaldngrdl, végiil mdr csak
egyetlen mondatdrdl, az Egy mondat a
zsarnoksdgrol cimii versérdl. Szellemidézé
heviilettel egyre gyakrabban koccintottunk
Lllyésre, mint valami egykori nagy hadve-
zérre vagy torzsfonokre, kizben csatlako-
zott hozzdnk Serfdézd Simon, Utassy Joska

és Kaldsz Laci bdcsi is. Taldn még a fold

sebei is folfakadtak azon az éjszakdn, az

én belsd, mestercket kijelols irdnytiim pe-

dig véglegesen Illyés felé fordult. Pontban

hiisz évre rd a ldnya nyitott ajiér nekem.)

Illyés Gyuldr egyik kiilfoldi kritikusa ,,az
utolsé eurdpai nemzeti kiltének” nevezi,
Csodri Sdndor pedig ezt irja réla: , Illyés a
vildgossdg sziirrealistdja. Ugy vdlt ordig-
1izévé a tdrsadalomban é a kiltészetben
egyardnt, hogy kizben nem szeretett bele
az ordigbe.” Kezdjiik ezt a beszélgetést
egyik ordigiizdjével! Egyik olyan versé-
vel, mely nemcsak nekiink, magyaroknak,
hanem egész Eurdpdnak, s taldn az egész
emberiségnek is megmutatia napkergetd,
meggyitort reményeink folitt az orokké
leskelédd sotérség barbdr erdit. Megdlla-
pithaté-e az Egy mondat a zsarnoksdgrol
cimii vers megirdsdnak a pontos idépontja?

A hagyatékban 1év6 vézlatok és a kézirds
alapjdn azt gondolom, apdm 1949 ké-
riil kezdhetett bele ebbe a versbe, mert
az egyik elsé fogalmazvdny folé cim-
ként ez van irva: Petdfi emlékezete/1948.
Kisgyerek voltam még ekkortdjt, 4m jél
emlékszem arra, micsoda 6ridsi iinnep-
léssorozata volt az 1848-as forradalom-
nak és az azt kovetd szabadsdgharcnak.
Apdmat ezekben az években kiilonésen
foglalkoztatta a szabadsdg eszméje, ami
egyrészrdl dltaldnos filozéfiai kérdés-
ként meriilt f6] benne, mdsrészrdl pe-
dig konkrét tdrténelmi szitudcidkban
vizsgélta. Olyan miveiben foglalkozott
vele, mint a nem sokkal késébbi Ozorai
példa, a Két férfi, a Fiklyaldng. Hogyan
vivhatnd ki a magyar nép a szabadsdgde?
Mit is jelent maga a szabadsdg nekiink,
s mit is jelent az rednk vonatkoztatva?
A Kkézirdsban fennmaradt versvizlat,
amelyr8l beszélek, azonban mir Ggy
kezd8dik: ,Hol zsarnoksdg van, ott
zsarnoksdg van...”. Ebbél arra tudok
kovetkeztetni, hogy mér az 1948-as évre
kérvonalazddott politikai tapasztalata-
inak és élményeinek az 8sszegzése ez a
verskezdés.

Ezek szerint a versbeli konkrétumok nem
utdlagos tabloképek, hanem baljos eldjelek,
a borzongis sejtelmei?

Minden, ami a versben van: az aut,
amely megill a hdz el8tt, ahogyan hallja
az ember, hogy éppen lehallgatjdk a te-
lefonjdt, nos, ez mind-mind az Stvenes
évek realitdsa. Mindent rekonstrudlva,
Ugy érzem, apdm ezt a versét ‘49 tdjékdn

kezdte el irni, el6sz6r megprobélvan az |
élményt ,dttenni” szdz évvel kordbbra, :
a vers mottja — ,Petéfi emlékezete” —
is ezt sugallja, hiszen az lehetett eredeti
szandéka, hogy kozzéteszi. Am mir az
els6 sor utdn minden bizonnyal rdéb-
redt: azokban az években semmiképpen
sem publikdlhaté. Tovibb dolgozott :
tehdt rajta, s feltehetSleg a rakovetkezd
évben fejezte be. Erre 6 maga is tobbszor

utal. S Bibé Istvdn is elmondja, hogy
1950 nyardn Tihanyban t5ltstt el né-
hdny napot apdmndl, s 8 felolvasta neki
ezt a verset.

Kereng egy legenda arrdl is, hogy a forra-
dalom ideje alatt irédotr.

Azt biztosan tudom, hogy a kész vélto-
zatot apdm és anydm gondosan elrejtet-
ték. 1956. oktdber 23-4n, Miskolcon

Szabé Lérincnek volt koltdi estje, az :
apimé mdsnap lett volna, Sdrospata- :
kon. A forradalom pillanatairél Mis-
kolcon kaptik a hireket. Apimnak '

és anydmnak ott eszébe juthatott ez a !

vers. Taldn apdm elkezdte leirni emlé- :

. kezetbdl és betette az {innepld ruhdjs-

nak, amelyik éppen akkor rajta volt, a
zsebébe. Anydm mdsnap hazajott, mert
nagyon aggddott miattam. Apdm csak
két nap muilva, a Parasztpdrt Gjraala-
kulé iilésére érkezett meg. Ez a Vdros-
ligetben volt, abban az épiiletben, ahol
most a Mezdgazdasdgi Mizeum van.
Tobben is odamentek hozzd, hogy
adjon valami irdst az Irodalmi Ujsig
megjelend szdmdba. Semmit sem tudok
most adni, felelte nekik. Németh Liszlé
is, Tamési Aron is adott mdr {rdsokat,

. kérlelték tovabb, s ekkor vehette eld a
- zsebébél az a vdltozatot, amelyet Mis-
. kolcon mir papirra vetett. Ekkor még
¢ javithatott rajta valamit, mert késébb

az a szébeszéd terjedt el, hogy ezt a ver-

¢ sét ott, a helyszinen irta. De ez csak a

. gott gépiratot, s azt kiildte el a kiadénak.

- nista pillanat alkalmi verseként irédott.
. Ellenforradalminak bélyegezték, nem is

Fazekas Istvdn

nagy mivek koriil mindig is dldlkodé :
legenddk egyike. Egy ilyen verset nem
lehet rogtonszni: a kordbban megirt so-
rok pardzsl6 fényénél keletkezhetett ez a
révidebb vdltozat. Az eredetileg megirt !
koltemény ugyanis néhdny szakasszal |
hosszabb. A széban forgd kézirdsos vél-
tozat, amelyet akkor apdm odaadott az :
Trodalmi Ujsdgnak, végiil Szabé Lérinc
hagyatékéban maradt fonn, apdm nyil-
vdn megmutatta és odaadta neki, hiszen
tobbszér is taldlkoztak a forradalom
alatt. Mi késébb Lécitdl [iff. Szabé Lé-
rinc — a szerk.] kaptunk egy xerox-md-
solatot errél. Evek miulva ezt a révidebb
véltozatot mondta apdm lemezre Stock-
holmban és Washingtonban.

M;i tortént a hosszabb vdltozattal?

A hosszabb viltozat (amely nem azonos
a legelsé fogalmazvinnyal) Ggy keriilt !
elé, hogy 1971-ben, Zdgribban Enver '
Csolakovics forditdsiban kiadtak apdm :
verseib8l egy kétnyelvii vélogatdst hor- |
vét és magyar nyelven. Amikor a szer-
kesztd folkereste, apdm elévette az eldu- |

Foto: Olah Gergely Maté

. Kézirdsos véltozata nincs meg, csak a |

gépirata, tdbb, javitott példényban.

Illyés Gyula azt irja a napldjiban: ,A
nagy mii mindenkire folemelden hat.” Ez
a verse mégis, mintha sokakat lesiijtott vol-
na. Tobb vdd is érte késébb ezért az egyer-
len mondatdért.

Domokos Mdtyds részletesen leirta,
apdmat miként prébdledk megvddolni
azzal, hogy ez az alkotdsa egy opportu-

engedték sehol sem kozolni, a kotetei-
ben sem jelenhetett meg. Apdmat ez na-
gyon bdntotta, f4jt neki. Aztdn amikor

Domokos Mdtydsra biztdk az életmiiso-

rozat koéteteinek a szerkesztését, akkor 8
aztaz utasitdst kapta, hogy most mar be-
tehetik ezt a verset is a tobbi koézé. Ekkor

mir jol benne voltunk a *70-es években.

Matyi eljott apdmhoz, és eljsdgolta ezt

a hirt. Apdm hallatlan méregre fakadt:

ha eddig nem engedték, akkor most se

jelenjen meg, most mdr 8 nem engedi.

Tobb nyilatkozatdban utal arra, hogy

létezik ez a verse. De utalnia sem kellett,
hiszen sokan ismerték, s szamizdatban
terjesztették. Az 1956. november 2-4n
megjelend Trodalmi Ujsdg-beli kozlésen
kiviil idehaza csak apdm haldla utdna
jelent meg ez a vers, az életmisorozat
fiiggelék-kotetében. [Menet a kddben;
1986 — a szerk.] A vers torténete egyéb-
ként részletesen olvashaté a Nap kiadé-
nal megjelent Illyés Gyula Egy mondat a
zsarnoksdgrol cimii kotetben, ahol a vele
foglalkozé fontosabb tanulmdnyokat is
osszegyGjtotték.

Sok fényképer lattam az édesapjdrdl, aho-

gyan éppen kézzel ir.

Mindig kézzel irt: féleg ceruzdval. De
tollal is, persze. S lehetleg a legbcskdbb
papirra, mert sajndlta a szép papirt. Kis
ceruzacsonkokkal 4llanddan dtjavitot-
ta a kéziratokat. Amikor Ggy gondolta,
hogy nagyjébdl kész a széveg, akkor
odaadta anydmnak, s & legépelte. Hé-
zassdguk kezdetétdl mindent anydm irt
le irégéppel. Kordbban volt gépirénd-
je, de sok versét kézirdsban kiildte el a

Nyugatnak, és azok Gellért Oszkdr ha- |
gyatékaval a Pet6fi Irodalmi Mizeumba
keriiltek. Ezutdn apdm még javitott a |

gépiratokon is, aztdn anydm djragépelte.

Jellemz8 volt rd, hogy még a koteteiben

is 4thdzta, 4tigazitotta a verseit. De azt
hiszem, az utélagos javitds minden kél-
tére jellemz8, csak nem mindegyikiik
vallja ezt be. Adyrdl kdztudomdst, hogy
el is pusztitotta a kordbbi vdltozatokat,
hogy csak az maradjon meg, amit & ér-
vényesnek érez. Ez is egy méltdnyoland
szempont. Apim nem sokat t6rédétt a
kézirataival, anydm volt az, aki azokat
rendre 8sszegyljtotte, neki koszonhe-
t6en maradt meg ennyi minden még az
esetleges vdzlatokbdl is.

Nekem az ,Egy mondat...”-rél mindig
eszembe jut Illlyésnek a szellem és erdszak

viszonydrdl irt tanulmdnya is. Vajon mi-
ért olyan fontos ennek az irdsnak az elején
(melynek egyik fejezetcime az, hogy ,Ki-
méljiik-¢ a hohért?”) Lukdcs Gyiorgy emli-
tése? Voltak kibékithetetlen vitdik? Esetleg
hiisbavdgdak is?

Mindketten mds néz8pontot képvisel-
tek, és ezért sokat vitdztak egymdssal.
Lukdcs Gyorgy mdsként gondolkodott,
mint apdm, aki nem volt marxista. Luk-
dccsal apdm rendszeresen taldlkozott,

de hogy konkrétan mirdl is folyt a szé
 kéztiik ilyenkor, arrél Illyés Gyula nap-
. l6jegyzeteibdl értesiilhetiink a legpon- :
tosabban. Apdm azok kozé az emberek

kozé tartozott, akik nem hallgatjik el
a véleményiiket: egyéniségének egyik
legfontosabb vondsa az észinteség volt,
ezzel az 8szinteséggel becsiilte meg em-
bertdrsait. Véleményét legtobbszor dr-
nyaltan, okos érvekkel fejezte ki. Hitt a
parbeszéd, a meggy6zés erejében. Azt
tartotta, nincs igazi meggydzddése an-
nak, aki mér az elsd érvek utdn foladja
az 4lldspontjit. Apdm azonban el tudta
fogadni azt, ha nem sikeriilt meggy6z-

. nie a mdsikat, és ezért képes volt nagyon
. sokfajta, kiilonboz6 nézetd, partalldst,
- ideolégidji emberrel kapcsolatot fenn-
tartani. Ami Lukdcs Gydrgyot illeti, ér-

demes apdmat sz6 szerint idézni!

»Méltin nagy, eurépai méretd filozé- |

fus. Jelentds miveit németiil irta. Fura
moédon épp ennek kdszonhetjiik, hogy
az 8 magyar voltdval is mind gyakrab-
ban biiszkélkedhettiink. Esztétikdja oly
alapkeresden mély, hogy — fdjdalmam!
— csak hellyel-kdzzel vagyok képes be-
leereszkedni. Kovetni jobbaddn ott tu-
dom, ahol birdlata a mi irodalmunkart,
szellemi életiinket érinti. Ebbe — djabb
fijdalom — ahdnyszor mélyebben bele-
nyult, f6leind sokszor alapjdban mel-
léfogott. Viszont ennek koszonhettem
— orvendezve —, hogy kevés emberrel
tudtam olyan hasznosan — akdr élesen
is - vitdzni (nem vitatkozni, mert ahhoz
jobban neki kellett volna késziilném),
mint vele. Jéhiszem( volt, jéakarat, jé-
lelki. A filozéfia tette azzd? Vagy azért
véle nagy filozéfussd? Nagy lélek is volt,
akdr innen, akdr onnan nézve.”

Apdm t5bbszdr visszatért ehhez a véle-
ményéhez:

sValahdnyszor Lukdcs Gyorgy hozzd-
nyult a magyar irodalomhoz, csaknem
ugyanannyiszor szisszentetéen melléfo-
gott.

Ettdl figgetleniil lingelméji bolcseld
volt, méltd a mdr ifjan megszerzett vi-
ldghirére.

De vajon filozéfusként-e? Németorszdg-
ban élt a kor legemelkedettebb bélcsel8i
és mivészei korében; a Vardzshegy-nek
fogalommd vélt egyik filoz6fusdt réla
mintidzta Thomas Mann. A hdbort
végén tért haza; nem sokkal ezutdn —
1918-1919 — belépett s fokozatosan mind
nagyobb szerepet vitt a magyar kommu-
nista pdrtban; Kun Béla letartéztatdsa
idején egyik irdnyitéja az illegalitdsba
szorult mozgalomnak. A proletdrdikea-
tura a kozokrtatdsiigyi népbiztossdg élére
allitotta. Nem mint bolcseldt; nem mint
az elmélet, hanem a cselekvés emberét.
Ilyen mindségében rendelte el a ma-
gyar kommiin élethaldlharcai sordn azt
a csoportos kivégzést egy meghdtrdld
munkdsezred megtizedelését —, amely-
nek igazoldsdra kés6bb mint bolcseld is
vissza-visszatért, nem csak velem vald
beszélgetései sordn.”

¢ A napléban Lukécsot sz6 szerint is idézi:

»— Sok mindent masképp csindlnék ma;
de amiatt sose volt kételyem, hogy azt
nem gy kellett volna csindlnom.”

Egy mdsik helyen apdm ismét felhozza
Lukdcs Gyorgynek ezt a dontését:
»Egy-kétszer mér sdroltuk ezt a — té-
mit. A cselekvd filozéfidée. A pillanatée,
amikor a gondolat tettre mindsiil 4t, a
lelkiismeret teljes nyugalmdval. Vilasza
mindig kételymentes volt, egyformdn.
Emlékezetem most is csak akoriil bi-
zonytalan, hogy hét vagy tizenhét em-
bert lvetett-e f8be.”

Apdm ezt a véres retorzidt elfogadha-
tatlannak tartotta: ahogy ldtjuk, nap-
18jegyzeteiben is vissza-visszatér erre.
Az erkolcsnek és a taktikdnak, tehdt
az egyéni és az egyiittes cselekvésnek a
viszonya mindkettdjitk régi dilemmdja
volt. Nemrég kozolte a Magyar Szem-
le Bodosi Gyorgynek [eredeti nevén: dr.
Jézsa Tivadar orves, iré — a szerk] egy
irdsdt, amelyben elbeszéli, hogy egyszer
Tihanybdl 4evitte Szigligetre apdmat,
csak azért, hogy ott Lukdccsal taldlkoz-
hasson. Irodalmi kérdésekrdl volt szé.
Els8ként is Thomas Mannrdl, akit apdm
nem becsiilt annyira, mint Lukdcs, az-
tdn pedig Németh Ldszl6rdl, akit apdm
nagyon nagyra tartott. Lukdccsal kemé-
nyen Osszecsaptak, egyik sem tudta a
mésikat meggydzni, 4m j6 viszonyban
véltak el, nem szlint meg koztiik a kap-
csolat. Kozottitk mindig kéefajea vildg-



szemlélet iitkozott dssze. A szabadsdg
értelmezésében apdm mentalitdsdc Pé-
rizs formdlta.

Csodri Sdandor azt irja az egyik esszéjében,
hogy kettds hatalom létezett abban az idé-

ben Magyarorszdgon: az egyiket Kdddr
Jdnosnak, a mdsikat lllyés Gyuldnak hiv-

tik. Kdddir a politikai hatalmat jelentette,
1llyés Gyula a magyarsdg erkilcsi tartdsdr
hatdrozta meg. A Szellem és erdszak ird-
saira én mdr huszonévesen is 1igy tekintet-
tem, mint ezredvégi nemzeti létiink kiskd-
téjdra. Annak idején a Magvetd gondozd-
sdban megjelent, dm mégsem keriilhetett a
kinyvesboltok polcaira ez a kinyv. Mi volt
azg oka ennek?

Azt, hogy miért tiltottdk be, elsésorban
az tudnd megmondani, aki betiltor
ta. Szerintem helytelen déntés volt. Az
egész Ugy indult, hogy a Magyar Nem-

zet 1977-es kardcsonyi és a 78-as Gjévi
szdmdban apdmnak megjelent a Vidlasz

Herdernek és Adynak ciml irdsa. Ez az
esszé sokakat ldzba hozott, hirtelen fel-
kavarta a kozéletet. Csoéri Sdndor, aki
a Csempészéru ciml tinddésében en-
nek a kényvnek a kalandos torténetét
megirja, {gy vall err8l az esszérdl: ,Illyés
nem Gj témdt és nem 4j »foldrésze« fe-
dezett 8l szdmunkra, hanem olyasmit,
amit rosszul vagy sehogy se ismertiink”
A cikk megjelenése utdn Csodri meg-
kereste apdmat azzal a javaslattal, hogy
a Magyar Nemzetben megjelend irdsdt
az ahhoz kapcsol6d6 egyéb irdsaival és

jegyzeteivel egyiitt egy olcsé és nagy pél-

ddnyszdmu konyvben ki kellene adni.
Apdm egész életében mindig irt publi-
cisztikdt is, a ’60-as évek végétdl pedig

Ujra: szerette ezt a mifajt. A Népsza-

badsdgnak a’70-es évek elején tobbszor !
is adott nyelvmiveléssel, a magyar nyelv

4llapotdval kapcsolatos cikkeket, aztdn
a Magyar Nemzet is kezdett tdle irdso-
kat kérni. Ez utébbinak inkdbb olyan
adott, melyekben
a kozerkoles problémdit, a magyarsdg

eszmefuttatdsokat

szellemi és mordlis helyzetének gondjait

feszegeti. Ami a legjobban bdntotta és a

leginkdbb foglalkoztatta ekkoriban, az a
hatdron tdli magyaroknak a sorsa volt.
Az, hogy miként teszik tonkre az ott é16
magyarsdg koreiben az egyéni és a ko-
z6sségi létet, hogy miként fosztjdk meg
a kisebbségben él8 magyarokat a szabad
nyelvhaszndlatedl, sajic kultardjuked],

jogtiprottsdguk hogyan siillyeszti ket

a legalacsonyabb tdrsadalmi rétegek
ald. Apdm szenvedett ettd] a ziillesztd
helyzettd], s nyilvdn emiatt is tetszhetett
neki Csodri javaslata.

Hogyan viszonyult a cenziirdhoz?

Szenvedett attdl is, mert nagyon érzé- |

keny ember volt. A Vélasz Herdernek és
Adynak - amely szerintem a legerdtel-
jesebb a kényvben 1évd dsszes irds koziil
— egészen véletleniil elkeriilte a politi-
kai cenzira figyelmét. A Magyar Nem-
zet akkori fdszerkesztje, Pethd Tibor
ugyan javasolt rajta egy-két valtoztatdst,
de azok a cikk lényegét nem érintették.
Az irds megjelent, s a magyar szelle-
mi élet képviseldinek koreiben rogton
hatni is kezdett. Mig Csoéri a konyv
kiaddsdt szervezte, az esszé gondolatai
lavinaként megindultak, s Roménidbél,
a Romdn Tudoményos Akadémidnak
valami nagy figurdja rogton tdmadé

cikket {rt apdm ellen. De idehaza, az !

Elet és Irodalomban is példdul min-

denfajta kellemetlen dolgokat, gtnyos
megjegyzéseket irtak réla. Apdm akkor
mdr nem volt j6 egészségi 4llapotban,
tul érzékeny volt. Vélaszolni akart az 8t
ért tdmaddsokra, meg is irta a vdlaszt, de
nem engedték kozolni. Kézben Csodri
a Magvetd igazgat6jit, Kardos Gyor-
gyot az iigy mellé dllitotca. Elindultak
a rettentd bonyolult sz4lhtzogatdsok, és
végiil a konyv megjelent, de a boltok-
ban 4rusitani nem lehetett. A politikai
bizottsdg betiltotta. Apdm kérte, hogy
legaldbb & kaphasson bel8le néhdny pél-
ddnyt, adtak is neki harminc darabot,
mindegyikbe belepecsételve: ,, Miszaki
példany. Nem terjeszthets!”

Itthon betiltottdk, dm afféle vdratian hu-
szdrvdgdsképpen kiilfoldon is megjelent, s
igy eljuthatott a magyar olvasékhoz.

A betiltott példdnyokbdl néhdny vala-
hogy kikeriilt Németorszdgba, s Molndr
Jézsef miincheni nyomddjdban készi-
tettek belble egy teljesen tokéletes ha-
sonmds kiaddst. Taldn csak a papir mi-
ndségérdl lehetett megéllapitani, hogy
melyik is a miincheni kiadvdny. Az ott
kinyomtatott kényveket behoztdk az
orszégba, és az lassanként elterjedt. Va-
l6ban csempészdru volt tehdt. .. Idehaza
csak 1988-ban engedték ki a rakedrbdl.
A konyvnek a betiltdsa apdmat sokkal
jobban megyviselte, mint a kordbban &t
ért legvadabb tdmaddsok. Pedig azok is
betegitették nagyon, csak azokat vala-
hogy fiatalon sokkal jobban 4tvészelte.
Erzékenysége kiilondsen akkor mutat-
kozott meg, amikor a Magyar Csillagot
szerkesztette és naponta zidultak rd a
szétes§ széls6jobb rdgalmai. Fdjt neki,
hogy olyan irodalmdrokedl is ocsminy

tdmaddsokat kap, akik koziil néhdnyan
kordbban kozel 4lltak hozzd. Ez az ideg-
rendszerét nagyon megviselte. Am ez
sem kavarta fol annyira, mint a Szellem
és erdszak betiltdsa. A miincheni kiad4s
az Uj Létohatdr szerkesztSinek a kézre-
miikddésével tortént, akik aztdn a kdny-
vet nemcsak Magyarorszdgon, hanem az
egész Kdrpat-medencében, Nyugat-Eu-
répdban és Amerikdban is terjesztették.

A kényv németorszdgi megjelenésekor mi-
lyen volt az emigrdns irdkkal a kapcsolata?

Az emigréns {rékkal, és a hatdron tili
irékkal is mindig j6 kapcsolatot 4polt.
Egészen haldldig. Ennek a gyokere taldn
az, hogy apdm is emigrdns {réként kezd-
te a palydjdc. Pdrizsba ment 19 évesen és
gyakorlatilag négy éven keresztiil kiild-
te haza a verseit és a forditdsait Kassik
lapjiba és mds helyekre. Mdr a hdszas
években levelezett felvidéki koltékkel.
Amikor hazajott, ez a fajta kapcsolat-
épités csak folyatédott. Anndl is inkdbb,
mert nagyon hamar bekeriilt a Nyugat
kozegébe,  rendszeresen dolgozott a
Nyugatnak, és ezért a hatdron tdli irék
és koledk gyakran folkeresték 8t. Folya-
matosan figyelte az erdélyi szerzdket és §
maga is irt erdélyi lapoknak. A mdsodik
vildghdbortl utdni emigrdns {rék koziil
j6 bardtsigban volt Cs. Szabé Ldszls-
val, Szabé Zoltdnnal, Zilahy Lajossal.
Amikor a hatvanas években mir szaba-
dabban lehetett utazni, 1963-ban volt
az elsé hosszabb nyugati Gtja, melynek
egyik célja az volt, hogy taldlkozzon az
emigrdns {rékkal. Ekkor mérte fel iga-
z4n azt a szellemi veszteséget, ami 45-
ben, *47’-ben, 48-ban, majd pedig’56-

ban és azutdn ért benniinket.

- llyés Gyula életmiive romldsunkra és

romlottsdgunkra is irt jelentd hatalmas
szellemi  teljesitménynek szdmit. Egyik
legnagyobb klasszikusunkkd vdlt. Mun-
kdin érzddik a remekbeszabott csiszolt-
sdg, a mindent pontosan helyére illesztd
megfontoltsdg. De vajon a hétkiznapi
életben is ilyen fegyelmezett és megfontolt

ember volt?

Fontos déntéseit, cselekedeteit valéban
megfontolta. De mondhatjuk-e jellem-
zésére azt, hogy: megfontolt ember?
Nem. Egyéltaldn nem volt az. Nagyon
sok meggondolatlan cselekedete volt,
sokszor mondott nyilvinosan olyasmit,

¢ amit nem kellett volna. Az ostobasdg,

a megalkuvds, a kétszinlség, a becste-
lenség, a pipogyasdg ldttdn sokszor el-
kapta az indulat. Tébben is leirtdk mdr,
els8sorban Vas Istvdn, hogy Kassdkkal
egyszer miként tlizdtt Sssze, s amikor
taldlkoztak, hogyan tdmadt rd. Vagy,
hogy egy misik példdr is emlitsek, a

. Rakosi-korszakban egyszer folkereste

Lengyel Baldzs és Nemes Nagy Agnes,
és szivosan gy6zkddni kezdeék iroda-
lompolitikai kérdésekben, abban az
idében, amikor mdr megalapozatlan
vddakkal tartdztattak le embereket.
Félig tréfdsan ugyan, de apdm szdjin
kiszaladt egy keresetlen mondat. Rég-

¢ ton indulatossd vdle, ha igazsdgtalan-

sdgot tapasztalt. Ilyenkor még a levegd
is izzott koriilotte. De sokszor volt de-
presszi6s is. Mit mondjak? M{ivész volt.
Koltd.

Moiria! Nagyon szépen kiszonim a beszél-
gy
getést!

En is koszonom.
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Sajtonyelvor

Kozmikus komolysdg

Van, amikor természetes és stilusos a komoly sz6 haszndlata. Példdul Jozsef
Attila versében: ... j6 szdval oktasd, jitszani is engedd / szép, komoly fi-
adat!” Pontos tovdbbd a megfontols, érett, higgady, felelésségteljes, tisztességes,
rendes, joravald, szolid szinonimdjaként. S pl. az e jelentéssel érintkezd, a
komolyzene mintdjdra alakult komolysajié Ssszetételben. Ez a (nemes) pub-
licisztika, az Gjsdgirdsnak kdzérdek politikai, tdrsadalmi kérdéseket elvi ala-
pon, {réi igényességgel tdrgyald valfaja, amely stilusdban is szinvonalasabb a
tdg értelm, Gigynevezett publicisztikai stilusndl, s hirszolgaltatdsa is minésé-
gi: a divatos, de iires lufikézlemények helyett nagy hiréreékdi informdcidkat
tesz kozzé.

Am mis a komolysajté és mds a komolykods média. Ozénvizként dmlik
az utébbibdl - feleslegesen és tartalmat vesztett, tires divatszoként, a
szovegkornyezetbe ill6 kifejezés helyett — a komoly. A sajtd rég elcsépelte
ugyan ezt a nyelvhaszndlat-sziirkitd kifejezést, szdmos tdrsdval egyiitt évti-
zedek 6ta mégis makacsul jelen van {rdsban, beszédben. Helyettesithetjiik
pedig a szovegkornyezetbe ill§ szinonimdk egész sordnak valamelyikével!
A citéltakat korrigdlva: higgyiink a zrzds kapcsolatok erejében; silyos hiba,
szarvashiba; erdteljes, vibaros, heves széllokések.

Mosolyfakaszté a média ,kozmikus komolysdga™: ,,Komoly napvihar érte el a
Foldet...” S egyébként is gyakori ez a melléknév a természetrdl sz616 beszd-
moldkban, idéjdrds-jelentésekben: ,, Komoly kirokat okoz a puszpdngilonca®
[puszpdngmoly]; ,komoly zuhé johet”; ,komoly lehiilés tovabbra sem lesz”.
Szabatosan: hatalmas, dridsi, pusztitd ereji, irdatlan, fergeteges napvihar;
pusztitd, tetemes, jokora krokat okoz a novények leveleiben; kiadds, az egész
orszdgra kiterjeds (orszdgos) zuhé; jelentds, erds lehiilés.

Taldlkozunk vele az egészségiigyi kozleményekben: ,, Komoly bizonyitékot ta-
ldltak arra, hogy az elégtelen D-vitamin-elldtds szerepet jatszhat a krénikus
szivbetegségek kifejlédésében”: meggydzd, perdintd. ,Szdmos érdekes, bo-
nyolult problémdval taldlkozhat a csalddorvos a praxisaban, s azok megol-
ddsdban komoly szerepet is vallalhat™: lényeges, meghatdrozd, nélkiilizhetetlen,
létfontossdgii szerepet.

A kozudi titkozésekrdl, sportbalesetekrdl hirt adé krénikdkban is mindenna-
pos: ,A gdrcsok, merevedések az izmokban komoly teljesitménycsokkenést
okozhatnak”; ,nem komoly a manchesteri Wayne Rooney sériilése”. Ponto-
sabban: jékora, szignifikdns, szdmottevd teljesitménycsokkenés; nem sulyos
a sériilése.

StirGin eléfordul a kultdra, a technika Gjdonsdgait taglalé médiafeliilete-
ken: ,A tanulmdnykétetben legaldbb hdrom komoly irds foglalkozik” egyik
kortdrs irénk konyveivel. Jobb ez: hdrom elmélyiilt, szinvonalas, gondolat-
gazdag, igényes irds elemzi a konyveket (nem pedig foglalkozik azokkal). A
zsliri szdmdra ,,komoly teljesitmény volt a 435 dal végighallgatdsa és értéke-
1ése”: elismerésre méltd, nem mindennapi teljesitmény. ,Egy nagyon komoly
ok, amiért érdemes elsajdtitani az angol nyelvet...”: nyomds ok. ,Komoly
bélyeggytlijtemény”: értékes, figyelemre méltd, hidnytalan. A tudés ,igen
komoly életmiivet mondhat a magéénak”: magas szinvonali, kimagasls, ma-
radands értékii. ,Komoly toriversenyben lehetsz Te az 4sz”: rangos verseny.
»A miialkotdsok komoly hatdssal vannak a lelkiinkre™: elementdris, dridsi,
emberségnivesztd hatds. ,,Komoly el6relépést igér” egy j kisérleti motor az
operécids rendszerben: ugrdsszerdi, mindségi fejlédést, nagymértékii elérelé-
pést igér. (S pl. a ,,komoly gondokat okoz a tintapatron-hamisitds”, illetve ,,a
motorok hiitése komoly fejtdrést okoz” kdzlésekben el is hagyhaté ez a sz6.)

Telis-tele vannak vele a politikdrdl informalé médiahasabok: ,, Komoly opti-
mizmus tort ki a piacokon...”; a helység ,,komoly tartalommal kivinja meg-
tolteni a testvérvdrosi szerzddéseit”. A komoly optimizmus tort ki képzavara
helyett ezt javasoljuk: biztatd deriildtdst tapasztalhattunk. A tartalom pedig
lehet gazdag, sokrétii, szines.

Gyakoriak a konkrét szdmokat — a cimaddsban, a szdveg bevezetésében —
homadlyban hagyé széftizések is: ,,Komoly profitot termelt” az egyik kiilfoldi
focicsapat; ,Ujabb komoly elbocsitis” egy cég életében. Ilyenkor érdemes
kézolni pl. a profit mértékét, amint a ,,komoly zenei tapasztalat 4ll mogot-
tilk” kozlésben preciz megjeldlés (a gyakorlatban telt id6tél fiiggden) pl. a
két évtizedes tapasztalat.

Komoly szinonimakészlet 4ll tehdt rendelkezésre e divatkifejezés véltdsdra.
[me, az emlitetteken kiviil még néhdny rokon értelmi sz6: valds, igaz; meg-
fontolands, elgondolkodtard; fontos, nagy horderejii; kritikus, veszélyes; drdga,
kiltséges; csinos, kellemes (6sszeg); tnnepélyes, fennkolt; s6tét, szigoru,
komor; hangsilyos, elsérendii, elsérangit, nagyra becsiilt, elit; igényes, kiemel-
kedd, nivds, alapos, egyediilillo.

Arany Lajos

A cikk teljes terjedelmében a Székimonds c. hajdiszoboszléi folydirar
2014. februdri szdmdban olvashatd.




