STADIUM

Stadium Tarsadalmi és Kulturalis Hirlap VI. évf. 2. s

A TARTALOMBOL

e Enek a mai btzamezdkrdl
Beszélgetés Fazekas Sandor foldmaveléstigyi miniszterrel
és dr. Kovacs P. Zoltan tigyvéddel

* 20 éves a Viderstad magyarorszagi leanyvallalata

* Rendhagyo interju Vezér Mihallyal,
Szazhalombatta polgarmesterével

¢ Bemutatkozik az Uveghegy Kiad6
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»Vannak esetek, amikor hallgatni valéban
arany, de bizony vannak esetek, amikor

viszont hallgatni biin.”

Jokai Anna
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TRADICIO ES MODERNIZACIO AZ ISZLAM VILAGBAN

z iszldm 4llamok fej-
16déstorténetében  a
tradicié és a moderni-
z4cié kérdése kiilonos
jelentéséget  kap. Az
iszldm a vildgvalldsok kozott sajétos
helyet foglal el, mert kezdettdl fogva
nem elsGsorban valldsként, sokkal in-
kabb egyfajta civilizdcidként jdtszott
szerepet, ami dtszdtte a politikai, a
gazdasdgi és a tdrsadalmi élet minden
részét. Az iszldm képes volt kozossé-
get teremteni a kiilénb6z4 tdrsadalmi
csoportok kdzétt azzal, hogy a muzul-
mdn népesség identitdsdt alapvetden
az umma, azaz az iszldm kozosség ha-
tdrozta meg, szemben az etnikummal,
a torzzsel, vagy a nemzetséggel.
Az iszlim ellentmonddsai azonban
mér a kezdetekt8l megnyilvanuleak.
Mohammed préféta haldla utdn rovid
idén beliil szakadds tortént a muzul-
man hivék kozott, arra visszavezet-
het8en, hogy a vezet utédldsinak és
valasztidsanak kérdésében nem tudtak
egyezségre jutni. Ez az ellentét a sfitdk
és a szunnitdk kozott ma is alapvetden
meghatdrozza a Kozel-Kelet politikdjét.

Midr Mohammed préféta haldla utdn
viszonylag révid idén beliil elkiils-
niilt az iszldmon beliil egy fanatikus
irdnyzat, a khdridzsita, amelyik az
iszldim tanitdsainak betd szerinti ér-
telmezését tartotta kovetenddnek. Ezt
az irdnyzatot akkor még csak egy sztik
szekta képviselte, de a 17. szézadban a
hasonlé nézeteket vallé vahhabizmus
mdr egyre jelent8sebbé vlt, elészér az
Arab-félszigeten, ahol késdbb a szaudi
4llam hivatalos valldsa lett, majd a 20.
szdzad végén a szalafizmus formdjs-
ban teljesedett ki, amelyik dj valldsi
irdnyzatként a jelenkori globdlis terro-
rizmus ideoldgiai alapjdt vetette meg.

A modernizécids folyamat az iszldm
4dllamokban rendkiviil komplex. A
gyarmatositds kezdetén ezekben az
dllamokban a torzsi-nemzetségi, az
oOkori rabszolgatarté és a feuddlis térsa-
dalmak vondsai 6tvozddtek, és a nyu-
gaton akkor mdr kialakuléban levd
nemzetédllamok, valamint a t6kés gaz-
dasdg intézményei még nem léteztek.
A gyarmatosité nyugati dllamok ugy
kényszeritették rd az akkori iszldm vi-
ldgra a teriiletiségre és a szuverenitdsra
éptld nyugati 4llami intézményeket,
hogy ennek meglettek volna a feltét-
elei, példdul a nacionalizmus, a poli-
tikai pluralizmus, a tdrsadalom osz-
tdlyokra tagozdddsa, a hatalmi 4gak
megosztdsa, vagy a szekularizdcid.

Ezek a tdrsadalmak joérészt a torzsi, a
valldsi és az etnikai csoportok mentén
szervezddtek, ahol a politika, az dllam
és a tdrsadalom kizdrélag az iszldm
kultdra hagyomdnyaira épiilt.

Az iszldmmal kapcsolatban a legna-
gyobb probléma a modernizdcié szem-
pontjdbdl, hogy mivel meghatdrozza a
politikdt, a gazdasdgot és a jogot egy-
ardnt, ugyanakkor felfogdséban orto-
dox, kevés lehetéséget hagy a fejlédés-
re, azaz arra, hogy az iszldm szabdlyait
a modern kor kévetelményeihez igazit-
sak. Az iszldm és az dllam szétvdlasztd-
sa, a szekularizdcié még ma sem redlis
alternativa a legtdbb iszldm 4llamban.
Ennek hidnydban az dllam szervezetét,
politikai irdnyvonaldt, a kormdnyzati
rendszert és a jogot jérészt a Kordn, a
szunndk és a hadiszok szabdlyai hatd-
rozzdk meg, amelyeket még Moham-
med préféea idején, a 6. szézadban fo-
galmaztak meg. Ezeknek a kdzépkori
szabdlyoknak az értelmezése ma is a
valldsi vezetSk fetvdjén alapul, akik az
iszldm hagyomdny szerint a kalifdtus-
ban a vildgi vezetést legitimdltdk, illet-
ve akik az 4llami vezet8k is egyben a
sfita immamadtusban. Az iszldm, [énye-
gét tekintve nehezen igazithat6 a nyu-
gati liberdlis jogdllam intézményeihez.
Mindez azért okoz nehézséget, mert
a gyarmatositds kezdetétdl a nyugati
dllami intézmények mdr visszavon-
hatatlanul beépiiltek az iszlim dllam-
szervezeti rendszerekbe, és jelenleg
is keverednek a
viszonyokkal, valamint az iszldm tra-
diciékkal. Mindezt még tetézte, hogy
a II. vildghdbord utdn létrejoteek a
kommunista 4dllami modellt kévetd
arab nacionalista szocialista 4llamok

torzsi-nemzetségi

is, amelyek alacsony hatékonysdguk
folytdn eleve bukdsra voltak {télve.

A modernizdcids vilsdgot egyrészt az
okozta az iszldm vildgban, hogy a nyu-
gati modell intézményei nem tudtak
meggydkeresedni az elveiben alapvetd-
en kiil6nb6zé iszlam kultardban, és a
hagyomdnyos helyi torzsi-nemzetségi
viszonyokra is nehezen volt rdépithetd
a nyugati tipust kozigazgatds teriileti-
ségen és dnkormdnyzatisdgon alapuld
rendszere. A Szovjetuni6, amelyik a
szocialista vildgrendszer &sszeomldsa
utin tobbé mdr nem tudta tdmogat-
ni az arab szocialista berendezkedésti
4llamokat, bukdsdval szintén hozzdjs-
rult az iszldm 4llamok modernizdcids
vélsdgdhoz, amelynek megnyilvdnuld-
saként az 4llamok egy részében kdosz
alakule ki, ami politikai-hatalmi vé-
kuumot hagyott maga utdn.

Prof. Dr. Bordds Mdria

Az 1970-es évek végére mdr nyilvdn-
valévd vélé modernizdcids vélsigbdl
a kitatkeresés az iszldim tradiciéihoz
toreénd visszatérés formdjiban jelent
meg, ami rovid id6én beliil meglepd-
en nagy tomegtdmogatdsra tett szert.
Az iszldm tradicidinak ujraélesztése
azonban nem bizonyult redlis alter-
nativanak. Az iszlim kalifitus dllam-
szervezeti modellje és a saria a modern
életviszonyok kozott mdr nem al-
kalmazhatdk, bér az is igaz mdsfeld],
hogy az Obgl-menti monarchidk 4l-
lamszervezetei, amelyekben a nyugati
demokricia intézményei ismeretlenek,
a kozépkor 6ta alig valtoztak.

A modern kori iszldm fundamenta-
lizmus nem ad rd vélaszt, hogy a ko-
zépkori kalifdtus intézményei hogyan
miikodtethetdk az olyan dllamokban,
ahol a nyugati 4llamszervezeti struk-
tardk mér meggyokeresedtek. Az irdni
forradalom, sajétos mddon, a nyugati
tipusd 4dllamszervezet keretei kozott
hozta létre a kdzépkori immamdtust,
amelyik bdr formdlisan miikodteti a
demokratikus intézményeket, de tar-
talmdban és ténylegesen a sfita valldsi
vezetés dikeatdrdja.

Az iszlim fundamentalizmus, mint
politikai ideolégia mdsik lényegi voni-
sa a nyugatellenesség, mivel az iszldm
dllamok sikertelenségéért és moder-
nizdcidra valé képtelenségéért a nyu-
gati befolydst teszi felel8ssé, és ettdl
fiiggetleniil, a nyugati demokricia in-
tézményeit alapvetSen idegen testnek
tekinti az iszldmban.

Az iszlim fundamentalizmusnak az
elmult évtizedekben tobbféle forma-
ja alakult ki. A modernista iszldm
ideolégidja a parlamenti demokricia
keretei kozott is lehetségesek tartja az
iszldm hagyomdnyainak megtartdsdt,
és a nyugati demokrdcia intézménye-
it alapvet8en elfogadja. A radikdlis
iszldm azonban az erészak hive. Az
er8szak és az iszldm Osszefiiggéseivel
kapcsolatban szdmos dlldspont létezik.
Van, amelyik szerint az iszldm tanitd-
saitdl idegen az erészak alkalmazdsa,
mig mésok szerint az iszldm kultdra
eleve a militarizmus hagyomdnyaira
épil. Tény, hogy az iszldim 4llamok
egy részében a hadsereg 6ndllé hatal-
mi 4ggd ndtte ki magit, és sok helyen
a harci kultdra az élet mindennapi ré-
szét képezi.

A radikdlis iszldm azonban az elmdlt
évtizedek tendencidi alapjin egyre
inkdbb egy olyan totalitdrius ideolé-
gidvd vélt, amelynek az alapjdn egyre

brutédlisabb diktatirdk jéteek létre. A
radikdlis iszlim terjedését két ténye-
z8 teszi lehet8vé. Az iszldm vildgban
a muzulmdn népesség kidbrdndulesi-
ga és frusztrdltsdga j6 tdptalaja a ra-
dikdlis iszldmnak, amelyik az iszldm
vildg régi dicséségének visszadllitdsdt
az iszldm tradiciéihoz valé visszatérés
formdjdban hirdeti. A mésik tényezd
az iszldm é4llamok torékenysége, ami
lehetdvé teszi, hogy a radikdlis iszldm
szervezetek ezekben az orszdgokban
berendezkedjenek, s6t az dllamhatal-
mat is képesek legyenek megszerezni,
vagy egy orszdg teriiletén 4llamként
miikédni. A radikdlis iszldm ideolé-
gidja alapjdn szervezddott 4llamok,
vagy dllamként m(ikddd szervezetek
azonban annak ellenére, hogy szdémos
kozszolgéltatd feladatot is elldtnak,
szélséséges diktatirdk, és sokszor
olyan terrorista szervezetek, amelyek a
szervezett blindzéshez is szorosan kap-
csolédnak.

Az iszldim 4llamok esetében tovabbi
problémaként meriil fel a moderni-
z4cié szempontjibdl, hogy a nem-
zetdllamnak kordbban sem voltak
hagyomdnyai az iszlim vildgban. A
gyarmatosité hatalmak az iszldm 4l-
lamokat mesterségesen meghtzott
hatdrok alapjén hoztdk létre, a muzul-
mdn emberek identitdsa azonban el-
s6ésorban az ummahoz, azaz az iszldim
kozosséghez kotddik, mdsodsorban az
iszldmon beliili valldsi irdnyzatokhoz,
illetve a t6rzshdz és a nemzetséghez,
de nem a teriiletiségen alapuls 4l-
lamhoz és kozigazgatdshoz. Azok az
iszldm 4llamok, amelyek régi maltra
tekintd etnikai hovatartozds alapjdn,
spontén mddon szervezddiek, valé-
di identitdssal rendelkeznek, de nem
ezek a tipikusak az iszlim vildgban. A
mesterségesen létrehozott iszlam 4lla-
mokban a valldsi, az etnikai és a torzsi
ellentétek akkor vdlnak kézzel fogha-
tévd, amikor az 4llamok torékenyek
lesznek, vagy az 8sszeomlds hatdrdra
keriilnek. A 2011-ben kibontakozé
»Arab Tavasz” mozgalmai, amelyek
demokratikus reformokat koveteltek,
ezt a folyamatot tovdbb erdsitették
azzal, hogy forradalom utjdn t5bb
dikcatdrikus kormdnyzati rendszert is
megdoéntoteek.

Az ,Arab Tavasz” mozgalmai egyre
hatdrozottabban mutatnak rd arra
a tényre, hogy a Kozel-Kelet és Af-
rika dllamai mennyire torékenyek,
valamint hogy az erés, diktatérikus
kormdnyzdssal rendelkezd 4llamok
hatékonysdga milyen alacsony szint(.
A moderniziciés kudarc ezekben a

régidkban egyre inkdbb 6sszefonddik
azzal a meggy6z8déssel, hogy a nyuga-
ti tipust kozigazgatds intézményei el-
lentétesek az iszlim hagyomdnyaival,
ezért az iszldmra épitd dllamszervezeti
és kozigazgatdsi modellek jelentik a
fejlédés utjdt.

A demokratikus berendezkedésti al-
kotmdnyos és parlamenti monarchi-
dkban az ,Arab Tavasz” eredménye-
ként az uralkodé rendszerint politikai
kompromisszumot kétote az ellenzék-
kel, valamint szimos demokratikus és
joléti reformot is bevezetett. A meg-
doneott autokratikus rezsimek egy ré-
szében vilasztdsok ttjdn demokratikus
kormdnyok jéttek létre, mdsokban az
4llam szétesett, majd ennek kovetkez-
tében anarchikus dllapotok alakultak
ki. Ez utébbi kedvezd feltételeket te-
remtett a radikdlis iszldm szervezetek
meger8sddéséhez, amelyek a politikai
hatalmi vdkuumot sikeresen hasznil-
tak ki, kezdetben a terrorista szerve-
zetek biztonsigos menedékhelyeként,
késdbb pedig mdr egyre gyakrabban
egy dllamként m(1kodd terrorista szer-
vezet létrehozdsdhoz is.

A politikai pluralizmusra épiil6 parla-
menti demokricidnak jelenleg nincs
alternativdja a Kozel-Keleten és Afri-
kiban. A korai iszldim 4llamszervezeti
modellek, mint a kalifdtus, vagy az
immamadtus, az eddigi tapasztalatok
szerint minden esetben egy diktaté-
rikus 4llamberendezkedést eredmé-
nyeztek, amelyek napjainkban mdr
egyre barbdrabb formdt oltenek, és
egyre tévolabb keriilnek attdl, hogy
eredményes kormdnyzdst valdsitsanak
meg. A radikdlis iszldm eszméire épitd
4llamok kézel jarnak ahhoz, hogy ha-
sonldan a fasizmushoz vagy a kommu-
nizmushoz Eurépdban, felszdmoljdk a
civiliz4ciét. Ez az anarchidba torkolld
helyzet oda vezetett, hogy az iszldm
allamokkal szemben sokak szemében
ma az a legfontosabb elvdrds, hogy a
biztonsdg szempontjai érvényesiilje-
nek, még a demokratikus éreékek fel-
dldozdsa 4rdn is.

Pedig az ,Arab Tavasz” mozgalmai
arra hivjak fel a figyelmet, hogy az
iszldm 4llamok toérténetében el6szor, a
demokratikus véltozdsok irdnti igény
a radikdlis iszldmtdl és annak nyugat-
ellenességétdl fiiggetleniil fogalma-
z6dott meg. Az iszldm 4llamok haté-
kony mikodése irdnydba az elsd 1épés
a demokratikus 4llami intézmények
létrehozdsa, amelynek helyességét a
nyugati dllamok dn. ,4llamépit8” te-
vékenysége is aldtdmasztja.



STADIUM

Stadium Tarsadalmi és Kulturélis Hirlap VI. évf. 2. szam | 2017

ERTEKEINKET A LEGSZELESEBB KORU ISMERTSEG VEDI A LEGJOBBAN

Beszélgetés Fazekas Sandor foldmivelésiigyi miniszterrel

Fazekas Istvin

Tavaly év végén zarult le a ,,Foldet a gazddknak!” - program (FAG), amely a termdfold-tulajdonviszonyok terén

az egyik legjelentdsebb, legnagyobb volumenii viltozast hozta az utébbi tobb mint fél évszdzadban.

Hogyan itéli meg miniszter ir a
FAG-program megvaldsitdsdt? Sike-
resnek tartja-e, elégedett-e az ered-

ményekkel?

A gazddk részérdl jelentds az érdeklédés
a foldtulajdon-szerzés lehet8sége irdnt.
A ,Foldet a gazddknak!” programban a
Nemzeti Foldalapkezel§ Szervezet egy
nagyszabdst dllami foldértékesitést bo-
nyolitott le 2015 oktébere és 2016 au-
gusztusa kozott. Ezeket a foldeket nyil-
vénos pélydzatokon, legf8képp pedig
nyilvdnos d4rveréseken értékesitették,
amely eljirdsokban minden foldmd-
ves részt vehetett, s6t, a vasarldasokhoz
kedvezményes hitelt is kaphatott. A
Program keretében kozel 290.000 hek-
tir meghirdetett foldteriilet mintegy
70 szdzaléka taldlt gazddra. Az 4llam
195.000 hektdrt értékesitett 1,4 millié
Ft/hekedr 4tlagdron, mely a 2015. évi
850.000 Ft/hektdr orszdgos termdfold
dtlagdrnak kozel a duplja.

Az 4rveréseken és a 3 hektdr alatti mé-
reti foldek nyilvdnos pdlydzaton tor-
tént éreékesitése sordn mintegy 30 ezer
foldmiives szerez f6ldtulajdont. A pon-
tos szimot még nem lehet tudni mert a
szerz8déskotési és ingatlan-nyilvdntar-
tdsi folyamat jelenleg is tart.

A fiatal gazddk kiemelked8en eredmé-
nyesen szerepeltek az drveréseken, hi-
szen a vésarlok kozil 1.219 foldmiives
40 év alatti, akik 6sszesen 2.424 db.,
mintegy 50.000 hektdr (kozel ekkora
Budapest) 6sszteriiletdi ingatlant vésd-
roltak meg.

A Program nagyon sikeres volt, melyet
mi sem mutat jobban, mint a fenti szd-
mok.

A FAG-program zdrdsdt kévetéen mi
az agrdr-, illetve birtokpolitikai cél-
kitiizés? Tovdbbi dllami foldteriile-
tek értékesitése, avagy a megmaradt
dllami foldbirtokvagyon konzervi-
ldsa, esetleg birtokpolitikai célii fold-

vdsdrlds?

A Kormdny és a foldmivelésiigyi tdrca
is minél szélesebb korben torekedett és
torekszik arra, hogy egyre tobb gazda
juthasson foldhoz, ezt mutatjik a szd-
mok. A Nemzeti Foldalapkezel§ Szer-
vezet és a 10 nemzeti park igazgatdsiga
2010 és 2015 kozott osszesen csaknem
8600 haszonbérleti szerzédést kotote
mintegy 290.000 hekedr 4llami foldre.
Ez azt jelenti, hogy a 2010 eldtti — ja-
varészt pélydzati eljards nélkil bérléi
poziciéba keriilt — haszonbérl8k szdmit
a kormdny majdnem a tizendtszorosére
névelte. Igy a nyilvédnos pélydzati elji-
rast kovetden az dllami f6ldek haszndla-
ti jogdhoz a kordbbindl tizenstszér tobb
foldmtives juthatott hozzd. Az 4ttdrés
megtortént, a nagybirtokok ardnya
midr a felére csokkent és célunk annak
20 szdzalékra csokkentése. Azért dol-
gozunk, hogy megvaldsulhasson a 80
szdzalékos kisbirtok ardny.

Ennek a célnak 4gyaz meg a hatdlyos
foldforgalmi térvény. Csak foldmiive-
sek juthatnak foldhoz, a kordbbi kor-
mdnyok 4ltal kétdtt szemérmetleniil
hosszt ideji és nagybirtokos rendszert
teremtd haszonbérletek meghosszabbi-
tdsdra nincs lehetdség, a birtokmaxi-
mum maiar csak 1200, illetve kivételes
esetben 1800 hektir.

Emellett a Nemzeti Foldalapkezeld
Szervezet minden évben jelentds meny-
nyiségli foldet vdsirol (2017-ben leg-
aldbb 2 millidrd Ft értékben vehet fol-
det), mindségi foldcseréket hajt végre és
a jogszabdlyi el8irdsok szerint folytatja
az 4llami foldek hasznositdsdc. Ez utéb-
bi azt jelenti, hogy ugyan az Orszdg-
gylilés dontése alapjdn a 3 hekedr feletti
méretli foldek 4rverései lezarultak, de
a 3 hektdr alatti méret(i foldek értéke-
sitése jelenleg is folyamatos, ahogy a
haszonbérbe addsok és a vagyonkezelési
szerz8dések megkotése is folytatddik.
Minden 4llami fsldvagyon-gazdalko-
ddsi intézkedést igyeksziink a jov8ben
is a magyar foldmivesek érdekében
meghozni és végrehajtani.

méfold magyar tulajdonban maradjon.
Természetesen az NFA az el8visarldsi
joga mellett a szdmdra felajinlott foldek
egy részét is megvdsdrolja, ha azok a fen-
ti szempontok szerint az dllam és a ma-
gyar féldmiivesek szdmdra jelentSsek.

A foldforgalmi torvény és a hozzd
kapcsolddé jogszabdlyok miniszter
tr megldtisa szerint alkalmasnak
bizonyultak-e a spekuliciés célza-
ti foldfelvdsdrlisok, ill. a nemszeti
agrdr, vidék- és birtokpolitikai cé-
lokkal ellentétes folyamatok vissza-
szoritdsdra? Sziikségesnek, indokolt-
nak tart-e modositdst e jogszabdlyok
vonatkozdsdban? Ha igen, vannak-e
ezzel kapcsolatos tervek?

Ma, csaknem egy negyedszizaddal
a kdrpdtldsi folyamat meginduldsdit
kévetben orszdgszerte rendezetlenek
a jelentds, volt termelésziovetkezeti
Joldhaszndlattal érintett termdfild-
teriiletekkel kapcsolatos tulajdonvi-
szonyok. A mai napig a tobbségében
mdr megsziint egykori mgtsz-ek fold-
haszndlati joga van az ingatlan-nyil-
vdntartdsba bejegyezve, ugyanakkor
a hatdlyos jogszabdlyok szerint ezek
egy jelentds részének torvény erejénél
Jogva az dllam tulajdondba kellett
volna keriilnie. On, mint a Sfoldjogi,
ill. ingatlan-nyilvintartdsi kérdések-
ben a szakmai feliigyeletet elldté mi-
niszter, tervez-e jogszabdlyalkotdst
vagy egyéb jogpolitikai intézkedést a

probléma rendezése érdekében?

Ez a problémakér elég osszetett, hiszen
kiilon torvény vonatkozik a védett ter-
mészeti teriiletnek mindsiild, korab-
ban szévetkezeti foldhaszndlati joggal
érintett foldek jogi sorsinak rendezé-
sére — ezeket a foldeket a nemzetipark-
igazgatdsdgok veszik 4dllami tulajdonba
— ¢és kiilon szabdlyozds szdl a nem vé-
dett foldekrdl. Bonyolitja a helyzetet,
hogy a részardny-foldkiaddsi eljdrdsok
sajndlatos médon nem zdrultak még le
mindenhol, ezeknek a késedelmeknek
azonban a legtobb esetben nem a sza-
balyozds és nem az eljdré hivatalok az
okozéi, hanem egyéb objektiv tényezdk,
illetve gyakran maguk a jogosultak.

irdnyelveit, dsszesen hisz ilyen irdny-
elv van, melyek koziil kiemelenddk a
foldhaszndlok helyzetének stabilizd-
ldsdt, fejlédésiik elésegitését, a csalddi
gazdasdgok kialakitdsdt és megerdsité-
sét el8irdnyzdk, a raciondlis foldtulaj-
donosi és bérleti rendszer kialakuld-
sanak el8segitését, illetve az egyes ter-
melési tipusokhoz igazoddé optimdlis
birtokméretek kialakitdsdt célzé irdny-
elvek. De természetesen az dllami bir-
tokpolitikdnak valamennyi irdnyelv-
ben foglalt szempontot egyszerre kell
mérlegelnie annak érdekében, hogy a
foldbirtok-politikai intézkedések a ma-
gyar foldmiivesek érdekeit szolgdljék és
agrérgazdasdgi pozicidik stabiliz4ldsit,
megerdsitését eredményezzék.

Kéztudomdsit, hogy On sziviigyének
tekinti a hungarikumok sorsdt, jogi
védelmét. A hungarikumokrdl szd-
l6 torvény immdr ét éve hatdlyban
van. Mint a Hungarikum Bizottsdg
elnoke, miként értékeli: sikeriilt-e
a kitiizott célokat elérni, az dj jog-
szabdlyi kornyezetben érezhetd-e
Jjavuldis a nemszeti értékek védelme,
érvényesiilése terén’?

A Foldmiivelésiigyi Minisztérium és a
Hungarikum Bizottsdg a hungarikum-
torvényben villalt feladatdnak ele-
get téve tdmogatja a nemzeti értékek,
hungarikumok megérzését. A legfon-
tosabb célkitlizéseink kozote szerepel

A magyar dllamot a foldforgalmi
torvény szerint elsé ranghelyen meg-
illetd eldvdsdrlisi jog gyakorldsdit
milyen mértékben tartja fontosnak?
Gyakran él-e ezzel a jogdval az dl-
lam, a joggyakorlisnak mi az elséd-
leges agrdr-, ill. birtok- és vidék-poli-

tikai célja?

A Nemzeti Foldalapkezeld Szervezet
(NFA) évente mintegy 2 millidrd Ft
koleségvetési forrast fordit foldek dllami
tulajdonba vételére. Kiilén munkacso-
port figyeli az orszdgban valamennyi,
a foldforgalmi torvény alapjan 60 nap-
ra kifuggesztett termdfold-addsvéeli-
szerz8déseket, és az dllami foldvagyon-
gazddlkoddsi stratégiai célbdl fontos
szerz8désekbe be is 1ép. Az ilyen jelle-
gli dllami foldvdsdrldsok célja a ma-
gyar foldmivesek f6ldhoz juttatdsinak
el8segitése, illetve az dllam stratégiai
foldvagyondnak névelése. Szdmos al-
kalommal sikeriilt mdr spekuldcids célu
foldvésarldst is megakaddlyozni ilyen
modon, illetve tdbb esetben igy tudta
biztositani az dllam, hogy az adott ter-

Az el6bb emlitett dllami elévdsarldsi
jog mellett a foldforgalmi-addsvételi
és foldhaszndlati szerz8dések nyilvé-
nossi tétele, a helyi foldbizottsigok
szakmai kontrollja és az 4j foldforgal-
mi szabdlyozdsba épitett egyéb kont-
roll-mechanizmusok — mint példdul az
egyes szerz8dések hatdsdgi jovahagydsa
— nagyban hozzdjérultak a spekuldcids
célt foldvésdrldsok és foldhaszndlati
jogviszonyok felszamoldsihoz, ennek
eredményei 2014 6ta  folyamatosan
megmutatkoznak. Egy ilyen specidlis és
komplex szabdlyozdsnak mindig reagl-
nia kell a végrehajtdsa sordn felmeriild
jogalkalmazdsi tapasztalatokra és azok
mentén iddvel nyilvin sziikségesek le-
hetnek majd médositdsok. Azonban az
Eurépai Bizottsdg 4ltal a hazai foldfor-
galmi szabdlyozds ellen inditott tdma-
dds is azt mutatja, hogy sikeriilt Eurépa
egyik legszigoribb foldforgalmi sza-
bilyrendszerét megalkotnunk. Vérha-
téan az Eurdpai Birdsdg itélecéedl fig-
gben lehet majd indokolt a szabdlyozds
modositdsa, azonban ez nem jelentheti
a mostani szigoru el6irdsok lazitdsit.

A legfontosabb megoldand6 kérdés az
idé elérehaladtdval az aranykorona-
jogosultsdgok pénzbeli megviltdsa,
hiszen a mostani torvényi el8irdsok
szerint a jogosultak inkdbb foldet kér-
nek a 4000 Ft/AK kdrtalanitdsi dsszeg
helyett, azonban a Nemzeti Foldalap
foldkészletébdl  felajdnlott  foldeket
gyakran nem fogadjék el. Eppen ezért
a folyamat lezdrdsdt elésegithetné egy
magasabb Gsszegli torvényi kdrtala-
nitdsi egységdr, amelynek lehet8ségét
az érintett szaktdrcdk bevondsdval fo-
lyamatosan vizsgdljuk. Mindezekkel
egylitt is jelentds dllami foldvagyon ke-
letkezett mar a volt szovetkezeti f6ld-
haszndlattal érintett foldekbédl, ezek
tilnyomo részét a magyar foldmivesek
szerezhették meg haszonbérlet vagy tu-
lajdon formdjdban a ,Foldet a gazddk-
nak!” Program keretében.

Melyek most a legfontosabb birtok-

politikai irdnyelveink?

A Nemzeti Foldalaprél szolé torvény
sorolja fel az 4llami birtokpolitika

a helyi értékedrak létrehozdsa, kialaki-
tasa, bévitése, rendezvények, médszer-
tani kiadvényok létrehozdsa, a megyei
ériékedrak szerepének és fontossdgd-
nak erdsitése, az értéktdrba felvett ér-
tékek megismertetése és népszerisité-
se. Pdlydzati lehetdséget biztositunk a
telepiilési és megyei 6nkormdnyzatok
szdmdra, az éreékgytjeésben aktiv sze-
repet villald civil szervezetek és gazda-
sdgi tarsasdgok részére.

A hungarikum-mozgalom  sikerét
mi sem bizonyitja jobban, minthogy
Magyarorszdgon eddig 6sszesen 19
megyei éreéktdr és tobb mint 1000
telepiilési értékedr jote létre, amelyek-
ben tobb mint 1500 megyei értéket és
kozel 7000 telepiilési éreéket tartanak
nyilvin. A t6rvény tulajdonképpen
egy felhivds a kozosségek szdmdra,
hogy csatlakozzanak az 8ssznemzeti
ériékfeltdrd, rendszerezd és tovdbbadd
munkdhoz. Az adatok azt igazoljdk,
hogy erre a kezdeményezésre sziikség
volt és taldlkozott a kozosségek torek-
véseivel.



A magyar nemzeti értékekrd]l és
hungarikumokrdl sz8l6 torvényt 2012
4prilisaban fogadta el az Orszdggy(ilés,
melynek moédositdsdra 2015. évben ke-
ritle sor. A moédositds sordn figyelembe
vettitk a végrehajtds sordn felmeriile
tapasztalatokat, egyéreelmisitettitk
a javaslattevék korét, szabdlyoztuk a
hungarikum elnevezés kereskedelmi
célbdl valé haszndlatdt és jelentds [épést
tettiink abba az irdnyba, hogy a tor-
vény a kiilhoni magyarsdg kozdsségeit
is megszolitsa. Ennek koszénhet8en ma
mér egy valédi nemzeti, Kdrpdt-me-
dencei szintd hungarikum mozgalom-
16l beszélhetiink, ami a maga mddjin
hozzd kivdn jdrulni a hatdrok feletti
nemzetegyesitéshez, kozosségeink iden-

titdsdnak megerdsitéséhez.

Az éreékek védelmével kapcsolatosan
azt tudom mondani, hogy itt elsdsorban
nem adminisztrativ természeti megol-
ddsokra toreksziink. Meggydz8désem,
hogy értékeink védelme érdekében az-
zal tessziik a legtdbbet, ha azokat a lehe-
8 legszélesebb korben tessziik ismertté.
Ezt a célkitlizést kivinjuk szolgdlni a
rendelkezésre 4116 tdmogatdsi rendsze-
ren keresztiil is, amikor pélydzati dton
kiilonb6z8 népszerlisitd eseményeket,
vetélked8ket, kiadvdnyokat segitiink,

és toreksziink arra, hogy az értékekhez

valé pozitiv viszonyulds gondolatdt az
orszdg ¢és a Kdrpdt-medence legkisebb
kozosségeihez is elvigyiik.

A kizeljovében milyen érték, termék

bungarikummd mindsitését tervezik?

A Hungarikum Bizottsdg 6ndlléan
nem kezdeményezi egy nemzeti érték
hungarikummd nyilvdnitdsdt, hiszen
egy alulrdl felfelé épitkezd rendszer-
18l van sz6. A legfontosabb célkittizés,
hogy minden telepiilés, minden kozos-
ség feltdrja, dokumentdlja, megismer-
tesse sajt ériékeit és egyetlen érték se
vesszen el az utékor szdmdra. Egy ja-
vaslat elkészitése nagy felel8sséggel és
komoly hdttérmunkdval jir, miel6tt az
adott nemzeti érték bekeriil a Magyar
Ertéktdrba vagy a hungarikumok jelen-
leg 64 tételt tartalmazé gy(jteményébe.
A Magyar Ertéktdrban 152 éreék taldl-
haté. Amennyiben a javaslat benyjtdja
kezdeményezi a kiemelked nemzeti
érték felvételér a Hungarikumok Gytj-
teményébe, Ugy azt az illetékes szakbi-
zottsdg Ujbol megtdrgyalja, és ezek utdn

dént réla a Hungarikum Bizottsdg.

Miniszter dir hogyan litja a magyar
Jalu jovdjét? Van-e esélye annak,
hogy Magyarorszdg Kert-Magyaror-
szdg legyen?

Altaldnossigban a magyar falu jévéjérél
nehéz beszélni, konkrétumok kellenek.
Azt ldtom, hogy egy adott telepiilés ak-
kor lehet sikeres, ha meg tudja taldlni
a sajdt Gtjdr, ha meg tudja hatdrozni a
sajdt belsd erdforrdsait, erdsségeit, amire
épitkezhet. Nagyon fontos egy telepii-
lés esetében — mint belsd erdforrds — a
kozosség ereje, ami kezdetben gyakran
csak egy-egy személy fanatikus hitét, el-
szdntsdgdt, véllalkozé kedvét jelenti, de
ha ezt sikeriil apranként kdzdsségi szint-
re emelni, az kitorési pontot jelenthet a
telepiilésnek. Szdmos kedvezd telepiilé-
si, falusi példdnak van mér (pl. Panyola,
Hernddszentandrds), ahol a helyi on-
kormdnyzat — némileg tilnytlva azon a
szerepkoron, amit a multban a telepiilési
onkorményzatoktdl megszoktunk — élé-
re 4llt olyan, gyakran az agrériumhoz,
kertészethez, élelmiszer-feldolgozdshoz
kapcsolédd gazdasdgfejleszeési kezde-
ményezéseknek, amelyeknek mdra —

helyi szinten — litvdnyos az eredménye.

A Kert-Magyarorszdg kifejezést a Fold-
miivelésiigyi Minisztérium nemzeti vi-
dékstratégidja emelte a fékuszba, egy ker-
tészeti programot hirdettiink meg ilyen
néven. A programnak t6bb alprogramja
is van a zoldség-gytimolcs termesztésen

at a gybgynovénytermesztésig.

A kertészetrd]l tudni kell, hogy ez a
harmadik legnagyobb dgazat a magyar
mez8gazdasigban (az Osszes termelési
érték mintegy tizendt szdzalékdr 4llitja
eld), ezen feliil magas kézimunka-igé-
nye miatt a foglalkoztatdsi szerepe még
ennél is jelentdsebb. A kertészet — mds
mez8gazdasdgi dgazathoz képest — ma-
gas éreékteremtd képességli. Magyar-
orszdg természeti viszonyai a kertészet
fejlesztésére mind a klimatikus és talaj-
adottsdgok, mind a szakmai felkésziilt-
ség, hagyomdnyok tekintetében kivdls-
ak. Zoldség- és gytimolesféléink {z- és
zamatanyagai meghaladjik, vagy leg-
aldbbis elérik a nyugat-eurdpai termé-
kekét. Osszességében tehit a kertészet
az egyik legnagyobb névekedési lehe-
t8séggel, exportképességgel rendelkezd
mez8gazdasdgi dgazat.

A kertészet fejlesztésekor (is) meg kell
emliteni a jelenlegi vidékfejlesztési
programot, amely szdmos pélydzati
lehetéséget nytjt az dgazat szerepldi
szdmdra — kiilon felhivds van példdul
iiveg- és foliahdzak épitésére, 6ntdzés
kialakitdsdra, kertészeti gépbeszerzés-
re vagy akdr gyégynovénytermesztés
megvaldsitdsdra, bévitésére. Emellett a
Foldmivelésiigyi Minisztérium hazai
koleségvetési forrdsbl 2016-ban madr

miésodik alkalommal hirdette meg (a

tanyafejlesztési program 4. célteriile-
teként) azt a programjdt, amely sordn
az 6nkormdnyzatoknak lehetdségiik
adédott egyedi tdmogatdsi kérelmet be-
nyUjtani az orszdgos zdrtkerti mezdgaz-
ddlkodds elterjesztésének tdimogatdsdra.
A zdrtkert-revitalizdcids programban
olyan telepiilések részesiilhettek td-
mogatdsban, melyek egykori zdrtkerti
foldrészletek djrahasznositdsdt és meg-
6vasde véllaledk kozosségi termelés ke-
retében, igazoltan 8shonos vagy tdjfajta

noévények iiltetésével vagy telepitésével.

Végezetiill megemlitem e tekintetben
a ,Legszebb Konyhakertek Magyaror-
szdg Program” szemléletformil$ tevé-
kenységét. A programot 2012-ben Ko-
vécs Szilvia dtletgazda, karcagi alpol-
gdrmester inditotta el, amely mdra or-
szdgos mozgalommd néct: jelenleg 318
telepiilés koriilbeliil 14.000 kertmiive-
18je csatlakozott a kezdeményezéshez.
A civil kezdeményezés a lakossdg ko-
rében probélja ujra elterjeszteni a kert-
miivelést és a hdztdji gazddlkoddst — a
Foldmivelésiigyi Minisztérium kiils§
tdmogatdsival. Legf6bb célja és hatdsa
tobbek kozdtt a kertészkedésre vald 6sz-
tonzés, illetve a kertészkedéshez sziik-
séges tudds 4raddsa, tovdbbordkitése,
hogy a kovetkezd generdcidk is részesei

lehessenek a kertészkedés 6romeinek.

VILAGUNK RESZE A NYOMTATOTT KONYV

Beszélgetés Kocsis Andras Sandorral, a Magyar Konyvkiadok és Konyvterjesztok Egyesiilésének elnokeével

ikor az emberiség
életében  megje-
lent az irdsbeliség
— s persze ezzel

egy
olvasdsbeliség, bdr ezt a kifejezést soha

idében az

nem hasznéljuk — 4j lehetdségek, tdvla-
tok nyiltak meg szdmunkra. A fejlédés
Gtjdn Gjabb hatalmas lépést jelentett az
informdciék nyomtatott megjelenitése
— ez név szerint Gutenberghez kothe-
t6 — mely lehetdvé tette, hogy minden
olvasni tudé ember szdmdra irott for-
mdban elérhet6vé vdljanak a tudomdny
és az irodalom értékei. A mésodik évez-
red forduléjan a digitdlis vildg prébélja
ledonteni a nyomdai tton elééllitott
olvasnivalékat, bdr optimista becslések
szerint a nyomtatott konyvek még akdr
hosszt évtizedekig megdrizhetik vezetd
szerepiiket az irodalmi alkotdsok kozzé-
tételében, a széles nyilvinossdgra tarto-
z6 eredmények publikildsiban. Egyesek
a Gutenberg galaxis végnapjairdl vizio-
nalnak, de ehhez a nyomépapirnak, a
nyomdafestéknek és a nyomddknak,

kiaddknak is lesz még néhdny szavuk.

A kiadék megmutatkozdsi lehet8sége, a
nyomtatott kdnyv iinnepe volt a nem-
rég lezajlott Nemzetkozi Konyvfeszti-
val és az lesz az eléttiink 4ll6 Unnepi
Kényvhét, mindkée rendezvény hely-
szine Budapest. Ezek kapcsdn késziile
interjink Kocsis Andrds Sdndorral, aki
kéc szempontbdl is érintett a nyom-
tatott kdnyvek tekintetében, hiszen
egyrészt a Magyar Konyvkiaddk és
Koényvterjeszték Egyestilésének az el-
noke — s ezdltal a fenti két esemény f8-
szervezdje -, mésrészt a Kossuth Kiadéi

csoport vezérigazgatdja.

Elsé
MKKE-rél! Hogyan jellemezné rivi-

kérdéskirben beszéljiink a
den a szervezet ésszetételét, céljait?

Egy olyan érdekvédelmi szervezet va-
gyunk, aminek jelen pillanatban szdz
tagja van. Minden belépett tagunk
haszndlhatja, és haszndlja is a kolofonjé-
ban — mintegy védjegyként — hogy szer-
vezetiinkhoz tartozik. Malt cstitoreoki
kozgytilésiinkdn djabb kilenc taggal
béviiltiink, és fontos vdlasztasra is sor
keriilt, hiszen megvalasztottuk Péterfy
Gergelyt az egyesiilés Uj igazgatdjdnak.
Felépitésiink szerint a stratégiai kérdé-
sekben egy 11 tagd — ennek mdr 6t6-
dik éve én vagyok az elndke — elndkség
dént, az igazgatdnak elsdsorban a napi
operativ munka irdnyftdsiban van sze-
repe. Nagyon bizunk Gergelyben, a tSle
elvdrhaté megtjuldsban, hiszen nagyon
felkésziilt, ambiciézus személy keriilt

4ltala erre a fontos vezetd posztra.

Két nagy hazai kényves rendezvényiink
van a Nemzetkozi Konyvfesztivdl — ez
idén mdr 4prilisban lezajlott — és az Un-
nepi Kényvhét, ami jinius 8-4n nyit. A

Frankfurti Kényvvdsdron valé megjele-

1olgyesi Tibor

nés is a mi feladatunk, Supka Géza Ala-
pitvanyunkon keresztiil pedig kisebb
rendezvényeket szerveziink tobbek ko-
z6tt az 8szi Konyves Ejszakdt. A nagy
rendezvényeinken szépszdmu érdekld-
d§ jelenik meg, ez koszonhetd minden
bizonnyal a kiaddk 4ltal adott vdsdrldsi
kedvezményeknek is.

Fontosnak tartom, és természetesen
biiszkék vagyunk rd, hogy az egyesii-
letiink jogel6djének alapitdsi éve 1795
— ekkor néhdny évvel vagyunk a nagy
francia forradalom utdn, a napdleoni
idék kezdetén — azéta folyamatosan
mikodd civil szervezetként léteziink.
Hazdnkban, Eurépiban mdsodikként
alakult ilyen jelleg(i szervez8dés, minket

csak a svédek el8ztek meg hdrom évvel.
Ki lebet tag Onéknél?

Jelentkezés utdn el kell fogadnia etikai
kédexiinket, a felvételi processzus pe-
dig a taggyilés el8tt zajlik, ami kedvezd

esetben dont a jelentkezd felvételérdl.

akkor

magdnszemélyeket is felvehetnénk a

Ha kamaraként mikédnénk,

tagjaink sordba, illetve akkor tényleges
jogositvdnyaink is lennének. Tehdt igy
hozzdnk természetes személyek nem,
csak jogi személyek léphetnek be. Sajnos
kamardvd dralakulnunk semmi esélyiink
nincs — én kétszer futottam neki az el-
mult tiz évben — hiszen kamardkat csak

természetes személyek hozhatnak létre.

Erdekke’pviseletként mennyire tud-
nak hatékonyak lenni?

Ez sokszor nagyon jél mlikddik, mdskor
szinte egyéltalin nem. Megvildgitom
egy id8szer(i példdval. A rendszervaleds

utdni évek legsulyosabb konyvszakmai
problémdjdt a Kényvbazdr — ahogy so-
kan emlegetik Alexandra - bebukdsa je-
lenti, hiszen ez stlyosan veszélyezteti az
hazai kiadéi vildgot. El8zménye volt az
eseményeknek, hogy a Pécsi Direkt hé-
rom évvel ezel6tt felszdmolasra keriilt,
és egy Uj cégstrukedra épiile ki. A nagy-
kereskeddi cég neve lett Konyvbazdr, a
boltokat — 56 boltrdl van sz6 — iizemel-
tetd cég neve Rainbow Kft. volt. Ez a
két cég okozta a végteleniil stlyos prob-
lémit, és a hatds még évekig ldtszédni
fog a konyvszakmdn. Jelen pillanatban
medidtorként tudunk kézvetiteni, s igy

segiteni az elszdmoldsi tigyekben.

A csédfolyamat a kiad6kat sujtja, és na-
gyon kevés az esély arra, hogy 8k valaha
is bdrmit is viszontldtndnak a pénziik-
bél. Ez olyan foglalkoztatdsi problémidt
jelenthet, ami rengeteg munkahely
megsziinésével jérhat, t6bb szdz ember
keriilhet utcdra. Ezért az egyik megol-
ddsnak azt tartandnk, hogy egy 4llami
koveteléskezeld cég vésdrolja fel — akdr
diszkont dron is — a kiaddk kovetelése-
it, hisz egy jogi személy nagy kovetelés
dllomdnnyal, sokkal esélyesebb a kdrté-
ritésre, mint szdmtalan apré cég — 700
ilyen kdrosult cég van — a maga kisosz-

szegl kovetelésével.

Az egyik nagykereskedé bukdsa mi-
lyen kovetkezményekkel jarbhat?

A Kényvbazdr bukdsa olyan horderej,
hogy az egyesiiletiink elndksége elfoga-
dott egy hat pontbdl 4116 javaslatcsoma-
got, ami a magyar konyvszakma rovid és
kozéptava elképzeléseit tartalmazza. Ezt
személyesen Orbdn Viktor miniszterel-
ndk drnak kiildtem el, sajnos eddig még

nem kaptam rd vélaszt, vagy reakciot,

tgy tudom dtkeriilt a javaslatunk intéz-

kedésre Varga Mihdly miniszter tirhoz.

Ez a bukds az addig hdromosztatii ma-
gyar konyvkereskedelmet kétosztativd
tette, jelen pillanatban a Lira és a Libri
uralja a piacot. Ez a két nagy kereske-
décég abszolit megerdsodote ebben a
folyamatban, viszonylag gyorsan prébél-
jdk konszolid4lni a helyzetet, annak elle-
nére, hogy 3-4 millidrd forint forgalom-

kiesésre lehet szdmitani ebben az évben.

A kiadék mennyire okolbatdk a jelen-
legi nehéz helyzetiikért?

Harom évvel ezeltt az 6sszes kiadé ald-
irta és elfogadta, hogy a meglévd pécsi
direktes — a Kényvbazdr elédje — tarto-
zdsokat Matyi Dezsé, a nagykereskedés
tulajdonosa kifizeti. Az ma mér l4thato,
hogy ez a bizalom hiba volt, mdr akkor
be kellett volna dénteni a nagykeres-
kedést, de az ember ebben az esetben
is csak utblag nagyon okos. Ebben az
idében az Alexandra abszoldt piacveze-
t6 volt, a kiaddk tobbsége forgalmdnak
35-40 %-4t rajta keresztiil bonyolitot-
ta, ezért mindenki reménykedett, hogy
egyszer eliil a vihar, rendbe jonnek a
dolgok, és megkapja a jéranddsdgét, de

ez sajnos nem igy toreént.
Nem volt ebben tul sok naivitds?

Nem annak nevezném, hisz a kiaddve-
zet8k abbdl indultak ki, hogy alapve-
t8en abszoltt tisztességes magatartdst
tandsitanak majd velitkk szemben. Ma
mdr sajnos bebizonyosodott, hogy errél
sz6 sem volt, tisztességtelen folyamatok
zajlottak, melyek végiil tdrvényszertien
vezettek a bukdshoz, a cs6dhoz. Sajnos

a hazai ellendérzés nem teszi lehet6vé,
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hogy ez idében felszinre keriiljon, ha
az ad6hivatal megkapja a jérandésdgdt,
sokdig rejtve maradhatnak a bizomd-
nyosan beszdllité kiadékkal szembeni

tisztességtelen hazdsok.

Hogyan zajlik napjainkban az elszd-
molds a kiado és a kereskedelem kozott?

A magyar gyakorlat az, hogy a kiadé
beszéllitja a keresked6hoz az 4ltala ki-
adott kdnyveket bizomdnyba, a terjesztd
utdlag a fogyds alapjin fizet. A fogyds-
jelentések sokszor nem kovetik a valds
eladdst, igy a keresked tigy haszndlja a
kiad6 kotetei eladdsdbdl befolyt dssze-

get, hogy a kiad arrdl nem is tud.

A bizomédnyosi rendszer sok helyen
miikddik kiilfoldén is, nem is abban
litom az alapvetd problémdt, hanem
a forgalmazott konyvek utdni szdza-
lékokban. Nélunk nem ritka az 6tven
szdzalék feletti 4rrés, ennyit kap a nagy-
kereskedés a konyv drdbdl. Kilfoldon
is létezik ilyen magas 4rrés, de csak a
konnyd mifaji  kényvek esetében.
Nélunk a kényvkereskedelem hallani
sem akar a differencidlt drrésekrdl, pe-
dig ennek van raciondlis alapja. Egy
ismeretterjesztd mii, egy tudomdnyos
munka elSkészitési, lektori, szerkesz-
t6i munkdja Ssszehasonlithatatlanul
bonyolultabb, egy ponyvaregénynél,
mégis azonos drréssel keriil elszdmolds-
ra a kiadé felé. En ezt teljes mértékben
elfogadhatatlannak tartom, de ahhoz,
hogy ez viltozzon a kereskeddk és ki-
ad6ék konszenzusdra volna szitkség. S
hidba akarjdk a vdltozdst a kiaddk, az a
keresked8k ellendlldsin megbukik. Mi
is sokszor megprébdlunk kézvetiteni a
felek kozott, de mivel nem vagyunk ka-
mara enneck semmilyen jogi relevancidja
nincs. A viltozdshoz megegyezési alap
szitkségeltetik, pillanatnyilag ez el8l a

kereskedelem elzarkédzik.

A kényvszakma azért is nehéz helyzet-
ben van, mert—s ez vildgjelenség— esik
a nyomtatott konyvek példdnyszdma.

On hogyan ldtja ezen a téren a jovér?

Valéban a digitdlis vildg, az e-kony-
vek nagyon erésen tért héditanak. Eb-
b8l nem lenne akkora forgalomkiesés,
ha Magyarorszdgon nem lenne divat
e-kényvet lopni, vagyis illegdlisan letsl-
teni. Azt mindenki beldtja, hogy ezek-
nek a kiadvdnyoknak is jelentds kolesé-
gei vannak, amig felkeriilnek a netre, de
ha lehet, akkor nem adnak érte pénzt.
Ez a fekete letoleés nyilvdn etikdtlan, s
bér vildgszerte mlikodik, ndlunk hihe-

tetleniil magas ardnyban fordul elé.

Meggy6z6désem, hogy a nyomtatott
kényv még nagyon sokdig van létjo-
gosultsdga,, de mivel a példdnyszdmok
radikdlisan csokkennek, ehhez kiaddi
oldalrél alkalmazkodnunk kell. Az al-
bumpiac, amiben a Kossuth csoport
élen jar, abbdl a szempontbdl szerencsés,
hogy az e-konyvek vildgéban a nagy, szi-

nes anyagok még nehezen kezelhetdk.

A printes vildg véleményem szerint
mindaddig élni fog, mig az olvasé
igényli azt az életérzést, amit a kézbe
vehetd, nyomtatott kényv érzete nyujt.
A kényv nem csak egy tdrgy, hanem
anndl sokkal tobb, mely megjelenik az
illatdban, a dekorativ, fizikai val6jéban,
a terjedelmében a szerethetSségében,
s ennek kovetkeztében a nyomtatott

konyv életiink részét képezi.

Onék piacvezeték a hangos kinyvek
tekintetében. Errél a formdrél mi a

véleménye?

A hangos konyv-kiaddsnak a szerkezete
eltér a nyomtatott kiaddsétdl, hiszen itt
fajlagosan magas az elsé példdny el64l-
litdsdnak koltsége, - hangfelvétel, jog-
dijak megszerzése - de utdna az egyes
példdnyok legydrtdsa mdr lényegesen
olcsébb, mint egy nyomtatott kdnyvnél.

A hangoskényvpiac hdromnegyede a
mienk, nagyjdbdl 260 kiadvdnyunk
van, ezt a munkdt a Mojzer Kiadéval
kozosen végezziik. Azonban a 300 mil-
li6s drbevétellel ez a termékfajta a teljes

kényvpiac taldn egy szdzalékdt jelenti

ma még, mert bdr dllandé névekedés-
ben van, ez a folyamat nagyon lassu.
Kindlatdban két mifaj a jellemzd, az
egyik a gyermekirodalom, a mdsik szép-
irodalom, ennek is a veretes valtozatai.
Biiszkék vagyunk, hogy a mindenkori
legmagasabb eladott  példdnyszdmot
Orkény Istvan Egyperces novelldi érték
el, Mdcsai P4l tolmdcsoldsdban.

Hogyan oszlanak meg megjelentetés-

ben a nyomtatott kionyvek?

A magyar nyomtatott konyvkiaddsnak
és értékesitésnek tartalmi felosztdsa
alapjin — a tankonyveket nem ideértve,
hisz azt az 4llam magdhoz vonta - nagy-
jdbdl 26% az ismeretterjesztd mi, utd-
na 23% koriili a szépirodalom ardnya,
de ebbe éppen tgy ott vannak Shakes-
peare mivei, mint a Harry Potter is.
20% a gyermekkonyveké, utdna kovet-
keznek a szdtdrak, lexikonok, idegen
nyelvi kiadvdnyok, importkonyvek.
Orvendetes, hogy a gyermekkonyvek
ardnya novekvében van, hisz 6k lesznek

a jovdbeli fogyasztok.

A tartalmon kiviil a mésik jelentds mu-
taté a példinyszdm. Napjainkban dgy
gondolom, ha egy kényvet hiromezer
példdnyban sikeriil eladni, az mdr si-
kernek szdmit, par évtizede ez a hatdr
ot-tizezernél hiizédott. Olyan kuriézu-
mokrdl nem is beszélve, hogy az 1992-
ben kiadott Nagy egészségkonyvbél
nyolc év alatt 160 ezer példdny kelt el,
vagy az Uj magyar lexikon sorozat szin-
te minden magyar csaldd konyvespol-
cdn megtaldlhaté volt.

Emlitett sikeres miifajokat, de vannak
olyanok is, amik kiaddsa nagy kockid-
zattal jir. Ok hogy jelenhetnek meg?

Egy konyv értékesitésében nagy szerepe
van a mifajnak, a boriténak, a tipo-
grafidnak, a cimnek, de f8leg a magyar

vagy kiilfoldi szerz8 ismertségének.

A koényvkiadds egy gyonyorlséges
szakma, de lzletileg, a vildg egyik

legnagyobb kockdzatdval jér. Nem 4ll
mogopttiink senki, minden teher rdnk
hdrul, s ha megjelenik a kényv a keres-

kedé bizomdnyba veszi 4t t6link.

A fokozott kockdzatii megjelentetések-
re médot adna az dllami tdmogatds,
vagy — ez sokfelé miksdik a vildgban
— az alapitvédnyok 4ltali finanszirozds.
Uzleti alapon nem lehet kiadni példdul
els6konyves szerzdket. Ilyenkor kellene
jonnie, mondjuk az NKA-nak, és val-
lalnia a kockdzatot, hiszen 1j szerz8kre,
koltdkre szitkség van s valakinek meg
kell adnia szdmukra a lehetéséget.

Egy mdsik lehetSség, hogy a szerzd
maga finanszirozza meg a miive kiadd-
sat, ezdltal felvéllalva az iizleti kockdza-
tot.

Ezen feliil létezik még az, mikor a szer-
z8 megir valamit —lehet nem is szdnja
piacra, csak mondjuk, néhdny bardjs-
nak akar adni bel8le — és korldtozott
példdnyban szeretné kinyomatni, de
nem tudja, mit kell tennie. Ekkor jon
bizonyos 6sszegért a self publising szol-
giltat6 cég, aki segit a szerkesztésben,
elékészitésben, nyomatdsban, de termé-

szetesen minden koltséget a szerzének

kell 4llnia.

A kiltségek optimalizdlisdra sok or-
szdgban mdr a print on demand-t
(igény szerinti nyomtatds, POD) al-
kalmazzdk. Ez ndlunk hogy dll?

Még gyengén 4ll a hazai kiad4s ezen a
teriileten, de a Kossuth Kiadéi csoport,
pont a mostani Unnepi Konyvhétre
hozza ki el8sz6r konyveit ezen a médon
is. Ot kotetiink jelenik meg, mindegyik
harminc példdnyban, markdns dizdjn-
nal. Mdr volt egy kiadd, aki foglalko-
zott POD-kiaddssal, anno stlyosan
belebukott, de én tgy gondolom a mi
nagy rendszeriinkén beliil, mdra ennek

is lehetdséget kell adnunk.

A POD-rendszer mikodhet dgy is,
hogy valaki bemegy a boltba, megnézi

a konyvet, de nem kapja meg, hanem
megrendeli és néhdny nap mulva visz-
szamegy érte, vagy kikiildik szdmdra
postdn. A mi feldllisunkban a vev8 ma-
gdval viheti a kotetet, és a a kollégdnk
jeleznek, ha lefogy a készlet, s akkor
utdnarendeliink a nyomd4ndl.

Végezetiil: mit kell tudnunk a jelen-
tos multit Kossuth Kiadorol?

A Kossuth Kiadéi csoportban hat vil-
lalkozds van, amibdl 6t kiaddssal fog-
lalkozik, ezek témavalasztds szerint kii-

16nboznek egymdstdl.

A Kossuth Kiaddi Zrt. profilja minden-
evd, sokazismeretterjesztd kiadvdnyunk
itt jelennek meg a hangoskényveink is.
A Ventus Libro Kft. elsdsorban gyerek-
foglalkoztatdkat ad ki, a Noran Libro
Kft. teriilete a szépirodalom, politika
politolégia, a Naphegy Kiadé kizdrélag
nagyon szinvonalas gyermekkonyvek-
kel foglalkozik. A Ventus Commerce
két havilapunkat adja ki, gyakorlatilag
lapkiadként miiksdik.

Eddig tartott az interjd, azonban nem
volna teljes a kép, ha nem emlitenénk
meg a (nyomtatott) bet(i még egy felbe-
csiilhetetlen el8nyét. Aki ismeri a nyel-
vet, a bettk jelentését, az akdr az egy
évezredekkel ezel6tt lejegyzett irdst is el
tudja olvasni, az abban rejl6 inform4ci-
okat tudja értelmezni. Ezzel szemben
alig par évtized elteltével gyakorlatilag
— mert mdr alig van hozzd eszkoziink
— visszakédolhatatlan egy XX. szdzad
végi lyukkdrtya, mdgneslemez, mdg-
nes szalag, s a CD-n, DVD-n rogzitett
adathalmazok pedig néhdny évtized
alatt majd 6nmaguktdl visszafejthetet-
lenekké vélnak. A digitalizdcié rohamos
fejlédése nem csak az alkalmazott rend-
szerek, de a hozz4 kapcsolédé hardveres
rogzitéseknek is olyan 4llandé vilto-
z4dsdt hozza, ami beldthatatlan, mig a
bettik 4ltal ,kédolt tizeneteket” — akdr
kézzel irva, akdr ha nyomtatva ldgjuk a
kényvekben — minden bizonnyal még

évszdzadokig tudjuk majd értelmezni.

Dedk Mor

Sokdig birtad

Rossz volt az alom.

Dolgozol, mint a barom,

mégis semmire jutsz.

Ezernyi gond tigy tor be,
mdr a hdtad is gorbe,
tenéked ez a juss,

hogy ilyen sokdig birtad.
A pénz magdrdl hirt ad

az élet mds felén.

Valaki vési arcod,
elrejted, odatartod,
legyél kemény.

Elbiceg minden dlom,
van egy nyiitt nagykabdtom,
azt is neked adom.

Nagy tél jon, s el se miilik,
innentdél mdr a tilig
csak rubdtlanodom.
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Politikusi emlékiratok a vilag kozelmultjaraol

Nem hiszem, hogy sokan hdnykoléd-
ndnak 4lmatlanul ¢jszakdnként miatta,
azzal sem vitatkoznék, aki tipikus ,,First
World problem™nek mindsitené, és két-
ségtelen, hogy aligha kapna helyet az
emberi civilizdciét pusztuldssal fenyege-
6 tiz legfontosabb veszély listdjdn. De
legyiink egy kicsit tdvlatosabbak, megér-
t8bbek, egyszersmind vérbeli bolcsészek,
és tegylik fol magunknak a kérdést: va-
jon milyen anyagbdl dolgozhatnak majd
a jov8 tuddsai, ha napjaink tdrténetét

akarjék rekonstrudlni?

A vilasz csak elsére tlinik magdtdl érte-
t8d8nek. Mi ugyanis hozzdszokhattunk,
hogy az el6z8 pér évszdzad olyan béség-
gel termelte az elolvasdsra, értelmezésre
és kozzétételre varé dokumentumokat,
hogy a benniitk valé buvirkoddsnak
csak az ember fizikai és szellemi korld-
tai szabhatnak hatdrt. De mi a helyzet
napjainkban? Hirt az, hogy magdn- és
kozéletiink torténései a valosbdl dckertil-
tek a virtudlis térbe, amivel tévolrdl sem
az a f& probléma, hogy felgyorsitotta a
folyamatokat, hanem sokkal inkdbb az,
hogy teljesen esetlegessé, s6t legtobbszor
szdndékoltan lehetetlenné tette az ese-

mények hiteles dokumentéldsat.

Természetesen minden korban megpré-
bilkoztak a ,btinjelek” elttintetésével.
Az eszkozdk egyre finomodtak, mind
iparibbd és mechanizdltabbd valtak civi-
lizdciénk fejlédésével: a brutdlis és vadul
pusztité tiizet szép lassan felvéltotta a fi-
nomabb, glaszékesztylis iratmegsemmi-
sitd. Emlékezziink csak vissza a huszadik
szdzad magyar és eurdpai torténelmére:
valamennyi kataklizma és rendszervéleds
a papirok haldldval kapcsolédott &ssze,
legyen sz6 akdr a ndci Németorszdg vég-
napjairdl vagy éppen az dllambiztonsigi
iratok j6 részének 1989-es megsemmisi-
tésérdl a budapesti beliigyminisztérium
alagsordban. Midra pedig eljutottunk
oda, hogy elég néhdny billentytletités
vagy éppen egérmozdulat, és nincs to-

vébb mit keresnie az esetleges kivancsis-

kodénak.

Gondoljunk bele. Amig kordbban nem-
csak az frdsos kommunikdcié anyagit
igyekeztek megdrizni, hanem még az
élészéban  elhangzottak, emlékeztetd
gyandnt térténé papirra vetése is min-
dennapos gyakorlat volt, manapsig a
levelezés tilnyomé tobbsége elektroni-
kus formdban keletkezik, a legfontosabb
testiiletek iiléseirdl vagy semmilyen, vagy

csupdn a dontéseket rogzitd, csontvdzsze-

i jegyz8kdnyvek sziiletnek, a hatalmi
gépezet miikodretése pedig legtobbszor
maradandé nyomok nélkiil, elsésorban

telefonon keresztiil torténik.

A jov6 torténettudomdnydnak hatal-
mas problémdt fog jelenteni, hogy a
digitdlis korszak eseményeinek valddi
mozgat6rug6irdl, rejtett osszefiiggései-
18l és emberi vonatkozdsairdl aligha lesz
a birtokdban szdmottevé mennyiségl
dokumentum, mivel azok a koriabban
megszokott papir alapi formdtum he-
lyett ma vagy egyaltaldn nem keriilnek
rogzitésre, vagy olyan virtudlis felhdben
raktdrozédnak el, amelyek megdrzésére
sem szdndék, sem lehetdség nincsen. Ha
pedig véletleniil mégis fennmaradndnak
egyes elemeik, azok sem lesznek értel-

mezhetdk a kontextus hidnydban.

Ebben a helyzetben kiilénésen meg kell
becsiilniink a politikusi visszaemlékezé-
seket, amelyek — minden problémdjuk
és korldtjuk ellenére — komoly segitséget
nytjtanak a kortdrsaknak és a kései uté-
dok szdmdra is az adott id6szak megis-

meréséhez és megértéséhez.
De mit akart mondani az iré...?

Az emlékirat miifaja tiszteletre méltd
hosszlsigu és egészen szinvonalas male-
ra tekinthet vissza. Mdr a régi gorogok is
— mondhatndnk, de most mégis inkdbb
Tulius Caesar-ra utalunk itt elsésorban,
mint az egyik legkordbbi mesterre. Ki
gondolnd, hogy a jeles hadvezérnek és
politikusnak még arra is volt ideje, il-
letve szdndéka, hogy tetteird] irodalmi
eszkdzokkel szémoljon be kortdrsainak?
Marpedig errdl tantskodik két konyve,
a galliai harcokrdl, valamint a polgdrhd-
borardl irottak. Ezek miifaja egyébként
commentarii, amit magyarra 4ltaliban a
Jfeljegyzések sz6val forditanak. Erdekes el-
lentmondds fesziil egyébként kdzottiik:
mig a latin verzi6 etimoldgidja a gondos,
alapos kidolgozdsra utal, a magyar meg-
felelé sokkal inkdbb kelti a rogtonzote

ség, az esetlegesség hangulatdt.

Ami Caesar munkdit illeti, vitdn feliil
4ll, hogy az el6bbi megallapitds igaz rd: a
szerz§ retorikai képzettsége és irodalmi
miiveltsége okdn is bizonyos, hogy rink
maradt szSvegei pontosan meghatdro-
zott politikai célzattal és ennek megfele-
18 iréi médszerrel sziilettek meg. Annak
pedig végképp nem szabad megtéveszte-
nie az olvasdt, hogy a Feljegyzések egy-
szer(i stilusa és tdrgyilagos hangneme két

Koncz Attila

évezrede kézmonddsos: bizony, a lapidd-
ris kifejezésmdd, a harmadik személyt
fogalmazids, illetve az érzelmektdl vals
teljes mentesség éppen, hogy a jél felfo-
gott szerzdi szdndék eszkoze, semmint
a vele sziiletett szerénységé. Onmaga,
pontosabban vitathat6 tetteinek igazo-
ldsa itt a cél, gy csoportositva a ténye-
ket, hogy azok meggydzzék az olvasét
egyrészt katonai képességeirdl a galliai
sikerek felidézésével, mdsrészt politikusi
tisztességérdl, amit a polgdrhdboru véres

eseményei kérddjeleztek meg erdsen.

De ugorjunk az ékorbdl mdris a husza-
dik szdzad forgatagdba, és idézziik fel
Winston Churchill alakjdt, aki toreé-
nelmi tdrgyd munkdiért, amelyek koziil
egyértelmiien kiemelkedik a mdsodik
vildghdborardl irott vaskos kotete (sét:
hat kétete), 1953-ban irodalmi Nobel-
dijat kapott. Igen, ez talin még Bob Dy-
lan elismerésénél is meglepdbb, hiszen
Churchill esetében aligha beszélhetiink
szépirdi erényekrél. Ezzel persze kordnt-
sem a szerzd képességeit szeretnénk kée-
ségbe vonni, sokkal ink4bb az irodalom-
fogalmak kériili ellentmonddsossdgra
utalndnk.

A mifaj és tobbé-kevésbé a stilus tehdt
osszekoti a két nagyformdtumi politi-
kust, amiben viszont a kiilénbség egy-
értelmiien érzékelhetd, az iréi szandék.
Churchill esetében ugyanis 6nigazol4srdl
aligha lehet sz6, sziikség sem lett volna
rd, viszont ott motoszkal benne végig a
gondolat, amit § maga igy fogalmazott
meg aforisztikus tomérséggel: ,, Minél
messzebbre nézel hitra, anndl messzebbre
ldtsz elére.” A mésodik vildghdborus fel-
jegyzések célja tehdt nem mds, mint meg-
mutatni a politika sotét oldalde, feledrni
annak gonosz logikdjdt, és figyelmeztetni
r4, hogy id8ben kell cselekedni, ha nem

akarjuk megismételni a malt hibdit.
»Az igazat mondd, ne csak a valédit...”

Akdr az onigazolds szdndéka, akdr a pe-
dagégusi véna mozgatja a szerzd tolldt,
joggal tehetjiik fel a kérdést: mennyire
hitelesek a politikusi emlékiratok, illetve
egyaltalin milyen médon kell nekiink,
olvaséknak kezelniink ezeket a szdvege-
ket? Elvégre nemcsak az iréi koncepcid,
hanem szdmos mds objektiv akaddlya is

lehet a tényekhez valé hiiségnek.

Itt van példdul a feledékenység. Ember
legyen a talpdn, aki t6bb év vagy akdr

egy egész életpdlya torténéseit fejben

tudja tartani, még ha csak a legfontosab-
bakat is. Tovdbbi kérdés, mennyire jél
inform4lt maga a visszaemlékezd, elvégre
arra sincs garancia, hogy 8 tévedhetetlen
lenne. Arrdl sem szabad megfeledkez-
niink, hogy ez bizony olyan szakma,
ahol elég sok a titok, amelyek kéziil j6
néhdnyat maga az 4llam is véd, minden-
féle fenyegetésekkel korbebdstydzva dket.
Ezeket a tilalmakat pedig nyilvin még a
legrangosabb politikusoknak is tisztelet-
ben kell tartaniuk.

Ahol azonban ilyen nagy a sziikség, ott
a segitségnek szintén kozel kell lennie.
Es valoban: ezek a kényvek ugyanis
ma mdr legtobbszér nemhogy egy profi
yszellemiré” erbfeszitéseként sziiletnek
meg, hanem igazi csapatmunkdnak ko-
szénhetden. Nem ritka, hogy akdr tbb
tucat kiilénb6z8 szakma képviselSje dol-
gozik a kéziraton, akik kozétt ott van a
torténésztdl az informatikusig, a kato-
nai szakértdt8l az Gjsdgirdig szdmtalan
teriilet jeles ismerdje. Bizony, ha kézbe
vesziink egy-egy ilyen vaskos kotetet,
hosszt oldalakon keresztiil olvashatjuk
az elején vagy a végén a koszonetnyil-
vénitdsokat, és ne gondoljuk, hogy ez
puszta udvariassdg a cimlapra nyomta-

tott nagy névtdl.

De akkor val6jdban mi is itt a hires po-
litikus szerepe? Egyrészt nyilvanvaldan a
sajdt motivdcidjdrdl egyediil 6 tud hite-
lesen beszdmolni. Ugyanigy a toreéné-
sek emberi oldaldrdl, a személyes kap-
csolatok min8ségérdl, valamint azokrdl
a tényekrdl, amelyek egyetlen irdsos
dokumentumban sem lettek rogzitve.
Szerencsés esetben fenntartja magdnak
a narrativa megalkotdsinak a jogit: ez
az, ami rendszerezni és dsszefogni képes
az ezer irdnyba futé szédlakat, és végered-
ményben megmutat valamiféle viziét,
gondolkod4si sémdt vagy logikdt, amit a

déntései mogdtee ldtnunk kell.

Misképpen kozelitve a politikusi me-
modrirodalomhoz, azt is mondhatnink,
hogy ezek olyan modern treénelem-
konyvek, amelyek alapos és szertedgazé
forrdskutatds alapjin, ugyanakkor vala-
milyen értelmezdi szdndék jegyében fog-
laljak 6ssze egy adott korszak histéridjdt.
Elénye ugyanaz, mint a hdtrdnya: a f8sze-
repld személye egyszerre jelent garancidt
a sok tekintetben meghatdrozé jelentd-
ségli bennfentes informdcidk jelenlétére,
ugyanakkor a tények, illetve adatok ko-
zotti onkényes szelektdldsra is. Rosszma-

jian hozzitehetjitk: a magas tudomdny

sem mentes az efféle prekoncepcios eljé-
rdsoktdl, mdsrészt sok esetben éppen az
irdnyzatossdg az, ami segithet leleplezni és
megérteni a valédi mozgatérugékat, mi-

kozben maga az informdcié manipullt.
Tanitémesteriink a torténelem

Magyarorszdgon kiilondsen fontos, hogy
a vildgpolitika egykori és mai irdnyitdi-
nak visszaemlékezései hozziférhetdk le-
gyenek — ezt ismerte fel, illetve vallalta fol
az Antall Jézsef Tuddskozpont. Rendiilet
len lelkesedéssel forditanak le és adnak ki
olyan munkdkat, amelyek nélkiil aligha
magyardzhaté meg a vildg kozelmalga,
az 1970-es évektd] napjainkig. Bizonyd-
ra nem az aligha vaskos nyereség készteti
erre a Tuddskézpontot, hanem az a misz-
szi6, hogy korszer(i és szinvonalas hétteret
biztositson az elsésorban épp Antall Jo-
zsef nevével fémjelezhetd magyar konzer-
vativizmusnak, de lényegében mindenki-
nek, aki szeretne tdltekinteni napjainkon
és hatdrainkon, szeretné megismerni és
megérteni annak az évszdzadokra vissza-
tekintd nyugati politikai hagyomdnynak
a mibenléeét, amely — ma mdr jél ldthat6
korl4tai ellenére — még j6 ideig bizonydra
meghatdrozé marad a vildg szinpaddn.
Ott, ahol egyébként nekiink is helyt kell
4llnunk nap mint nap, a legkiilonbsz8bb

kihivdsoknak megfelelve.

Az Antall Jézsef Tuddskdzpont 6néletraj-
zi sorozatdban megjelent kotetek koziil
most 6ot szeretnénk bemutatni roviden
annak illusztricidjaként, hogy milyen
fontos, szinvonalas, illetve nem utolsé
sorban érdekes {rdsokrdl van sz6, amelyek
bizonyosan nemcsak a torténészeknek
és a politolégusoknak, hanem mindenki

szdmdra hasznos ismereteket kindlnak.
Egységben az erd: Reagan és Thatcher

Valészinlileg sokan ismerik az angol
John O’Sullivan kényvét, amely a kom-
munizmus bukdsdt hdrom személyiség,
Ronald Reagan, Margaret Thatcher és
II. Janos P4l pdpa hatdrozott politikai
felfogdsanak, illetve kovetkezetes cselek-
vésének tulajdonitja. Kiilonleges és iz-
galmas szellemi élmény, hogy az Antall
Jézsef Tuddskdzpont jévoledbdl koziilitk
kettének az emlékiratai immdr kivdlé

magyar forditdsban is kézbe vehetSk.

Ha beleolvasunk az amerikai elnok

visszaemlékezéseibe, azonnal szem-
be 6tlik, hogy annak lapjain milyen

sokszor jelenik meg a terror szd, illetve
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mennyire hasonld volt a Szovjetuni6 és
a kommunista mozgalmak tevékenysége
napjaink iszldim fundamentalistdi¢hoz.
Ugyanazok a célok, ugyanaz a gondol-
koddsméd, ugyanazok az eszkézok. Es
kordntsem meglepd médon az amerikai
és vildgkozvélemény, illetve a politikai
baloldal reakci6ja is emlékeztet a mos-
tanira: ahogyan maga Reagan megjegy-
zi, hidba tartottdk 6t mindig is a ,nagy
kommunikdtornak”, épp az egyik leg-
fontosabb céljdban, a kozép-amerikai
térség stabilizdliséban nem tudta maga

mellé llitani a tobbséget.

A mai helyzettel valé pirhuzam napnil
is vildgosabb. Akkor a Szovjetunié arra
torekedett, hogy olyan mddon destabi-
lizdlja az Egyesiilt Allamokat, hogy a
hozza kézel fekvd orszdgok belsd rend-
jét el8szor felboritja, majd totdlis dikta-
tarde kiépitve azokban egyrészt gazda-
sdgi nyomds ald helyezi a nyugati vildg
vezetd hatalmdt, amelynek kiilkereske-
delme jelentds részbe ide irdnyul, illetve
migricioés valsdgot idéz el§, millidk sz4-
mdra téve lehetetlenné az otthon ma-
raddst. Az Iszlim Allam és a mogotee
4ll6k ma is ugyanezt a receptet kovetik,

ebben semmi 4j.

Meghokkent olvasni Reagan visz-
szaemlékezéseit arrdl, hogyan kévettek
el szinte nap nap utdn robbantdsokat,
emberrabldsokat és egyéb tdmaddsokat
amerikai, illetve nyugati-eurépai embe-
rek ellen szerte a vildgban, katondk és
polgdri személyek ellen egyardnt. Be is
vallja az elndk: nyolc éves hivatali idejét
ezek, illetve megolddsuk nehézségei ke-

seritették meg a legjobban.

Ami az amerikai kormdnyzat belsd
miikodési viszonyait illeti, Reagan ko-
rantsem fest idilli képet. Sajdt bevalldsa
szerint nem tudott mindig eredménye-
sen megkiizdeni stdbjinak 6t elszigetel-
ni kivdné tdrekvéseivel. Bizony, akadt
egy-két stlyos botrdny, amely annak volt
kovetkezménye, hogy az elndk rossz sze-
mélyi dontést hozott, a stratégiai pozici-
6ba kinevezett személy pedig inkdbb az
informdcidk eltéritésén, mintsem célba
juttatdsin dolgozott hivatala eszkozeit
felhaszndlva. Aligha gyakori a politikusi
memodrok kozott, de Reagan képes volt
beldtni, elismerni és a felel6sséget is vél-
lalni azért, hogy olykor neki maginak
sem volt fogalma arrél, mi torténik a Fe-
hér Haz falai kozott.

Az Adlanti-6cedn keleti partjdn, Nagy-
Britannidban kozben egy mésik erds-
kez{i politikus, Margaret Thatcher 4llt a
kormédnyrudndl. Ha ott folytatjuk a gon-
dolatmenetet, ahol az imént abbahagy-
tuk, azt a kiilonss megfigyelést tehetjiik,
hogy Londonban az appardtust nem a
személyhez kot8dés és a négy, illetve
nyolc évben valé gondolkodds, hanem
az 4llandésdg, de legaldbbis a meggydz6-
dés és a szolgdlat kozotti éles hatdrvonal
jellemzi. A Downing Street 10-ben dol-
gozd stébot a konzervativ miniszterel-
nok nem maga vilasztotta, hanem meg-
orokolte munkdsparti elddjétdl, de még
sajtotitkdra, a legendds Bernard Ingham
is, aki pedig 6t hénappal késébb foglalta
el 4llasét, egyenesen ellenzéki bedllitote-
sdgi volt, egyiitemikodésiiket ez még-
sem zavarta semmiben, sét. Taldn ez is
egyike lehet az angol politikai rendszer
kiilonleges stabilitdsinak — igaz, valé-
szin(ileg legaldbb annyi idg kellett a ki-
alakuldsdhoz, mint amennyi a legendds

angol gyephez szitkségeleetik. ..

Sokat eldrul Margaret Thatcher Eurépé-
val kapcsolatos megfontoldsairdl, hogy
az emlékiratok egyik vonatkozé fejezete
A Bdbel expressz cimet viseli. De még en-
nél is messzebb megy, és mdr az 1980-
as évek végének Eurdpai Kozosségével
kapcsolatban megfogalmazza azt az 4l-
litast, amely szerint Briisszel kézpontosi-
tési torekvései semmiben sem kiilonbek
Moszkva hasonlé szdndékdesl. Azok a
nemrégiben komoly vitdt, s6t botrdnyt
kivalté hasonlé mondatok tehdt, ame-
lyek Orbdn Viktor miniszterelndk ne-
véhez fliz8dnek, kordntsem djak, mér
itt megjelennek: Thatcher olyan eurépai
szuperdllamrédl beszél, amely aztdn (j
dominancidt kivin gyakorolni Briisszel-
bél. Az angol miniszterelndk — sajdt or-
szdgdnak sok évszdzados tapasztalataibol
kiindulva — arra is felhivja a figyelmet:
a nemzetdllamok ,makacs politikai re-
alitdsokat testesitenek meg”, amelyeket
aligha képes feliilirni barmiféle eurépa-

isig-eszme.
Két férfi egy eset: Bush és Kohl

Ahogyan parhuzamba éllithattuk Rea-
gan elndkot és Thatcher miniszterelns-
két, ugyantgy tekinthetiink George
Bush és Helmut Kohl pdrosdra a ki-
lencvenes évek legelejének sorsdontd
eseményeivel kapcsolatban: a kelet-eu-
répai dtalakulds, illetve az 4j, egypdlust

vildgrend kialakul4sa idején.

Az er8sen klidn- vagy csalddi alapt
amerikai politizdlds egyik szimbolikus
alakja George Bush, akinek megadatott
az a kétes dicsdség, hogy egyike legyen
azon kevés XX. szdzadi elndknek, aki
sikerteleniil pdlydzott mdsodik mandd-
tumra. Rdaddsul dgy, hogy egyéltalin
nem kovetett el olyan sdlyd hibdkat
négy esztendds kormdnyzdsa alatt, ami
ezt mai szemmel indokolta volna, f8leg,
ha az utédai 4ltal bemutatott teljesit-

ményre gondolunk.

Az Atalakitott vildg cimd, egykori nem-
zetbiztonsdgi tandcsaddjival kozdsen
megalkotott, {gy sajitos mddon két
szerz8s és parbeszédes jellegli memodr
azonban mégis kindl némi magyard-
zatot etre a titokra a figyelmes szem(
olvasénak. A t5bb mint félezer oldalas
munka 4ttekintése utdn ugyanis az az
érzése tamadhat, hogy nem is az Egye-
siilt Allamok 41. elnékének, hanem
Hamletnek, a ddn kirdlyfinak, esetleg
egy moralfilozéfusnak az emlékiratait
olvassa: olyan er8s a szoveg etikai vo-
nulata. Politikusra ritkdn jellemzd ez
a hozzdillds, napjaink kozvélekedése
szerint pedig egyenesen kdros ebben a
szakmdban. De miben is 4llt George

Bush dilemmdja?

A filozéfiai gondolkodds évezredek dta
keresi a vélaszt a kérdésre, hogy a koz-
tigyek vildgdban milyen médon viszo-
nyul egymdshoz a cél és az eszkoz: el6bbi
szentesiti-e utdbbit vagy sem? A problé-
mit ugyanakkor megfogalmazhatjuk
gy is: az értékalapu vagy a pragmatikus
politizdldsnak van-e inkdbb légjogosult-
sdga a nemzetkdzi porondon? Rossz hir,
hogy idétdl és téredl fiiggetlen vilasz,
tgy tlinik, nincs a kérdésre, maga Bush
pedig taldn mdsokndl is tobbszor, illetve
bonyolultabb helyzetben szembestilt ez-

zel a vélasztdsi helyzettel.

Megdobbent8 és ijesztd szembesiilni
a memodrban azokkal a hosszd, szé

szerinti idézetekkel, tehit nem az em-

”one s

lékezés szépitd szlirbjén 4t elénk kerii-
16 élménybeszdmoldkkal, amelyek a
Tienanmen tri vérengzést kovetSen
zajlé kinai-amerikai pdrbeszédet tdrjik
elénk. Két alapvetd tanulsiguk min-
denképpen van ezeknek. Egyrészt az a
stlyosan tudathasaddsos 4llapot, amit a
demokratikus vildgnak kell 4télnie an-
nak kapcsdn, hogy mikézben legalap-
vetdbb éreékeit ldtja veszélyeztetve, sbt
lébbal tiporva, kozben ugy kell kom-
munikélnia egy k8kemény diktattrdval,
mintha az biarmiféle tiszteletet és elis-
merést érdemelne. Mdsrészt, ami szoro-
san kapcsolddik ehhez, dgy kell ezeket a
kormdnyzatokat az emberi jogok tiszte-
letben tartdsdra osztokélnie, hogy koz-
ben ne veszélyeztesse [épéseivel a nem-
zetkdzi rendszer szildrdsdgdt, a politikai
egyensulyt. Azt pedig mdr csak egészen
halkan tessziik hozzd, hogy egyes pilla-
natokban mdr-médr megsajndlja az olva-
s6 az egyetlen szuperhatalom vezetdjét,
ldtva tehetetlenségét, finomabban szélva
befolydsdnak korldtait, egy-egy stlyos
konfliktus kezelése sordn. Talin nem
drulunk el nagy titkot, ha elmondjuk,
hasonlé erkélcsi dilemmdk sora kisérte
az 1991-es 6bolhdbord krénikdjdr is.

Ha valaki végigolvassa az emlékirato-
kat, meglepetéssel fogja konstatdlni,
hogy az csupdn a Bush-kormdnyzat
kiilpolitikdjdt taglalja, a kordbban be-
mutatott  memodrokkal ellentétben
belpolitikai vonatkozdsai alig vannak.
Nos, mondhatjuk, hogy ez tudatos don-
tés volt a szerz8k részérdl, de ha igy is
van, komolyan jelzésértéki: George
Busht annyira lekdtdtte az dtalakuléban
1év§ vildg konfliktusainak menedzselé-
se, hogy lényegében nem maradr ideje
az otthoni iigyekre — ez legaldbb olyan
fontos figyelmeztetés napjaink politiku-
sainak, mint a mordlis kérdések iménti
taglaldsa. Lehetsz bdrmilyen sikeres a
kiilvildg szemében, a vélasztdst a sajdt
orszdgod terepén, sajit 4llampolgdraid
igényeire figyelve kell megnyerni.

Ami az egyiknek stlyos kihivds, a ma-
siknak vdratlan szerencse: mig a kilenc-
venes évek hevességében és gyorsasigd-
ban elérejelezhetetlen korszakforduléja
az amerikai elnéknek vilsdgos helyze-
tek sordt jelentette, addig német kol-
légdjinak éppen ez hozta meg annak
lehet8ségét, hogy a kordbban elérhe-
tetlen dlomnak tind djraegyesiilést le-
vezényelje. Sajnos, a politika mér csak
olyan, hogy a tehetség kevés hozzd: sze-
rencsére is szitkség van a sikerhez. Hel-

mut Kohl erre mutatott kivdld példit.

A német kancelldr konyve azért is fontos,
mert erésen drnyalja mds memodrok, igy
példdul a kordbbiakban mér 4ltalunk is
bemutatott thatcheri emlékezés 4llitdsa-
it. Nagy tanulsdg, hogy érdemes parhu-
zamosan, osszefiiggéseikben szemlélni
ezeket az {rdsokat, mert a valdsdg csak

ilyen médon rekonstrudlhaté.

Val6szinileg nem drulunk el nagy tit-
kot, ha elmondjuk, a politikusok j6 ré-
sze nem az Gszinteségérél hires. Es ez
bizony a legnagyobbakra is érvényes.
Helmut Kohl kényvébdl kideriil, milyen
hosszan és sikeresen jdtszottak kettds
jdtékot a német Ujraegyesités ligyében
az angolok és a francidk. Bizony, néha
a szovetségesekkel tobb baj van, mint
az ellenségekkel: a kancelldr ugyanis

hogy
Thatchernek ¢és Francois Mitterrand

dokumentumokkal bizonyitja,

francia elnéknek esziik 4gdban sem volt

tdmogatni a két német llam egységét,
ezt azonban elhallgattdk Kohl ell, mi-
kozben a piszkos munkdt a Szovjetunié
akkori vezetdjével, Mihail Gorbacsov-
val akartdk elvégeztetni, 8t kapacitdlvin

arra, hogy dlljon ellen a tdrekvésnek.

De amennyire tanulsigos a torténé-
seknek ez az aspektusa, annyira fontos
észrevenniink azt is, sokszor milyen ro-
vidldtdk a politikusok, és milyen fontos
az, hogy egy vezet§ tévlatosan gondol-
kodjon, legyenek hatdrozott elképzelé-
sei és egyfajta vizija a jovordl. Palya-
futdsuk vége felé bizony sem Thatcher,
sem Mitterrand nem rendelkezett ilyes-
mivel, németpolitikdjuk a realitdsok
helyett inkdbb azzal szdmolt, hogy a
Szovjetunié 6rok — taldn még soha ilyen
hamar nem deriilt ki egy helyzetértéke-
1ésr8l, hogy elhibdzott. A mdsik oldal-
rél viszont azt kell mondanunk, hogy a
tdvlatos, elkotelezett, hittel teli, ugyan-
akkor a realitdsokkal szdmol6 politika
még olyan helyzetekben is sikerre vezet-
het, amikor arra alig valaki szdmitana.
Helmut Kohl ennek a ritka dllamférfi-

tipusnak a megtestesitdje.
A tokéletes beosztott: Condoleezza Rice

Az elnoki és kormdnyf8i visszaemlé-
kezések sordbél mindenképpen kilég
George W. Bush egykori kiiligyminisz-
terének, Condoleezza Rice-nak a memo-
4rja, viszont épp az teszi érdekessé, hogy
mds szemszogbdl mutatja meg nekiink a
washingtoni politizdlds vildgdt, rdaddsul
egy igencsak intenziv, konfliktusos idé-
szakban. Rice tehdt nem a legelsd vo-
nal, de kozvetleniil a mdsodik, és ebbéli
mindségében sokkal jobb raldtdsa van
a diplomdciai appardtus miikodésére, a
sikert vagy kudarcot megel6z8 két- és
tobboldald tdrgyaldsok kulisszatitkaira,
mint bdrmelyik elndknek. A folyamatos
jelenlétnek és az elemzd8készségnek a
kettdse kivald tudésitéva teszi a nemzet-
biztonsdgi tandcsad6bdl miniszterré lett

egyetemi professzort.

Mivel az akadémiai szféra feldl érkezett
a politika vildgdba, mindennél fonto-

sabb volt szdmdra, hogy a rédbizott tdrca

szakmai profizmusa segitse munkdja
sordn. Kényvében ennek megfelelden
nagy teret szentel nekik, és mindig el-
ismerd szavakkal nyilatkozik azokrdl,
akiktdl ezt a tdmogatdst megkapta —
nyilvdnvalévd téve, hogy a diplomdcia
miivészete egyszerre igényli az Gj gon-
dolatok frissességét és a sok évtizedes
tapasztalat rutinjit. Csapatjdtékrdl van
tehdt sz6, ahol valamennyi szereplének
a helyzet magaslatdn kell 4llni, mert
a legkisebb hiba vagy tévedés a legst-
lyosabb kovetkezményekhez vezethet.
Rice emlékiratai ugyanakkor arra fi-
gyelmeztetnek, hogy olykor birmekko-
ra felkésziiltség és rugalmassdg is kevés

a sikerhez.

A kényv két legfontosabb témdjaa 2001.
szeptember 11-i terrortdmaddsokat ko-
vetd hébord, illetve az izraeli-palesztin
konfliktus. Jél tudjuk, ezek a torténetek
azéta sem zdrultak le, és egyeldre az is
beldthatatlan, mikor nyilhat erre bdrmi-
féle esély. Rice szdmdra szélmalomharc
volt ez a javdbdl, ami végiil alapvetSen
kérddjelezte meg felfogdsdt az erkéles
és a nemzetbiztonsdg Osszefiiggésérdl.
Washingtoni emlékei nem véletleniil ér-
nek véget épp annak a beszélgetésnek
a felidézésével, amelynek sordn George
W. Bushnak azt kellett mondania: ,,az
emberek belénk firadtak.”

Mert bérkit olvastunk a kordbban be-
mutatottak koziil, mégis csak képesek
voltak valamilyen eredményt, s6t pozi-
tiv mérleget felmutatni a teljesitményii-
ket illetéen. Condoleezza Rice azonban
nem szolgdlhat ilyesmivel: részletes,
targyilagos, egyszersmind izgalmas
beszdmoléi a kiilonbdzé konfliktusok
megolddsdnak végeldthatatlan kisérle-
teirl, mind ugyanoda konkluddlnak:
a régi sémdk és reflexek ma mér nem
miikddnek, jol haszndlhatd, hatékony
tjakkal viszont még nem rendelke-
ziink. Ennek a kovetkeztetésnek pedig,
bar nem tul szivderit§ szdmunkra, leg-
alabb arra kell 6sztondznie benniinket,
hogy kimozduljunk a régi paradigmd-
bél, és a nemzetkozi kapesolatok terén
is korszer(i vélaszokat taldljunk napja-

ink kérdéseire.




AZ ELET REBBENESEI

(regényrészlet)

Eszterhai Katalin

ngem az emlékezés, mint

a bor, csak szédit! Min-

den apré dolog, ami velem

megtoreént és amirdl irok,

igaz, még akkor is ha egyes
emlékekeimet magasra ropteti a kép-
zeletem. Minden zizzenés, az izek, a
szinek, a fdjdalmak, a megélt 6romok,
a hozzdm tartozdék és a mellettem elha-
ladék, nyomot hagytak bennem. Ha
rdjuk gondolok, djra bekoltoznek a
lelkembe, megérzem és Ujra megélem
“rezgéseiket”, visszaadjdk létem liikte-
tését, lassan, komoétosan nyujtozkod-
nak, koriilfonnak, mint karét a sz6l6
ind4i.
mint a zene a hegedd hirjaban, amely-

Bels6 énemben vannak, dgy,

hez ugyan még nem ért a vond, mégis
tudjuk, ha megszélal, hangja hatalmédba
kerit ... Mikozben szédiilok, zuhanok,
lebegek az egyszer volt id6ben, mint
a pdra a csillagokat, én is fiirdetem a
lelkemet... Ezek a derlis vagy éppen
borts torténetek konnyeket csalnak a
szemembe, amelyek ragyogdbba teszik a
szépet és fakitjdk, elmossdk a fdjé képe-
ket és mdr nem rdgnak, mint a szt a ko-
moédot. Amikor felnézek az égre, felhdk
helyett gyapjas bdrdnyokat, fagylalctsl-
csért, soktornyt tivegkastélyt, szdrnyas,
mosolygd angyalokar l4tok... és a fantd-
zidm rajzolta felh8im nem takarjdk el
eldlem a napot. Nem kell megvdrnom
az éjszakdt, nyitott szemmel is gyakran
ialmodom, és dlmaimban béke van, 4l-
landésdg, varakozds. ..

Persze, vannak dolgok, amelyeket soha
nem felejt el az ember, és soha nem is
akar megosztani mésokkal. gy vagyok
ezzel én is. Alomszer( titkaim, Ander-
sen meséknek t(ind emlékeim o6rokre
az enyéim maradnak és akdrcsak a te-
lihold, eziistds fényben ragyognak és
dacolnak a feledéssel. Ezért teljes az éle-
tem, amelynek mindkét arca az enyém.
Ismerem a lent es fent érzését, a szdrnya-
lds és a megszégyenités, a konnyek és a
félelem erejét... Az életem ajtajdra kiir-
tdk: itt lakik az élet csodéldja.

Lehet, hogy ezért van az, hogy idénként
hallom, hogy a fik levelei nekem sut-
tognak, a tiicskék nekem muzsikdlnak,
ezért érzem, hogy alkalmanként az an-
gyalok megsimogatnak, igy akarjik tu-
datni velem, hogy érzik a bennem rej-
18 tiszta, csengd vagy éppen tompdbb,
zizegd, esctleg sirdnkozd, nyekergg,
nydszorgd, de mindig a napra forduld,
fényt keresd életmagvamat, amely maga
a létem és amelyet kornyezetem alakit .

Anyam, akdrhdny éves is volt, nekem
mindig gyonydrli volt, mdsokat, akik
kortlottem voltak és akiket mdr 6reg-
nek véltem, akik tiikdrbe mdr alig- alig
nézeek, felleghomélyos alkonynak ldt-
tam, olyanoknak, akiknek sz{véb6l mdr
messze szdllt a nydr. De mit tud egy gye-
rek az oregedés szépségérdll Kamasz-
ldnyként soha nem gondoltam arra,
hogy milyen is leszek, amikor nekem is
mar csak emlék lesz a tavaszi illat, a csék,
az els6 olelés. Akkor nem gondoltam
arra, hogy ezek az emlékek, birmennyi
évesek is vagyunk, veliink maradnak és
akdr naponta svisszajdtszhatjuk a mul-
tunkat. Erre akkor jottem rd, amikor
megismertem idés bardtainkat, akiket
tisztelek, szeretek, akiknek akdrhdny-
szor rdm néznek, csillag van a szemiik-
ben és akik joval tdl a nyolevanon még
mindig 6rék nydrban élnek, sziviikkben
még mindig ott pompdzik egy csoda-
kert. Ok mondtik, a szeretetben nincs
felejtés és mindent meg is tesznek azért,
hogy ez igy legyen. Téliik tudom, ndluk
az emlékezés mostandban mar minden-
napos vendég. Mikozben rendezgetik a

multjukat 6rz8 papirokat, belelapoznak
a régi naplokba, ellendrzik a régen ki-
fizetett, elsdrgult szdmldkat, boldog vé-
rakozdssal kézbe veszik azokat a levelek
is, amelyeket a bontakoz4 szerelem és a
kozos élet kezdetén egymdsnak irtak,
amelyek koziil egyet- egyet ebéd utdn
desszert helyett hangosan felolvasnak
egymdsnak. Ilyenkor djra azokon a
régi helyeken jdrnak, ahol egytitt néz-
ték a csillagokat, ahol megszélitottdk a
fényesen ragyogd holdat, visszaidézik
az orgonabokrok illatdt, az els§ Slelést,
a kacéran vallrdl lecstszé ingpéntot. ...
ilyenkor Ugy vdgynak a bddulatra,
mint még sohasem....

En és az emlékeim egymdshoz vagyunk
kétve, mint a ciroksepr szdlai...

Amikor gimnazista lettem, szdznyolc-
van fokban viltozott a vildgom, bar az
otthonom, a szekrényben a ruhdk, az ég
kéksége, a kertiink foloeti verdfény re-
megése ugyanaz volt, de én mds lettem,
mds, mert az osztdlytdrsaim és néhdny
tandrom hatdsdra, ott bent, ahol a szi-
vem van, nyujtozkodni kezdett az tutke-
resd, kalandokra 8sztonzd kivdncsisdg,
az a hajtéerc’i, ami a mai napig is az
enyém.

A kozépiskola kiilonds vardzsdval 14
évesen Ugy voltam akdr a kutydnk, a sz4-
midra ismeretlen tdrggyal, amelyik el6tt
mdsodpercekig dermedten 4llt, ugyan-
akkor lekiizdhetetlen vdgy ébredt ben-
ne, hogy megtudja mi is az a valami...
Hit én is igy voltam, nekem a gimnd-
zium volt az a “titokzatos tdrgy” amely
elétr  lekiizdhetetlen kivdncsisdggal
dlltam.

Pécsett, 1963-ban elészor inditottak
ének- zene tagozatos osztdlyt a Janus
Pannonius Gimndziumban. Mai napig
érthetetlen szdmomra, hogy keriiltem
én ebbe a Koddly Zoltdn nevét viseld
osztélyba, ahol a zene volt a nevelés leg-
fontosabb eszkoze és ahova nem lehetett
csak tgy beiratkozni, oda kivélasztottdk
aleendd tanuldkat, koztik engem is. Az
én osztélytdrsaim magukkal hoztdk a
zene szeretetét, hangszereken jdtszottak,
de az én lelkemben a zene addig nem
keltett kiilondsebb visszhangot, t6lem
akkor még messze dllt a zene szeretete,
és ennek oka van. Altalanos iskolds ko-
romban az ének tandrunk a szé szoros
értelmében belénkverte a fekete kotta-
fejekben 1évé dallamokat. Volt egy pe-
csétgylirlije amivel, ha valami nem dgy

vagy
rosszul olvastuk a kottdt, éridsi kokikat

tortént, mint ahogy elképzelte,

adott a fejiinkre, vagy éppen vonalzé-
val kérmést kaptunk ... Erthetd, hogy
ezek miatt az emlékek miatt a gimn4-
ziumi évekig a zenéhez kapcsolédé ér-
zelmeim, olyanok voltak, mint a gyertya
ldngja, amelyet konny( elfdjni, akdr a
zene éltetd ihleté.

Feszengve [éptem be elsd nap az osztdly-
ba, harmincegy ldny, eleven virdgszalak,
milyen szépek, mennyi élet, hdnyféle
karakter, mennyi boldogsdg, zsibongé
nylizsgés... én mégis féltem, egyediil
voltam, nem ismertem senkit, és gy
éreztem, egyesek, ahogy rdmnéztek,
tekintetiikben ott volt a “Rut kiskacsa”
cimli mese kérdése: “Hdt az meg miféle,
az a rat joszdg? “és legszivesebben el-
szaladtam volna. Vigaszt keresve kortil-
néztem, hdtha valaki odajon hozzdm,
de nem, csak 4lltam, mint egy elhajitott
kédarab.

Muar kicsi koromban megszoktam, hogy
csak Ugy onmagamért nem szerettek,
nekem ki kellett érdemelnem a szere-

tetet, mindig Ggy éreztem, nem vagyok
elég j6, és ez nyomot hagyott bennem,
mint az egymdst kdvetd karcoldsok a
fiban. De akkor ott tértént valami, lel-
kem mélyérél megszolalt a mesebeli ka-
csamama ¢s védelmemre kelt:“~ Ugyan,
hagyjdtok! Nem vét ez senkinek! Rut kis
joszdg, az igaz, de jolelk(i teremtés. Usz-
ni meg éppen Ugy uszik, mint akdrme-
lyik, sét, még kiilonbiil. Kapaszkodtam
az anderseni szavakba, oltalmat, mene-
déket kerestem és gondolatban gyorsan
a mese végére lapoztam, “— Nézzétek, j
hattyd!..— Uj hattyt érkezett!... “mon-
dogattdk a tavon uszkdlé biiszke haty-
tyuk, akik a mese szerint a rut kiska-

l6ban mdsok is vagyunk, kiilonlegesek,
megismételhetetlenek.

Mi, ott ,harmincegyen, feleldsek let-
tiink egymdsért, benséséges bardtsd-
gok szov8dtek, amelyek gy ragyogtak
fel, mint a féklyafény, ha meggyujtjak.
Mindannyian kerestitk az utunkat,
hogy otthon érezziik magunkat a vi-
ldgban, vdgytunk a megfoghatéra, dia-
dalmas hattytként ldeni, birtokolni, ta-
pintani akartuk az életet, mert “mivégre
vagyunk a vildgban, ha nem azért, hogy
valahol otthom legyiink?”

Akkor, ott ,széttartam a karomat és

cséban megldttdk a szép madarat és
befogadtdk maguk kozé, aki azéra is
onfeledten tszkdl az eziist szind téban.

Szerintem, a mesék nem az esziink-
nek, hanem a lelkiinknek
nak, az érzelmek kifejezdi, kivaleoi,
megvigasztalnak,

sz6l-
nevetésre,  sirdsra
késztetnek, utat mutatnak. Azért szere-
tem a mai napig is ezeket a térténeteket,
mert elhitetik velem, hogy pillangéként
repdes a lelkem, mert megtanitanak
olyan dolgokra, amelyeket a minden-
napi életben nehéz észrevenni, mert
elhitetik, hogy jé a szivem, és van ele-
gend§ cselekvd erém is. Olyan tiikrét
tartanak elém, amelyben megldthatom
az igazi onmagamat és minden megmé-
rettetés terhe nélkiil, szeretettel tudok
magammal szembenézni, elhitetik ve-
lem, hogy bennem rejlik mindaz, ami
majd kiteljesedik az életem sordn.

Az els6 napok kétkedései utdn minden a
helyére keriilt, kinyilt szivemben a kapu
onmagamhoz és rdjottem, nem vagyok
egy rut kiskacsa, mint a mesebeli, én
is hattyt lettem! Ma mdr azt is tudom,
hogy mindig is az voltam, csak addig
még senki nem mondta. Sokdig azt hit-
tem, hogy csak én gondolom, hogy mds
vagyok, mint a tdbbiek, hogy csak én
16gok ki a sorbdl, aztén kideriilt, m4-
sok ugyantgy ldctdk magukat, mint én,
mert mindannyian azt gondoljuk, hogy
mdsok vagyunk, mint a tobbick és va-

szinte Gsztam a levegdben...

Boldog

voltam.

A gimndzium kezdetéig nem ismer-
tem Pécs belvdrosit, szamomra a
banyasznegyed: Fehérhegy es Oregme-
szes volt az otthon, ahol biztonsdggal
kozlekedtem, ott voltak a szomszédok,
az iskolai bardtok, az f{ratlan szabi-
lyok...Az utca, ahol laktunk, az utolso
erdélyi fejedelem, Apafi Mihdly nevét
viselte, de hidnyzott a fejedelmi kérnye-
zet, egymdsba ragasztott sorhdzak, ker-
tek, a sarkon a buszmegdll6, a mindent
drusité trafik, ez volt a kornyezet... Es
attdl kezdve, hogy naponta felszdlltam
a buszra, ami bevitt a belvdros f8teréig,
kinyilt eléttem egy mdsik vildg! Frizek-
kel diszitett tekintélyes hdzak, a templo-
mok, az utcdk, a kirakatok elbtvoltek,
masok voltak a szinek, mdsok voltak az
emberek.... minden 4j volt nekem. Sze-
rettem azt a tdncol6 reggeli fényt, amely,
amikor a fétéren dtszaladtam, jokedvii-
en koriilolelt engem is. Hittem, hogy
Heliosz, a Nap istene igy kivint nekem
jo reggelt és, hogy fényében megfiirs-
dethessen, megélltam, és a fejemet felé
forditottam, ez volt nekem magamnak
az “ajdndékidém”... Mennyire szeret-
tem mindent, ami akkor velem tortént!

Mindenkinek a szdjiban ott van az ize
annak a gytimolesnek, amelyikrdl be-
szél, hdrt én is igy vagyok most. Oridsi
zsiliprél zddul le bennem a kamaszldny-

ként megtapasztalt kivdrds oréme....
Sotétkék matrdzruhdm, fehér svdjcisap-
kdm, mint az irdnytd, megmutatta a
helyemet, az egyenruha nekem hovatar-
tozdst jelentett, betettem a [dbamat abba
a vildgba, amelynek a belénk irt torvé-
nyek szerint el kellett jénnie.

Lelkem mélyén dajkdlom a gimndziumi
éveimet, mert ez az iddészak volt az éle-
temben a kifogyhatatlan érzelmek, gon-
dolatok és megnyilvdnuldsok teremtd
ideje. Innen ered beldlem a szivdssdg, a
messze tekintés. Szemem készdlni kez-
dett a ldtdhatdr mély, kék végtelenjén és
fényes nappal is ldtni véltem sajdr csilla-
gomat, azt a vildgité kis pontot, amely
azéta is az enyém, vezet, vigydz ram.

Alh’télag, a jO tandr egész életre sz0l6
példa, olyan (j vildgot nyit meg a tanu-
16k eldtt nemcsak a tudomdnyokban,
de emberségben is, amelyet a didk soha
nem felejt. Nekem is volt ilyen jé tand-
rom, tobb is. Nagyon szerettem Oket,
mert emberré neveltek benniinket, nem
egyeseket, de mindannyiunkat,mert el-
hitették veliink, hogy élnivalé minden
élet.

Hogy felejteném el zene tandrunkat,
aki valésdgos €16 zenetdrténet volt, a
szimfénidkon, az aridkon keresztiil az
egész vildgot Ugy kozvetitette nekiink,
mintha csak akkor fedezte volna fel.
Szémomra felejthetetlen az a magdval
ragadd 6rém, hit, amellyel beszélt, ami,
mint a nap sugdrzott az arcdrél...Hatdr-
talan érdeklédesi kore sokkal szélesebb
volt, mint csak a zene, beszélt, dicsért,
kovetelt, ha kellett megréte, szigord,
alapos ember volt, aki magasugrokkd
tett benniinket, mert a mércét mindig
feljebb és feljebb rakta, igy tdgult szd-

munkra a végtelen jové.

A mi osztlytermiink olyan volt mint-
ha egy hangversenyterem és egy kony-
vesbolt hdzassdgdbdl sziiletett volna és
mind a két “sziilétl“ csak a legszebb
tulajdonsdgokat  6rokélte  volna.Név-
addénknak, Koddly Zoltdnnak koszon-
het8en, az osztdly disze egy gydnyorl
zongora volt és a falon kérben, néhdny
kulccsal  zdrhaté  livegajtds  szekrény
4lle. Az egyikben ott sorakozott sok-sok
hanglemez a nélkiilézhetetlen lejdtszo-
val, a tobbiben pedig kényvek voltak,
kottdk, régi foték, amelyek a zene tor-
ténetét idéztek fel. Nekiink minden reg-
gel héttdl nyolcig drarendszertien kozos
zenchallgatdsunk volt, igy kezdtik a
napot. Szdmomra gyotrelmesen hosz-
sz volt az az egy 6ra, azt hittem, soha
nem ¢ér véget. Csak iiltem és néztem
magam elé a kamaszldnyok gondolatta-
lan nézésevel, mert nem tudtam, hogy
mit is hallgatok és szenvedtem, mintha
macskdk karmolninak, mert nekem
a zene egy merdbben idegen arc volt,
amely nem emlékeztetett senkire.

Ha igaz az, hogy csak azoknak lesz
joguk belépni a paradicsomba, akik
megtartottdk a  tizparancsolatot, én
mdr akkor elveszitettem a belépdmet,
mert ezeken az érdkon nem szerettem
a “felebardtaimat”. Most, hogy kimon-
dom ezt a sz6t, olyan fijdalmasan hasit
belém, hogy anélkiil, hogy tudndm, mit
csindlok, odakapok ahol a szivemet len-
ni vélem.

Nem szerettem a zeneszerzOket, nem
szerettem a zenészeket, haragudtam
rdjuk, mert olyan gydnyord zenéket ir-
tak, és gy jdtszottdk azokat el, hogy
bennem, mint az drvény kavarogtak
az érzelmek, rdmtére a belilrdl jové,
mély fijdalom és minden érdnak sirds
lett a vége. Az indulataimon nem tud-
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tam uralkodni és csalédtam magam-
ban. Annyira kicsinek, tehetetlennek
éreztem magam, az érzelmeim, mint a
tenger tarajos hulldmai a kis hajét, ide-
oda dobdltak. A gondolat, hogy baj van
velem, mint egy megakadt lemez, djra
és Gjra lejdcszddott a fejemben. Mi ez
-- kérdeztem magamtdl, hogy lehet az,
hogy nekem fij a zene? Akkor mdr éb-
redezett bennem a szépség irdnti érzé-
kenység és a ndiesség csirdja, és Ugy gon-
doltam, a zene ott tdmad, oda sztr, ahol
a lelkembe. Hit

ezért fijt minden zenechallgatdsi 6ra!

sebezhetd vagyok:

Ugy éreztem, hogy a zene az életemrdl
“beszélt”, amig hallgattam, peregtek
eléttem a képek, min, akit kével dobdl-
nak, megmért, kihizta felettem a mérd
zsineget, emlékeztetett, hogy a “semmi
dgdn ilt szivem” , mégis nagyon - na-
gyon jo volt. Azokon az érikon meg-
mozdult a szivem és lassan rdkaptam a
zene izére, szépségére. A szomorusigon
tal az emelkedettség érzése is elkapott.
Réjéttem, nem az a fontos, hogy milyen
vildgban élek, hanem az, hogy milyen

vildg ¢l bennem.

Most, hogy ezeket a sorokat {rom, az
égi mezdkon szaladgdlé kutydm jdr az
eszemben, akinek minden gondolata
én voltam, aki drnyékként kovetett, és
aki ellen olyan sokat dgdltam, st visz-
szautasitottam. fgy voltam a zenével is,
akdrcsak a kutydmmal. Eleinte minden
porcikdm tiltakozott ellene. Ma mar tu-
dom, mindkettdvel 6sszeforrt a lelkem,

a kutydm és a zene irdnt ugyanazt ér-

zem: ajandékot kaptam, nem biintetést.
Miért van az, hogy amikor boldognak
kellene lenniink, sirunk?

Azt mondjdk, az életiink nemcsak a
fejiinkben jdtszodik le, a gondolatok
keletkezésénel persze szerepet jdtszik
az agy, de az, ami igazdn emberi, az a
lelkesedés, az akarat, a szeretet, bel-
s6 lényiinkbél ered. A lelkem, mintha
angyalszdrnyai lennének, folyton repiil-
ni vdgyik, mindig akar valamit t8lem.
Nem engedi, hogy beletorédjek abba,
hogy megszokjam azt, ami nem jé ne-
kem, nem engedi, hogy mdsodik esély
legyek magamnak. Ha lemondanék a
kihivdsokrdl és belenyugodnék mind-
abba ami, ha nem is rossz nekem, de
nem is lelkesit, lassan kihiilne bennem
a sz6, elfogynék, mint az id6, elkeriil-
nének az dlmok és idegen lennék sajdt
torténeteimben. Taldn ezzel magyardz-
hatd, hogy alkalmanként fejetetejére 4ll
a vildg koriilottem, amit nem bdnok,
mert, amig nem prébdlom, soha nem
fogom megtudni, hogy nem lenne-e

jobb az élet fejjel lefelé.

Ahogy a zenész sziinteleniil keresi a leg-
szebb hangot, Uigy a zene is vdrja valahol
a vildgmindenségben, hogy valaki meg-
szblaltassa - mondta a tandrunk, és tu-
dom, az osztdlyunkban a zene megtalalta
azokat, akik megszdlaltattdk. Szerintem
minden osztdlytarsam virtuéza volt a
hangszerének és valamennyiiiket csoddl-
tam. Akkor, hallgatva 6ket, kezdtem saj-

ndlni, hogy én soha nem jétszottam sem-

miféle hangszeren. Gyorsan felmértem
ennek a veszteségnek teljes nagysdgdt és
elhatdroztam, megtanulok zongordzni.
Mir ldttam magamat, ahogy az ujjaim
ide-oda jdrnak a zongora billenty(iin és
elképzeltem, hogy sszekdtd kapocs le-
szek a zene és a vildg kozott. Csakhogy
nekiink nem volt zongordnk... Hogy
enyhitsek a bajon, egy hosszti papircsik-
ra hibdtlanul, méretazonosan felrajzol-
tam az osztalyunkban 1év8 zongora 88
billentytjét (52 fehéret és 36 feketér), és
amikor senki nem ldtta otthon, kira-
gasztottam az étkezdasztalra és naponta
azon prébdlkoztam... Ahogy az ujjaimat
rdigazitottam az én “papir zongordmra”,
szdzféle hangulat kapott el, ezer hang-
szindrnyalatot hallottam vissza... Az-
tdn, mint a kalapdcsiités, sujtott le rim a
tény, még a kottdt sem tudom olvasni és
beldttam, ahogy én tanulok, az nem ve-
zet sehova. Nem is lett belélem zenész,
de a zene hallgatdsa kihozott belélem
valami midst, a vdgyat, hogy leirjam a
lelkembél sziiletd gondolataimat, segit
Osszekotni az életem  szovetébdl kils-
g6, libegd szdlvégeket, és kapaszkodot,
fényt, biztonsdgérzetet ad, amikor elso-

tétiil el6ttem a vildg.

Az ember azt tegye, amire képes, mond-
jdk, én megprdébdltam a magam rajzolta
papir zongordm lelkét széra birni, de
nem ment. Csak néhdny hétig tartott
a kitartdsom, aztdn feladtam. Igy aztén
soha nem éltem meg azt az érzést, hogy
milyen is lehet, amikor a hangszer ne-
kem, értem, miattam szélal meg. Olyan

vagyok, mint az az ember, aki még nem
ldtott tengert és nem ismeri azt az ér-
zést, amely akkor mozdul meg benne,
amikor a napfényben tiindokld végtelen

vizet megldtja. ..

Olvastam egyszer egy mesét, a man6krol.
Volt kéztiik tehetséges, okos, alacsony,
kovér, szép. Volt aki gyénydriien énekelt,
zenélt, bonyolult szavakat haszndlt, volt
aki egydltaldn nem volt tigyes, nem tu-
dott magasat sem ugrani, nem volt hal-
ldsa és az 6rdt sem ismerte. Ami kozos
volt benniik, hogy mindegyikiiknek volt
két doboza, az egyikben arany csillagos
matricdk voltak, a mdsik tele volt sziirke
pontokkal. Ezeketa matricikat a mandk
egymdsra ragasztgattdk, attdl fiiggden,
hogy, kit hogyan itéltek meg. A szerintiik
tehetségeseket, a szépeket, azokat, akik
gyonyorien énelektek, mindenki csilla-
gokkal drasztotta el. Oszténzé volt, mert
valamennyi mand csillagos akart len-
ni.  Misok, akik se nem voltak szépek,
se nem voltak tigyesek, sziirke pontokat
kaptak. Ok egy id6 utdn elhitték, nem
elég jok, nem ragyoghatnak. A mesebe-
li mandk vildgdban én biztosan sziirke
pontot kaptam volna, hiszen, feladtam,
nem tanultam meg zongordzni. Amikor
leszedtem az asztalrdl a zongora rajzdt
és eldobtam, attdl féltem, hogy mint a
mandk, az én osztdlytdrsaim is korém
gytlnek és rdmragasztjik a sziirke pon-
tokat. De soha senki nem bélyegezett
meg azért, mert nem tanultam meg zon-
gordzni, és magyardzkodnom sem kel-

lett, hogy miért nem. A zenetanirunk

naponta emlékeztetett, nemcsak engem,
de mindannyiunkat, hogy értékesek va-
gyunk, gy ahogy vagyunk, hogy nem
szabad j6 vagy rossz pontokat osztogat-
nunk egymdsnak, mert valamennyiiink
csoda dolgokat képes csindlni valamilyen
teriileten. “Azt fejlesszétek magatokban,
amiben jok vagytok, amit a legjobban
tudtok™ mondta és ezzel fiklydt adott
a keziinkbe, ami mindent bevildgitott.
Akkor megtanultam, hogy a sziirke pon-
tos matricdk csak akkor ragadnak rdnk,
ha hagyjuk, ha elhissziik, hogy értékeele-

nebbek vagyunk, mint mdsok.

“Amire az ember emlékezik, azok az ese-
mények, azok a hatdsok, amelyekben a
lelke fejlédott, az rénézve jellemzd, az a
titkor, amely az 8 arcdt és az arca mo-
gott az eget és a foldet mutatja” - irta
Gdrdonyi Géza, és milyen igaza van.
A velem megtortént események, azok
emlékképei a mai napig is az enyémek,
visszatitkrozik életem ezerszind drnya-
latait. A felidézett kamaszkoromban
megtaldlom a leendd ndt, aki ma va-
gyok, mint ahogy a virdgmagban is ott
szunnyad a meghtz6dd, a tavaszt vdré

levél és virdgszirom.

* A szerz8 Majdnem Esterhdzy cimi
regényébdl, mely a Konyvhétre jelenik

meg, az Alexandra Kiadéndl.

! Tamdsi Aron: Abel a rengetegben
2 Jozsef Attila: Reményteleniil
3 Gdrdonyi Géza : A tiikir. Gyermekkori

élményeim

JANOS VITEZ, PETER VITEZ

nnak, hogy anydmnak,

kozvetleniil a sziileté-

sem el6tti napokban,

stlyos terhességi to-

xikézisa tdmadt, van
egy engem mindmdig meg-meggyot-
18 kovetkezménye. Igaz, agykdrosult
nem lettem, ha csak az ,irésdgot” nem
tekintem annak, de az izomgoresok-
re — legyen az sima vagy hardntcsikolt
— valé hajlamot mdr nem volt sze-
rencsém megtszni. [gy aztin életem
els6 néhdny hénapjdban az egyetlen
tarsbérleti szobdban tanyazo, velem
egyiitt 6tfds csalddomat kis hijan az
Oriilletbe kergettem éjszakanként,
menetrendszeri bomboslésemmel. Ki-
probdltak rajtam mindenféle medici-
ndt, koztiik az enyhén szélva is radikd-
lis (legaldbbis babakezelésiil radikalis!)
papaverinum hydrochloricumot, ame-
lyet vizben oldva kaptam. Még jé,
hogy nem mékfézetbe mdrtott cumit!
De mindhidba. Ugyanigy, csak ide-
ig-6raig segitett a nagymama varrta,
pocakomra erésitett flanel takarébdl
fabrikdlt hasmelegité, s egy, a boldog
békeiddkbdl szdrmazd, meleg viz-
zel megtoltott gumipalack, egy kék
thermofor. Megnyugvdst, s a tobbi-
eknek egy kis szendergést csak egy
valami hozott. Az, ha az egész napos
munkdtél mér hole féradt, férfidajka-
gyongédségli nagyapdm fel-ald hur-
colt abban az egy szem szobdban, s
szép hangjdn — bankhivatalnokként
is lelkes daldrdista volt vildg életében,
sziiletésem idején éppen a pécsi Szerdfi

Kérusban — végigénekelte nekem a J4-

nos vitéz 0sszes népszer(i dalat, ame-
lyeknek szdvegét a bardtai 4ltal Janos-
nak becézett Heltai Jend irta.

A kedvencem Jancsi belépéje, az ,En, a
pdsztorok kirdlya...” volt, mdr az elsd
taktusokndl kezdtem megnyugodni.
Most, hogy ezeket a sorokat {rom, ter-
mészetesen ugyanezt a dallamot hall-
gatom az internetrdl, ezittal Simdndy
Jozsef el6adédsaban. De hasztalan:
minden porcikdmat valtozatlanul at-
meg atjarja a fesziiltség, izmaimat a
fajdalom. Hidba: Janos vitéz egyediil
nem tudja legydzni ezt a testembe
épilt, keserves Ordkséget. Ahhoz,
hogy megnyugodjak, kereknek las-
sam a vilagot, Janoshoz kellene még
a rég halott Péter vitéz is, nagyapa, az
elsd vildghdbora hése, aki 1968 tava-
szdn, azaz kis hijén hatvan éve elhagy-
ta ezt a mi foldi vildgunkat.

Még szerencse, hogy a belsd ldtds
mellett létezik egy ugyancsak belss,
egy lelki halldsunk is, amelyben ez a
dallamsor és széveg mindérokre azon
a hangon rogzddétt. Es igy barmi-
kor felidézhet6 az a pillanat, amikor
nagyapa golyd iitotte tiidejét fehér
mentolcukorral megtisztitva dalolni
kezdte: (még a ritmusra-iitemre is jol
emlékszem) LEn, a pdszto-rokkirdlya
legel-tetem nydjam...” Nagyapa rdadd-
sul egy kicsit valdéban pdsztorkirdly,
azaz inkdbb pdsztorkirdlyfi volt: édes-
anyja, Katarina Breban, az Erdélyi
Erchegységben egy jékora esztena (bir-
kahoddly!) tulajdonosdnak, egy mddos

pdsztornak volt nagyon kordn, tiidg-

Petroczi Eva

vészben meghalt, szépséges ldnya. Ami
azt jelenti, hogy amikor éppen Kacséh
Pongric daljdtékdval nyugtatgarott en-
gem, voltaképpen maga is feloldédott
az emlékeiben, hiszen — ha érettségije,
pénziigyi tanulmdnyai nem hoznak
mds sorsot szdmdra — akdr maga is
pdsztorfitivd lehetett volna, igaz, nem
magyar alfsldi, hanem erdélyi és hegyi

valtozatban.

Fel sem tudndm sorolni, hdnyféle han-
gon és feldolgozdsban hallgattam meg
ezt a néhdny dalt az évek sordn; még
szép hangt férjemet is rdveszem oly-
kor, hogy dudolja el 8ket nekem. De
hasztalan. Hiszen vannak az anyagon,
a hang-anyagon is tdlmutaté dolgok,
olyan, Isten adta gyégyit6 er8k, ame-
lyek pétolhatatlanok. 1968. marcius
8-4n torténetesen én vettem fel régi-
médi, fekete telefonunkat, amikor
orvos keresztapdm halkan csak eny-
nyit mondott: ,Apuka elment.” De
hangja, tettei velem maradnak, amig
élek. Amikor végsé bucsut vettiink
tble, bdr nem tettiink be gydszjelen-
tést a Dundntdli Napldba, feketéllett
a pécsi temetd az St gydszoldkedl. Akik
kozdte paszrorok is voltak, s kalapjuk-
kal a kézben énekld parasztemberek,
Bogddmindszentrdl, Kdrolymajorbdl,
VajszI6rdl..., olyan baranyai telepii-
lésekrdl, amelyek 4llami gazdasdgai-
ban rendet vdgott a kordbban kusza
konyvelésben. De kdzben arra is volt
ideje és ereje, hogy szeresse az embe-
reket. Nekik nem énekelt ugyan, de
megérezték, hogy apaszivii. Ahogyan

én is. Es vdrom a pillanatot, hogy — ha
mdar mdsként nem lehetséges, legaldbb

odadt — megnyugtatdsomra megint fel-

csendiiljon nagyapdm, Péter hangjin
Janos vitéz dala, az én sajdt bélcséda-
lom: ,En, a pasztorok kirélya...”
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Beszélgetés Véghelyi Balazs irdval, az Uveghegy Kiadd vezetgjével

Miért hoztad létre az (7vegbegy Kiadort?

Jol emlékszem arra az egyetemi el8adds-
ra, amikor a professzor Beethoven IX.
szimfénidjdc emlegette nekiink. Eppen
az Ordmédardl beszélt, amikor megcsor-
rent a telefonom. Nagy deriiltség timadt
a teremben, ugyanis a cseng8hang nem
mids volt, mint az Oréméda telefonra
~athangszerelt” valtozata. A sziineteben
kideriilt, hogy Serféz8 Simon hivott, a
kitin8, azéta Kossuth-dijas kolts, egy-
tttal a Felsémagyarorszdg Kiadé vezetd-
je. Uzenetet hagyott nekem, hogy 6rom-
mel kiadnd az els§ konyvemet. Egész
nap az Oréméda zengett a fejemben.
Ekkor keriiltem el8szor kapcsolatba a
konyvkiaddssal. Kés6bbi konyveimet a
Hungarovox Kiadé gondozta, ennck a
vezetdje ugyancsak koltd és iré: Kaiser
LészI6. Rajtuk kiviil még tdbb olyan iro-
dalmarral taldlkoztam, akik alkoté mun-
kdjuk mellett kdnyvkiadét vezetnek. Be-
lefogtam én is! Végzem a nomdd, stir(i és
rendkiviil izgalmas szerkesztdi munkdt, a
feleségem pedig a grafikai kivitelezéssel:
tordeléssel, boritdtervezéssel foglalkozik.
Ketténk munkdjét mindsitik a kony-
vek, dm a cég életében, eredményeiben
sziileim is komoly szerepet véllalnak.
Hivatalosan — nomen est omen — Vég-
helyzet Kft. a neviink, az Uveghegy Ki-
adé ennek levédett szellemi terméke. Az
elnevezésen sokat gondolkodtunk, aztén
egyszer csak jott a gondolat, és vele az
ideolégia, hogy mi vagyunk a legkisebb
kirdlyfi, tarisznydnkban néhdny lyukas
garassal és hamuban siilt pogdcsdval, de
tton vagyunk az Uveghegy — a népme-
sék Parnasszusa — felé.

Milyen tipusi konyveket adtok ki?
Milk a vilogatds szempontjai?

Eleinte még nem volt mibél vilogat-
ni. Els6 szerzdink (Dedk-Sdrosi Laszlé,
Bozék Ferenc) régi ismeréseim vol-
tak — amellett, hogy jé koltdk. Most
mér folyamatosan jonnek a kéziratok.
Ezek kozill néhdny haszndlhatatlan, de
mindenkinek vélaszolunk. Ezt elemi
udvariassignak tartom. Nyitottsdg-
ra toreksziink, minden szempontbdl.
Megjelentettiink verset, mesét, regényt,
tanulmdnyt, esszét, interjut, idézetgyj-
teményt, zenei CD-t és hangoskonyvet
is. Van olyan szerz6nk, aki Erdélyben ¢,
de olyan is, aki Svédorszdgban, frorszég—
ban vagy Ausztridban. A legidésebb és a
legfiatalabb kézote 60 év a korkiilénb-
ség, és vildgnézetileg is elég nagy tévol-
sdgok vannak. Az a kdzos benniik, hogy

szeretem, szeretjiik, amit és ahogy irnak.
Kiemelnél nébhdnyat a konyveitek koziil?

A legnépszertibb az ,Innen és tdl’-so-
rozat. Fzek a humoros-ironikus idé-
zetgylijtemények  kiilénbozd  életfor-
dulékhoz kapcsolédnak: ballagdshoz,
eskiivhoz, gyermekdlddshoz. Szintén
sorozattd kezdenek néni Székely Ferenc
interjikétetei. O egy erdélyi néprajzos,
kozosségteremtd ember, és nem melles-
leg Siitd Andrds unokadccse. Az elmult
években élettt-interjiikat készitett az
adott esztend8ben kerek sziiletésnapju-
kat tinnepld irékkal, képzémiivészekkel,
tuddsokkal. Megszélitotta — médsok mel-
lett — Bodor Addmort, Jékai Annit, Kal-
16s Zoltdnt, Pomogdts Béldt, és olyano-
kat is, akiknek kevésbé cseng ismerdsen a
neve, mégis érdemesek lennének a figye-
lemre. Fontos beszélgetéseket tett kozzé
W. Barna Erika is, aki A kézirds teremts
hatalma cimi konyvében — a kézirds fo-
lyamatdt elemzd tanulmdnya mellett —
ismert muvészeket és tuddsokat, illetve

gyakorlé tandrokat és didkokat faggat a

Fazekas Istvdn

kézirdshoz valé viszonyukrdl. Nagyon
oriilltem annak, hogy sikeriilt megje-
lentetniink Mdtyds B. Ferenc kényvét.
Olyan szerz8r8l van sz6, akinek kordb-
ban a Kriterion, a Magvetd és a Szép-
irodalmi Konyvkiadé gondozta a regé-
nyeit, 1994 6ta azonban nem publikalt
semmit. Hisz év elteltével ndlunk jelent
meg Gj konyve, egytittal az elsd versesko-
tete, Agh Istvdn utdszavaval. Azéta kée
Ujabb konyvét adta ki a Napkat Kiado.
Zdenka Becker regényére kiilondsen
biiszke vagyok. Tucatnyi konyviink volt
még csak, amikor Dallos Emese mifor-
dité megkeresett azzal, hogy szeretné, ha
magyarul is megjelenne egy szlovék szii-
letés(i, Ausztridban él6 és németiil alkotd
irénd legtjabb konyve, amely egyszerre
csalddregény, krimi és tiikre a hatvanas
évek Csehszlovdkidjanak. Zdenka Bec-
ker miiveit angoltdl francidn 4t hindiig
szdmos nyelvre leforditottdk mdr, tehdc
komoly kihivés volt, hogy egy nemzet-
kozileg elismert szerz8t mi mutassunk be
a magyar kozonségnek. Amikor Bécsben
jartunk a kiadéndl tdrgyalni, bevallom,
volt egy pillanat, amikor megtorpantam
a feladat nagysdgétol, de az eredménnyel
elégedett vagyok. Budapesten, Miskol-
con és Bécsben is bemutattuk a kdnyvet.
Mindenhol jél fogadtdk, és volt vissz-
hangja is.

Mit tapasztalsz a tdmogatdsi és a ter-
jesztdi rendszerben? Milyen nehézsé-
gekkel kell szembesiilnie egy indulé

kiadénak?

Fiiggetlen kiadé vagyunk, ami azt jelen-
ti, hogy nem tartozunk a nagy konyvter-
jesztd cégek érdekeltségébe. Elsd kony-
veinkkel még sz6 szerint hdzalni kellett:
hatizsakban vittiik a Kényvtdrellitéhoz
és az [rék Boltjdba, hitha kérnek bels-
litkk. Most mdr kapcsolatban 4llunk az
osszes nagy konyvterjesztével. Néhdny
kattintds a szdmitégépen, hogy bekeriil-
jon a kényv a rendszeriikbe. A kényvter-
jesztés a mi esetiinkben gy mikédik,
hogy felajdnljuk ezeknek a terjeszt8knek
a kiadvdnyainkat, 6k pedig 4tvesznek
belslitk tobb-kevesebb példdnyt bizo-
mdnyba. Amennyi elfogy beldliik, annyi
utdn fizetnek utblag, dtlagosan 50 szdza-
lék 4rréssel, amib8l még addzni is kell.
Ilyen feltételek mellett mdr az is komoly
eredmény, ha egy konyv behozza az
eléallitasi koltségét. Ebbdl kovetkezik,
hogy a kis fliggetlen kiaddk ritkdn en-
gedhetik meg maguknak, hogy 6nerd-

bél finanszirozzanak egy-egy kiadvdnyt.
Az esetek tobbségében tehdt timogatdst
kell szerezni, ami nem egyszerd feladat.
Az tizleti szférabdl csak akkor van esély
bérmilyen csekély 6sszegli tdmogatds-
ra, ha a szerzének rokoni-bariti szdlai
fiiz6dnek egy adott villalkozdshoz. Er-
demes megkeresni a szerzd lakhelyének
vagy sziilévdrosinak énkormdnyzatdt is.
Ilyen alapon kaptunk segitséget Kecske-
mét, Keszthely, Szdzhalombatta, vagy
Budapest IV. és XV. keriiletének On-
kormdnyzatdtél. Utébbi, a XV. keriileti
onkormdnyzat eddig 6t konyviink meg-
jelenését tdmogatta — akkor is, amikor
kormdnypdrti és akkor is, amikor ellen-
z€éki polgdrmester vezette a vdrosrészt.
Ugy ldtszik, Rakospalotin pértok felett
4ll6 evidencia, hogy a helyi kulturdlis
értékeket tdmogatni kell.

Milyen mapnapsdg a kinyvek és az olva-
sok viszonya? Hogyan leher ma hatéko-
nyan célba juttatni a konyveket?

Sokakkal ellentétben én nem vagyok
bortldts. Atalakulnak az olvasdsi szo-
kisok, de olvasék most is akadnak szép
szammal, és — bizom benne — lesznek is.
Bér én maradok a hagyomdnyos kony-
veknél, de semmi bajom azzal, ha valaki
e-book olvasét haszndl, vagy szdmit6gé-
pen, netdn okostelefonon olvas. Mai 4l-
lds szerint egyébként nem igazolédik be
az évekkel ezel6tti joslat, hogy a konyv
mint tdrgy ugyanugy visszaszorul, mint
a zenefogyasztds terén a fizikai hang-
hordozék. Ugy létom, hogy a fiatalok
korében sem csokkent az olvasék 1étsza-
ma: sokan kéziilitk internetes férumo-
kon regényekrdl vitatkoznak, kozdsségi
oldalakon verseket osztanak meg... Az
értelmes fiatalokban ma is megvan az
igény a miivészetre és az irodalomra,
csak az kellene, hogy hosszi, formadlis
kényvbemutatok és felolvaséestek he-
lyete frissebb, szinesebb, interaktivabb
formdban ismerkedhessenek meg a kor-
tars irodalommal. Az iskoldnak is fontos
feladat jut az olvasév4 nevelésben, ehhez
azonban szemléletvdltdsra lenne sziikség:
az elemzd olvasat helyett az élményszer(
olvasisra kellene a hangstlyt fektetni.
De ez a téma messzire vinne. A kiadék-
nak is elemi érdeke, hogy megszélitsdk
az 4 generdciét. Mi példdul olyan bal-
lagdsi emlékkdnyvet allitottunk 8ssze,
amelyben vers- és prézarészletek mellett
dalszoveg- és filmidézetek is szerepelnek.
Ez a kis valogatds nehéz bolcsességek he-

lyett konnyed formédban, humorral fi-
szerezve sz6l az élet dolgairdl.

Mit gondolsz az egyre elterjedtebb
self-publishingrél, vagyis a kiaddi
kozremiikiodéssel megvaldsulé magdn-

kiaddsrél?

Ha mads forrdsbél nem lehet finanszi-
rozni és a megtériilésre kevés az esély,
akkor nincs mds lehetdség: a szerzének
is hozzd kell jirulnia a koleségekhez.
Ez 4ltaldnos gyakorlat a mai konyvki-
addsban, mi sem vagyunk kivétel. Vil-
lalhatatlanul dilettdns miiveket azon-
ban — barmekkora iizlet is lenne — nem
adunk ki. A self-publishing mdsrél szél.
Egyébként nem 6rddgtél valé gondolat.
Ha valakinek az az 4lma, hogy nyomta-
tdsban ldssa a munkdit és ezért hajlandé
anyagi 4dldozatra is, miért ne kaphatnd
meg, amit szeretne? Vannak deklardltan
erre szakosodott kiadok. Némelyik kor-
rekt médon jdr el, mds kiadok viszont
flit-fér igérve sulyos osszegeket kérnek
el a szerzdtdl, aztdn legfeljebb sajdt
webdruhdzukban kindljék a legelemibb
szerkesztést nélkiilozd, gyakran ki sem
nyomtatott konyveket. Kérdés az is,
hogy miutdn mindenkinek megjelenhet
konyve, mennyire relativizdlédik egy
6ndll6 konyv megirdsinak és megjelené-
sének értéke, jelentdsége. En nem érzem
gy, hogy az amatdr szerzék kiiléno-
sebben felhigitandk az irodalmat. Az az
olvasé, aki legaldbb alapszintii esztétikai
itél6képességgel bir, el tudja dénteni egy
konyvrél, hogy ér-e valamit vagy sem.
Sokkal veszélyesebbnek tartom azokat a
tanult irodalmdrokat, akik egymdst utd-
nozva semmitmondd, zavaros miveket
adnak el magas irodalomként — nem rit-
kdn az adéfizet8k pénzén.

A 2017-es Unnepi Konyvhétre mivel
késziiltok?

Idén el8szor vesziink részt a Konyvhé-
ten. A Vorosmarty téren szerveziink
dedikdldsokat, és lesz egy szinpadi be-
szélgetésiink is. A budapesti programok
mellett  sztikebb  pdtridnkban,
halombattdn is részt vesziink a Battai

Szdz-

Konyviinnepen. Ot Gj konyvet jelente-
tiink meg, ebbdl hdrom felkeriilt a hiva-
talos listdra is. Az 6tbél kettd versesko-
tet: Fazekas Major Gizella haikui és az
frorszégban él6 Kodmon Csaba Zoltin
bemutatkozd kétete. Téth Sdndor Jézsef
Attila-dijas irénak 2015-ben jelentettiik

meg 1dj és lélek cim( kdnyvét, a Magyar
Katolikus Rddiéban 2004 éta hallhaté
miisorai alapjdn. Ember és természet,
kultdra és torténelem egységét hirdeti a
misor, illetve a konyv és annak DVD-
melléklete, versekkel, zenével fliszerezve
a kdrpdt-medencei, a német és az olasz
tdjak bemutatdsdt. Ennek adjuk ki most
a misodik kotetét. Egy meseregényt is
megjelentetiink. Gergely Tamdsnak ez
lesz a negyedik konyve kiadénknil. A
Fifi szépen megirt, nem didakrikus,
mégis tanulsdgos mese. Sem a cselek-
mény, sem a fészerepld nem szokvanyos:
a voros dfonya illatcseppjérél szdl a tor-
ténet. Az illusztritor, Damé Istvan te-
hetségét dicséri, hogy mindezt képekké
tudta formdlni. Végiil pedig az én kony-
vem is napvildgot lit. A magyar dalszo-
vegekrdl szdl, hat évig dolgoztam rajta.

Beszéljiink  vészletesebben errél a
konyvrél. Mi a konyv célja és koncepci-
dja? Hogyan definidlndd a dalszoveget?

A zene, a sz6vegek és a kozonség (tdgabb
értelemben: a magyar tdrsadalom) viszo-
nyét tdrgyalja ez a konyv a kezdetektdl
napjainkig. Az volt az el6feltevésem, és
azt gondolom most is, hogy a dalszéveg
olyan miivészeti és dnkifejezési forma,
amely a torténelem foljegyzetlen hét-
koznapjairdl tudésit minket, és tiikre
a mindenkori fiatalok vildgképének
— legyen sz6 népdalokrél, tincdalok-
r6l, beat-, rock-, pop- rap- vagy éppen
alternativ zenérdl. Gyakran felmeriil a
kérdés, hogy hovd tegyiik a dalszoveget:
nevezhetjitkk-e versnek, illetve 6ndllé
alkotdsként értelmezziik-e vagy alkal-
mazott miivészetként? Vers és dalszdveg
elkiiloniilése az eltérd szerzbi szandékbdl
és a kiilonbozé befogadéi viszonybdl
adédik. A dalszéveg természetes kozege
a hangzds: a szoveg a dallamot koveti
prozédidban és hangulatban. Hangok
nélkiil ritkdn miikodik. Nem mindségi,
hanem miifaji okokbol. Eppen ezért a
dalszoveget én 6ndll6 lirai mifajnak te-
kintem. Ahogy minden mifajnak, tgy
a dalszovegnek is vannak dilettdnsai,
tisztes iparosai és kiemelkedd miivészei.
Ezeknek a mivészeknek pedig helyiik
van a tudomdnyos kutatdsokban és az
iskolai tananyagban is. Ezért is tartot-
tam fontosnak megirni a konyvet. Orii-
16k, hogy az elészot iré Baranyi Ferenc
osztotta a nézeteimet. Remélem, masok
is fogjdk, de szivesen folytatnék konst-
ruktiv vitdkat is e tdrgyban.
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A VAROS POLGARSAGA A BEKESSEG ES A SZAKMAISAG HIVE

Beszélgetés Vezér Mihallyal, Szazhalombatta polgarmesterével

Fazekas [stvin

A rendszerviltds 6ta eltelt csaknem harminc esztendében gyakorlatilag négy olyan év volt Szdzhalombatta életében, amikor
nem Vezér Mihdly vezette a virost. A polgarmestert tobbek kozott a kornyezetvédelemrdl, az aktudlis tervekrél, koztiik az
j sportcsarnokrél, a vasutvonal-felijitisrél kérdeztiik.

Polgdrmester U, réviden hogyan ér-
tékeli az utébbi bé negyedszdzadot a
vdros életét illetden?

A rendszervéltoztatds idejére Szdzha-
lombatta meglehetdsen rossz anyagi
helyzetbe keriilt, 4dm meg kell jegyeznem
(s6t hangstlyoznom is illik), nagyon jé
infrastrukeurdlis kiépitettség volt jellem-
z8 a vdrosra: akdr az egészségligy, akdr
az intézményhdlézat tekintetében. Ide
sorolhatndm az utak kiépitettségén ki-
viil akdr a vdroson beliili vagy a févdrost
érintd autébusz- és vonatkozlekedést is.
Az anyagi nehézségek leginkdbb abban
jelentkeztek, hogy mindezeknek a fenn-
tartdsdra mdr nem voltak megfeleld for-
rasok. Amikor a rendszerviltozds szele
miér fijdogilni kezdett, én éppen akkor
voltam a helyi tandcs appardtusban a
pénziigyi és tervosztily vezetSje. Littam
a szamokbdl, amikkel dolgoztam: baj
van, a meglévd strukedra nem tarthaté
tovabb. Am az emberi viszonyok még
nem voltak beérve az ezzel valé szembe-
siilésekre. Kordbban a véros vezet6i na-
gyon j6 kapcsolatokat dpoltak a pdrt és
dllami vezet8kkel, és sok olyan tobblet-
forrds csapjit meg tudtdk nyitni, ame-
lyek révén a vdros folyamatosan és nagy
léptekben fejlédhetett. Azonban 1986
tdjékdn mar kezdtek stirdisodni a soté-
tebb fellegek, melyekrdl a legegyszertibb
taldn ezt mondani: azok a pozicidink,
amelyeket akkor még orszdgos értelem-
ben is elfogadtak, csonkdbbakka véltak,
egyes forrdsaink elapadtak. Egyre job-
ban akadozott az allokdcids rendszer, s
ezzel a varosi tandcs nem tudott redlisan
szembe nézni. Ez vezetett oddig, hogy
egyre tobb miikddési, beruhdzdsi adds-

sdg halmozddott fel a vdros kontéjdra.

A szocialista rendszerben a politika
mélyen dtszétte a gazdasdgot, s ez kii-
l6nésen igaz volt a nonprofit jellegli
szolgdltatdsok vonatkozdsiban. A bii-
rokrécia pedig csak mindig az elviselhe-
t8 méreékig lehet hatékony, azon tdl a
fejlédés gdtjavd valik. Amikor megtdr-
tént a rendszervaltoztatds, rovid idén
belil olyan jogszabdly-valtoztatdsok
kovetkeztek, melyek — konkrét konf-
likcusok felvéllaldsival — gyorsan sok
pénzhez juttathatedk a vdrost. Az els§
testiilet nagy érdeme — még akkor is, ha
voltak késhegyre mend vitdink —, hogy
vallalni tudtuk ezeket a konfliktusokat,
s a véros jovdjét segitd, optimdlis helyi
addzdst tudtunk bevezetni. Ennek ko-
vetkeztében persze a két nagyvillalattal
a kordbbi j6 személyes kapcsolatok kis-
sé megromlottak. De nekiink nem volt
mds utunk, menni kellett ezen az Gton
tovdbb, hogy a vdros anyagi ellehetetle-
niilését megakaddlyozzuk. Ennek silyos
veszélye fenyegetett benniinket akkori-
ban. Az 4llami vallalatok dtalakuldsirdl
sz6l6 torvény erejénél fogva egyrészt
vagyoni elemeket kaptunk. Vilaszthat-
tunk: részvényt vagy a kés8bbiekben
annak a forint megfelel8jét kapjuk, il-
letve a folyamatos bevételeinknek egy
stabil bdzisa képzddott igy a helyi addk,
azon belill is az ipar(izési adé dltal. Rész-
ben a jogszabdlyi viltozdsoknak, rész-
ben a jé lobbimunkdnak készonhetden
meggsziintettitk azt az édllapotot, hogy
lyukat lyukkal tdmkodjon a vdros. Fel-
szdmoltuk a hidnygazddlkoddst, s meg-
nyilt Szdzhalombatta fejédésének egy 1j
dimenzidja.

Sok vad is megfogalmazédott akko-

riban.

Mir a helyi addztatds bevezetését ko-
vetéen elindultak az erds felvetések:
micsoda pofitlansdg az, hogy Szdzha-
lombatta ilyen nagy addbevételekre
tud szert tenni. Tobben is aknamunk4t
kezdtek ellentink, de mi folytattuk, amit
elkezdtiink, ami vdrospolitikai és kozéle-
ti szempontbdl nem volt sima menet: el-
huazédott, hosszt-hosszt éveken keresz-
tiil, de ennek a bevételi tobbletnek az
eredményeképpen nagyon sok mindent
meg tudtunk 8rizni abbdl, amit az elé-
deink megépitettek és tovabb is tudtuk
fejleszteni azokat. A fejlédés nemcsak az
épitett kdrnyezet vonatkozdsdban volt
latvdnyos, hanem a kulturdlis élet felvi-
rigoztatdsdban is. Neves mivészek jot-
tek ide, orszdgos hirli tehetségeknek le-
hettiink otthondv4, megpezsdiilt az élet.

Részben az 4ltalunk kiosztott tdmoga-
tdsoknak koszonhetéen a sportban is
gyonyorii eredményeket értiink el. Am
a’90-es évek kozepétdl kezdédden, ami-
kor el8szor hozzdnyultak a helyi adék
rendszeréhez, azéta mi folyamatosan
kérvallottjai vagyunk ezeknek a valtoz-
tatdsoknak. Mind a mai napig. A no-
mindléreékiinket meg a redléreékiinket
is ezekben a bevételekben veszitjiik el
folyamatosan. Ugyhogy mostanra sem
konny( a helyzetiink, ugyanis megdro-
koltiink egy olyan infrastrukturdlis hdt-
teret, ami egyfeldl nagyon j6, 4m ami-
kor kialakuléban voltak, akkor egy igen
optimistdn, a maindl nagyobb, a maindl
miésfélszer nagyobb Szdzhalombattdra
lettek méretezve. Az akkori vdrosatydk
joggal bizakodtak abban, hogy a pozi-
tiv demogréfia tartds lesz. De kozben
az élet mdsképpen alakult! A tudomdny
és a technika rohamos fejlédése révén
a nagyiizemek fejlesztése, a nagy beru-
hazdsok, a létrejott j kapacitdsok a ko-
rabbiakhoz képest toredéklétszdmmal is
képesek megval6sulni. Tehdt a népesség-
emelkedés és lakdsbéviilés sokkal kisebb
iitem@vé valt, mint azt kordbban, sok
évvel ezel6tt gondoltdk volna az eldde-
ink. Most ott tartunk, hogy ezeknek
a kapacitdsoknak a fenntartdsa sokkal
nagyobb erdforrdst, energidt emészt
fel, mint ami optimdlis. Mégis ragasz-
kodunk hozzdjuk, hiszen ezek kihasz-
naldsdval a vdrosnak és a kornyékben
éléknek a kultira és a sport tekintetben
egy fajta ldtvdnyos vonzerdt, igényes
szabadid8- és kutatdsi programkindla-
tot tudunk nydjtani folyamatosan. Mit
mondjak? Sokszor kétségbeeséseinkbdl
meritjiik a legszebb erdket.

Mik az aktudlis tervek?

Azt gondolom, az elttiink dllunk id8-
szak hoz majd olyan véltozdsokat, ame-
lyek ismételten Gjabb lendiiletet adnak
az olajiparnak, de akdr a villamosenergia
tekintetében is egy felfelé ivel§ pélydt
fog eredményezni. Nagyszer(, hogy sok
mindent nem kell mar elékésziteniink,
mert megvan, de miutdn régéta meg-
van ezért feldjitdst igényel. Ilyen példa
példdul a Sportcsarnok. Ez maholnap
negyvenéves. A megépités id8szakdban
a kortechnikai szinvonalnak magasan
tett eleget, de mdra er8sen megkopott,
elavult. Eppen ezért tgy dontortiink,
hogy a toldozds-foltozds helyett inkdbb
egy djat épitiink. Kiils§ forrdsok segitsé-

gével, igy példdul a Tao.-kedvezmények
kihasznéldséval. Manapsdg nem elég a
sajdt forrds egy vdros épitéséhez, kiilsg
(hazai vagy unids) forrdsok bevondsdt is
meg kell oldani, mert 6nerével ez mdr
szinte lehetetlen. A vdltozds id8szakd-
ban vagyunk. Néhdny éve ipari parkot
épitettiink. Ez hamar benépesiilt, ezért
bévitettitk még 10 hekedrral.

Egyre jobban érezziik, hogy a magyar
gazdasig a teljesit6képességével egyiitt
utazunk. Am én hiszek abban, hogy a
nemzeti jélét az egyéni jolétek osszessé-
gét jelenti. S éppen ezért mindig is fon-
tos célkitizésem volt az, hogy az itt é16k
sorsa jobb legyen anndl, mintha méshol
élnének. Aki két ilyen nagyvéllalat ko-
zelében teremt otthont, annak a puszta
ittlét tobbet kell, hogy jelentsen anya-
gi értelemben, mint a mds vdrosokban
valé élet, mert a szdzhalombattai egzisz-
tencidban — bdrmennyire is novekszik a
biztonsdgi technika — mindig van egy
kockdzatvallaldsi tobblet, amit morilis
kotelességiink kompenzdlni. Ezt nem
pusztdn véllalati, de 4llami tekintetben
is be kell ldtni! Hiszen nemzetgazdasd-
gi érdek, hogy az energiaszektor ming-
ségileg minél fejlettebb legyen, s ehhez
elsédlegesen az emberi mindség sziiksé-
geltetik. Szdzhalombattdnak és a Szdz-
halombattihoz hasonlé virosoknak ezt
az emberi mindséget kell éltetnie.

A 2008 koriili recesszié a vdrost is si-
lyosan érintette. Mégis azt mondhat-
Jjuk, hogy a szolgdltatdsok szinvonalit
sikeriilt megtartani, a viroslakék nem
igazdn tapasztalbattik meg azokban
a gazdasdgi problémdk hdtrdnyos ké-

vetkezményeit.

A recesszié sok nehézséget okozott, de
a fejlédést nem tudta megtorni a szol-
galtatdsainkban. Ez nagyon sok hdttér-
munkdt igényelt és igényel még ma is,
sok szakért6 bevondsdval. Jé6 néhdny
bevételi forrdsunk megsziint, de még
mindig lényegesen tdbb potencidllal
rendelkeziink, mint egy 4tlagos magyar
telepiilési 6nkormdnyzat. Van perspek-
tivdja a vdrosnak, az itt felnévekvd ifja-
sdg érzi, hogy a tanulmdnyok befejezése
utdn érdemes ide visszajonni. Lehet itt
élni, munkdhoz és lakdshoz jutni. Ezek
azok a meghatdrozd szavak, amik miatt
érdemes dolgozni a helyi politikdban.
Azzal egyiitt, hogy nagyon sok nehéz-
ség szakadt rdnk. Igaz a mondds a gaz-
dasdgban is: egyik baj vonzza a mdsikat.
A sikerhez mindig nagyfoka kollekti-
vitds szitkséges. A vilsdg id8szakdéban
volt egy mélyrepiilése az olajdraknak.
Ez jelentds mértékben csokkentette az
iparizési adé bevételeit. Elsdsorban a
MOL vonatkozdsiban. Az energiadrak
valtozdsanak kovetkeztében a Duna-
menti Erémii bevétele is csokkent, tehat
onnan is jelentds adébevételek estek ki.
Aztdn tortént egy szOrnyulség is: 2015-
ben szembesiiltiink azzal, hogy a meg-
takaritdsaink jelentds részét, amelyeket
4llampapirokban tartottunk, egyszertien
szélva, elloptdk. Ennek nagy részét mdr
visszaszereztiik, de azért még mindig sok
pénziink hidnyzik. De nem adjuk fel,
vissza fogjuk akvirdlni az egészet. A ne-
gyedik csapds, ami ért benniinket: a szo-
lidarit4si adé bevezetése miatt kozel 900
millié forintot elvonnak t8liink évente
annak kapcsdn, hogy a kozokratdsi 4ga-
zat a torvény szerint az 4llam igazgatd-

sahoz keriilt. Mindezek egyiittes hatdsa
nehéz prébatéeelek elé 4llita a jelenlegi
képvisel&testiiletet.

Valamikor Szdzhalombattdt kornye-
zetvédelmi szempontbdl az digyneve-
zett ,,piszkos tizenkettd” kozé soroltik.
Mi a mai helyzet ezzel kapcsolatosan?

Nagyon sok dldozatot hozunk a kérnye-
zeti aramlatok tekintetében, s rendkiviil
sokat javultak a MOL-nak és az Erémii-
nek a biztonsdgi rendszerei is. A védelmi
rendszerek kiépitését mi is timogattuk,
tobb mint 1 millidrd forinttal. Mdr a
’90-es években visszaadtunk pénzeket
a kornyezetvédelmi céld beruhdzdsok
megvaldsitdsira. Hadd jegyezzem meg:
volt régebben ammdniadmlés is itt, mi-
nek kapesdn egy orszdg rdcsoddlkozha-
tott a szdzhalombattai helyzetre. Mdra
tdvolinak mondhat6 egy ilyen veszély-
helyzet kialakuldsa, de aki idejon, azért
az egy bizonyos potenciélis veszélyzéndt
vallal tudatosan és ezek ellenstlyozdss-
ra egy 4tlagon feliili egészségiigyi elldtds
- tigy gondolom — jussa egy ilyen tele-
piilésnek! Az dllami pénzek elosztdsdndl
ez nem hagyhaté figyelmen kiviil! Fdjla-
lom, ha médsok nem igy gondoljdk, s az
ehhez sziikséges forrdsokat lecsokkentik.
Kordbban a hdrom mfszakba jiré em-
bereknek és a veszélyeztettet korosztdly-
nak a vdros 4ltal elvégzett egészségligyi
szliréseket és a véddoltdsokat ingyenesen
adtuk. Nagy részét ma is garantdlni tud-
juk, de mdr kordntsem mindegyiket. A
regenerdléddshoz sziikséges a megfeleld
pihenés és a kulturalt szérakozds is. Az
ezzel kapcsolatos lehetdségeket régeb-
ben jobban tudtuk tdmogatni. De nem
adjuk fel, kiizdiink azért, hogy Ujra a
maximumot nydjtsuk e téren is, mert
annak a teljesitmények, amit az itt él8k
nytjtanak a nemzetgazdasdgnak, az el-
ismerése csak igy lehet teljes. A piszkos
tizenkettének nevezett csoportbdl mir a
’90-es évek végére kikeriiltiink. A kor-
nyezetvédelemre az évek sordn tobb szdz
millidrd forint keriil befektetésre, ami
egyrészt termékmegtakaritdst is jelent,
mdsrészt ipari beruhdzdst is: a talajba,
a levegdbe és a vizekbe keriil8 szennye-
z8déseket is drasztikusan csokkentették.
Az olajtartdlyokat a Finomitéban bels§
uszonyfedéllel léteik el. Tgy a kipdrolgési
veszteség, tehdt az aromds szénhidrogén
kidramldsa 98%-kal csokkent. Ehhez
mi is adtunk vissza az ipartizési adébdl
tdmogatdst. De nyujtottunk jelentds
tdmogatdsokat az égbfejek modernizald-
sahoz, vagy akdr a tolt8-rendszerek dt-
alakitdséhoz is. Budapesthez képest ab-
szoltt rendben vagyunk. Itt kérnyezeti
4rtalom mostandban alig mérhetd.

A mdr emlitett 4j sportcsarnokon ki-
viil milyen egyéb aktudlis tervek van-
nak az infrastruktiva fejlesztésével
kapcsolatosan?

Most nagyon aktudlis az Erd—Széz-
halombatta vasttvonal feldjitdsa, ami
kormdnyzati pénzforrdsbdl toreénik.
Ez nyilvdn egy sokkal jobb kozleke-
dést fog eredményezni. Mdr elkezddd-
tek az épitések és még nagyobb teret
kap majd itt a vdros kapujéban a P+R
parkoldsi rendszer. Gyorsabban lehet
majd bejutni a f8vdrosba, és onnan ha-
zaérkezni. Két és félezer ingdzét érint
ez itt, akiknek nagy része Budapesten
dolgozik. Konszolidiciéban mi nem
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részesiiltiink, azok kozé az dnkormdny-
zatok kozé tartozunk, akik nem terjesz-
kedtek soha til a mindenkori koltség-
vetési lehetSségeiken. Ezért a két nagy
allami konszolid4ciébdl kimaradtunk,
viszont kaptunk kétszer 200 millié fo-
rintot az utjaink feldjitdsdra. Ott, ahol
a legsziikségesebb volt, meg is jitottuk
azokat. Szintén 200 millié forintos 4l-
lami tdmogatdsbdl valdsulhatott meg
a napelemes beruhdzdsunk, amihez
nem kellett még 6nerdt sem adnunk.
A Szent Istvén tér és a Bardtsdg Kul-
turdlis Kézpont megujitdsdra nyertiink
800 millié forint unids timogatdst. Az-
tdn pedig 1 millidrd forint vissza nem
téritendd tdmogatdst a szennyviztelep
korszer(isitésére nyert a vdros. Ez is
egy kornyezeti drtalmakat csékkentd
nagyberuhdzdsunk volt, melynek sordn
a szennyvizkezelés teljesen korszerd-
vé vélt, majdhogynem ivéviz mindsé-
gli vizeket engediink vissza a Dundba.
Mostandban nagyon sok jelentds kiilsd
segitséget kaptunk, de kisebbeket is
mondhatok: példdul a kosdrlabdapd-
lya mtanyag burkolatira nemrégiben
7 milli6 forintnyi timogatdst.

Kiviilyél gy litszik, mintha a mos-
tani testiilet tagjai a vdros érdekében
Jfélretették volna a pdrtpolitikdt. Valo-
ban igy van?

A korménypiérti képvisel6k, amit tud-
nak, megtesznek annak érdekében, hogy
sikeresen lobbizzanak a vdrosért. Igen,
tgy ldtszik, nincsenek nagy ellentétek a
képviseldk kozott. Amikor persze adja
magdt, akkor van egy-egy odaszirds,
de nem ellenséges hangon, csak tgy a
tények rogzitése végett, ami még béven
beliil van az érzékenységi kiiszobon. Na-
gyon sok véltozds tortént egyébként a
testiileti munkdban. Egyrészt kisebb lett
a testiilet létszdma, a kordbbinak majd-
nem az 50%-ra apadt, egy torvényi val-
tozds kovetkeztében. Ez nem baj, mert
taldn ez is hozzdjirult ahhoz, hogy az
acsarkodds helyett nétt a munka intenzi-
tdsa. Kordbban elképesztd személyeske-
dések is eléfordultak esetenként. Sokszor
partpolitikdba csomagolték a személyes
ellenszenvet, s ez nagyon sok hasznos
szandékot feldult: az ellentétel ellensé-
geskedésekké fajultak. EzektSl most mér
mentesek vagyunk. Magunk mégott le-
hetett hagyni a vddaskodé és rdgalmazo,
esetenként atszéli politizdldst. Nem aka-
rok konkrétumokba bocsitkozni, mert
f4j6 dolgok ezek, nagyon nehéz volt ezt a
gytilsletlincot megszakitani, de sikertilt.
Az érdemi kérdésekrdl tudunk egészsé-
gesen, egymds személyiségét tiszteletbe
tartva, egymds csalddjdt nem bdntva,
érdemi, alkotd konstruktiv vitdc foly-
tatni. Politikai lézungok helyett alapos

érvekkel operdlunk. Nagyon sok testii-
leti napirendi pont ma mdr szinte teljes
egyetértésben zajlik, ugyanis a testiileti
tiléseket megel8z8 egyeztetd tdrgyald-
sokon képesek vagyunk a szakmai kon-
zultdciékra. Soha nem prekoncepciébdl
indulnak az elSterjesztések egy-egy ligy
kapcsdn, hanem mindig a val6s igények
felmérése alapjén. Akik a botrdnyt ldtjak
szivesen azoknak ez nyilvdn csalédds, de
hala Istennek, Szdzhalombatta polgdrai
inkdbb a békesség és a szakmaisdg hivei.
A képviselSk koziil mindenki a maga 4l-
tal vélasztott szakteriiletre, szakpolitikdra
tgymond kinosan tigyel és odafigyel.

A trsadalmi képvisel8knek nagyon jé
kapcsolataik vannak a sajdt korzetiik-
ben. Ez az a kisvdrosi kategéria: itt a
személynek perdontd jelent8sége van.
Veliink lehet taldlkozni az utcdn, megle-
het minket allitani, el lehet érni minket
interneten, facebookon, zo6ldszimon,
hivatali vagy magdntelefonon, irdsos és
egyéb formdkban: a képviselkon ke-
resztiil él6 tdrsadalmi kapesolatai van-
nak az embereknek. Nyilvin Oviros
vagy Dunafiired esetében kissé mdsabb
jellegliek ezek a kapcsolatok, mint a la-
kételepeken 1évd korzetekben. De a 1é-
nyeg az, hogy eleven, él8 kapcsolatokrdl
beszélhetiink, melyek révén a kritikdk is
konnyebben eljutnak a testiilet elé.

Melyek azok a feladatok, amelyeket
polgdrmester iir a kozeljovében szeret-
ne megvaldsitani?

Az 1j sportcsarnokon és a vasut-feldji-
tdsi munkdkhoz kapcsolédé feladatain-
kon tdl az oktatds tigyét — annak ellené-
re, hogy kikeriilt a rdhatdsunkbdl — én
nagyon fontosnak tartom. Maradt azért
még tennivaldnk. Elkeriilt t8liink az épi-
téstigyi hat6sdg, a gydmiigy, az okmdny-
iroda, és még sorolhatndm, de nagyon
sok feladat maradt, amivel kapcsolatban
szeretném, ha jobban, még nagyobb
kozmegelégedéssel tudndnk elvégezni!
A vizi kézm(rdl sz6l6 torvény kovet-
keztében, a vizszolgdltatds és szennyviz
kérdése is elkeriilt t6liink. Most épp a
hulladék kezelésének egy részét vonjik
el, tehdt sok hatdskori veszteségiink van.
Politikai palydm kezdetét8l nagyon fon-
tosnak tartom, hogy az itt él6 emberek
tényleg egy j6 kozosségként éljiék meg
a varosi létet, otthonosnak tekintsék a
hétkdznapokat. Ehhez kellenek tdrgyi
eszkdz6k, azokat sokszor konnyebb elé-
teremteni vagy el8segiteni, mint az em-
beri belsd tényezét. Hamarosan a képvi-
selék elé kertiil az a terv, amelyik a vérosi
tdrattvonalakat épitené ki, gy, hogy
szép koztéri alkotdsok lennének egyes
4llomdspontjai. Ezeken a pontokon wifi
segitségével lehetne kapcsolédni egy

kézponti szerverhez, ahovd mondjuk
havonta meggjitott kérdésekre lehetne
valaszokat, észrevételeket, esetleg adott
rejtvényre helyes megfejtést bekiildeni.
Megszdlitandnk a kiilonboz8 korosztd-
lyokat, ezzel is er8sitve a vdroshoz vald
koeddést.

Misrészt a nemzeti identitdst is erdsite-
né ez a kezdeményezés, hiszen bejdrva
ezeket a turadtvonalakat, a tdrdzé tor-
ténelmiinket is jobban megismerné. A
taldlkozdsi pontokndl egy szép szokdkit
csobogdsdban vagy fény és hangjdtékok
sugardban lehetne tin8dni, megpihen-
ni. Szdzhalombatta a malt szdzad elején
egy kis haldszfalucska volt, majd egy szo-
cialista iparvdroslett. Mdra benépesiilt
humén értelmiséggel is, hiszen a helyzet
az, hogy a hagyomdnyok 4poldsit soha
nem adtuk fel, s tudtunk djakat is te-
remteni. Figyelniink kell egymdsra, ez a
legfontosabb cél. Az intézményeknek, a
programoknak, a kiilonféle mdsorok, a
pénznek ezt a kiildetést kell szolgdlniuk.
Hiszen az életnek az értelmi is ez, nem
pedig az anyagi javak halmozdsa. Ami-
kor az ember megéli, hogy adni jobb,
mint kapni, akkor lett beléle igazi pol-
gdr, s akkor tudja meg igazdn, hogy mi is
a boldogsdg. Akik adni tudnak, azokbdl
ez a boldogsdg kisugdrzik, s életitk be-

aranyozza a masok életét is.
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A hazai foldkérdés - ahogyan dr. Kovacs P Zoltan ligyvéd, a KPZ & Partners Ugyvédi Iroda vezetgje latja

Fazekas Istvdn

A jov6 a mindségi termelésé: a hazai agririumnak nem a gabonatermesztés irdnydba kell tartania, hanem a nagyobb

munkaigényii z6ldség-gyiimolcs termesztést, sz6l6termesztést kell vilasztanunk. Dr. Kovics P. Zoltdn iigyvéd nyilatkozta ezt a
Staidiumnak. A volt foldmiivel6désiigyi dllamtitkart egyebek kozott a foldtulajdoni viszonyok helyzetérdl is kérdeztem.

Ugyvéd ur, hogyan litja a rendszer-
viltozds koriili reformjogszabdlyok
bevezetését, kiilonosen az agrdriu-
mot érintden? Jogtorténet ez ma mdr,
vagy a veliink él6 torténelem?

A rendszervéltozds koriili jogalkotds
a kozos reményekre alapozott torté-
nelmiink, mely részben valéban mdira
mdr csak jogtorténet, 4dm nagyon sok
olyan eleme van az akkori jogalkotdsi
mechanizmusnak, melyek ma is vagy
problémaként, vagy pedig €18 és haté-
kony jogként belesz6lnak hétkoznap-
jainkba. En 1984—ben végeztem az
egyetemen, s nyomban az agrériumhoz
kot6d6 munkahelyem lett: a békés-
csabai Mezdgép Villalat kételékében
helyezkedtem el, az Igazgatdsi Osztédly
vezetjeként. Aztdn’89-t8l '90-ig a
Virosi Tandcs Igazgatdsi Osztdlydnak
vezetSje voltam, majd egy darabig az
Gjonnan létrejote Polgdrmesteri Hiva-
talban is tevékenykedtem. Ezutdn ma-
ganiigyvéd lettem. Ezekrdl csak azért
teszek emlitést, hogy jelezzem azt az
utat, amit akkoriban bejdrtam, s amin
konkrét, teljes érvényti tapasztalatokat
szerezhettem az akkori jogi folyamatok
hatdsairél.

A rendszervéltozdst megel8z6 években
a reformfolyamatok a regndlé munkds-
parton beliil is elindultak, az dgyneve-
zett reformkommunistdk valéban fel-
ismertek szdmos problémd, s toreked-
tek azok demokratikus és tisztdn jogi
rendezésére. Orszdgszerte reformkorsk
alakultak és a reformgondolatok vitték
el a rendszert a rendszervaltas kozelébe,
4m sok minden félbe-szerbe késziilt el.
A torténelem sordn a magyar fold tigye
mindig is érdekes és problematikus kér-
dés volt. A vidéki emberek gondolko-
ddsdt 4ltaldban jelentdsen befolydsolja
a fold — és magdhoz a f6ldhoz valé vi-

szony. Mindig szinesiti ezt a gondolko-
ddst az adott fold termdképessége és a
fold haszndnak az elosztdsa is. (S most
ne menjiink vissza az 1342-ben beve-
zetett kapuadodig vagy az azt médositd
fiistpénzig, ez olyan evidencia, amit
magyar embernek kiilonosebben nem
kell megmagyardzni.)

A rendszerviltds el6tt a termel8szovet-
kezetek és dllami gazdasdgok miivelték
a foldek jelent8sebb részét, amikhez a
termel8szovetkezeteknél a hdztdji gaz-
dasigok kapcsolédrak, de az dllami
gazdasdgokndl is voltak az alkalmazot-
taknak hdztdji foldjeik. Ez egy viszony-
lag jél mikodd rendszer volt, a hdztdji

gazdasdgok kiegészitették a tsz-ek és az
4llami gazdasdgok miikodését, s persze
a fold miveldinek egyfajta stabil mel-
lékjovedelmet is hoztak. Ebbél akkori-
ban viszonylag jé életszinvonalat tud-
tak elérni, de volt egy belsd fesziiltség
is, mert az akkori birtokrendszer kiala-
kitdsa, tehdt a jogi el6zmény nem volt
zdkkenémentes. Nagyon sok személyes
sérelem volt mogotte. Ahol pedig sé-
relem van, ott rendezetlenség van. Az
egyik bardtom a mai napig emlékszik
rd, ahogy megragadtdk a grabancdt
meg az apjéét is, s er8szakkal bevitték
8ket a tsz-be... Ez nem volt szép, de
amikor a hdztdji gazdasigokkal kap-
csolatos lehet8ségek nyiladozni kezd-
tek, legaldbb viszonylag jol lehetett élni
beldle. Ellenben jogilag a feje tetején
4llt minden.

Az Antall-kormdny kisérletet tett a
folddel kapcsolatos problémdk ren-
dezésére. Antall Jézsef — torténelem-
tandrként — abbdl indult ki, hogy a
magyar embereknek f6ldéhsége van, s
a politikdnak ezt a foldéhséget ki kell
elégitenie. Erre lett kitaldlva a résztu-
lajdon-kiadds, ami a tsz-ben 1évé foldek
részbeni ,visszaaddst” jelentette. Visz-
szaaddsdt idézdjelben, mert senki nem
azt a foldet kapta vissza, amit annak
idején be kellett vinnie a tsz-be, hanem
csak aranykorona-éreéket kapott, és az
aranykorona-értéknek megfeleld terii-
letet valahol sorsoldssal kiadtdk neki.
Ebbél nagy fesziiltségek és esetenként
olre mend vitdk keletkeztek. A kdrpée-
l4si jegy ellenében volt lehet8ség foldvé-
sarldsra, de a kdrpétldsi jegy érvényesi-
tésének mddja rogton az elejétdl kezdve
a spekuldcié irdnydba vitte a kdrpétldst.
Utélag nagyon jol lithatd, hogy nem
sikertilt a résztulajdon-kiad4s sem, és a
kdrpétlds sem. Ugyanis a résztulajdon
kiaddsa és a kdrpétlds sordn is nagyon

sok kis parcella jott létre, és nem érte
el a gazdasdgos parcellaméreteket, és
nem lehetett azokon gazddlkodni. Az
emberek sokszor azt mondtdk, hogy
életjaradék fejében visszaadndk az igy
megkapott foldeket az dllamnak, mert
5-6 hektdron képtelenek gazdilkodni.
Ebbél is ldtni, hogy az embereknek
nem igazdn volt olyan jellegli foldéhsé-
giik, amint azt el8szor gondolta Antall
miniszterelnék dr. Az agrirtevékeny-
ség csak megfeleld méretd teriileteken
folytathat6 gazdasigosan, minimélisan
40-50 hektdros teriiletekre van szitk-
ség ahhoz, hogy egy csaldd életében
az kifizet6ds legyen. Ugy alakultak ki
az egészségesebb birtokméretek, hogy
akik valédban miivelésbe kezdtek, azok
kénytelenek voltak a sok apréparcellds
tulajdonostdl Gsszebérelni 40-50 vagy
akdr 100 hektdr koriili teriileteket, és
dltaldban 5 éves idészakokra haszon-
bérleti szerz8dést kototeek. Lényeg,
hogy nem tudott kialakulni stabil f5ld-
alap, amin a ténylegesen gazddlkoddk
folytatni tudtdk volna a gazddlkoddst.

Megitélése szerint a polgdri kormdny
orvosolni tudta ezt a helyzetet?

A 2010 utdn alakult kormdny ismerte
fel, hogy mit kell tenni ezzel a kiilénos
helyzettel. Ha csak a '48-as szabadsdg-
harcig megyiink vissza, akkor is jél
lathatd: sem a ’48-as intézkedések, sem
a ’67-es kiegyezés, sem a Kdrolyi-féle
foldosztds, sem a 45 utdni elsé rendel-
kezések, a foldosztds vagy a szovjet ti-
pusu foldkezelés, sem pedig a kés@bbi
rendezések a foldkérdést megnyugtatd
moédon rendezni soha nem tudtdk.
Nem, mert a kérdés soha nem kapott
megfeleld jogi vdlaszt, s nyilvdn, ha
valami jogilag nincs rendezeve, akkor
igazdn sehogyan sincs rendezve, akkor
az gazdasdgilag sem tud jél miikddni.
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Amikor megalakult az 4j polgdri kor-
mdny, régton érlelddni kezdett a gon-
dolat: sziikséges lenne egy j foldpriva-
tizdcid, olyan, amelyik piaci alapokon
nyugszik és egyben pdlydzatokon és
drveréseken alapul. Megsziilettek az
chhez szitkséges kormdnyrendeletek,
és 2015 végén elindult egy folddrve-
réses privatizdcié. A szakmailag ala-
posan kidolgozott konstrukcié nem
a kisbirtokosok foldhoz juttatdsir,
inkdbb az eddig is preferdlt kozepes
méretd csalddi gazdasigok megerdso-
dését szolgdlja, hiszen elsésorban ezek-
t8l védrhatd, hogy eredményesen részt
vesznek az eurdpai mez8gazdasdgi
drutermelésben. Csaknem félmilliényi
hektdr dllami fold lett meghirdetve, de
érdekes médon, a végén (mert ugye,
lezdrédott ez a folyamat, most 2017.
juniust irunk) ebbdl 200 000 hekedr
taldlt gazddra. A foldhoz jutdst segi-
tette, hogy a Magyar Fejlesztési Bank
osszesen 150 millidrd forintos hitelke-
retet adott a pdlydzék részére. Tovébb-
ra is megmaradtak az dllami tulajdont
foldalapok: az 4llami tulajdond erd8k
mérete egymillié hektdr (erd8priva-
tizdcid nem is volt most), 500 000
hektdr nemzeti park, 300 000 hektdr
egyéb terméfold, dgyhogy kb. 2000
000 hektdr terméfold tovdbbra is az
llam tulajdondban van. Megjegyzem:
nem is baj, ha ezek az 4llam tulajdond-
ban vannak, mert a védettségi szintjiitk
igy garantdlhaté a leginkdbb.

Azt mondhatjuk tehdt, hogy a fild-
tulajdoni viszonyok rendezddtek és
stabilizdlédtak?

Igen, ezt igy kimondhatjuk. Persze
rengeteg feladat van még, de most ju-
tottunk el oda, hogy tere lehet a fejls-
désnek, hiszen a foldvasarlék 99%-a
hazai gazdilkods, és féleg olyanok,
akik mar némi t8kével is rendelkeznek.
Az unids forrdsokkal kiegészitve a sajét
t8két megfelelden tudjék gépesiteni, és
miivelni az adott teriileteket. A termék-
palydk miikodése akkor egészséges, ha
szdvetkezések vannak egy-egy termékre
vonatkozdan.

Sokkal gazdasdgosabb a fold miivelése,
ha példdul a vetémagok és a névényvédd
szerek beszerzését, a talajmunkélatokat
és a vetés-el6készitést egy-egy nagyobb
csoport kdzdsen végzi. Ezzel a mostani
privatizdciéval jogilag is eljutott oddig
az agrrium, hogy a gazddlkoddsi lehe-
t8ség kiszélesedett, a magdnpiaci forga-
lomban is novekedhet a foldforgalom.
Meg kell jegyeznem: nem volt olcsé ez
a privatizdcid, mert a piaci drhoz képest
kicsit magasabb 4ron keltek el a fol-
dek. A kozgazdasdg szabdlya szerint, ha
nagy a kindlat, akkor esnek az 4rak, de
most paradox médon — hidba volt nagy
a foldkindlat — az drak inkdbb felfelé
mentek. Megldtdsom szerint ez részben
a 2013. évi CXXIL torvény elévdsir-
ldsi jogosultsigokra vonatkozd rendel-
kezéseinek koszonhetben alakult igy,
melynek elsddleges politikai szdndéka
az, hogy a helyben laké és a ténylege-
sen foldet miveld személyekhez jusson
a termdéfold. Ennek a nemzetstratégiai
politikai szdndéknak megfelel8en lett
kialakitva a foldforgalmi torvényben az
elévdsdrldsi sorrend. A legelsd helyen a
helyben laké, foldet miiveld foldmive-
seknek van elgvdsdrldsi joguk, azt kove-
tden az allactarté gazddnak, a helyben
laké szomszédnak. A piaci val6sdg most
azt igazolta vissza, hogy a jogszabdlyban
testet 6ltd politikai szdndék az valéban
a magyar élet tigye. Az drak azért lettek
egy picit magasabbak, mert ténylegesen
azok akartak a foldhoz jutni, akik va-
l6ban a f6ld mitveldi, s az esetek tobb-
ségében &k is jutottak. Spekuldcios fel-
vésdrldst nem lehetett tapasztalni — ezt
szavatolta egyébként az j foldforgalmi
szabdlyozds is.

Az uniés jogszabdlyok hogyan befo-
lydsoljdik a magyar fold iigyét?

Az orszdg 9,3 millié hektdr dsszes te-
riiletének 76 %-a termdteriilet, 61 %-a
pedig mezdgazdasdgi miivelés alatt 4ll,
melynek legnagyobb hdnyada — az 6sz-
szes teriiletnek csaknem a fele — szdnté-
ként hasznosul. Eurépdban — az utébbi
fél évszdzadban — a mezdgazdasdgi ter-
melés egyre inkdbb az iparhoz hasonlé-
an valt eszkozigényessé. Ez természetes
is, hiszen a nagyiizemek fejlesztése so-
rin jelentds tomegeszkozok keriiltek
a mez8gazdasdgba. A kordbbi igaerdt
és kézi munkdt a legkorszer(ibb gépek
véltottdk fel, amelyek a munkatermelé-
kenység fokozdsa mellett a nehéz fizikai
munkdt is tdlnyomérészt kiszoritottdk.
Természetesen minden orszdgnak kiilon
agrarkaraktere van, s a technika ahhoz
idomul. Az uniés szabdlyozds jelentds
része — a tdmogatdsi rendszerek Gtjdn —
ezekre a komponensekre fékusz4l.

Az elsé polgdri kormdny idején egyre
intenzivebbekké viltak a tdrgyaldsok
arra vonatkozdan, hogy Magyarorszdg
is belép az Unidba, és az agrdrium vo-
natkozdsdban megnyilnak az unids
tdmogatdsi forrdsok. Volt egyébként
néhdny el8csatlakozdsi forrds, példdul
a SAPARD-program, ami hatdrozottan
a mez8gazdasdg tdmogatdsdra irdnyult.
Az unids tdrgyaldsok elején rogtén
megéllapitottdk a tdrgyald felek, hogy
az agrdrium szorul a leginkdbb tdmo-
gatdsra, és a 2004-es unids csatlakozdsi
szerz8dés 6ta a mai napig az unids té-
mogatdsi osszegek fele az agrariumnak
a tdmogatdsdra forditédik és csak a
masik fele osztddik szét az dsszes tobbi
igény kielégitésére. Ez indokolt, mert a
nyugat-eurdépai gazddkhoz képest dridsi
a leszakadds az eszkozok és a technold-
gidk mindségét illeten. A francia és a
magyar gazddk kozotti osszehasonli-
tdsban ldtszott meg ez a legélesebben,
és sajnos, amikor a csatlakozdsi szer-
z8dést, 2004-ben, aldirta a magyar
kormdny (akkor nem polgdri kormdny
volt), akkor azt rogzitették, hogy a ma-
gyar gazddk a mdr régebbtdl unids gaz-
ddk tdmogatdsi osszegének csak a felét
kaphatjék meg, és csak mds forrdsbdl
lehet azt kiegésziteni. Ez azt tiikrozi,
hogy ilyen tdmogatdsi rendszerben soha
nem fogjak a magyar gazddk utolérni a
nyugati gazddk tdmogatottsdgi szintjét.
Az els6 Fidesz-kormdny volt egyébként
az, a rendszervdleds utdn, amelyik elsé-
ként nemzeti forrdst igénybe véve, igen
jelentds 8sszeget, évi 350 millidrd forin-
tot szdnt agrértdmogatdsra. Akkoriban
éppen Torgydn Jézsef volt a foldmiive-
léstigyi miniszter (szegény elhaldlozott),
6 érte el a kormdnyon beliil azt, hogy az
agrdrium javéra jelentds forrdsokat kell
dtcsoportositani a nemzeti forrdsok ter-
hére, mindaddig, amig az unids tdmo-
gatdsi rendszer nem valésul meg,.

Ekkor volt on foldmiivelésiigyi dl-

lamtitkdr.

Ennek a 350 millidrd forintnak a szét-
osztdsa egy oridsi kormdnyzati munka
volt, s egyben j6 gyakorlds is a majdani
unids pénzek szétosztdsira vonatkozo-
an. Akkoriban volt egy iddszak, ami-
kor az osztrék gazddk nagyméreékben
elkezdték folvdsdrolni a magyarorszdgi
terméfoldeket. Ezt meg kellett akadd-
lyozni. Elterjedtek ugyanis a zsebszer-
z8dések. Ezek azt jelentették, hogy nem
hivatalosan, a fldtorvény kijétszdsdval
torténtek az addsvételek. A zsebszer-
z8dések a jogbiztonsdg szempontjibdl
nagyon rossz ldbakon 4lltak (mert mit
is érhet egy zsebben 1évd szerzédés,
amit nem lehet regisztrdlni és hivata-
losan nyilvdntartani?), mégis gomba-
moéd szaporodtak, ugyanis nagy volt a
kiilonbség a folddrak kozdee a magyar-
orszdgi és a szomszédos ausztriai foldek
vonatkozdsdban. Az osztrik gazddk agy
gondolkodtak, hogy olcsé dron érdemes
zsebszerz8déssel is terméfoldeket sze-
rezni. Nos, ekkor indult el az elsd jelen-
t8s foldvédelmi akci6 a kormdny részé-
r6l. A 2001-es kélcfai kormdnytilésen

sziilettek olyan intézkedések, amelyek
a zsebszerz8dés felszdmoldsdra irdnyul-
tak, aztdn ez 2013-ban oda jutott az 4j
foldforgalmi torvénynél, hogy visszaha-
t6 hatdlya is lehet a tilalomnak, az ak-
kor kotott szerz8désekre vonatkozélag.
Az osztrakok sorra megvaltak ezektdl a
foldjeiktdl, és azok visszakeriiltek a ha-
zai gazddkhoz. Ez a mdr emlitett fold-
forgalmat is j6 irdnyba pezsditette.

A mai folddrak az akkori folddrakhoz
viszonyitva jelentésen megemelkedtek.
Akkoriban ugyanis nyomott &sszegi
folddrak voltak, ami tulajdonképpen
a résztulajdon-kiadds és a kdrpétlds
problémdira vezethet§ vissza. A rend-
szervaltds a téke, a fold és mds terme-
lési erdforrdsok reallokdcija révén a
tulajdonviszonyok radikalis dtalakuld-
sdhoz, és lényegében a vegyes tulajdo-
nosi struktira kialakuldsdhoz vezetett.
Az elaprézott, igen csekély teriilet(i kis
és kozepes egyéni gazdasdgok keriil-
tek szdmszakilag f6lénybe, s ezekben a
gazdasdgokban esélye nem volt annak,
hogy a korszer(ibb térgyi eszkozok rea-
lizalédjanak. Ez a puszta tény automa-
tikusan lefelé hizta a folddrakat. Eppen
emiatt a kdrpétldsi jegy leginkdbb a
spekuldcié eszkozévé vdlt.

0gyvéd thr miként ldtja a birtokszer-
kezet alakuldsdt?

Magyarorszdgon kezd a nagybirtok-
szerkezet kialakulni, annak ellenére,
hogy a foldforgalmi torvényben van
egy birtokméret korldtozds: 1200 hek-
tar, illetve az 4llattarté gazddk esetében
1800 hektdr a birtokmaximum. Megje-
lent egy szlik, gazdag réteg, akik nyil-
vén csak a magyarorszdgi viszonyokhoz
képest nagyon gazdagok. Ennek a sztik
rétegnek a kezében elég nagy birtokok
alakultak ki és ehhez a réteghez kezd
midr felzdrkézni a kézépbirtokos réteg
technikai és technoldgiai kvalifikdltsd-
ga is. Ez a mivelés hatékonysdgit egy-
értelmien csak fokozza, viszont van egy
leszakadé réteg is. Ez azt jelenti, hogy
foldiigyekben tovébbra is sziikség van
az dllami beavatkozdsra. A kormdny a
beavatkozast a Nemzeti Foldalapkezeld
Szervezet Gtjan tudja megvaldsitani. (A
Nemzeti Foldalapkezeld Szervezet az
az dllami tulajdond intézmény, amely
a foldvésdrldsokkal és a foldeladdsok-
kal tudja szabdlyozni a foldpiacot.) Az
egyik fontos szerepe az is, hogy minden
termdfold addsvételénél ki kell fiiggesz-
teni a jegyzdknél az addsvételi szerz8-
déseket, 60 napra, és a szervezeten beliil
van egy figyel6rendszer, mivel a magyar
dllamot az elsd ranghelyen illeti meg az
elévdsdrlasi jog, és az is a foldforga-
lom-szabdlyozdsdt segiti eld, hogy az
elévdsdrlds jogdval az elsd ranghelyen
a Foldalapkezel§ Szervezet beléphet
badrmelyik addsvételi szerz86désbe, amit
fontosnak tart.

A magyar mezdgazdasdgban van egy-
fajta ardnytalansdg, mégpedig axz,
hogy a névénytermesztés és az dllatte-
nyésztés kozotti egyensitly felbomlott.
Orvosolhatié-e ez a kozeljoviben?

Ez eurépai jelenség is, 2010 6ta a kor-
mdnyok kezdik azt hangstlyosnak
tekinteni, hogy inkdbb az 4llattartdst
preferdljak. Nélunk a szarvasmarha-4l-
lomdny 2011 6ta folyamatosan emelke-
dik, 2014-ben példdul 2,5 %-kal tobb
joszédgot (802 ezret) tartottak a gazddk,
mint egy évvel kordbban. A sertéséllo-
mdny évek 6ta tarté fogydsa 2013-ban
megéllt, 2014-ben pedig rogton 4,%-
kal nétt, s n8 azéta is. Az egyéni gazd4l-
kodék kiszoruldsa az dgazatbdl azon-
ban tovdbb tart. A baromfidllomdny
2011 6ta tarté csokkenése megdllt. De
nem elég 6nmagdban az dllattenyésztést
preferdlni, az 4llattenyésztéshez feldol-
gozdiparnak is tdrsulnia kellene.

A magyar agrdrium egyik nagy prob-
lémdja, hogy a rendszerviltds utdn a

feldolgozdipar teljesen megsziint: kon-
zervgydrak, hit6hdzak és egyéb feldol-
gozdk huztdk le sorra a roldt, az egész
agrirtermelés visszaesett, mert ha nincs
felvisarlas, nincs haszon sem. Az okoz-
ta a bajokat, hogy a feldolgozdipart
tdl gyorsan privatizdltdk, és a nyugati
konkurrens cégek csak azért vdsdroltdk
meg ezeket a véllalatokat, hogy a ,,nagy
hal bekapja a kis halat”. A magyar me-
z8gazdasignak ez a része igy leépiilt.
Sajnos, ez egyben a mindség romldsat is
jelentette, mert a nyugati termékeknek
csak a csomagoldsa volt jobb. Az unids
csatlakozdsnak készonhetden ugyanis
rosszabb mindségli, de cifrdbb kiilsGvel
biré drukkal 4rasztottdk el az orszdgot.
Ez némiképp ahhoz a kérdéshez is elve-
zet benniinket: mi a helyzet a génmédo-
sitott termékekkel? Ez jelentds probléma
a mai napig is egész Eurépaban. Ma-
gyarorszdgon van teljes tilalom ezekre
a termékekre vonatkozdan, ami elényt
jelenthet a magyar mezégazdasignak,
mert a GMO-mentes termékeket job-
ban vésdroljdk a fogyaszték, noha nincs
konkrét tudomdnyos vizsgdlat arra,
hogy a GMO-s termékeknek milyen
hédtrdnyos kovetkezményei lehetnek.
A foldprivatizdcidban azért azt is észre
lehet venni, hogy a feldolgozdipari fej-
lesztését is el8segitette. Jelentds, nagy
dllattart6 telepek alakultak. Az vehetd
észre, hogy egy szlik gazdag réteg van
kialakuldban, akik a termelést, az allat-
tenyésztést és a foldeket egy kézbe pré-
béljak koncentrdlni. Van egy kormdny-
rendelet is elékésziilében — ami eléggé
sok vitdt kavart mdr —, az integrécids
tevékenységrél. Az 4llami befolydsnak
abba az irdnyba kéne haladnia, hogy a
tdlzott t8kekoncentricié ne a kozép- és
kisgazdasdgok rovdsdra menjen.

Az unids jogszabdilyok a magyaror-
szdgi mezdgazdasdgi folyamatokat
mennyire segitik?

A lengyeleknél rosszabb helyzetben va-
gyunk az unids tdimogatdsokat illeten,
mert 8k el tudtdk érni a belépéskor,
hogy az agrdrtdmogatdsokat normativ
alapon oszthatjak ki a gazddk kozott, a
kiilonbsz4 teljesitményi kvétdk szerint.
Ez gyorsabb, megbizhatébb rendszer,
s részese mindenki, aki teljesiteni tud.
A pilydzati alapon szétoszthaténdl az a
probléma, hogy azt nem mindenki tud-
ja igénybe venni, lasstibb, nehézkesebb.
Jobb lenne ndlunk is normativ alapon
dtnydjtani a tdmogatdsokat. Az unids
folyamat viszont nem ebbe az irdnyba
mutat, mert 2024-ig tart a mostani
ciklus, és utdna valdszintileg a teriileti
alapi tdmogatdsok fognak csokkeni.
Ennek mdris vannak ldthaté elgjelei.
Az angolok jelentds befizetdk voltak.
Ami az 8 kiesésiikkel csokkeni fog, az
unids szétoszthaté bevétel. A francia
gazddk a nagy haszonélvezdi az unids
tdmogatdsoknak. Sajnos a francia gaz-
dik tiltdmogatottsdgdra riment az 4l-
lattenyésztésiink: a baromfitenyésztés, a
libamij elé4llitdsa.

A vdltozdsok tiikrében hogyan ldja
ligyvéd dir a magyar mezégazdasdg
eurdpai jovdjér?

Kis orszdg vagyunk, viszont a birtokpo-
litikdnk a stabilitds irdnydba mozdult
el. Kicsik a teriileti méreteink, tehat
a mennyiségi termeléshez nem jék az
adottsdgaink. Valdszinlileg a mindségi
termelés a jovénk, tehdt bizonydra nem
a gabona-termesztés irdnydba kell men-
niink, hanem ink4bb a nagyobb mun-
kaigény( zoldség-gyiimélcs-termesziés,
a sz6létermesztés felé. It kisebb teriile-
teken is sokkal nagyobb értékek 4llitha-
ok elé. Igaz, sokkal tobb élémunkdval,
de mi, magyarok, alapjaban dolgos nép
vagyunk. De hadd tegyem hozzd: ezen
a teriileten is sziikség lesz a lehetd leg-
modernebb technikdk alkalmazisdra, s
ennek megvaldsuldsdért mindenkinek
dolgoznia kell. Rdnk, jogdszokra is ren-
geteg feladat vdr még.

Doris Lessing
Egy magyar
bardtnak

Aprilisban megnyitjik

a bértonoket.

Megmondtad éjjel.

Hideg celldk foglyaira gondolok,
Akik azt dlmodjdk: dprilisban
megnyilnak a falak.

Nének a virdgaim:

Jdcint, ndrcisz, sdfrdny.
Tavaszunk

Bizros helyen a konyhdban:

Jfoldbe vetve.

Apri/i.rban kivirdgzik.

Sérdlok lefelé a londoni utcdn.
Ismeretlenek mosolyognak,
mosolygunk egymdsra.
Fegyvertelen a keziik,

Szemiik nem iizeni: el kell, hogy

druljalak.

Ismerek egy iregasszonyt.
Napjai shillingben vannak
megszdmldlva.

Férje belehalt a sériiléseibe,
Lelke 1939-ben hagyta el.

Azt mondja: Férjemet a hdbori
olte meg;
Azdta nének jdcintok

a konyhatdlban.

Ismerek egy tiz éve szokitt férfir.
Macskdjdt simogatva mondja:
Miért 6ltem meg a bdtyimar?
Nem tudom, nem emlékszem,
Nem akartam megolni a bdrydmat.

Sérdlok lefelé a londoni utcdn,
Es megérintem az idegenek
tiszta kezét.

Hideg celldk foglyaira gondolok,
Akik azt dlmodjik: tavasszal
virdgot bontanak a falak.

1961. oktéber 30.

(Forditotta: Véghelyi Baldzs)

Sods Jozsef
M;i legyek?

M;i legyek?

Kirdly legyek?

Nem bdnom,
valameddig kidllom!

Ugy intézem majd a dolgot,
Apa is egyék spendtot!

Ha mdr mindent rendbe tettem,
fagyit-csokit untig ettem, -
akkor ugyan mit csindljak?

Mit csindl egy kirdly?

Korondt és a paldstot
otthagyom valaki mdsnak,
aki még nem volt kirdly, -

én meg......
bedllok kozmunkdsnak!

Utassy Jozsef
Egyszerit ez!

Te az iddnek dolgozol,

én az iddtlenségnek.

Te asztalomra bort hozol,
s én dalba irlak téged:

te azg idének dolgozol,

én az idétlenségnek.



12 - 13

MINDENNAPI KENYERUNK

A féléves tiirelmi id6t kévetben, 2017.
junius 22-t8l, tobb meghatdrozé ke-
nyér és pékdru tekintetében szigortbb
technoldgiai, dsszetételi és ellendrzési
feltételt vezetnek be, az egészségesebb
tdpldlkozds és jobb mindség érdekében.

Zsigd Roberr élelmiszerlinc-feliigyele-
tért felelds dllamtitkdr a véltoztatdsok
kapcsdn a f6 kormdnyzati célokat és
azok lehetséges eszkozeit fogalmazta

meg lapunknak.

M;i tette indokolttd a tavaly december-
ben kozzétett és bevezetett viltozdsokat?

A Magyar Elelmiszerkonyvben szerep-
16 eléirdsokat folyamatosan feliilvizs-
giljuk, és iddszakonként az aktudlis
élet adta kovetelményekhez igazitjuk.
A mostani véltozds legfontosabb indo-
ka az, hogy minden felmérés szerint, a
vasarlék tudatosabbd viltak, keresik a
jobb mindségli élelmiszereket — jelen
esetben a kenyereket és pékdrukat. Esaz
is kivdinalmuk, hogy azok lehetéség sze-
rint magyar termékek legyenek. Ezek-
nek a meglévd igényeknek szeretnénk
megfelelni azzal, hogy megvizsgaltuk
a pékdrukra vonatkozé szabdlyozist, és
azokat ugy viltoztattuk, hogy kételezd
jellegtick legyenek az el84llitok szdmi-
ra. Egy helyre gyljtottiik 8ssze ezeket
a megvéltoztatott eldirdsokat, melyek
kitérnek a mindségi sszetevbkre, és a
gydrtdsi technoldgidra, s e véltozdsok-
nak koszonhetden, a konyvben lefrtak-
nak megfelel8en eljiré pékek j6 mindg-
ségll kenyereket és pékdrukat kindlnak
a vasdrlsiknak.

A lakossdg fejenként és havonta 7.7 kg
gabonafélékbdl készitett terméket fo-
gyaszt el, ennek tobb mint felét azok

Az Uniéban nagyon szigort az élelmi-
szerjog. Ami ebben az EU-szabélyozds-
ban nem szerepel, és amire felhatalmazdst
ad, arrdl a tagdllamok szabadon dénthet-
nek, igy mi is a véltoztatds sordn a magyar
hagyomdnyos termékeket és a magyar
fogyasztoi szokdsokat vettiik elsdsorban
figyelembe. A tagdllami szabdlyozdsnak
messze menden figyelembe kell venni azt,
hogy az intézkedés nem sértheti az druk
szabad dramldsdnak elvét. A valtoztatdsi
folyamatban elsének az élelmiszeripari
szakbizottsdgok végezték el a munké-
jukat, utdna kovetkezett a tdrsadalmi
vitdra bocsdtds, majd a végleges szoveget
notifikdciéra kiildtitk ki Briisszelbe. Az
Eurépai Bizottsdg nem élt észrevétellel,
igy a valtoztatdsok hatdlyba 1épésének
nem volt akaddlya. A viltoztatds teljes
folyamata kozel két évet vett igénybe, de
ebbe az is beletartozott, hogy az dltalunk
szigortibb szabdlyozds ald vont termékek-
bdl prébastitést végeztettiink, ilyen moé-
don a gyakorlatban is kiviteleztiik, ellen-
Sriztiik a konyvben lefrtakat.

Mit fog észlelni a viltoztatds hatdsd-
ra a vdsdrlo?

Mi els8sorban azt vérjuk, hogy a sza-
balyozott termékekben — jelen esetben
példdul a kenyérfajtdk koziil ez tizen-
otot érint — a pékszakma az eddigieknél
jobb mindséget nytjtson a vésdrléknak.
Nem csak pontosabbd tettiik, de az el8-
irdsban megemeltitk az egyes fontos
osszetevék ardnydt. Ezek alapjan ki-
emelve az egyik fontos terméket, jinius
22-t8] — eddig tart a tiirelmi id8 min-
den pékség szdmdra, de természetesen
mdr ezt megel8z8en is figyelembe lehet
venni az 4j el8irdsokat - csak azt lehet
rozskenyér néven forgalmazni, melyben
a rozsliszt ardnya minimum 60%.

FEJENKENT ES HAVONTA 7.7 KG GABONATERMEKET FOGYASZTUNK

1olgyesi Tibor

Minden eldivdis annyit ér, amennyit
sikeriil betartatni beléle. Ez hogy va-
lsul majd meg?

A Nemzeti Elelmiszerlénc—biztonségi
Hivatal (NEBIH) az élelmiszerkonyv
harmadik kétetében megtaldlhaté mé-
rési médszerek alapjdn végzi majd az
ellendrzéseit, ahogy tette eddig is, mo-
nitoring mintavétel alapjén, az adott
termékre vonatkozdan. A tiirelmi idé
lejirta utdn védrhat6 4tfogé ellendrzés,
amely kiterjed a felhaszndlt anyagok-
ra, ezek Osszetételére és az alkalmazott
technoldgidkra.

Ez az ellendrzés vonatkozik majd az
albdn pékségekre is?

A magyar piacon verseny van, s mi
nem tudunk annak alapjén kiilénb-
séget tenni az el8irdsokban, hogy ki a
tulajdonos. Az ellendérzések nemcsak a
termékre, hanem a miikodés egyéb te-
riileteire — munkatigy, ad6zds stb. — is
kiterjednek, és akkor igazdn sikeresek,
ha az érintett hatésdgok 6Osszefogva
tudjdk a boltokat, véllalkozdsokat 4t
vizsgdlni. Erre mdr vannak jé példdink.
A célunk — a tulajdonosi kértdl fiigget-
leniil — a nem tisztességesen miiksds,
nem megfeleld termékeket forgalmazé
véllalkozdsok kisz(irése, megbiintetése.

A piac tisztuldsdhoz az ellendrzéseken
kiviil hozzdjérulhat az is, hogy a Ma-
gyar Pékek Szovetsége az arra érdemes
tagjait olyan ldthaté helyen feltiintetett
védjeggyel jeloli, amib6l a magyar vé-
sarlé tudja, hogy ott valéban j6 mind-
ségli, magyar alapanyagokbdl késziilt,
magyar terméket védsdrolhat.

Aktivan a valtoztatdsok mellett

pékszakmdban, és ez indokolta a mos-
tani jelent8s véltoztatdsokat. Vdrhatd,
hogy esetleg néhdny év elteltével ezt a
szabdlyozdst is tovdbb kell majd korsze-
rlisiteni, a jovdbeli varhaté valtozdsok-
hoz igazitani, ahogy a fejl6dés megko-
veteli.

A misik cél a mindség javitdsa volt, il-
letve, hogy a termékek — els8sorban a
kenyerek tekintetében — egymdstdl jél
megkiilonboztethetdek legyenek. Az
4j termékek beemelése a konyvbe a
korszertibb tdpldlkozdsi igényeknek is
megfelel. Novekszik a vdlaszeék, igazi
mindség alakul ki, ami lehetdvé teszi
a fogyasztd szdmdra is az igény szerin-
ti termékhez valé jobb hozzdférést. Ha
valaki haszndl egy elnevezést, akkor
annak a terméknek, ezutin az Elelmi-
szetkdnyv  el8irdsainak

meg kell felelnie.

szigoribban

A Magyar Pékszovetség miért jott lét-
re, kikbol dll?

Ez egy onkéntes szakmai érdekvédel-
mi szervezet, amihez bdrmely pékség
csatlakozhat. A magyar siitdipari vél-
lalkozdsok struktdrdja tagolt, sok a
csaladi, mikro és kisvillalkozds, van
j6 néhdny kozépvillalkozds, és néhdny
igazdn nagy szereplje is a piacnak. A
vallalkozdsok szdmdt tekintve a szak-
ma 30% tagvillalata szovetségiinknek.
A szém csaldka, hiszen egyes pékségek
néhdny emberbdl dllnak, mdsok akdr
szdzakat is foglalkoztatnak, de ndlunk
létszamtdl fiiggetleniil minden tagunk
egy szavazattal rendelkezik. Erdekkép-
viselet vagyunk, ahol a tagsdgi dij — ez
a véllalkozds bevételétdl fiigg — fejében
segitséget  nyujtunk, informdcidkat
kozvetitiink.

teszik ki, amelyeket a jelenlegi valtozta-
tdssal djraszabdlyoztunk. A véltozdsok-
nak mindenképpen a mindség irdnyd-
ba kell elmozduldst hozniuk. Célunk
az, hogy a magyar csalddok asztaldra
egészséges, biztonsdgos, és lehetdség
szerint magyar élelmiszer keriiljon.
Ugy gondolom, a mindség és az egész-
séges Osszetev8k egyiitt hatnak, igy
nekiink mindkettére fokozottan kell
figyelniink.

Mennyire szabjdik meg az EU keretei
a vdltoztatdsokat?

A jobb mindségii termék sziikségsze-
riien drdgdbb is lesz?

Azt gondolom, az élelmiszerkonyvi szi-
goritds nem kell, nem torvényszer(i, hogy
dremelkedést is hozzon magdval. Egyéb-
ként a szakmdban maggdban is nagy vita
van arrdl — a bérezéstdl kezdve az energia-
drakon 4t az alapanyagok 4rdig —, mi be-
folydsolja a kenyér drdnak viltozdsdr. Az
4llam, mint hatésdg nem akar, de nem is
tud beleszélni az drak alakuldsdba, hiszen
nem hatdsdgi, hanem piaci drszabélyozds
van a kenyér és pékdruk teriiletén is.

A decemberi péktermékekre vonatkozé
Magyar Elelmiszerkényvi véltoztats-
sokat a Magyar Pékszdvetség jelentds
szakmai tdmogatdsdval sikeriilt megva-
16sitani. Szakmai titkdra Werli Jézsefel-
sésorban az érdekképviselet szempont-
jabdl mutatja be, milyen elényei lesznek
az \jj szabdlyozdsnak.

Miért volt sziikség a viltoztatdsra?
A legutdbbi nagyobb szabélyozds 6ta —

ez 2009-ben tortént — j alapanyagok
jelentek meg, 4j termékek sziilettek a

ésszesse’ge’ben hdny pékség miikidik

hazdnkban?

Nagyjébdl ezerre tehetd a kiiléonbozd
nagysdgl magyar véllalkozdsok szdma
és 5-600-ra tehetd az albdn pékségek
szdma, tehdt 6sszesen kb. 1500 villal-
kozds, amelynek harmada albdn pék-
ség. Albdn tagja is lehetne a szdvetsé-
giinknek, de nincs, elsésorban azért,
mert nem azonosak a piaci feltételeik,
mint a magyar védllalkozdsoknak. Az
albdn pékségek legnagyobb problémd-
ja, hogy néhdny alaptésztdval készitik

az Osszes termékiiket. Ezeket aztdn
késébb kiilonféle médon izesitik. Re-
mélhetdleg az Gj szabdlyozdsnak ezt a
gydrtdsi formdt is sikeriil kikiiszobél-
nie, de veliik a mdsik baj, a nem azonos
mértékd ellenbrzés — ez most minden
bizonnyal véltozni fog az 4j eléirdsok
kovetkeztében — illetve, hogy termé-
keiket nem egyértelmd médon jelslik
meg. Mivel az Elelmiszerkdnyv val-
tozdsai mindség tekintetében szigori-
tanak, vdrhatéan a piaci feltételek is
kozelebb keriilnek majd egymadshoz,
ami a magyar villalkozdsok szdmdra
elényos lesz.

Az Elelmiszerkinyv az osszetételen
kiviil mdsra is kitér?

Legfontosabb tényezd a lisztdsszetétel,
de meg van hatdrozva a felhaszndlha-
t6 anyagok kére, és el van irva a ter-
mékkel szembeni miiszaki kovetelmény
— savfok, sétartalom, egyéb mindségi
mutaték — is. Az el8irds a gydrtdsi tech-
nolégidba nem szdl bele, de gyakorla-
tilag ma mdr mindenki szerelt kemen-
cékkel dolgozik, amik kozel azonos
mindséget adnak a terméknek.

Ez azt is jelenti, ugyanazt a mindsé-
get kapjuk majd, példdiul mindenhol

k rs 2 °
rozskenyer neven:

Nem egészen, hisz bér el8irjik a mini-
mum 60% rozsliszt tartalmat, de egyes
pékségek etedl felfelé tetszés szerint
eltérhetnek, illetve a tobbi alkotét is
kreativan védlogathatjidk 6ssze. Ebbd
kovetkezik, hogy a vevd vilaszthat
majd, melyik pékségben vdsdrol, és
nem lesznek uniformizdlva a termékek.
Azoknil a pékdrukndl és kenyereknél,
ahol nem kotelezd el8irds, hanem ajdn-
lds van, ott még nagyobb szabadabb a
mozgdstere a pékiizemeknek Ssszetétel
— és ez 4ltal mindség — tekintetében.

Kiilon rész tirgyalja az Elelmiszer-
konyvben a kézmives-kenyeret, és a
megkiilonboztetett mindség siitSipari
termékek besoroldsdt. Itt még szigo-
rabbak az elbirdsok, ezeket kiilon be
kell jelenteni, és a hatésdgok szigortian
ellenérzik a gydrtdsukat. Az elébbinél
a gydrtds folyamatdban kézi miivelete-
ket is el kell végezni, az utébbindl az
osszetevOk a legmagasabb mindségliek.
Mindkét termékcsoportra vonatkozik,
hogy adalékanyag nem haszndlhato.

A Pékszivetség bevezette megkiilon-
boztetésként a Magyar pékség védje-
gyet. Miért?

Ennek haszndlata 6nkéntes, célunk,
pedig az volt, hogy a magyar védsdrlok
mdr a bejdratndl informdaciét kapjanak
arrél, milyen iizletbe lépnek be. Meg
szerettiik volna kiilonbéztetni az albdn
pékségeket a magyarokétdl, hisz az al-
ban iizletekben is magyarul szolgdlnak
ki, magyar alkalmazottak dolgoznak.
Tagjaink a védjegyet tdliink igénylik,
mi pedig szerz8désben hatdrozzuk meg
a hasznélat feltéeeleit. Késziiltek plakd-
tok, amelyek kint vannak az tizletben,
illetve kis kor alakd cimkét, amiket
termékekre lehet rdtenni, igy mindenki
felismeri melyik a magyar pékdru.

Tiszta viszonyokat és szigoribb el-
lendrzést!

A magyar pékségek kozel harmada ma
mdr albdn tulajdonban van. Ez ellen a
magyar gazdasdgra hdtrdnyos helyzet
ellen Pdcs Jinos, a Fidesz orszdggytilési
képviseldje tobbszor interpelldle a Par-
lamentben, hiszen gy érzi, megsértik
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a piaci morilt, sokszor elkeriilik az ad6-
fizetést, és ezek kovetkeztében tudjik
tonkretenni a tisztességes magyar vél-
lalkoz4sokat.

Ha rajta mulna, akkor tobb okbdl al-
ban pékek egydltalin nem lennének az
orszdgban. Erre vannak példdk, elég, ha
Ausztridt nézziik, ahol az orszdg ondl-
16sdgdt, gazdasdgi érdekeit olyan szin-
ten védik, hogy ott kiilféldi pékek nem
tudnak érvényesiilni.

Ez mennyiben dll szemben az unids
szabad villalkozds jogdval?

Szemben 4ll, mégis megtaldledk, a lehe-
tdséget — akdr adminisztrativ nehézsé-
gekkel is — hogy csak osztrdk tulajdo-
nos nyithasson boltot. Ennek egyik té-
nyezdje, hogy nagyon szigortak a nyi-
tds feltételei, és legaldbb ilyen szigortian
szabdlyozottak az élelmiszer termékek
forgalmazdsdnak feltételei.

Mi okozta nilunk az albdn pékségek
nagymértékii térnyerését?

Nélunk sajnos eddig sokszor eléfordult
az albdn pékségekben a szakszert ellen-
6rzések hidnya, de az érem mésik oldala,
hogy a magyar pékségek hozzdilldsa is
kedvez a kiilfoldiek térhéditdsdnak. Bar
a piacot a torvények valamilyen méreék-
ben szabdlyozzék, de egy piacot nyitni,
megsziintetni nem a torvény, hanem
maga a kialakult piaci helyzet tud. A
legnagyobb torvény maga a vevé, és ma
mdr annak a kihivdsnak, hogy napjiban
tobbszér is friss pékdrut tudjon valaki
vasarolni, ezt csak az albdn és a multik
pékségeiben tudja megtenni. Sajnos a
magyar pékek jelentds része még min-
dig abban a rendszerben miikodik, hogy
éjjel siit, és reggel frissek a termékei,
pedig igény lenne arra, hogy a vdsirl$
délutdn ne félnapja késziilt kenyérhez,
pékdruhoz jusson. E felett az idé eljart,
s a tapasztalat azt mutatja, hogy bér ko-
zel 40 szdzalékkal drégdbbak az albdnok
termékei délutdn mégis ott vdsdrolunk
— 8k napjdban tobbszér is siitnek - mert
fontos szdmunkra a friss termék.

Gondolja, szivesebben vdsdrolndink
inkdbb a magyar iizletekben?

Igen, abban biztos vagyok, hogy ma
mdr a magyar vdsdrl6k, olyan patridta
szemléletiiek, hogyha ezeket a lehet8sé-
geket magyar boltok is kindlndk, biztos
oda jirndnak vdsdrolni. De nem elég a
vésdrlék patriotizmusa, a magyar pé-
keknek is igazodniuk kell a vevdi elvé-
rasokhoz, hiszen az § szokdsaikat, igé-
nyeiket nem lehet megerészakolni. Saj-
nos ez a hazai kindlat az orszdg jelentds
részén még nincs meg, koszénhetben a
magyar péktdrsadalom piaci igények-
hez valé rugalmatlansdgdnak. Ha ezek
az el8irds-vdltozdsok — a szigoru ellen-
Orzések hatdsdra is — a fogyaszték szd-
midra garancidk arra, hogy a termékben
az van benne, ami el van {rva, akkor
arra is motivéljuk 8ket, hogy ott vésd-
roljanak, ahol ezt a jobb mindségli tar-
talmat szavatoljék. A fogyaszté dontse
el, hogy albdn vagy magyar boltba tér-e
be, de a lényeg, hogy a pénzéért azt
kapja meg, ami jir neki.

Viltozott a bhelyzet felszélaldsai
utin?

Ugy érzem ezek hatdsira nagyon sok
ellendrzés toreént a teriileten, sok albdn
pékség bezdrt, vagy stlyos pénzbiinte-
tést kapott. Ma mdr nem mentség az
egy ellendrzés sordn, hogy nem beszé-
lek magyarul, és a NEBIH el8irdsai és
eljdrdsai biztositani tudjik, hogy min-
den pékség — magyar és kiilfoldi egy-
ardnt — ugyanazon kovetelményeknek
tegyen eleget.

Az élelmiszerkdényv hdrom részbdl 4ll.
Némileg leegyszertisitve az elsd rész
szabdlyozza az el8irdsokat, hogy milyen
alapanyagbdl, milyen technoldgidkkal
lehet elddllitani a terméket, a masodik
a kotelezd irdnyelveket, a harmadik, pe-
dig az élelmiszer vizsgélati mddszereket
tartalmazza.

Az élelmiszerkonyv véltoztatdsai alap-
jdn szigorodnak az dsszetételi eléirdsok,
s valtoznak a vizsgdlati médszerek is,
mostantdl a késztermékek vizsgilata a
hangsilyos. Mdr nem lesz elég megmu-
tatni, hogy van elég rozs a rakedrban, a
laborvizsgdlatok majd arra is fényt deri-
tenek, hogy a késztermék is tartalmaz-

za-e az eléirt mennyiséget rozslisztbdl.
Ugy érzem, a viltozdsok a tisztességes
gyarték védelmét szolgdljék majd, illet-
ve védik a fogyaszték érdekeit. Kiszd-
rik azokat, akik spéroltak a tartalmon,
akik eddig nem tartottdk be az eldirdso-
kat, olcsébban tudtik adni a terméket,
és ez dltal versenyelényre tettek szert.
Az ilyeneknek viszont — legyen akdr
albdn, akdr magyar véllalkozds — nincs
helyitk a tisztességes magyarorszdgi
pékségek kozoet.

Egy pékség példit mutat

16th Péter sziiléfaluja — egy kis sziget-
kozi telepiilés, Lip6t — nevée vitte to-
vébb, amikor elnevezte azt a pékséget,
aminek alapitéja és tulajdonosa. Azéta
25 év telt el, és ez a név orszdgosan is-
mertté és méltdn elismertté vilt.

Hogyan indultak?

A Lipéti DPékség 1992-ben kezd-
te el a tevékenységét, sz6 szerint
mikrovallalkozdsként, hisz a lakis

egyik szobdja volt a pékség, a kamra
pedig a lisztraktdr. 2006-ban — elsé-
sorban a multik nyomdsdra — nyitotcuk
elsd mintaboltjainkat, majd franchise
hdlézatot épitettiink ki, és mdra mdr
Soprontdl Oroshdzdig 220 bolt viseli a
Lipéti Pékség nevet. 400 embert koz-
vetleniil, tovdbbi kétezret pedig, kozve-
tett formdban ldtunk el munkdval.

Minek koszonhetik ezt a sikertorté-
netet?

Mi nem hirdettiik soha magunkat,
azonban az élelmes villalkozdk észre-
vették a termékeinkben rejlé fantdzide,
igy kénnyen ki tudtuk épiteni a héléza-
tunkat. A mdsik ok a termékeink irdnti
vésarléi kereslet és a részitkrdl megnyil-
vénul6 igény, hogy az & vdrosukban,
teriiletiikon is j6 lenne, ha tudndnak
lipéti  kenyereket, péksiiteményeket
venni. Ez inspirdlt minket, és adott erdt
a tovabbi folytatdshoz.

A pékszakmit a bordszokhoz hasonli-
tandm, hisz a mi termékeinkben is élet
van, ami ardnylag nagy szakmai tuddst,
odafigyelést igényel. Ugy érzem, a pék-

druk tertiletén is kétfajta terméket lehet
eladni, a gyengébb mindségiit, olcsén
és az 4tlag feletti mindséget redlis, dron.
Mi mindig ez utébbit képviseltiik, - ma
is taldn az egyik legdrdgibbak vagyunk
a piacon — de ndlunk a vevd biztos,
hogy mind8séghez jut hozz4.

A zész]6shajonk a 3 kilogrammos Lipé-
ti parasztkenyér, ami mind izben, mind
kiils6 megjelenésében hasonlitott az
egykori kenyerekhez. Ebben sokan pré-
biltak meg benniinket utdnozni, még-
is ma mdr csak egyediil forgalmazzuk
ezt a terméket a piacon, kdszonhetden
annak, hogy nem engedtiink az elve-
inkbél, és mi tartottuk a céljainkat a
mindség tekintetében.

Mit virnak a tavaly bevezetett, de
csak félév tiirelmi idd utdn kitelezd
érvényii pékdrukra vonatkozé szabd-
lyozdstdl?

Teljes mértékben oriiliink a bevezeté-
sének, ugyanis bdrmelyik valtoztatdst
nézziik, az mind a mindség irdnydba
mutat. A vdsirlék taldn szakmailag
nem ldtjdk 4t a vdltoztatdsok lényegét,
de az j szabdlyok biztos, hogy nagyobb
megbizhatésdgot, és jobb mindséget
hoznak. A j6 kenyérhez id§ kell, egyik
nap a kovdszoldsé, mdsik nap a tészta-
készitésé, harmadik a siitésé. Adalék-
anyagokkal, gyorsitokkal lehet kenyeret
késziteni 6rak alatt is, ami frissen, me-
legen taldn még élvezhetd is. Az igy ki-
alakult drversenyben nyilvdn az utébbi
volt elényben, de mivel a véltoztatdsok
nem csak az anyagdsszetételt, hanem a
technoldgidt is érintik, ezek most ki-
egyenlitddhetnek.

A szabdlyozds azonban szerintem csak
akkor fog jél miikddni, ha szaporodnak
az ellendrzések, és nemcsak 4j szabdlyo-
kat hozunk, hanem arra is tigyelnek az
illetékesek, hogy ezt mindenkivel szigo-
rdan be is tartassdk. S bdr szigorodtak
majd a szabdlyok, nagyobbak a kéve-
telmények, de szerencsére nekiink alig
kell valtoztatnunk az eddigi kialakult
technoldgidkon, termékosszetételeken.
Ez kdszonhetd annak, hogy eddig is a
vésarléi elégedettségért dolgoztunk. A
szabdlyok betartdsa a szakmaisdgot fog-

ja eléremozditani, s ha a péktdrsadalom
betartja ezeket, akkor — szdmunkra saj-
nos, de a vdsdrlok szempontjébdl taldn
szerencsére — mi is, mint a Lipdti Pék-
ség, sokkal tobb, erdsebb konkurencid-
val szdmolhatunk.

Ha a konkurencidndl tartunk a gom-
bamédd szaporodé albdn pékségek

mennyiben vetélytdrsak?

Az albdnok az olcs6, nem mindig szak-
képzett munkaerdvel, a helyben siitétt
meleg kenyér inycsikland illatdval, a
hosszti nyitva tartdssal tettek szert ve-
vérétegre. Azt is tudjuk, hogy nagyon
jo frekventélt helyeken nyitjik az tizle-
teiket, tehdt ebben is tigyesek. Azt hal-
lani viszont vissza a vdsdrlokedl, hogy
bdr j6 a kenyeriik, de csak bizonyos ide-
ig. Mégis, ennek ellenére, egy vevéréteg
igényt tart rdjuk. Hasonlé kategéridba
teszem a multinaciondlis helyben siitdtt
péktermékeket is. Most mindkettének
nagyot kell lépnie majd ahhoz, hogy
meg tudjon felelni az 1j, szigortibb sza-
balyozdsnak.

S6t ezek az Gj szabdlyozdsok az egész
péktdrsadalmat fel fogjék rdzni. Lesz-
nek, akik veszik a firadsdgot, hogy jobb
kenyeret készitsenek — termékeik irdnt
néni fog a vdsdrldi igény —, akik pedig
nem hajlandék vagy nem tudnak lépést
tartani a kovetelményekkel, azok nehéz
helyzetbe keriilhetnek.

Mi lehet a meglévé vagy djonnan nyi-
I6 pékségek talpon maraddsdinak a
titka?

A gépesités hatékonysdgot, gazdasi-
gossdgot eredményez, a gydrtdsi md-
veletekben megjelend sok kézi munka
pedig a jobb mindséget hoz. Ezt a ket-
tét kell idedlisan 6tvoznie annak, aki
talpon akar maradni a pékdruk piacén.
Ez kézmiives szakma, hiszen nincs két
egyforma buzatermés, nincs két egyfor-
ma liszt, és egy j6 péknek tudnia kell,
melyiket hogyan dolgozza fel, hogy a
legjobb mindséget tudja kihozni bels-
litkk. A bizdban élet van, akdrcsak a bor-
ban; dédelgetni, terelgetni kell, amig fi-
nom kenyér forméjéban az asztalunkra
kertil.

20 EVE MAgYARQRszAGON - !RANYMpTATé V’ETE§I
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BESZELGETES DR. KALMAR TIBORRAL, A VADERSTAD KFT. UGYVEZETO IGAZGATOJAVAL

Fazekas Istvdn

Az utdbbi hiisz évnek melyek voltak a
legfontosabb magyarorszdgi pillana-
tai a Viiderstad életében?

Az 1997-es piacra lépésben kétségte-
leniil jelentds szerepet jdtszott az or-
szdg agrdrpotencidlja, bdr azt senki
sem gondolta, hogy az elsd évek eny-
nyire nehezek lesznek a villalat éle-
tében. A svéd gydrté innovativ meg-
olddsai taldlkoztak a magyar gazdik
hagyomdnyos szemléletmédjdval, ami
kiilénosen igaz volt a talajmivelés és
a vetés gyakorlatdra. A fajtamegvid-
lasztds, a novényvédelem és sokszor a
tdpanyagkijuttatds kérdéseiben a leg-
tobb gazdasdg mdr 15-20 évvel ezeltt
is naprakésznek, a legtijabb technold-
gidt alkalmazénak szdmitott, de a ta-
lajmivelést mostohagyerekként kezel-
ték. Ugy vélték, ahhoz mindenki ért,
és a ,szoktam”méddszer mindenkor
miikodoet és miikodik. Tagadhatatla-
nul sok tradiciét kellett megdénteni az
elmile 20 évben. Eppen ezért minden

egyes termékiink sikeres adaptdldsa,
egyben mérfsldkd is volt az életiink-
ben. A teljesség igénye nélkiil kell
megemliteni a nagy sebességli vetést,
a magigykészités-tdpanyagkijuctatds-
vetés folyamatdnak osszekapcesoldsit,
a sekélymivelést, vagy éppen a nehéz
szdnt6foldi kultivdtorokra alapozott,
forgatds nélkiili alapmivelést, mely
mind egy-egy olyan teriilete a talajmd-
velésnek, ahol a Viderstad neve egyet
jelent az djitdssal, a tradicidk lebonts-
séval.

2006 is lényeges évszdm volt életiink-
ben, hiszen sajét telephelyet nyitot-
tunk Kdpolndsnyéken, végre egy hely-
re keriilt az alkatrészbdzis, a kozponti
iroda és a gépudvar. 2015-ben minden
id8k legmagasabb drbevételét értiik el,
igy 5 millidrd forintos forgalmunkkal,
és a tobb mint 300 értékesitett mun-
kagéppel mi lettiink a svéd gydr legsi-
keresebb lednyvdllalata. Idén pedig 20
éves jubileumunkat tinnepeljiik.

Azt szokds mondani: ,,Ki mint vet,
ugy arat.” Az Onik cégének egyik
Jontos célja a vetésmindség javitdsa.
Hogyan értékeli az ezzel kapcsolatos
eredményeket?

A Vaderstad a talajel6készités és a vetés
specialistdja. Az angol nyelvben erre egy
sz6 létezik, ,crop establishment”, amely
kifejezi, hogy ez a két folyamat egymds-
t6l nem vélaszthaté el, és hogy a talaj-
miivelés nem 6nmagdére van. Révildgi-
tottunk arra, hogy nem a vetdgépnek
kell talajt késziteni, hanem a névény-
nek, és lehetbleg, az erre rendelkezésre
4ll6 rovid iddintervallumot megcélozva.
A nagysebességli vetés ismeretlen volt a
Rapid gabonavetdgépek piacra [épése
elétt, mint ahogy a Tempo szemenként
vetd géplink is 0j mércée dllitote fel a
preciziés vetés terén. A Tempo 15-18
km/h sebességgel veti a kukoricdt, nap-
raforgdt, szdjdt, repcét stb., ezdleal akdr
50-80%-os napi teljesitményndvekedés
érhetd el, ugyanakkor a vetésmindség
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terén pdratlan vetésmélység és tStdv
egyenletességet garantdl. A novénykoz-
pontt talajel6készitést rdaddsul ujbol 4t
kell ércékelni, és helyette a klimakoz-
pontusdgra kell térekedni, hiszen a még
kevesebb menetszdm, a vetéssel egyide-
ji tdpanyagkijuttatds, valamint a 15-
20%-ban takart talajba torténd vetés
minimumelvérdst jelent napjainkban.

A magyarorszdgi gazddk mennyire
rugalmasak az 4j technoldgidkat il-
letoen?

Példit mutattunk, amit sokan elkezd-
tek kovetni, még mds gyarték is. Ugy
szoktam fogalmazni, hogy ,trendte-
remt8k” vagyunk. Nagy eredmény,
hogy évtizedek mulva is fognak rdnk
emlékezni. Bekeriiltiink a hazai szak-
irodalomba, részesei lettiink a régi6 ta-
lajm{velési tudomdnydnak. De fontos
az is, hogy sikeresen teljesitjiik azt, amit
20 éve véllaltunk: a mai napig kdzvet-
leniil értékesitjiik a gépeinket, kereske-
dék nélkiil. Osszességében nem az a
legnagyobb eredményiink, hogy elad-
tunk 4000 gépet a hazai piacon, hanem
az, hogy egy szemléletmédot honositot-
tunk meg az orszdgban.

Tudatosan épitettitk fel ezt a koncep-
ciét. Elkezdtiink beszélni a forgatds
nélkiili technoldgidrdl, kerestiik a kap-
csolatot a Szent Istvin Egyetemmel,
személy szerint Dr. Birkds Mdrtdval.
Az § munkdja és elképzelései segitet-
tek minket, egytittm(ikodésiink hamar
mindkét fél szdmdra elényossé vdlt.

Az els§ években még inkdbb azt kom-
munikéltuk, hogy a szdntds kivéledsd-
val komoly kéltség és id6 megtakaritds
érhetd el. Aztdn egyre inkdbb érezni
lehetett, hogy viltozik a klima, amivel
egy idében mds megvildgitdsba helyez-
tiik a forgatds nélkiili technolégidt. Ek-
kor mér nem csak a kéltségesokkentés
illt a kozéppontban, hanem az, hogy
egy olyan modszert mutassunk, amit
- az oly gyakorivd vilt klima eredeti
kdrok mérséklése miatt — sziikségszer(i
alkalmazni.

A mult év végén zdrult le a ,, Foldet a
gazddknak” Program (FAG), amely
a termdfold tulajdonviszonyok terén
az egyik legjelentdsebb viltozdst hoz-
ta az utébbi tébb, mint fél évszdzad-
ban. Mennyiben és hogyan érintette
ez az Onék cégét?

A szaksajtéban és a kormdnyzati
kommunikdcéban megjelent adatok
alapjdn, tobb mint 250 millidrd fo-
rintot fektettek foldvdsdrldsba a hazai
gazddlkoddk, ami igen jelentds dsszeg.
Becslésem szerint két évben koltenek
dsszesen ennyit gépberuhdzdsra a ma-
gyar termelék. Nyilvdnval6an ez is az
egyik oka annak, hogy jelenleg stagn4l
a mezdgéppiac. Hosszabb tdvon ugyan-
akkor szdmunkra kedvezbb helyzet
alakulhat ki, ugyanis a foldprogram-
nak készonhet8en nétt a 200-500 hek-
tdr kozoeti tizemmérettel rendelkezd

gazdasdgok haszndlatdban 1év§ teriilet
nagysdga. Mig 10 évvel ezel6tt 100, ma
mdr inkdbb 250-300 hektdrnal huz-
nam meg a hatart, amikor definial-
nom kell a potencidlis Viderstad-vevd
fogalmdt. Ezekben a gazdasigokban
mdr rendelkezésre 4ll az az er8géppark,
amely sziikséges ahhoz, hogy a kindla-
tunkban szerepld munkagépeket kell8
hatékonysdggal tizemeltesse. A madsik
ok a jobb kihaszniltsdgban rejlé gyor-
sabb megtériilés, azaz nem mindegy,
hogy egy-egy ilyen munkagép mennyit
dolgozik, ami nagy sullyal esik latba a
beruhdzdsok mérlegelésénél.

On szerint milyen birtokrendszer
van kialakuloban? Van-e konkrét
esélye a Kert-Magyarorszdg kerté-
szeti program megvalosuldsanak?

A birtokrendszer 4talakuldsi folyama-
tanak még nincs vége, viszont az iriny-
vonalak mindenki szdmdra vildgosak.
A konszolidécid, a tulajdonviszonyok
rendez8dése eld fogja segiteni a beru-
hazasok felgyorsuldsat, amit jelenleg
a nagylizemek esetében a bizonytalan-
sdg fékez. Inkabb a bérleti konstrukci-
6t preferdljdk azok a termeld tizemek,
akik teriileteik egy részét elveszitették,
elveszitik. Barmi is az irdny annak a
hatékonysdg javuldsdt kell szolgélnia,
ugyanis a tdimogatdsi rendszer 4talaku-
ldsdt kovetden még kiélezettebb lesz a
versenyhelyzet. A kis és kozepes mé-
reti gazdasigok sokat nyerhetnek a
preciziés gazddlkodds bevezetésével,
melynek alkalmazdsa tobb figyelmet,
szaktuddst és id8t igényel. A nagyobb
tizemeknél inkdbb az optimumban
elvégzett munkafolyamatok nagyobb
ardnydval (ami részben gépesitési kér-
dés) novelhetd az eredményesség. A
munkaerd igényes dgazatok preferd-
ldsakor sajnos arra is tekintettel kell
lenni, hogy sokszor nemcsak a szak-
képzett, de az idényjelleggel alkalma-
zott alkalmi munkaerdnek is hijin va-
gyunk vidéken. A mez8gépgydrtd vél-
lalatok automatizdlds irdnydba mutaté
fejlesztései részben minimalizdljdk az
emberi hibdzds lehetdségét, konnyebbé
teszik az tizemeltetést és a karbantar-
tast (szakképzettséget nem igényld),
részben pedig az emberi munkaerd tel-
jes mértékd kivéltdsit is célozzdk.

Milyennek ldtja a magyar fold hely-

zetét Eurdpdban?

A foldprogram egyik tagadhatatlan
eredménye, hogy a magyar terméfsld
felértékelddott. A régionként eltérd, 10-
30%-os drnovekedés jelentds, bir még
igy is az eurdpai atlag alatt vagyunk a
foldarak tekintetében. Ugyanakkor a
gazdasagok kozvetett ,feltokésitése”
nagy segitséget jelent a forgoeszkoz
és beruhdzasi hitelek igénylésekor
fontos garanciak szambavételekor.

A magyar f6ld pillanatnyi éreékée
hosszitdvon két tényezd ersiti vagy
gyengiti. A fenntarthatésdgra torekvd
foldhasznélat és az éntozhetdség lehe-

t8sége. Mindkettd terén vannak teen-
ddink. A féldhaszndlat kritikus eleme
a klimakézpontt talajmivelés fontos-
sdgdnak felismerése. A megvaltozott
klimdhoz val6 alkalmazkod4s elenged-
hetetlenné teszi a szdntds szerepének
dtéreékelését, hiszen a forgatds nélkiili
talajmivelés alkalmazdsa ma mdr nem
csak lehetdség a koltségek csokkenté-
sére, de egyben kényszer is az iddjdrdsi
szélséségek, a klimakdrok kedvezdtlen
hatdsainak mérséklése miatt. A szdntds
helyett az olyan alapmivelési mddsze-
rek alkalmazdsa perspektivikus, ame-
lyek a talajnedvesség, szerves anyag és
szerkezet kimélés, valamint a felszinvé-
delem elvdrdsainak egyszerre felelnek
meg,.

Sokat hallani manapsdg arrél, hogy a
klimavéltozds a terméfdldek leéreéke-
18dését vonja maga utdn. Hazdnk sa-
jatos helyzetét, helyzetel8nyét foldrajzi
elhelyezkedése adja, a két nagy folyd
jelentette vizbdzis olyan szildrd alap,
amelyre hosszt tévon lehet épiteni az
ontdzésfejlesztést tdimogatd pélydzatok
kihaszndldsdval.

Melyek a kizeljové tervei, célkitiizései?

A piaci poziciéink er8sitése minden-
képpen. Sziik termékpalettdval rendel-
keziink, ezért a talajmiiveld és vetdgé-
pek piacdn nekiink kell a legjobbnak
lenniink. A gabonavetégépeinkkel ez
mar tobb évben sikeriilt is, nem csupdn
eladott érték, de darabszdm tekinteté-
ben is vezetjiikk a hazai eladdsokat. A
szemenként vetd gépek piacdn hatodik
éve képviseltetjiik magunkat Tempo
elnevezésti termékiinkkel, mely olyan
magadagoldsi- és kijuttatdsi technol6gi-
4t képvisel, ami a mai napig egyediil-
4ll6. Ebben 4ll a sikere. Kozel 20%-os
piaci részardnyt értiink el ezen rovid
id8 alatt. Ezen a piacon tjabb modellek
bevezetése a cél, koztiik a vilagrekor-
der tipusé, melyre nagy igény mutat-
kozik itthon is.

Eleinte bdrmilyen djdonsdgot hoztunk,
a magukat szakértének vallok rogton
palcdc tortek felette, mondvdn nem
a mi koriilményeinkhez valdk. Ezzel
szemben mi van ma? A Viderstad ere-
deti otletei visszakdszonnek mds gydr-
t6k termékein, s6t késziiltek a megszé-
laldsig hasonlé utdnzatok is, vannak
akik meggydz8désbdl, vannak akik
azért készitenek masolatokat, mert ez a
trendi. Erre csak egy orvossig létezik,
mindig egy picit mds gydrtok el8ee kell
jarnunk, amig mdsok méretet vesznek,
mi mdr egy teljesen 1j otleten dolgo-
zunk.

A gyir Gj éreékesitési stratégia kidolgo-
zdsdn firadozik a szomszédos Szerbid-
ban. Megprébdljuk az itthoni tapaszta-
latokat exportdlni. Ezzel engem biztak
meg. Jén 2-3 év az életemben, ami
nagyban hasonlit majd ahhoz, ahogy
mi is kezdtitk 20 évvel ezel8tt. Ez j6,
mert legaldbb djra eszembe jut, honnan
is indultunk.

ABLAK, HAROM VILAGRA

Mork Leondra: A papagajos ablak, Budapest, Jaffa Kiadd, 2017

Petroczi Eva

ork Leonéra ,,A pa-

pagdjos ablak” 6t6-

dik regénye nem

csupan a cimében

igér ,ablak™ot, hi-
szen minden sora valdsigos ablak,
mégpedig hdrom vildgra. Els6ként
és els8sorban az éppen 2017-ben 6t-
szdz esztendds reformdcié vildgdra,
végigjdrva mindazokat a vérosokat,
amelyekben Martin Luther megfor-
dult. Mdsodsorban: az {ré szdmira
oly kedves, szinte csalddias kozelsé-
gli német mivel6déstorténet, iro-
dalom- és mivészettoreénet vildgi-
ra. Amelyben a nagy hitdjité mellett
felbukkannak kedvenc hései, Goe-
the, Heine, az angol stilusban épiilt
worlitzi kastély, a drezdai Zwinger,
vagy éppen a nimbscheni zarda,
amelyben Luther késdbbi felesége,
Katharina von Bora az apdca-lét re-
guldi kozote éldegéle, rengeteg ener-
gidt halmozva fel késdbbi, sokgyer-
mekes, nagycsalddos éveire!

De ne hanyagoljuk el a konyv ,ab-
lakdbél” ldthaté harmadik vildgot
sem. a szerz$ életének rejtekezve is
feltdrulkozd legmélyét: a pattandsos
kamaszkor szorongdsaitél az elsé —
éppen német f6ldon megélt — szerel-
mi élményekig, s annak nyilt véllal4-
sdig, hogy 2016-0s, Luther ttjdn és
életitjdn jiré kéthetes barangolasa
bizony nem az els6 megrogzottnek
mondhaté ,szokései” sordban: ,Te
olyan megsz6kés vagy? - kérdezte
egyszer a baratném, és én bologat-
tam: igen, én megszOkds vagyok,
csak néha elfelejtkezem rola. Gye-
rekkoromban rendszeresen lelép-
tem az iskolai taborokbdl... Fel-
néttként ugyanigy hagytam magam
mogdtt méltatlan szitudcidkat, el-
romlott kapcsolatokat, elviselhetet-
lenné vélt munkahelyeket.”

Mork Leondéra ird, Gjsdgiré, md-
fordité tehdt ,megszokds” fajta; ha
a sors ugy hozza, szokik § vitéziil
— még onmaga eldl is. Egyszerlien
azért, mert {gy diktdlja nem kényes-
kedd, de testileg-lelkileg rokonszen-
vesen, szeretni valdan finnyds termé-
sgete. Akik hazai, vagy nemzetkozi
»porondokon”, pdédiumokon, vagy
valamelyik TV-portréjdban taldlkoz-
tak vele, hamar rdjohetnek — kiiléno-
sen a Ldny igazgyingyokkel és a Papa-
gdjos ablak elolvasdsa utdn — hogy &
voltaképpen Erds Agost szdsz vélasz-
téfejedelem Drezddja egyik gyongy-
figurdjénak kézeli rokona, jelenkori
és magyar véltozatban. Igaz, olyan
gyongyfigura, akibdl nem hidnyzik
az emberi élethelyzetek és a sajét bo-
nyolult egdjdval kapcsolatos, egészsé-
ges onirénia. Errdl ugyan konkrétan

soha nem beszélgettiink, de most el-
mondom, hogy két olyan, rendhagyé
stilusa ellenére (vagy éppen azért!)
sikeres német irédné , Kerstin Gier
és Monika Peetz viligdra is emlé-
keztetnek bizonyos stilusjegyei, akik
mindketten vitéziil hadat tzentek
a tdlcukrozott ndi irodalomnak, a
ndolvasék intézményes béditgatdsd-
nak. Most, ebben a kényvében is hu-
morral és itt-ott kritikdval 4brdzolja
példdul a Luther-hdzaspdr kapcsola-
tdt, amely érdekszovetségbdl ndtte ki
magdt fészek-meleg szerelemmé.

Nagyon rokonszenves konyvének az
a passzusa is, amelyet a német ro-
mantika mindéssze huszonkilenc
évet megélt ,atyjdnak”, Novalisnak,
a ,hold-beragyogta csoda-¢j” szerz§-
jének szentel: ,Ahogyan Szerb Antal
fogalmaz, Novalis élete olyan volt,
mint egy romantikus novella: rovid,
szomord, meghat6. A happy end ta-
ldn az lehet, hogy az egyik dg leszdr-
mazottjai ma is élnek, Kanaddban,
és készséggel bocsdtottak a mizeum
emléktdr-

rendelkezésére  néhdny

gyat.”

Kiilonss jelentdsége van az 4j Mork-
regény azon részletének is, amelyben
szerzénk nem mdsutt, hanem Luther
Grimm-mesékbe ill§ szildvdroska-
jaban, Eislebenben vall arrél a kap-
csolatrél, amely a mi Szenci Molndr
Albertiink, harminc
Németorszdgban élt teolégusunk,
grammatikusunk, mforditénk és
poétdnk 42. zsoltdrdhoz flizi. Ezt a
magdval ragadd, nagyon szép bekez-

hosszt  évig

dést érdemes idézniink. Ez nem csu-
pan egy mivelt, tollforgatd turistand
beszdmoléja, hanem szép és hiteles
konfesszid: ,Az Andrds templomban
nemsokdra kezdddik az istentiszte-
let, az ajté nyitva 4ll, és ahogy be-
lépek, az orgondn megszélal a 42.
zsoltdr. Amidta elsés egyetemista-
ként szemindriumi dolgozatot {rtam
a Szenci Molndr Albert készitette
forditdsabdl, ez a zsoltdr id6rél-idbre
felbukkan az életemben, és azon ke-
vés egyhdzi ének kozé tartozik, amit
fejbdl tudok. Igaz, midta férjem, tal
az dtvenen, ugy dontott, szdmos lel-
nyomdokaiba
lépve beiratkozik a reformdtus te-

kipdsztor felmendje

olégidra, ahol rendszeresen szdmot
kell adnia énektuddsdrél, az utébbi
id8ben az én repertodrom is gyara-
podott.”

Az o6néletrajzi  elemekkel  és
kultarhistériai barangoldsok-
kal 4cszdtt, igényt
Lutherweg jérds egyik vdndormoti-

szépirodalmi

vuma egy elégszer nem ismételgethe-
té Martin Luther idézet, amellyel az
irénd Wartburg vdrdtél nem messze
taldlkozott. Ez egyben a kényv mot-
téja is: ,Azon nem tudsz véltoztatni,
hogy a gond és a bdnat madarai a
fejed folote repkedjenek. De azt meg
tudod akaddlyozni, hogy fészket rak-
janak a hajadban.”

Ugy vélem, nem tulzok, ha azt
mondom, Mérk Leonéra kényve sok
és fontos dolgot mesélhet a reformd-
ci6rol, Németorszdgrol és az embe-
ri természetrél a hazaiak mellett a
német olvaséknak is. Csak remélni
merem, hogy még 2017-ben, az 6t
szdz éves évfordulé tiszteletére meg-
jelenik Germdnia foldjén , mélté és
igényes forditasban. Elvégre, refor-
mdcids bédekkernek sem utolsé!
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OUVERTURE

(El6szo Véghelyi Balazs Zene nélkiil cimii konyvéhez)

em tagadom: legifjabb pélyatdrsaim koziil

Véghelyi Baldzs dll hozzdm a legkdzelebb.

Bardtom és szovetségesem &, hiszen ver-

seivel hatékony is akar lenni, nem csupdn

hatdsos. Akdrcsak jémagam. Az is rokonit
benniinket, hogy mindketten ,két ar szolgdi” vagyunk: az
irodalomé és a zenéé. Ezek nem csupdn testvérmuzsdk, ha-
nem ikermizsdk. Méghozz4 egypetéjil ikrek.

Baldzs Zene nélkiil cimi kényve tudomdnyos igénnyel iré-
dott, ugyanakkor ,eteti magdt”, akdrcsak egy izgalmas re-
gény. Ha elkezdte az ember, nehéz abbahagyni, mdsnapra
tenni el a folytatdst. Véghelyi Baldzs nem csupdn kivalé koltd
és figyelemre mélté muzsikus, hanem tudés elme is. Es el
tudja adni” a tudomdnydt. Ritka adottsdg. Még azok koziil
is keveseknek a sajdtja, akik egyetemi katedrdrdl palléroznak
emberfdket naponta.

A konyv alcime: Fejezetek a magyar dalszdvegirds toérténeté-
bél. Ezzel mindjédrt az elején vildgossd teszi a szerz8, hogy nem
részletes dttekintését nydjtja a magyar daltipusoknak az 8si
pentaton népdaloktdl a rock-musicalek songjaiig, hanem egy-
egy érdekesebb korszakra fékuszal, amelyeknek a daltermése
bizonyos tekintetben a kor lenyomata is. Goethe mondta:
»Ha az emberekrdl akarsz megtudni valamit — konyvtdrnyi
tudomédnyos szakmunka 4ttanulmdnyozdsa helyett —, néha
messzebbre jutsz, ha figyelsz, milyen dalokkal szérakoznak.”

Nos, a magyar dalok sok mindent eldrulnak a magyar em-
berekrdl. De vajon mit is értiink magyar dalon? A francia

Meghalt Jokai Anna

A Stddium szerkeszt8sége mély fijdalommal kozli,
hogy Jékai Anna a Nemzet Mivésze cimmel
kitiintetett, kétszeres Kossuth-dijas és Jézsef

Attila-dijas magyar iré- és koltdnd, a Digitdlis
Irodalmi Akadémia alapité tagja életének 85.
évében, 2017. junius 5-én elhunyt. Isten nyugtas-
sa kedves halottunkat, akinek emlékét kegyelettel

megorizzik!

ELOFIZETESI IV

ElSAIZetO NeVe: ..ovviviie et

Lakaime: ..o,

Az el6fizetés 10 lapszdmra 2500 Fr, 20 lapszdmra 4000 Ft!
Vigja ki az ivet, s adja fel a szerkeszt8ség cimére!

Baranyi Ferenc

~chanson”, a német ,Lied”, az olasz ,canzone”, az angol
»song” egyardnt dalt jelent. Mégis mds-mds ,lelkiiletet” vil-
lant fel mindegyik. A magyar dal nem azonos egyikkel sem.
Csakis 6nmagdval. Legyen bdr népballada, magyar néta,
kdvéhazi kuplé, divatos sldger, operett-betét, operadria vagy
rock-ritmust énekbeszéd az a dal.

Baldzs kimutatja, hogy még a leghigabb tdncdalszdvegek
»sfumato”-hdtterében is feldereng olykor a kor, amelyben
megsziilettek. Hdt még a célzott iizenetnek szdnt szerzemé-
nyek textusaiban!

A dalszévegirék mihelyébe is betessékel — legaldbbis egy kur-
ta vizitre — ez a kdnyv, ahol szakmai ismeretekre is szert tehe-
tiink némiképp. Beavattatunk a mihelytitkokba is.

Az utolsé fejezet cime: 13 pont — kezdd dalszévegiréknak.
A 10. ,parancsolat” igy szdl: ,Foglalkozz tdrsadalmi kérdé-
sekkel, de ne pdrtoskodj. Tébbet veszitesz, mint amennyit
nyerhetsz ezéltal.”

Nos, ezt nemcsak a dalszévegiréknak szdnta Baldzs, hanem
azoknak a kélt6tdrsainak is, akiknek ,,emberhez mélté gondja

»

van .

Mert akad még harménidt szorgalmazé dalnok ebben a disz-
szondns korban is, amelyben éliink.

Véghelyi Baldzs mindenesetre ilyen. S taldn 6reg bardtja, kol-
tOtdrsa: Baranyi Ferenc is.
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Sajtonyelvor

A légkor kostoldsa

és a hidny leve
Képzavarok 1.

Mi, magyarok, szeretjitkk szemléletesen kifejezni magunkat, s ,drdgakdnél
gyonyoribb”, jelentésdrnyaldsra kiilonlegesen alkalmas, széképekben
kivételesen gazdag anyanyelviink kinal is erre béven eszkozoket. Irodalmunk
java él ezzel a lehet8séggel, érzékletes, szines képek kincstdra egy-egy kivdld
irénk életmive. Gondoljunk mdsok kozéte Vordsmarty Mihdlyra vagy
Arany Jénosra, J6kai Mérra vagy Mikszdth Kdlménra, Szabé Dezs8re vagy
Ady Endrére, Kridy Gyuldra vagy Kosztoldnyi Dezsére, Kodoldnyi Jdnosra
vagy lllyés Gyuldra, Németh Liszléra vagy Mérai Sandorra, Tamési Aronra
vagy Szentkuthy Miklésra. Es sorolhatndnk hosszan azokat az alkotdkat,
koztiik verskoltdket és prozakoltdket, akiknek irdsai rendkiviil l4ttatd
erejliek.

Nem mindenki tudja persze hozzdjuk hasonlé fantdzidval és
miivészettel, pontossiggal és vildgossiggal haszndlni nyelviinknek ezt a
tulajdonsdgdt. Sét... Ahol sok a kép, 6ssze is tud az kuszdlédni... Aki nem
megfelelden él nyelviink emlitett erényével, annak beszéde, {rdsa nyomén
gyakran keletkezik képzavar. E mulatsdgos nyelvi katyvasz lényege, hogy a
nyelvhaszndlé 6ssze nem ill8 (8sszeegyeztethetetlen vagy ellentétes) képi
jelentésti kifejezéseket fliz ssze. A sajtd is sokszor koveti el — akarva-
akaratlan — ezt a stilisztikai botldst.

Nézziink egy sor példdt! El6bb néhdny ,gasztronémiai (ihletésti)
képzavart”...

»A ndi kézilabda-csapatnak kiénekelték a szdjibil a sajtot” — tlint fel egy
sport targyt {rdsban. Késziil a réka és a hollé meséjének modern 4tirata?
— kérdezhetnénk. Tudniillik t6bbszorés képzavar ez. A mese példdzata
alapjdn keletkezett sz6lés ezt jelenti: "hizelgéssel eléri, hogy valaki valamely
mér megszerzett dolgot, elényt elveszitsen’. Fejezziik ki magunkat inkdbb
igy (mert valdszintileg ezt akarta jelezni a szerzd is): legySzte ket egy
misik csapat, ennek kovetkeztében lemaradtak a dobogdrdl (esetleg mert
eltaktikdztdk magukat).

Labdarigé-mérkdzés kozvetitésében ,nehezen emészthetd talaj™-rél
beszél a tudésitd. Még j6, hogy nem bofogtek meces kozben a focisték. ..
Nyilvdn olyan sdros pdlydr6l van sz6, amelyen nehéz még megillni is,
nemhogy cselezni, futni.

~Zenéjitk els6 halldsra konnyen emésztherd” — mindsit a sajté. A
mésodikra mdr nem? — kérdezziik. A képzavaron kiviil logikai hézag is
ez: a beszéld elhagyta a mddositd- és a kotdszdt is. Vildgosan: Zenéjitk
mdr elsé halldsra is kénnyen befogadhatd. Enekversenyr('il sz6l6 irdsban
pedig ,.konnyebben emésztherd dal-rél olvastunk. S a hazai csapat
»belekdstolhatott a Bajnokok Ligdja légkorébe”. Pontosan: érzékelhette a
légkoreér.

»Csiszolgatja az est izér.” Szépitésiil mondhatndnk szinesztézidnak
(kiilonboz8 érzékeeriiletekrd]l szdrmazé képeket egy képbe toméritd
szoképnek) ezt a sajtos Gjsdgirdi fordulatot, de inkdbb puszta képzavarnak
tartjuk...

JA toke- és jovedelembidnynak most isszuk a levét.” Ez a tévében
elhangzott mondat megtanit arra, hogy ma mdr annak is meg lehet inni a
levét, ami nincs is...

A ,gasztronémids” képzavarok utdn mér csak az 6rdogok hidnyoznak...
Ime: ,Akkor fogta meg a »nyomda 6rdoge«, amikor egyetemistaként
dijazott dolgozatdt kozolték.” Elkapta a grabancdt, majd szolgilatdba
dllitotta. ..

Mis osszefiiggésben, a szerelem divatszéként valé haszndlatdnak (,a
foci szerelmesei”, ,beleszeretett a levenduldba” és hasonlék) kifogdsoldsa
sordn idéztilk mdr ezt a mondatot: ,Ha beleszerer egy egészséges diétéba,
a beteg kizdrja az életébdl az alapvetd élelmiszercket”. A diéta a ,,szerelem”
tdrgyaként (sok mds példédhoz hasonléan) nemcsak henye széhaszndlat,
hanem képzavar is. Szabatosan: ha felismeri a fogydkira egészségdrz
hatdsit. ..

A kézvéleményt megbotrénkoztatd, a jo fzlést, a normdt séred otlet,
viselet, eszkoz, cselekedet, viselkedés, a nyilvdnossdg eldte tett, sokakat
elképeszté bejelentés, nyilatkozat — a média dltal is unalomig ismételt
kifejezéssel élve — kiveri a biztositékor. Képzavar ez is: ,a misorvezetd
[frizurdja kiverte a biztositékot”; ,a dominémintds miikorom mér tényleg
kicsapta a biztositékot”; , kiverte a biztositékot a zsindrtanga’...

Tovabbi képzavarok:

»... a demokrdcia alapvetd pillérei szenvednek csorbdr.” Ezeket
kikoszoriiljiik, aztdn a pillérek majd elkezdenek névekedni. ..

»Ez a telepiilés esélyes arra, hogy a légitdrsasig gyokeret verjen a repterén.”
Gydékeret vernek a gépek, majd sorra felszallnak. ..

~Meggybz8désem, hogy az integrdcid nivekedni fog” — nyilatkozik az
illetékes a sajtéban. Egyre magasabbra? Helyesen: Béviil az integrécidban
részt vevk kore. Vagy: Novekszik pl. az egységessé vdld intézmény
tagintézményeinek, egységes folyamat stb. részvevdinek szdma.

»Baromfivész dititte fel a fejér” — hallottuk egy rddiémiisorban. Mi hever
a f6ldon, mi pattan magasba? — kérdezzitk meghokkenve.

WAz életképtelen feldlldsok lassan lemorzsolédtak”. Egyértelmien: az
életképtelen szervezddések megsziintek.

»A kezdemeényezés a szérakoztatdson il azt a célt is zdszlajdra tizte...”
Feloldva a képzavart: A kezdeményezésnek a szérakoztatdson kiviil az is
célja...

. az dj szeleket meglovagolva kiviil-beliil alakitjuk dt a (foci)klubot’.
Széllovas focistik elényben.

Képzavar képzavar hdtdn... S mennyi hasonlé jellegli stilushiba

kovetkezik még!

Arany Lajos
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