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A TARTALOMBOL

* Gregor Jozsefre emlékeziink

* Petrdczi Eva napldja

* Fazekas Istvan beszélgetése Gregor Bernadettel

* Tolgyesi Tibor beszélgetése Szirtes Tamassal
a Madéch Szinhaz terveirdl

e EBlni és talélni — 1956 karikatirakban

a kdrustagok rémiilten menekiiltek ki a szin-
padydl, én pedig arrébb ugrottam, s teljes lelki

nyugalommal végigénekeltem az eléaddst!”

Gregor Jozsef

»Dulcamara szerepét 1965-ben énckeltem
eldszor, s késébbi pdlydm sordn a New York-i
Metropolitan-ben is jdtszottam; ott tortént
meg, hogy az utolsé eldadds findléjdban eldélt

a diszlet, a zenekar abbabagyta a jdtékot,
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LAKITELEK EMLEKEZETE A 30. EVFORDULON

Bertha Zoltin

lakiteleki sitor ,,szabad-
, . wlze
sagunk egyik sziilgje
— ahogyan Szakolczay
Lajos nevezi azt Lezsdk
folytatott
beszélgetésében —, a rendszervéltozta-

S4dndorral

tdst megalapozé szellemi szabadsdgharc
szimb6luma; az annyiszor az elveszej-
tés veszélyének kitett magyar nemzeti
ondllésdg és onrendelkezés visszaszer-
zésének hésies jelképe és torténelmi
valésdga. Lélekemeld demonstricid
szinhelye, ahonnan elindult az orszdg
spiritudlis felemelkedésének Gtga —
hogy legaldbb érzelmeink, erkolesi tar-
tasunk, eszmei beldtdsunk szerint soha
tobbé ne legyiink, ne lehessiink idegen
héditdk, hatalmak és érdekek szolgdja,
rabul ejtett kiszolgdltatottja, martaléka.
Ne valjunk ,pincérnemzetté” (Csurka
Istvdné a szemléletes fogalom) se a sajdt
hazdnkban, sem sehol a vildgon. Oriz-
hessiik, ersithessiik, gazdagithassuk
a magunk 8seredeti nyelvi-kulturdlis
sajitossigait, elorozhatatlan jellegze-
tességeit, kozosségi identitdsunk min-
den elemét — erészakos és tobbszoros
trianoni feldaraboltatdsunk gyaldzatdc
jelz8 mostani orszdghatdrainkon beliil
és kiviil is. Legfébb eszményeit Lezsdk
Sdndor — a lakiteleki és a legtjabb kori
egyetemes magyar Ujraépiilési mozga-
lom vezetdje (,,spiritus rectora”) — ma is
Isten, haza, csaldd, szerelem, gyermek
szakrélis idedlképeit emlegetve hatdroz-
za meg: s ez a szellemiség gytjeote dssze
minket 1987-ben is. A kommunista
diktatirdban eltaposott szent értékeink
megmentésére, szerves hagyomdanyaink
visszavételére szovetkezve.

Konspirativ médon, bardti szdlakon
keresztiil  érkezett  néhdnyunkhoz,
hozzdm is Debrecenben és kornyékén
Lezsdak Sdndor személyes meghivésa.
Ratké Jézsef kocsijéval indultunk, s
Lakitelek el6tc mér megéllitott, igazol-
tatott a renddr (kiderilt aztdn, hogy
a tobbiekkel, Pestrd] és mésfeldl jéve
is ez tortént), a hdz és a sitor kozelé-
ben, a kukoricdsban pedig rengeteg
renddrauté posztolt — nyilvan ott hall-
gattdk le végig a tandcskozdst. Egy kis
félelemmel vegyes izgalom toltott el
mindnydjunkat, de hdt sokan voltunk
ott szoros szolidaritdsban egymdssal,
igy nagyobb bajtél nem tartottunk,
sét mi éreztitk inkdbb magunkat a
helyzet magaslatdn az igazsigainkkal
szemben ellenséges hatalom gy(ir(ijé-
ben is; hogy hiteles sorsjelentéseket,
tizeneteket kiildhetiink a Kdrpdt-me-
dence, a vildg — s a mélyen megvetett
zsarnoksdg szdmdra is. Fekete Gyula

elnokolt, s mint mindig, tiszta, ener-
gikus beszéde erdt sugallt, hitet adott.
Pozsgay Imre pedig, aki érzelmileg
mdr a nemzeti ellenzékhez tartozott,
de pdrtdllami pozicidja mintegy védd-
ernydt is jelentett a taldlkoz6 szdmira,
ugyancsak a népakarat és a népszu-
verenitds artikuldcidjanak lehetséges
moédozatait elemezte — a szovjet meg-
szallds, hédoltsdg kényszerliségei ko-
zepette is. S a tobbiek is mind-mind
élesen birdlva az elnyomatds fenndlld
dllapotait vetettek szdmot a legfébb
sorskérdésekkel, s ecseteleék silyos
gondjainkat, létproblémdinkat a de-
mogréfiai vdlsdgtdl a kisebbségi ma-
gyarok szenvedéséig, a népi, valldsi
tradicidok szétverésétdl a szabadgon-
dolkodds tiltdsdig, dltaldban az alap-
vetd emberi szabadsdgjogok hidnydtdl
az dlealdnos erkolcesi-kulturdlis erézié
eluralkoddsdig. A lényeg, mint azel&tt
1956-ban is, a feltétlen tdrsadalmi de-
mokricia és a nemzeti fliggetlenség
végya, igénye, kovetelése volt. S az el-
romlott kdzviszonyokért felelds politi-

kusok torvényszer(i elszdmoltatdsanak
gondolata. Sorsalakité elszdntsdg for-
radalmi hangulata hatott 4t benniin-
ket, s ennek jegyében fogalmazddott a
zdrényilatkozat is (amelyet nem lehe-
tett legdlisan kozzétenni, csak Pozsgay
egy interjGjédban helyezhette el egy
napilapban), s amely a nemzeti esély-
latolgatds mondatai kézott nyomaté-
kositotta az elszomorité diagnézist a
nemzeti jovOkép elsotétiilésével s vé-
zolta fel a mégis, mindennek ellenére
reméle szitkségszeri véltoztatds pers-
pektivdjit. A huszadik szdzadi népi
mozgalom és 1956 ragyogd eszméi
korvonalazddtak ebben a f6 hangsa-
lyaiban ,harmadikutasnak” nevezhetd
programjavaslatban (még ha a széles
korben egytitt-gondolkodd  gytileke-
zetnek mdsféle demokratikus — pol-
géri-liberdlis és egyéb — ideoldgidkat
képvisel§ résztvevdi is szdmosan vol-
tak), mert a totalitarianizmus minden
formdjdt — a totdlis politikai onkény-
uralmat, de a mindent meghatdrozé
korlatlan pénzdiktatdrar is — elutasitd,

s a magyarsdg helyét pedig minden-
fajta keleti és nyugati birodalmisdgon
kiviil keresd elvek ilyen irdnyba mu-
tattak. Mai szemmel nézve némileg
a sors fintordnak ldtszédhat, hogy a
rendszervéltds hajnaldc fényjelzd 6sz-
szejovetel, amelynek hire futétlizként
terjedt szét az orszdgban, s hatdsdra
azonnal hatalmas ardnyu lelki-mord-
lis népmozgalom kezd8dote — széval
hogy részben az akkori helyzet kild-
tastalansigdnak a pesszimistdnak is
vélhetd megallapitdsaival ébresztett és
razott fel, vagyis paradox médon a bi-
zonytalan jovében rejld lehetdségeket
ldzadé 6rommel hitte titkon kozeli-
nek. Es hogy tehdt mennyire furcsa az,
hogy amikor mégis vdratlanul hamar
elkovetkezett az dhajrott rendszerval-
tozds, hamar olyan 6ridsi csaléddsok
roncsoltdk szét reményeinket, hogy
az akkori pesszimizmus csupa opti-
mizmusnak, merd bizakoddsnak tlin-
hetik o6l ma mdr a napjainkban is a
nemzetiinket fenyegetd, kétségbeejtd
veszélyek drnyékdban. Derlire bort és

forditva — 6ro6kds hadidllapot; és foly-
tonos erdgylijtés, hogy a keresztény
magyarsdg talpon maradjon, megma-
radjon, s emelkedhessék — Lakitelek
ma is erre tanit.

A huszadik évfordulén a résztvevék
kozott én is kaptam az egykori szerve-
26 vezérkartél” (Biré Zoltdn, Csodri
Sédndor, Csurka Istvdn, Fekete Gyula,
Fiir Lajos, Kiss Gy. Csaba, Lezsék Sdn-
dor aldirdsival — Csengey Dénes és Jod
Rudolf akkor sajnos mdr nem élt) egy
kitiintetd emléklapot, amely a , kozéle-
ti batorsdgot”, az ,4dldozatos munkac”
és ,a magyar megljulds és megmara-
dds szent tgyéhez” ragaszkodd hiisé-
get koszoni meg. A huszondtodiken
pedig Lezsak Sindor az egykori sdtor
egy kis darabkdjdt bekeretezve kiildte
el nekem is kedves ajdndékként, ,,j6
emlékiil” — ereklyeként 8rzom ezt is.

Es harminc év elteltével: sokan még
mindig ugyanezekhez a nemes elvek-
hez tartjuk magunkat.

Széveg nélkil - Fabry Janos rajza



STADIUM

Stadium Tarsadalmi és Kulturdlis Hirlap VI. évf. 3. szam | 2017.

AZ AGORATOL A DIGITALIS KONTINENSIG

Egy évtized papai megnyilatkozasai a tomegkommunikaciorol

hogyan az minden tech-

nikai eszkozzel torténni

szokott, elterjedése els6

id8szakdban a meglévd

kultdra melletti pédrhu-
zamos valésigként érzékeljiik az dltala
kredlt teret. Ez els6sorban méretébdl
adddik, amely — hasonléan az &srob-
bands pillanatdhoz — nyilvdnvaléan a
minimdlisban veszi kezdetét, mikézben
természetesen mdr magdban hordja a
totalitds potencidljdt.

Ez a folyamat zajlott le, amikor a szébe-
liséget elkezdte felvaltani az irdsbeliség.!
A szébeliség uralma megkérddjelez-
hetetlennek tlnt, a gondolatok fizikai
rogzitése volt a normdtdl vald eltérés.
Nyilvdnval6, hogy ekkor még a tobbség
nemcsak azt nem l4tta, hova vezet az
éppen csak elindule folyamat, de eleve
a viltozds létjogosultsdgdt, sziikségessé-
gét is kérdésesnek ldtta. A meg nem ér-
tés ugyanakkor természetesen nem dllta
Ugjde a folyamatnak, a fékezd hatdsa is
kérdéses, hiszen a tiltds vagy a negligilds
sokszor éppen a kulturdlis folyamatok
katalizdldsdnak irdnydba mutat.

Az irdsbeliség tehdt fokozatosan elter-
jedt, visszaszoritva a szébeliséget a pri-
véit szféra teriiletére, hiszen a tdrsada-
lom mdr jé ideje eljutott arra a fokra,
amely a rogzitettséget és ezzel egyiitt a
felidézhetdséget, pontosabban az elvben
legaldbbis tokéletes reprodukalhatdsd-
got tekinti a hitelesség feltételének. De
ldssuk még ennek a folyamatnak a leg-
fontosabb tovdbbi mozgatérugoit.

Az irdsbeliség erésodésének fontos oka
az informdcidk mennyiségi béviilésének
és strukturdltabbd vildsinak természe-
tes, egyszersmind tdrsadalmilag elvdrt
jelensége. Ahogyan novekszik a vildg-
ra vonatkozé ismereteink kére, mind
nehezebbé vilik kordbbi eszkdzokkel
val6 tdroldsdnak, megdrzésének és to-
vdbbaddsdnak lehetdsége. A homéroszi
eposzok — tobbé-kevésbé, néhdny kifeje-
zetten tehetséges énekmondé szdmdra —
még fejben tarthat6k voltak, ma viszont
mdr egy iskolds didktSl nagyobb mivelt-
séget vdrunk el, mint az 6kornak eme
szellemileg kiemelkedd személyiségeitdl.
De természetesen nemcsak a mennyiség
novekszik, hanem az adatok, informi-
ciék bonyolultsdga, dsszetettsége is. Az
elébb idézett didknak sem elegendd, ha
csupdn néhdny olyan tdrténetet ismer,
amely felvdzolhatd pdr alapéreék, illetve
séma mentén, hanem a modern tdrsa-
dalom miitkédése altal folvetett, adott
esetben komplex erkélcesi mérlegelést
kivdné kérdésekben is 4llast kelt foglal-
nia. Es akkor a korszer(i természettudo-
mdnyos ismeretek bonyolultsdgdrél még
sz6t sem ejtettiink.

A technolégiai viltozdsnak fontos moz-
gatdja a sebesség novekedése, illetve az
erre megfogalmazédé tdrsadalmi igény
is. Az informdcié terjedésének gyorsuld-
sa komoly versenyel8nyt jelent, amely-
nek mdr-mér evoliciés jelentSséget is
tulajdonithatunk. A hamarabb megszer-
zett informdcié a legsibb idéktdl biz-
tositja el8szor a szo szerint vett talélést,
késébb pedig a tdrsadalmi poziciéban
mérhetd elére- vagy feljebb lépést.

Utols6 szempontként pedig vegyiitk még
ide az informéciét hordozé technoldgia
olcsésdgdt, ami ugyancsak a modernebb
eszkozok terjedését segiti el8. A kedve-
z8bb  koltségek rdaddsul visszahatnak
magdnak a technolégidnak a sikerére,
hiszen a piac béviilésébdl adédé tobblet
profit tovdbbi fejlesztéseket tesz lehetd-

vé, ami fokozatosan valamennyi forrdst
a sikeresebb platformhoz allokdlja, ezzel
gyengitve tovdbb a régit.

Az internet és a kozosségi hédlézatok
vonatkozdsdban ugyanez a folyamat jdt-
szédott le, csak éppen a kordbbi konyv,
illetve televizié kozpontt kultirdval
szemben. A pdpai megnyilatkozdsokbdl
nyilvdnvalé, hogy az egyhdz a kezdeti
konzervativ, meg6rz8 alapdlldsbsl ki-
lépve tudatdba kertilt a digitalizdciébdl
ad6dé technolégiai-kulturdlis paradig-
mavaltdsnak.? Fokozatosan felismerték
és tudatositottdk, hogy a kezdeti pdrhu-
zamos létezés utdn 4j korszakba lépett
az internet vildga: immdr nem egy szub-
kulturdlis kisebbség jdtéktere, hanem a
valamennyiiink életét dtsz6v8, mdr-mdr
kézzelfoghaté valésig, amelynek lénye-
ge éppen nem az elkiildniilés, hanem a
belépés, nem a viszonyok és kapcsolédd-
sok lesz(ikitése, hanem ezzel ellenkezden
a kiterjesztése, bovitése, gazdagitésa. Ez
az alapvetd antropoldgiai fordulat egy-
értelmtien nyomon kovethetd a pdpak
tomegkommunikdcids vildgnapi tizene-
teiben.

Emberi és intézményi felel3sség

Az antropolégiai valdsdg felismerésével
szorosan Osszefligg, hogy az egyhdz eb-
ben a megviltozott helyzetben is fon-
tosnak tartja a felelsség hangstlyozisdt,
mind egyéni, mind kozdsségi, illetve
intézményi szinten. Eppen ez az, ami a
technolégidval kapcsolatos alapvetéen
optimista hozzddllst hitelessé, egyszer-
smind teoldgiailag megalapozottd teszi.

Fontos tendencia az elmdlt évtized iize-
neteiben, hogy egyre kidolgozottabb,
egyre strukturdltabb a felel8sségi viszo-
nyok megéllapitisa, ami azt is jelenti,
hogy a kordbbi tisztdn elméleti, idealisz-
tikus megkdzelités helyét egy realistdbb,
a valds, sokszor bonyolult és alapos mér-
legelést kiviné koértilményekkel szdmot
vetd ldtdsmabd vette 4t.

A problémaként beazonositott terii-
letek egyébként ebben a tekintetben
egész szorosan korreldlnak a vildgi tdr-
sadalomtudomdnyok 4ltal hasonléként
meghatdrozott kérdésekkel.

A pdpai megnyilatkozdsokban folya-
matosan kiemelt figyelmet kap a fiata-
lok médiahaszndlatdnak kérdése, illetve
a sziikebb és tdgabb koérnyezetnek az
ebben viselt feleldssége.”> A gyermekek
védelme, amely egyszerre jelenti a nem
megfeleld tartalmak fogyasztdsitdl vald
megdvdsukat, illetve azt, hogy ne esse-
nek dldozatdul a média szenz4cidk irdnti
végydnak, azért is fontos, mert az id6 r6-
vidségére valé tekintettel egyelére nem
tudjuk felmérni a technoldgiavaltdsbdl
fakadd tdrsadalmi és kulturdlis 4talaku-
lds hosszt tdvi kovetkezményeit, ezért
kiilonosen indokolt az dvatossdg.

A pdpai megnyilatkozdsok ugyanakkor
osztoznak abban az optimizmusban,
amely a fiatalok természetes erkdlcsi
érzékére vonatkozik, ami fogékonyabb
a tdrsadalmi igazsdgtalansigok elleni el-
kotelez8désre, egyszersmind teljes mér-
tékben sajdtjdnak érzi a digitélis teret, és
alkalmas annak keresztény tartalommal
valé megtoleésére. Lényeges fejlemény
ebben a tekintetben az is, hogy a pd-
pakndl a puszta jelenlétrdl és a kozvet-
len, direkt hithirdetésrdl egyre inkdbb
a keresztény szellemiség komplex meg-
jelenitésére és ennek eszkozeként a sze-
mélyességgel hitelesitett tantsdgtételek
fontossdgdra keriil a hangsuly.*

Koncz Attila

Az tizenetekben megjelené miésik fontos
téma a sajt6, a média szabadsdginak a
kérdése. Bir nem gyakran gondolunk
arra, hogy ennek fontos etikai vonatko-
z4sai vannak, a pdpdk béséggel kitérnek
rd’> Az internetes informdciédramlds
szabadsdga ugyanis napjaink egyik leg-
fontosabb kérdése. Altaldban jellemzd,
hogy az Uj technikai eszkdzok, kom-
munikdcids platformok a cenztrdzatlan
informicidterjesztés  leghatékonyabb
eszkozei a kezdeti id8szak gyengébb
szabélyozési szintje miatt. Eppen napja-
inkban tapasztaljuk ugyanakkor, hogy a
kilonbozd irdnyokbdl érkezd, politikai
vagy éppen gazdasdgi érdekek mozgat-
ta szabadsdgkorldtozé szdndék elérte az
internet vildgdt is. A digitdlis kultdra
éppen élethaldlharcit vivja egyrészt a
netsemlegesség pénziigyi megfontoldso-
kon alapulé felszdmoldsa ellen, mdsrészt
az dllam és a politikai szereplék etikai
megfontoldsok mogé bujtatott, de valé-
jiban a széldsszabadsigot méltdnytala-
nul korldtozd tdrekvései ellen, amelyek
célja tisztdn a meglévd uralmi viszonyok
bebetonozdsa. A katolikus egyhdzban
ma is mindennapos tapasztalat a hit
hirdetésének korldtozdsa a diktatdrikus
dllamokban, féleg Azsidban, de mis
kontinenseken is. Ebbdl kiindulva a pé-
pak igen hatdrozottan foglalnak 4lldst a
kommunikdacié szabadsdga mellett, még
azt is felvdllalva, hogy ezzel etikailag
vagy mds szempontbdl megalapozatlan,
esetleg kimondottan kdros tartalmak is
megjelenhetnek a digitdlis térben.

A felel8sség kérdésének harmadik fon-
tos teriilete a médiacégeket, illetve azok
munkatdrsait érinti. A pdpdk hatdrozot-
tan arra intik ezeket a villalkozdsokat,
hogy a gazdasigi szempontok mellett
vagy akdr ellenében igyekezzenek meg-
felelni a keresztény etika normdinak,
kiilonosen, ami az emberi méltésdg vé-
delmét illeti. Ebben nincs és nem lehet-
séges kompromisszum, azt ugyanakkor
elismerik a dokumentumok, hogy a ver-
seny ¢és a pénziigyi kényszer sok esetben
megneheziti a j6 erkdlcs szabdlyainak
maradéktalan betartdsdt. Az dllamoknak,
illetve a kormdanyzatoknak éppen ennek
kikiiszobolésére kellene felhaszndlniuk a
szabdlyozdsban rejlé lehetdségeiket, nem
pedig 6nos érdekeik érvényesitésére,
ahogy azt az eldbb jeleztiik.

Benedek és Ferenc pdpék tisztdban van-
nak azzal is, sokszor milyen nehéz a
médidban dolgozd személyek helyzete,
amikor a munkdltaté anyagi érdekei és
személyes erkolesi meggydzédésik ko-
zott kell valasztaniuk, egzisztencidlisan
kiszolgdltatva a tulajdonosoknak.® Még-
is a jo Gt vélasztdsdra buzditanak, nem
pusztdn annak mordlis értéke miatt,
hanem egyrészt a helytelen cselekedet-
t8l kdrt szenvedd embertdrsunk irdnti
szolidaritdsb6l, mdsrészt a médidnak a
transzcendens kozvetitésében betoltott
természetes szerepe okdn. Mindez ré-
addsul magdra a médiumra is pozitiv ha-
téssal van, hiszen a hitelességét alapozza,
illetve erdsiti meg.

Monokultira és/vagy soksziniiség

Az internet behdlézta vildg egyik leg-
fontosabb dilemmadja, hogy a digitdlis
kultira egyszerre jelenti az adatok, in-
formdcidk és gondolatok egyre névekvd
béségét, ugyanakkor ezzel parhuzamo-
san hat egy ellentétes irdnytd folyamat
is, ami leginkdbb az uniformizdci6 ki-
fejezésével irhat6 le. A pdpdk ennek a
problémdnak a stlydt is felismerik, és
hangot adnak ezzel kapcsolatos meg-
jegyzéseiknek.”

El8szér is ldtnunk kell, hogy bar hajla-
mosak vagyunk tokéletes szinkronitdst
ldtni a kéc tendencia alakuldséban, ez
nem teljesen igaz. Az internetes for-
radalom kezdetén kizdrdlag az elsé,
gazdagité hatds miikodote, éppen ettdl
tudott olyan dinamikusan fejlédni, hi-
szen minden egyes csatlakozds Gjabb és
Gjabb eréforrdst jelentett ehhez, amit
az Ujdonsdg vardzsa, és a bekeriilé 4j
informdcidk relevancidjénak erdssége is
tdmogatott. Az uniformizdcié vagy mds-
képpen bizonyos, a trendekbe kevésbé
illeszkedd tartalmaknak a kihulldsa, il-
letve legaldbbis marginalizdléddsa akkor
kezd6déte meg, amikor a felhalmozott
informdciok mennyisége elért egy kri-
tikus pontot. Ez akkor tdrténhetett,
amikor egyre tobbszor hallottunk olyan
aggodalmakat, hogy ennyi adat kézott
midr képtelenség kiigazodni, illetve erd-
sen kétségessé valt a hitelességiik, meg-
bizhatésaguk.

Nos, az azéta eltelt idében ldthattuk,
hogy az internet viliga képes meg-
kiizdeni ezzel a problémdval, illetve a
résztvevék tudnak olyan szabdlyokat,
mechanizmusokat kialakitani, amelyek
tobbnyire megolddst adnak a nehézsé-
gekre. Ennek egyik eszkoze volt az vildg-
haléra felkeriild anyagok, illetve az Sket
kozvetitd  platformok hierarchizdldsa,
egy mdsik pedig a hatékony keresémo-
torok létrehozdsa és folyamatos fejlesz-
tése. Vegyiik észre, hogy a médiumok
torténetének kordbbi szakaszdban is le-
zajlottak ugyanezek a folyamatok: ilyes-
mi lehetett példdul, amikor élesen elvalt
egymdstdl a tudomdnyos, a szép- és a
ponyvairodalom vildga. Ahogyan immdr
évszdzadok 6ta nem kérdés, melyik mi
hova tartozik, ma sem vitathaté komo-
lyan, hogy a BBC vagy a Mindenegyben
blog oldalrél érdemes inkdbb tdjéko-
z6dnunk. Es ha kissé lazdbban értelmez-
zik a mifaji szabdlyokat, bizony igen
kordn megtaldljuk a keresémotorok
korai megfeleldjéc példdul a kiilsnbo-

28 idézetgylijtemények, konkordancidk
vaskos koteteiben.?

A pépak persze nem ezeket a természe-
tes folyamatokat kritizdljdk, hanem azta
helyzetet, amikor mindez a valés emberi
igények negligildsdhoz vezet. Az em-
bernek ugyanis arra van sziiksége, hogy
sokszin(, alapos, t6bb szempontot érvé-
nyesité tdjékoztatdst kapjon.” Amikor
pedig ezzel szemben valamilyen uralko-
dé ideolégia kizdrdlagossdgdt ldthatja a
médiumok tartalmaiban, ezzel alapvetd
jogai sériilnek. Rdaddsul ez a fajta mani-
puldcié melegigya az elditéletességnek,
lehetéséget adva akdr az erészakos cse-
lekmények megjelenésének is.

Az egyhdz ebben a térben egyre kevésbé
tartozik a margindlis helyzetd szerep-
16k kozé. Ahogyan a pépai tizenetekbdl
felsejlik: mindenkori kisebbségként,
ugyanakkor kovdszként életet visz a sok-
szor lélektelen kommunikdciéba. Nem
uralnia, hanem megtermékenyitenie
kell a kozeget.! Azt az ellentmonddst
pedig, ami a soksziniliség védelme és a
katolikus tanitds els6rendlisége kozott
fesziil, a pdpai megnyilatkozdsok éppen
ezzel oldjak fol: a sokszin(iséget tekin-
tik egyértelmtien és hangsilyozottan
nagyobb értéknek, szemben badrmilyen
hit- vagy véleménymonopéliummal. Ez
a megfontolds teljes mértékben folyta-
tasa, illetve autentikus, korszer( értel-
mezése a 1. Vatikdni Zsinat vonatkozé
tanitdsinak.

A csend, mint a hatékony és etikus
kommunikdcié eszkoze

Hogy a technolégia fejlédése mennyire
radikdlisan képes megvéltoztatni leg-
alapvetSbbnek és leginkdbb egyértelmi-
nek gondolt fogalmainkat, j6l példdzza
a hallgatds jelentésének dtalakuldsa.'' A
kifejezése nyilvdnvaléan mdr a legésibb
idékben megjelenik az emberiség sz6td-
rdban, és igen fontos szerepet kap az O-

Sajtdszabadsdg 1956 — Hatvani Krisztidn grafikdja



és az Ujszovetség nyelvében is. Mind-
kett8ben a hit alapjaként keriil széba: a
Misodik torvénykonyv ,Halld, Izrael”
felhivasat logikusan kéveti, illetve mélyi-
ti el a Rémaiakhoz irt levél kijelentése,
amely szerint ,,a hit hall4sbdl ered, a hal-
lds pedig Krisztus igéjébdl”. Ebben az ér-
telmezésben az ember elsésorban az Ige
hallgatéja, akinek az Istennel valé kap-
csolatdban ez az § elsédleges aktivitdsa:

a hallgatds és rajta keresztiil a befogads.

Napjainkban a hallgatds egészen mds
természet(ivé valt. Ma mdr nem elséd-
leges, hanem kisér8 tevékenység, amit
tulajdonképpen hdttérként haszndlunk
mds aktivitdsok aldfestésére, adott eset-
ben hatékonyabbd tételére. Ezzel egyiitt
egy alapvetd hangsilyeltolédds is beko-
vetkezett: a hallgatds az értelem helyett
sokkal inkdbb érzelmet kapcsol ahhoz,
amit éppen tesziink, illetve nem annyira
lizenetet kozvetit, mint inkdbb kéze-
get hoz létre. Mindennek a forradalmi
viltozdsnak a hatdsit tovdbb erdsiti a
véletlenszer(i zenelejdtszds technoldgi-
djédban megnyilatkozé filozéfia, illetve
az ennek analdgidjira m(ikodd tovabbi
médiumok: kifejezik napjaink valé-
sdgértelmezésének a véletlenszerlire, a
kiszdmithatatlanra, az esetlegesre valé
alapozéddsdt, amely kizdrja a végzet, a

gondviselés és az akarat eszméjét.

Hogyan lehetséges a csend és a hallga-
tds fogalmdnak olyan értelmezését adni,
amely megfelel a katolikus tanitdsnak
és egyben szdmot vet a modern tech-
noldgia hatdsdval is? XVI. Benedek oly
annyira fontosnak érezte a kérdést, hogy
kiilon tizenetet szdnt neki, Ferenc pdpa
pedig maga is hivatkozik erre, megismé-

telve annak legfontosabb elemeit.

A csend értelmezése Benedek pdpdnal
egészen szembe megy a hétkoznapi logi-
kéval: a semmit, az tirességet, valaminek
— tudniillik a szénak — a hidnydt annak
egyenrangl parjaként tételezi, amelyek-
nek egyensilyban kell lenniiik, kévet-
ve és kiegészitve egymdst. Ez a felfogis
megprébdlja 8sszhangba hozni a hagyo-
ményos tuddst a modern tapasztalattal:
nem csupdn a hallgatds méltésigdt és
transzcendens vondsait hangsilyozza,
hanem hivatkozik annak a hétkdznapi
életben betdltdte pozitiv szerepére is,
ami elsdsorban a felfokozott tempéju
és mennyiségli informaciédramlds kdros
hatds4t hivatott ellenstlyozni.

A csendnek ebben az 8sszefiiggésben

fontos szerepe van egy fontos adomdny,
a megkiilonboztetés képességének ki-
fejlesztésében, megerdsitésében. Abban
a helyzetben, amiben ma éliink, ami-
kor az ember folyamatosan online, te-
hdr 4llandban nyitva tart egy csatorndt
ahelyett, hogy korldtok kozé szoritand
annak muikddését, sokszor tapasztaljuk,
hogy a kérdést megel6zi a vélasz, sét: a
valaszok sokasdga.'”” Amikor a kézossé-
gi halén vagy bdrmilyen mds kommu-
nikdcids feliileten gy kapcsolédunk
be egy vitdba, hogy a problémdt addig
a pillanatig nem is éreztilk a magun-
kénak,

szitkségiink van a jozan tisztdnldtdsra. A

életiink részének, kiilondsen

hallgatds mint a benniink maksds 1é-
lek szavdra valé odafigyelés hatékonyan
segiti ennek miikddését, és nem utolsd
sorban segit dthidalni a nyelvi kifejezés

toredékességének akadalydt.

Taldlkozds, dialégus és bardtsig a

kommunikaciéban

A kommunikicié egyik legfontosabb
tulajdonsdga, hogy nem ©Onmagiért
val4, hanem eszkoz. Eszkoze a kiilonbo-
z8 személyek, kisebb és nagyobb kozos-
ségek egymidssal valé interakci6jdnak,
idedlis esetben a kolcsonds tisztelet,
megértés és szolidaritds jegyében. A pé-
pai megnyilatkozdsok szdmos alkalom-
mal hangstlyozzék, mennyire fontos
és hatékony a kommunikdcié a kézjo
elémozditisinak tekintetében. Ezt a
kozvetitd szerepet tekinthetjiik ugyan-
annyira fontos jellemz4nek a kommu-
nikdcié vonatkozdsiban, mint a csend
és a sz kettdsségére épiild természetét:
mig utdbbi elsésorban a transzcenden-
cidra valé nyitottsdg és az isteni iizenet
befogaddsdra valé képességet jeleniti
meg, elébbi az ember tdrsai irdnti el-
kotelezettségée hangsilyozza — teljes
osszhangban egyébként a szeretet jézusi

f8parancsdval.

A dokumentumok ugyanakkor egy
fontos hierarchidt is kifejtenek ennek a
tirsadalmi méretli és igényd kommu-
nikdciénak a szintjeivel kapcsolatban.
A taldlkozds, a dialégus és a bardtsig
egymdst kovetd lépései annak a munkd-
nak, amely nemcsak az egyes ember ko-
telessége a maga kornyezetében, hanem
az egyhdznak, mint szervezetnek és vi-
ldgméretl kozosségnek is feladata isteni

elhivédsa alapjdn.”

A raldlkozds fontossdgdt az utdbbi évek-

ben Ferenc pdpa tette tanitdsinak egyik
alappillérévé. Ez a rtaldlkozds azonban
nem azonos az ismer6sok kozocti ilyen
vagy olyan intenzitdsi, 4ltalinosan
megszokott kommunikaciéval. Ferenc-
nél kiilénos jelentdséget kap a dolog:
a keresztény életméd alapélményévé
valik." Nyitottsdgot, s6t kivdncsisi-
got tételez 6l benniink a mésik ember
irdnt, egyszersmind az dllandé Gjdonsdg
és ricsoddlkozds, ezen keresztiil pedig
a lelki gazdagodds élményét igéri. En-
nek a taldlkozdsnak lényegi vondsa az
ismeretlennel vald bédtor kapcsolatfelvé-
tel, illetve az irgalmassdg gyakorldsa. A
kommunikdcié ilyen tekintetben tehdt
azonnal felvesz egy alapvetSen aktivista
dimenziét, ami a beszédaktus-elmélettel
rokonitja a pdpai értelmezést.”> Ugyan-
akkor fontos szocidlis aspekeust is kap
Ferencnél a taldlkozds, amikor rendsze-
resen a periféridkkal valé kapcsolattartds

kontextusdban jelenik meg a fogalom.

A taldlkoz4s azonban szerencsés esetben
nem 4ll meg a puszta kapcsolatfelvétel-
nél, illetve sziikségletek szintjénél, hanem
a gondolatok és vélemények kolesonos
kifejtésének szinterévé vélik. Ilyenkor j6-
val t6bb torténik, mint a puszta egytittlét
sordn: egymds gondolatvildgiba és ennek
nyomdn akdr lelkiiknek a legbels8bb zu-
gaiba engedik be egymdst a kommuni-
kicids folyamat szerepléi. Ilyenkor kii-
l6nosen fontos szerepe van a nyelvnek,
pontosabban annak, hogy a partnerek
értsék a mdsik kifejezésformdinak valédi
jelentését, hogy a szavaknak ugyanazt a
jelentést tulajdonitsdk. A pdrbeszédre
sokszorosan is érvényes, hogy pozitiv
hatdssal van nemcsak az egymds kozotti
kapcsolatokra, legyen sz6 személyekrdl
vagy kozosségekrdl, hanem a résztvevék
sajit mentalis dllapotdt, illetve képessé-
geit is javitja, mivel a sémdkbdl valé kilé-

pésre kényszert.'®

A bardtsidg fogalmdnak fontossigira
Benedek pdpa hivja fel a figyelmet leg-
erbteljesebben. A kordbbiakhoz képest
ez Ujabb erkolesi dimenzikkal valé gaz-
dagodist jelent, ami magdban foglalja
egymds fejlédésének eldsegitését is. A
kommunikaciénak egyfajta csticsa ez a
kiilondsen bensSséges kapcsolat, ami-
ben harmadik félként, akdr kimondatla-

nul, maga Isten is jelen van."”

A modern kommunikdciés technoldgi-
4k villimgyors elterjedése annak igazo-

ldsa, hogy az emberek vdgyakoznak a

Jolét 1956 (Gazdaurak és a tavasz) — Fabry Janos rajza

taldlkozdsra és annak magasabb rendd
formadira, ezzel pedig maguk a technolé-
gidk is megszentelddnek sajitos médon,
hiszen egy fontos, isteni eredet(i antro-
poldgiai sajdtossdgunk kiteljesedését se-
gitik eld.

Val6sdg a fizikai és a virtudlis viligban

Az internet 4ltal felvetett problémdk ko-
ziil az egyik legfontosabb arra utal, hogy
sokak szdmdra, kiilonosen a fiatalabb
korosztdlyokbdl, amelyeknek a tagjai
mér-mdr anyanyelviikkként szivjdk ma-
gukba a digitdlis kultirdt és életszemléle-
tet, Ugy tlinik, hogy a virtudlis vildg fon-
tosabbd, intenzivebbé, s8¢, élébbé vilik,
mint a fizikailag megélhetd valésdg. A
pdpdk 4llispontja meglehetdsen nyugta-
lan ebben a kérdésben, ez szdmtalanszor
eld is keriil az tizenetekben, ugyanakkor
érzékelhetd az idé muldsdval egyfajta po-
zitivabb, helyesebben fogalmazva kevés-
bé aggodalmas megkozelités.

Az mir az elsd pillanatedl vildgos szd-
mukra, hogy az internet és a kdzdsségi
hélézatok lebontjdk a tér és — bizonyos
értelemben — az id8 korldtait, ezzel
pedig megkonnyitik nemcsak az egy-
mdstdl tdvol keriilt rokonok, baritok
kézotti kapesolattartdst, hanem Uj, ko-
rabban elképzelhetetlen kontaktusok ki-
alakitdsdra és fenntartdsdra is lehetdség
kindlkozik. Benedek pdpa ugyanakkor
ugy véli, hogy a virtudlis hdlézatok nem
jelentenek igazi pdrhuzamos valésigot,
hiszen ugyandgy az emberi egyiittmi-
kodés gytimélesei. Azt is kijelenti: a vir-
tudlis kdrnyezet esélyt jelent arra, hogy
idével az ott megalapozott kdtddések
és kapcsolatok a val6s vildgban is testet
olesenek.'® Arrél sem szabad megfeled-
kezniink, hogy sok esetben egyébként
éppen a tdvolabbi, feliiletesebb kap-
csolatok teszik lehet6vé a komolyabb,
mélyebb, &szintébb megnyildst a mdsik
ember felé: magdnak a szentgydndsnak
a hagyomdnyos, abszolit névtelenséget
biztositd ritudléja is erre a pszicholdgiai

helyzetre épit.

Sokan hajlamosak arra, hogy az embe-
ri kapcsolatok dtalakuldsdt, lazdbbd vd-
ldsdc az internetes kultira terjedésével
magyardzzdk, holott az legfoljebb kata-
lizdtora lehet annak. A legelemibb ko-
z6sség, a csaldd felbomldsdnak példdul
mér a hatvanas években tapasztalhaték
voltak az elsd aggaszt6 jelei, amikor a di-
gitdlis kommunikaciés forradalomnak
még a lehet8sége sem ldtszott. Ennek
hdcterében sokkal inkdbb komplex gaz-
dasdgi-szociol6giai folyamatok 4llnak,
azaz inkdbb hozhatdk &sszefiiggésbe a
kapitalizmus mindenkori 4llapotdval,
mintsem a technoldgia fejlédésével.”
Erdekes és egyben paradox médon ezek
épp olyan kultdrdkban jutottak a leg-
messzebbre, amelyek — elvileg legaldbbis
— a leginkdbb hagyomdny6rzék. Gon-
doljunk péld4ul Japdnra, ahol a régi, ha-
gyomdnyos tdrsadalomban az egyénnek
alig van értéke a kozosséggel szemben,
napjainkra viszont mdr tobb olyan gene-
racié ndte fel benne, amely a totdlis in-

dividualizdciét vdlasztotta sajdt Gtjdnak.

A fizikai és a virtudlis val6sdg dilemmd-
ja ugyanakkor valami egészen mdsrdl is
sz6l a mélyben: a kiilénbozd természe-
tl kozosségekhez vald egyideji tartozds
nehézségeir6l.” Ez nem véletlen, hiszen
nap mint nap liguk, hogyan titkozik
egymdssal az egyhdzhoz és a nemzethez
tartozds érzése a két kiilonboz6 érdek
okdn, f8leg, amikor nem a helyi, ha-

nem az egyetemes egyhdzrdl van szd.

Ilyen esetekben bizony sokszor tapasz-
taljuk az etnikai elv el8bbre valdsigdt
a valldsi tanitdséndl, ami folyamatosan
nyomon kovethetd az egyhdzkormdny-
zati intézkedésekben. Ebben az 8ssze-
fiiggésben kifejezetten j6l haszndlhaté
a fizikai-virtudlis dilemma pdrhuzama:
a nemzeti elv tekinthetd a fizikai (vo.
vérségi alapt) kozosség oOsszetartd ere-
jének, amivel szemben a valldsi-erkélesi
tanitds nehezebben megfoghaté virtudlis
kohézidja 4ll. Az természetesen nem ta-
gadhatd, hogy a rendszer ebben az 8ssze-
fuggésben is képes lehet 6nkorrekeidra,
ugyanakkor az is vildgos, hogy a felgyor-
sult mindennapok folyamatdban melyik
rendelkezik er8sebb érdekérvényesitd
erbvel. Az egyhdz szdmdra még mindig
feloldandé ez az ellentmondds, amiben
kétségkiviil a kommunikdcié szabdly-
szerliségeinek alaposabb megismerése is

segitséget jelenthet.
Uj technolégia, 1j nyelv

A nyelvvel kapcsolatos problémdknak
tobb kiilonbozd természetli, bonyolult-
sdgli és megolddsdban is eltérd szintjére
mutatnak rd a pdpdk kommunikdcids

vildgnapi tizenetei.

A leginkdbb gyakorlati jellegli kérdést
a technoldgidbdl kovetkezd nyelvvilto-
z4s nyomon kovetése, illetve az egyhdzi
nyelvhaszndlatba valé beépitése jelenti.
Annyiban ennek nem volna szabad elvi
nehézséget okoznia, hogy — amint Bene-
dek pdpa is emlékeztet rd — a keresztény
kézosség mindig is tudatdban volt az
emberi nyelv toredékességének, a vildg,
de kiilonosképpen Isten gondolatainak
leirdsa, rogzitése terén.?! Ebben a tekin-
tetben a cyber kultira megjelenése sem
jelent igazi Gjdonsdgot, csupdn annyi-
ban, hogy miés eszkdzokre van szitkség
az itt jelentkezd problémék megolddsd-
ban. De melyek lehetnek ezek?

Erdemes kiindulnunk abbél a révid
gondolatbél, amit XVI. Benedek mond
err8l: nem a korszertiséget (értsd: diva-
tossdgot), hanem az érthetdséget kell
szem el6tt tartani. Azt pedig mdr mi
tesszitk hozzd, hogy az érthetéségnek
pedig nemcsak az egyszer(iség értelmé-
ben van itt jelentésége, hanem magdban
foglalja az 4tldthatdsdg és ezzel egyiitt a
hitelesség kovetelményének valé meg-
felelést is. Az evangélium hirdetésének
tehdt az internet kordban ez a legfon-
tosabb alapelve: legyen tiszta, egyszerd,

felesleges sallangokt6l mentes.

Benedek pédpa ugyanakkor még egy
fontos dologra félhivja a figyelmet, ami
megint csak a folytonossdgot jelzi nap-
jaink és a kordbbi kulturdlis korszakok
kozott, az egyhdz vonatkozdsiban is:
ez pedig a multimedialitds, a szimbd-
lumok haszndlata irénti fogékonysdg.?
A kereszténység a kezdetektdl kedvelte
ezeket, mdr Jézus tanitisdban szimos
olyan elem van, amely kizdrélag ennek
figyelembe vételével értelmezhetd. Es
ez a gondolkoddsméd késébb sem val-
tozott: az Gkeresztény kor dbrézoldsaitdl
a XX. szdzadig nyomon kévethetd ez a
jelenség. Nos, az internet korszakdban
sem 4ll mdsképp a dolog: be kell emel-
ni az egyhdzi nyelvezetbe a korszer(i
szimbélumokat, mikézben arra is béven
akad példa, hogy maga a technolégia
vélaszt magdnak olyan kifejezési form4-
kat, amelyeknek egyébként nagyon erés
konnotécidja van a teoldgia és a filozéfia
teriiletér8l.”? Mindez er8sen el8segiti a

két vildg kozotti dtjdrhatdsdg megterem-
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tését, mdr csak azért is, mert a digitalitdst
anyanyelvként elsajétité fiatalabb kor-
osztdlyok eleve fogékonyabbak a szim-

bolikus tartalmakra és jelentésekre.

A nyelvvel kapcsolatban még egy dolog-
ra kell figyelemmel lenni. Erre pedig Fe-
renc pépa hivja fel a figyelmet, amikor a
csalddnak a kommunik4cids tanuldsban
betoltott szerepérdl értekezik.?* A szent-
atya megdllapitdsa szerint ez az a hely,
ahol egyszerre tudjuk kozvetleniil meg-
tapasztalni a nyelv szinkrén és diakrén
jellegét egyardnt. Ez a természetes ket-
t6sség jelzi, hogy az egyhdzi nyelvezetb6l
sem kell kidobni mindent a korszertisi-
tés jegyében, hanem igenis sziikséges a
szerves folyamatossdg fenntartdsa most
is, mert ez tudja 4thidalni az elmdlt két-

ezer év tdvolsdgit.

Es hogy mi az, ami a legkonnyebben
érthetdvé teszi, milyen nyelvre is van
szitksége az egyhdznak a XXI. szdzad-
ban? Tanulmdnyozzuk az imddsdg nyel-
vét, ami ,nem tudomdny, nem logika,
nem szénoki vagy tudomdnyos mun-
ka” — ahogyan azt Sik Sdndor irta, még
1955-ben, jéval Ferenc pédpa hasonld

kijelentése elétt.”
Egyhdzi jelenlét a vilighdlén

A katolikus egyhdz régéta jelen van a vi-
ldghalén, nemcsak tagjai révén, hanem
intézményként is. Ennek fontossigit
mdr Szent II. Jdnos P4l pdpa felismerte,
utddai pedig tovabbfolytattdk ezt az utat.
Emlékezetes a pillanat, amikor megje-
lent a hdlén a Vatikdn honlapja, aztén
kés6bb az is, ahogyan XVI. Benedek
idejében létrejott a Szentszék Youtube
csatorndja, illetve elindult a minden-
kori pdpa Twitter-fidkja, amit aztdn Fe-
renc pépa tett a legfontosabb modern
kommunikdcids csatorndk egyikévé az
egyhdz szdmdra.”® Ezek a 1épések pedig
abszoltit sszhangban voltak azokkal a
papai kijelentésekkel, amelyek a tdmeg-
tdjékoztatdsi eszkdzokkel kapesolatosak,
és mind tartalmukban, mind megjele-

nésiikben megfeleltek szellemiségiiknek.

Természetesen a megvaldsitds, a gyakor-
lati 1épések megtétele nem ment egyik
naprdl a mdsikra, az egyhdznak ugyanak-
kor sikeriilt elkeriilnie azokat a hibdkat,
amelyek egy gyorsabb, dtgondolatlanabb
és elékészitetlenebb ,piacra 1épés” so-
rin nyilvdn bekovetkeztek volna. Ezzel
szemben ldthatévd vilt, hogy igen profi
szakért8i csapat dolgozik ezeknek a fe-
lileteknek a mikédtetésén, ami zdloga
a mindségnek és a hatékonysdgnak.”
Mindehhez szdmos idejében jote felis-
merésre volt sziikség az egyhdz legfels6bb
vezetésében, ami j6l nyomon kévethetd

avonatkozd pdpai megnyilatkozdsokban.

Nem véletlen példdul, hogy az imént a
~piac” kifejezést hasznaltuk. A sz6 XVI.
Benedek egyik tizentében is megjelenik,
ahol elébb a pogdnyok udvardval — zsidé
parhuzam —, majd az agordval — gorog
parhuzam — rokonitja az internet vild-
gdt.”® Mindkét hely valamilyen értelem-
ben a piac szinonimdjénak tekinthetd,
ahol azonban ebben az dsszefiiggésben
nem 4ruk, hanem gondolatok cseréje tor-
ténik. Alapvetd felismerés ez: napjainkra
a vildg és benne a kereszténység visszatért
abba az dllapotba, amikor a valldsi tartal-
mak 4rucikké valtak, az emberek pedig
— a benniik 1évén természetes, pontosab-
ban isteni késztetésnek engedelmeskedve

— folyamatosan keresik, hogy mi az, ami

a vilasztékbdl leginkdbb megfelel sajdt
igényeiknek, sziikségleteiknek. A katoli-
kus egyhdz a hittételek, a teoldgia szint-
jén természetesen nem engedhet egy jot-
tinyit sem az 4ltala elfogadott elvekbdl,
a ,csomagolds” tekintetében ugyanakkor
igenis véllalhatja a korszerliséget — ez
nemcsak, hogy nem letérés az igaz trél,
hanem kételesség is szdmdra, hiszen piin-
késdkor is mindenki, aki ott volt, a maga

nyelvén hallotta az apostolokat beszélni.

A keresztény jelenlét lényege az internet
vildgiban az, hogy folyamatosan napi-
renden tartsa az igazdn fontos és 6rok
kérdéseket, a hiteles és mélté emberi
élet irdnti vdgyakozdst — irja Benedek
pdpa.” Ebben a kijelentésben ott van,
hogy az egyhdznak nem kell ,,meghddi-
tania’ az internetet valamiféle modern
kori konkvisztddorként, hanem jelenlé-
tével megszentelnie kell azt — ahogyan
arra kordbban mdr utaltunk. A digitdlis
jelenlét lényege tehdt a tantsdgtétel, vagy
mésképpen fogalmazva ,a reményrdl
valé szdmadds” (1Pt 3,15). Gondolhat-
ndnk els§ ldtdsra, hogy ez bizony meg-
lehetdsen sovdny feladat és még anndl is
sovdnyabb lehetdség. De ha jobban meg-
vizsgdljuk a kérdést, nyilvinvaléva valik
szimunkra, hogy a digitdlis vildg jelenle-
gi logikdjéban ma mdr akdr a tartalomnal
is fontosabb a vélemény, hiszen bdrmit
keresiink az interneten, hogy megvd-
sdroljuk — legyen sz6 kényvrdl, zenérdl
vagy akdr valami haszndlati tdrgyrdl —,
dontésiinket elsérendlien befolydsoljak
az adott dologhoz flizott kordbbi értéke-
lések. Ugyanez a mechanizmus érvényes
a hitbéli tartalmak kozzétételére, illetve

befogaddsdra is.*

Az iménti gondolatmenet egyébként az
egyhdz és az egyes hivk szdmdra egyfor-
mén kijelli az utat a nyilvdnos, interne-
tes kommunik4cié vonatkozdsiban: ma
mér nemcsak személyes kérnyezetiink,
hanem virtudlis kapcsolati hdlénk, az
selektronikus aurdnk” is a tandsdgtétel
fontos szintere.’! Rdaddsul egyénnek és
intézménynek egyardnt arrél sem szabad
elfeledkeznie, hogy a kommunikdciénak
ez a fajta nyilvinossdga Gjra koziiggyé
tesz mindenféle valldsgyakorldst, hi-
szen egy, osztatlan és kozos térben zajlik
mindez, a mds egyhdzhoz, eltérd hithez
vagy éppen az ateizmus tébordba tarto-

26k szeme lattara.
A kommunikdcié szocidlis dimenzidja

Az egyik legfontosabb feladata egyben
képessége a kommunikdciénak, hogy
kozosséget hoz 1étre, illetve segiti annak
fenntartdsit. Arra vonatkozdan persze
lehet véleményiink, hogy napjainkban
a digitélis eszkozok 4leal épitett kapceso-
l6ddsok mennyire mindségiek — errdl
az el6bb mar irtunk —, az azonban nem
lehet kérdés, hogy mindenfajta interak-
cié, amely megfelel a vonatkozd etikai
normaknak, érték.

A kommunikdcié azért is fontos, mert
a legtobb esetben alapfeltétele a tovdbbi
cselekvésnek. Amennyiben nincs ilyen
tipustt egyticemiikodés a felek kozote,
minden aktivitds csak egyéni lehet, ami-
nek a hatékonysdga jéval korldtozottabb
a csoportmunkdndl. A kozos tevékeny-
ség pedig lehet8séget teremt egymds
jobb megismerésére, az embertdrsaink
irdnti figyelem, empdtia és szolidaritds
gyakorldsdra, ami alapvetden fontos a
keresztény hit, az egyhdzi tanitds szdm4-

ra is.

A pdpai tizenetek erre a dimenziéra is
érzékenyek. Ferenc pdpa kiilondsen
hangstlyozza a szocidlis szerepvéllalds
fontossdgdt, amit az irgalmassdg rend-
kiviili szentévének meghirdetése is jelez.
Irgalmassdg és kommunikécié — a pdpa
felfogdsdban két osszetartozé fogalom.*
Sok esetben mar maga a hallgatds, a md-
sik meghallgatdsa, azaz a kommunikd-
ci6 passziv oldala is az irgalmassdg egyik
gyakorlataként értelmezhetd. Ebben az
osszefiiggésben megint azt tapasztaljuk,
hogy Ferenc cselekvés értéket tulajdo-
nit az ilyen egyszerli gesztusoknak. Es
ugyanez forditva szintén igaz: amikor az
irgalmassdg cselekedeteit gyakoroljuk,
akkor kommunikdlunk annak alanya, a
minket koriilvevd kdzosség, de Isten felé
is, hiszen minden tettiink egyben tand-
sdgtétel is hitbéli meggy8z8désiinkrél,
illetve a benniink munkalkodé Lélekrol.

Napjainkban hajlamosak vagyunk a
szénak kisebb jelentdséget tulajdonita-
ni, mint az jogos lenne. Olyan korban
éliink, amikor a tdlzott technicizdlédds
a dolgok pusztdn mechanikus miksdé-
sének illtzidjat erdsiti benniink, mikoz-
ben érezziik, bar betdlteni nem tudjuk
azt az (irt, amit a kimondott szé pozici-
6janak meggyengiilés jelent. A kimon-
dott sz6 hatalmdrdl ugyancsak Ferenc
pdpa tanitisira érdemes visszautalni.
Nemcsak arra emlékeztet benniinket,
hogy maga a teremtés is az Ige 4ltal tor-
tént, hanem bdséggel figyelmeztet ben-
niinket a hamis vagy rosszindulatt szé
pusztité hatdsdra, amit emberi kapcso-
latainkra gyakorol, de akdr tdrsadalmi
méretekben is megmérgezheti a normd-
lis viszonyokat, és akaddlya lehet a ko-
z0sség egészséges miikddésének.?

Mindenkivel kommunikdlni, vdlogatds
nélkiil — ez az egyhdz és a keresztény
hivek feladata, ahogyan Ferenc pédpa
mondja.* Nem mindig konny(i meg-
felelni ennek az elvardsnak, hiszen arra
kényszerit benniinket olykor, hogy ki-
lépjiink a komfortzéndnkbdl. A tanitds
lényege azonban éppen ez, hogy a peri-
féridk felkeresése elsg korben azt jelentd,
hogy tudomdst vesziink a mdsik létezé-
sérdl, és széba dllunk vele. Ennek az ak-
tusa kivdnja kétségteleniil a legnagyobb
kezdeti er8feszitést, hiszen bdrmilyen
kommunikacié nemcsak a mdsik elfo-
gaddsdt, hanem 6nmagunk megnyitdsit
is jelenti. Hidakat épitiink tehdt, és a
hidak azért vannak, hogy dtkeljiink raj-
tuk. Ez a tdrsadalmi kohézié megerési-

tésének alapiskoldja.
A kommunikdci6: eszkoz vagy cél?

Napjaink médiaterében barangolva gyak-
ran lehet az a benyomdsunk, hogy az in-
nen-onnan felénk dramlé tizenetek nagy
része teljesen 6ncély, és ahelyett, hogy
valamilyen relevdns kozlemény hor-
dozdja lenne, sajdt maga terjesztése az
egyetlen funkcidja. Nem véletlen, hogy
erre a jelenségre, illetve ennek konkrét
megnyilvénuldsi formdira kiilon elneve-
zés is sziiletett, ami a biolégidbdl ismert

virusok muikodésére utal.®

Ezek a kommunikiciés eszkdzok etikai-
lag természetesen erésen megkérddjelez-
het8k, hiszen épp azt célozzdk meg, ami
ellen maguk a pdpai tizenetek is rendsze-
resen szOt emelnek: a meghokkentés, a
megbotrdnkoztatds, az emberi méltdsdg
sérelme gyakran jelenik meg benniik, a
céljuk pusztin vagy leginkdbb a kattin-
tasok szdmdnak novelése.’® Miikodésiik

Gerd, a hidverd - Jeney Kldra rajza

4ctekintése még sincs tanulsdg nélkiil,
amikor az egyhdzi kommunikdcié lehet-

séges utjait vizsgdljuk.

Ha arrél beszéliink, hogy az egyhdznak
célba kell juttatnia az tizenetét valami-
lyen médon, rdaddsul egy rendkiviil
nagy, sszetett, nem utolsé sorban pedig
eltérd attitlidokkel rendelkezd kozonség
korében, akkor érdemes lehet elgondol-
kodni ennek leghatékonyabb mddjin.
Mert kordntsem biztos, hogy a hagyo-
mdnyos, sokkal szlikebb és egyhangtibb
médiatérre optimalizdle eszkdzok erre
megfelelnek. A kilencvenes évek végén
a katolikus egyhdz hatalmas fejlédés-
ként élte meg, hogy Oridsplakdtokon
hirdette magdt — holott ez mdr akkor
korszertitlen volt, és természetszer(ileg
aligha hozhatta meg a vdrt eredményt.
Mira még nyilvinvalébbd vilt, hogy ez
a korszak lezdrult, és ma mér akkor is di-
gitdlis eszkozokhoz érdemes nyulni, ha
éppen nem a legfiatalabb korosztdlyo-
kat, hanem a kozép- és idésebb generd-
cidk képviseldit célozzuk meg. A virdlis
kommunikiciénak ugyanis pont az a
legfontosabb elénye a gyorsasdg mel-
lett, hogy mivel elsé korben nem a teljes
kozonséget célozza meg, hanem csupédn
az Ggynevezett véleményvezéreket, raj-
tuk keresztiil sokkal kénnyebb elérni a

komplex célesoportot.

Az egyhdz pedig kimondottan szerencsés
helyzetben van, amikor azt nézziik meg,
vajon rendelkezik-e a megfeleld véle-
ményvezérekkel, akik csomépontként
tudnak funkciondlni ebben a folyamat-
ban. Tudniillik erre a szerepre — elvileg
legaldbbis — alkalmas lehet valamennyi
papja, hitoktatéja, dsszes rendd és rangti
alkalmazottja, valamint vildgi hive, aki
aktiv formdban részt vesz a kozosség éle-
tében. Mindez rdaddsul nemcsak a kiilsé
kommunikiciét segitené, hanem hozzé-
jarulna az egyhdzhoz valamilyen médon
mdr kapcsol6dé személyek csoportiden-
titdsdnak erdsitéséhez, segitene kiemelni
a sokszor csupdn szé szerint ,vasdrnapi

kereszténységet” ebbdl a besziikiilt pozi-

ciébél, és valéban a mindennapok 4tél-

het8, aktiv val6sdgavd tenné.”’

Az egyhdz ebben az eszkozben azért is
taldlhat testre szabott kommunikécids
formdt, mert mikodésének alapfelté-
tele a hitelesség, az, hogy olyan szemé-
lyek és csoportok 4lljanak az iizenet
mogdtt, amelyek a befogadé szdmdra
megbizhaték, tekintéllyel rendelkez-
nek, irdnymutaték. Ilyen értelemben
tehdr a virdlis tizenetek etikusséd tehetdk,
s6t mindenféle dilemma nélkiil akdr
krisztianizdlhaték is. Ahogyan Ferenc
pdpa hangsilyozza: egyetlen techni-
kai eszkdz vagy éppen kommunikdcids
moédszer sem tekinthetd alapbdl rossz-
nak.*® Mindent az dént el, hogy az
ember milyen céllal haszndlja, illetve
milyen tartalommal t5lt meg azokat.
A legfontosabb a hitelesség, ami a mé-
gotte 4llé személyiség, illetve intézmény

integritdsdnak jele és bizonyitéka.
Az egyhdzi kommunikdcié célkizinsége

FeltinG, hogy az utébbi évtized pdpai
{izenetei, amelyek a tdrsadalmi kommu-
nikdcié vildgnapja alkalmdbdl sziilettek,
egyetlen médiumot, az internetet, illet-
ve egyetlen korcsoportot, a fiatalokét
emelik ki a szdmos lehetdség koziil.
Kordntsem véletlen azonban, hogy ezt
tapasztaljuk: nagyon fontos, stratégiai
jelent8ségli megfontoldsok 4llnak mé-

gotte.

Amikor arrdl beszéliink, hogy szeret-
nénk meghatdrozni a kommunikéciés
tevékenységiink alapelveit, az els6 kér-
dés, amit ol kell tenniink: kihez aka-
runk beszélni, kihez akarjuk eljuttatni
az iizenetiinket. Es ezt annak mérlege-
lésének kell kévetnie, hogy megnézziik,
kik azok, akiknél hosszd tévon a legszd-
mottevébb eredményt érhetjiik el. Ami-
kor az egyhdz esetében azt tapasztaljuk,
hogy a fiatalokra fékuszdl, abban két
kiilonboz8, 4m egymdssal Osszefliggd
realitds tudomdsul vétele érhetd tetten.

Az egyik, hogy az ifjabb nemzedékek tj



ereje képes vitalitdst adni a katolikus ko-
z6sségnek, ami nélkiil valdban a lassg,
de biztos befolydsvesztés palydjdra 1ép az
egyhdz. A mdsik pedig, hogy a kozosség
sulypontja egyre inkdbb az tgynevezett
harmadik vildg orszdgaiba tev8dik 4t, el-
s6sorban Latin-Amerika és Afrika helyi
egyhdzaiba, ahol ma mdr egyértelmiien
a fiatalok adjdk nemcsak a hivek, hanem
sok esetben az egész tdrsadalom legna-
gyobb, olykor mér abszolit mértékben

is tobbségi csoportjat.”

Ez természetesen egyszerre jelent lehe-
t8séget és nehézséget az egyhdz szdmdra.
Lehetéség, hiszen a fiatalok alapvetden
nyitottak egy nonkonformista magatar-
tdsra, amit egyébként ésszer(i méreékig,
de akdr radikélis médon is elvar t8liik
a hivek kozossége. Nem véletleniil fi-
gyelmeztet arra a Témegkommunikdcié
P4pai Tandcsa, hogy amint a fizikai valé-
sdgban, tgy a digitdlis viligban az egyhdz
egyfajta alternativ ellenkultdrdt képvisel,
amelynek a sorsa itt is, ott is egyformdn
lehet az iild6ztetés. Ennek tudomdsul
vétele és termékennyé alakitdsa pedig
elsdsorban a fiatalok kihivédsa lehet, az
életkorukbdl fakadé rugalmassdguk és
természetes lelkesiiltségiik okdn.* Fe-
renc pdpa gondolatvildga ugyan érezhe-
ten 4thelyezte a hangsulyokat errdl a
kozel masfél évtizedes, keményebb 4llds-
pontrdl egy elfogaddbb, empatikusabb
és befogaddbb hozzddlldsra, a fiatalok
kiilsnleges kozvetitd szerepét azonban

4 is elfogadja. Az aktivitds ugyanis min-

denképpen sajitjuk marad, a kérdés csak
az, hogy ezeket az energidkat pontosan

milyen irdnyba akarjuk terelni.

Ami lehet8ség, az ugyanakkor komoly
kihivds és felel8sség is az egyhdz szdmdra,
¢épp az el8bbi megdllapitds alapjan. Mire
és hogyan haszndljuk fel az élettapasz-
talattal nyilvdnvaléan csak korldtozott
mértékben rendelkezd fiatalok erejét és
lelkesedését? Ebben a tekintetben nem
egyszer(i megtaldlni a metszetét a valdban
mozgdsitd erejll, ugyanakkor etikailag ki-
fogastalan otleteknek. Az egyhdznak szd-
mot kell vetnie azokkal a fontos valtozd-
sokkal, amelyek a fiatalok szdmdra immdr
teljesen maguktdl értetdddk, ugyanakkor
elsd ldtdsra nehezen egyeztethetSk ossze a

hagyomdnyos egyhdzképpel.

A leglényegesebb vondsa ennek az 4t
alakuldsnak, hogy a tartalmak, vagyis az
tizenetek kizdrélagossdga mellett igen
erdsen megjelenik a kapcsoléddsok, a
viszonyok és a megosztdsok fontossdga.
Ebben a rendszerben, amely alapvetden
az egyenrangusdgon és az ennek ellené-
re kialakulé csomépontok f8leg népsze-
riségen alapulé elismertségén alapul,
igen nehéz a szigord hierarchia elfoga-
ddsit szdmon kérni."! A tekintély és a
halézatszer(l szervezddés dilemmdjanak
megolddsa fontos kérdés, mert a fiata-
lok esetében ma mar nemcsak az inter-
netes kapcsolatok, hanem a valésdgban
létrejove kooperdcidk is déntden ennek

alapjén mikodnek. Ideig-6rdig egyes

tirsadalmak hagyomdnyosabb viszo-
nyai még fékezhetik ezt a folyamatot,
de nem kérdés, hogy hamarosan 4j kor-
szakba [épiink.

Egyhidz a digitalis viligban

Az internet mint médium és a digitilis
vildg mint 0j valésdg fontossigdval az
egyhdz j6 ideje tisztdban van. Nemcsak
a pdpai megnyilatkozdsok tantiskodnak
errdl, hanem azok a tovdbbi dokumen-
tumok is, amelyeket az illetékes vatikd-
ni dikasztérium bocsdtott ki. Erezhetd
ugyanakkor egyfajta megtorpands a
legfrissebb jelenségek feldolgozdsdnak
és stratégidba épitésének vonatkozdsd-
ban. Ferenc pdpdval a munka érezhe-
téen a gyakorlati terilletekre kezdett
koncentrdlédni, mig kordbban inkdbb
az aktudlis fejlemények elméleti értéke-
lése volt a domindns. Ez nyilvdnvaléan
kovetkezik a szentatya személyes és egy-
hdzkormdnyzdi habitusdbdl, de valészi-
niileg abbdl is, hogy olyan pillanathoz
érkeztiink, amikor még kordntsem kris-
tdlyosodtak ki a vélaszok az aktudlisan
legégetébb kérdésekre. Amikor ugyanis
folmeriil annak az — egyébként jogos —
igénye, hogy az egyhdz ne csupdn egy
tartalmakat el8allitd, tehit web 2.0-4s
értelemben passziv szerepld legyen az
interneten, hanem maga is vdljék kreativ
részévé annak, ahogyan a tdrsadalomban
is akként tekintiink r4, akkor megolddst
kell taldlni azoknak az ellentmonddsok-

nak az 4thidaldsdra, amelyek a két, alap-

vetben kiilénbozd kozeg természetében

és miikodésében fennillnak.

Vannak, akik az dgynevezett ,csepp-
folyés” egyhdzban latjak a jévée.** En-
nek kiilonbsz8 példdi egyébként mdr
jo ideje veliink élnek, elsésorban ame-
rikai mintira. Ebben a modellben® az
individualizdcié a meghatdrozé a valldsi
tanitds vonatkozdsdban is: a felhaszni-
16 olyan mixet 4llithat dssze magdnak,
ami szdmdra a leginkdbb vonzd, teljes
mértékben az akeudlis  sziikségleteire
fokuszdl, és ilyen médon a belsd konf-
liktusnak még az esélyét is megsziinteti.
Az egyhdzhoz tartozds ebben az esetben
komoly analdgidt mutat a technoldgid-
hoz valé hozzdférés médjéval: a beava-
tds lépései azonosulnak az informatikai
hozziférési eljardssal, ugyanakkor ez a
metddus lehetéséget kindl a gyors le-
kapcsoldddsra is. A kdzdsséghez tartozds
metaforikus szinten azonosithaté vala-
milyen program installdldsdval, aminek
aztdn az eltdvolitdsa is csupdn néhdny
mozdulat. Olyan dt ez, ami alapvetéen
a tapasztalatok Gjraélésének lehetdségére
épiil, valds élmények helyett a szimuld-
cidra, ami kizdrja a visszafordithatatlan

elkotelezédést.

Egy midsik felfogdsban az egyhdz mint
ykapcsoldddsi tér” egyfajta ,hub” jelenik
meg, aminek a lényegi sajdtossdga, hogy
kontaktust teremt az emberek kozotr,
mikézben ezt valamiféle 4ltala birtokolt

Jtekintély” segitségével teszi.** Nem &

maga a cél, hanem csupdn vezetd, amely
osszekot benniinket azzal, amit / akit
keresiink. Az el8bb emlitett tekintélye
pedig nem 6nmagdbdl fakad, hanem
abbdl a képességébdl, hogy képes szd-
munkra ezt a kapcsoléddst kiépiteni. Ez
az elképzelés olyan embercsoportként
fogja fel az egyhdzat, amelynek tagjai
Krisztus nevében tomériilnek egy héls-
zatba. Az elébbivel szemben itt sokkal
nagyobb szerepe van az intézményesiilt,
megszildrdult formdknak, a ldthatésdg-
nak, ugyanakkor hivatdsa elsésorban
a tagok tdmogatdsira korldtozédik, és
elvész benne az egyhdz ,misztikus test-

ként” valé értelmezése.

Az egyhdznak a modern kommunikdci-
6s térben tgy kell viselkednie, hogy egy-
szerre feleljen meg két, ldtszélag egymdst
kizdr6 elvnek: a vertikdlis irdnyd, tekin-
télyen alapuld, egyetlen kdzéppont koré
szervez8d§ lizenet logikdjénak, illetve
a horizontdlis, egyenrangtsdgra épiilé,
halézatos és megosztds elvii digitdlis
kultdrdnak. Ennek részletei ma még
kidolgozdsra vdrnak, az azonban bizo-
nyosnak tekinthetd, hogy az egyhdznak
sajdtos kettbsséget kell elsajdtitani és
felmutatnia, amiben egyszerre van jelen
a hittani véltozatlansdg és a folyamatos
kommunikdciétudomdnyi-technolégiai
reflexié. Mert — ahogyan Pierre Teilhard
de Chardin irja egy helyen — az emberi
szivek vonzdsdt az agyak osszefonéddsa
fogja megel8zni.® Ennek szintere pedig
a digitdlis hilézatok vildga.

! A sz6beliség és az irdsbeliség kapcsolatdt, a techno-
l6giavéltdsok hatdsdt és kovetkezményeit alaposan,
nagy részletességgel vizsgélja Benczik Vilmos 2001.
2 V6. Hollé Laszl6 2014: 296-298.

* V6. példdul XVI. Benedek 2007.

4 V6. XVI. Benedek 2011.

> V6. XVI. Benedek 2006 és 2008. Tovabbd:
Toémegkommunikacié Pédpai Tandcsa 2002a:
12. és 16. pontok.

¢ V6. XVI. Benedek 2007, illetve Témegtdjékoz-
tatdsi Eszk6z6k Pdpai Tandcsa 2002a: 13. pont.
7 V. XVI. Benedek 2006.

® A keresmotorok korl4tairdl a hit vonatkoz4sd-
ban Id. Antonio Spadaro 2014: 52-54.

% V6. XVI. Benedek 2006 és 2008, illetve
Témegtdjékoztatdsi Eszkozok Pdpai Tandcsa
2002a: 12. és 16. pontok.

10V, XVI. Benedek 2011.

V. Antonio Spadaro 2014: 43-45.

12Vs. Antonio Spadaro 2014: 48-50.

13Vs. XVI. Benedek 2009 cimével.

V5. XVI. Benedek 2010.

V6. John L. Austin 1990.

16 V. XVI. Benedek 2009.

7 V6. XVI. Benedek 2009.

V6. XVI. Benedek 2013.

Y Ez a probléma joval az internet korszaka el§tt
megjelenik mar a magyar tudoményossdgban is.
V6. példdul Hédi Sdndor 1973.

20V3. Tomka Miklés 2000, Gereben Ferenc —
Tomka Miklés 2000, Nacionalizmuselméletek
2004.

2 V. XVI. Benedek 2012.

22 XVI. Benedek 2013 és Antonio Spadaro
2014: 38-39.

2 Antonio Spadaro 2014: 32-35, 65.

24 Ferenc 2015.

» Sik Sdndor 1964.

¢ A Vatikdn honlapja 1997-ben indult el.
Youtube csatorndja 2005 6ta taldlhaté meg a vi-
ldghdlén, a pdpai Twitter-fikot pedig 2012-ben
nyitotta meg személyesen XVI. Benedek pépa.
Utéda, Ferenc szdmdra épp ez utdbbi valt az
egyik legfontosabb kommunikdci6s csatorndva.
2 V§. Michelle Boorstein 2015.

V5. XVI. Benedek 2010 és 2013.

# XVI. Benedek 2011.

3 Antonio Spadaro 2014: 82.

31 V§. Antonio Spadaro 2014: 83.

32 Ferenc 2016.

3 Ferenc 2015.

34 Ferenc 2016. A gondolat ésszhangban van Karl
Rahner kijelentésével, amely szerint ,,...a tobbi
emberrel vald személyes érintkezés nem csupdn
mellékes tulajdonsdga az embernek, hanem teljes
szélességében és mélységében meghatdrozza
létezését.” Ld. Karl Rahner 1983: 344-345.

% Karen Nelson-Field 2013.

% V6. Tomegtdjékoztatdsi Eszkozok Pdpai
Tandcsa 1989.

7' Vo. Tomegtdjékoztatdsi Eszkozok Pépai
Tandcsa 2002b: 10-11 pontok.

3 Ferenc 2016.

¥'V&. Zelei Dévid 2013.

4 Témegtdjékoztatdsi Eszkozok Pdpai Tandcsa
2002b: 11 pont.

“'V6. Antonio Spadaro 2014: 77-81, és Katekiz-
mus 2013: nr. 890.

2 Antonio Spadaro 2014: 64-67.

4 A modell fogalmdhoz v3. Avery Dulles 2003.
44 Antonio Spadaro 2014: 67-71.

# Idézi Antonio Spadaro 2014: 161.
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Ratké Jozsef
Zsoltdr

Az anydk halhatatlanok.

Csak testet, arcot, alakor
vdltanak; egyetlen halott

sines koziiliik; fiatalok,

mint az idé. Ujra sziiletnek
minden gyerekkel; megoletnek
minden halottal — harmadnapra
feltdmadnak, mire virradna.
Adassék nekik gyonyiriiség,
szerelmiikért orokds hiiség,

s adassék konny is, hogy kibirjdk

a vildg dsszegyiijtott kinjdt.
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KEHIDAI KANYAROK

Nyari minimalnaplo, részletek

Petroczi Eva

2017. jilius 18.

Tegnap érkeztiink meg — mdsodizben — a
Kehida Termdl Hotelbe, a zalai dombok
kozé. A telepiilés hivatalosan neve: Kehi-
dakustdny, de mi a kehidai részen , Dedk
Ferenc és csalddja egykori birtokdnak te-
rilletén igyeksziink pihengetni. Rénk is
fér, mert az Unnepi Konyvhét és kapcsolt
részei, tovdbbd a reformécié 500. sziiletés-
napjdnak éve meglehetésen mozgalmassd
tette napjainkat. Még felsorolni is sok:
reformdcids ,négykezes” férjemmel, a gdr-
donyi reformétus gyiilekezetben, gyerek-
nap Pécelen, Katicamesék cimii (j verses
mesekonyvem tobbfordulds dedikaldsa,
a Katica Kényv Mhely kiad4sdban, a Vo-
rosmarty téren, kéeszer a Réday Konyv-
tdrban (,katicds” konyvem és Petrdczi Eva
legszebb versei premier, tovibbd a Muzeu-
mok Ejszakdjdn szereplés az angyalhangd
kis baptista énekmiivészndvel, a tizéves
Nagy Lili Anndval) ... ,Desszertnek”
még ugyancsak ez a kettds premier egyik
kedves fészkemben, a fehérvdri Kirdlykac
Emlékhdzban, ahol monogréfusommal és
bardtunkkal, Bakonyi Pistéval és kiadé-
im vezetSivel, Scur Katicdval és Balazs E
Attilaval szérakoztattuk (é16 addsban és a
helyi Tv két misora jovoltabdl a képer-
nydn is!) az irodalom bardrait.

Orok tandri szivemnek az is nagy élmény
volt, hogy az egyik ,trénere” lehettem a
remekiil szervezett és még remekebbiil
sikeriilt Katica Konyv Mhely kreativ
meseiré tdbornak. Kis nydri desszert volt
még janius legelején, de mdr hdségben,
egy Két Egér konyvesbolti és (szerencsére,
egy hiivosebb napon!) egy kartali Katica-
mesék-bemutatd, az utébbi Laddcsy Kata
és Laci gyonyortl, Aszédhoz kozeli galé-
ridjdban, annak tiszteletére, hogy Katica
Katdt és Gombolyt Gergdt, két katicabo-
gdr-hésomet az 6 Lujzi ldnyuk illuszeral-
ta, dlmodta képekbe. Itt aztdn olyan sok
példanyt kellett — igéretem szerint névre
sz016 idémértékes versekkel és sajat ke-
zlileg ,,alkotott” esernyds katica-rajzokkal
dedikdlnom, hogy szabélyos irégoéresot
kaptam. De ez minden tollforgat dlma,
ha nem tévedek. ..

Es aki ezt még mindig kevesellné: volt
joizli Jazzy FM beszélgetésem is, Bokros
Lacival, nem sokkal elétte pedig egy ,re-
formdcids négykezes” Andrdssal, a szdz-
halombattai kényvtdrban, s utdna még
egy Doktorok Kollégiuma eléadds Deb-
recenben, a nekem oly fontos és példaér-
ki prédikdtor-iré, Medgyesi P4l Praxis
pietatis-dnak, egy igazi puritdn ,bestseller-
nek” els6 kiaddsdrol, s késébbi, 1936-os
és 2003-as szovegvéltozatairl. Ha mdr 6t
emlitem: julius legelején elkésziilt Pdpdn,
a Dunéntili Reformdtus Egyhdzkeriilet
kiaddsdban a puritdnus Papai Pariz Imré-
18], s fidrd, a jeles orvosrdl és nagyenyedi
professzorrdl sz016 konyvem. A nyaralds
kezdete el6tt még két tovabbi 6rom ért.
‘T6bb mint két év sziinet utdn Gjra tudok
szobabiciklizni, 2014 végi inhtzéddsom
Ota ez egyszer sem sikeriilt, most ezzel
nyitom és zdrom a napot. A mdsik 6rém
pedig az, hogy az ismert tjsdgiré-irénd, V.
Kulcsér Ildiké nagyszert aj kényvében,
amelynek cime: ,Segitség! Nyakunkon a
csalddunk!” van egy Petréczi fejezet. Még-
hozz4 kicsit bonyolult, de nagyon kedves
cimmel: N&i méltdsdg, teherség feltértel
— humormdridsban. 11di, mit is tehetnék
ezek utdn — igyekszem mindhdrom mi-
ndsitésnek megfelelni, bar azt csak én
tudom igazan, mennyi fajdalom, féle-
lem és kudarc lappang Altalad virulénak
ldtott bokraim megett!

V. Kulesdr Ildiké kényve természetesen
nem miattam (vagy legfeljebb egy kis fe-

jezet erejéig miattam!) fontos és nagyon

szerethetd olvasmdny, hanem elsdsorban
azért, mert itt nem csupdn az ugyan-
csak nagycsalddos olasz irénd, Brunella
Gasperini lelki és kedélybeli ikertestvéré-
nek szdmito szerz6 1ép a szinre. Egyrészt,
sajdt, elragad6 kelekotyasdgait ellensd-
lyozandé, kitaldlt egy anyja lehetne, dé-
di-korti ,rezondrt”, a jézan és a szokott
vkulesdrsdgokhoz képest higgadtan érve-
16 Fanni mamdt, aki minden fejezetet a
maga tandrnés médjén kommentdl. M4-
sik, sajdt, szeretd és remekiil miksdd fols-
varrds-csalddjdnak a torténései és a hozzd
befuté szdmralan olvaséi sors-levélnek
az anyaga mellett tudés szakemberekre
is timaszkodik. Igy Szvetelszky Zsuzsa
szocidlpszicholégusra, L. Stipkovits Eri-
ka szakpszicholégusra, de szépirodalmi
példak drmddidjdra is, N6grddi Gébortdl
— Goethéig! Ugy vélem, bér sok kényvé
olvastam mdr, most értettem meg igazdn
V. Kulcsér Ildiké sikerének titkdt: & nagy
és szeretni valé élet-éhségében, segiteni
akardsdban képes mindnydjunkat ,,6r6k-
be fogadni”. Mds széval: ,az emberiség
nagy csalddja” kifejezés szdmdra nem tires
szélam, hanem eleven val6sdg. Ha min-
den igaz, errdl a leghjabb élet-gydgyitd
konyvérdl én is beszélgetni fogok vele az
sz folyamdn... Egy bizonyos: a ,,Segit-
setek, nyakunkon a csalddunk” megérde-
melten sikerkdnyv — a szé legnemesebb
értelmében.
No, széval most hurrd, nyaralunk,
pancsolunk az 4ldott, kénes vizben,
infraszaundzunk és pingpongozunk. A to-
vabbiakban is igyekszem majd a hétkoz-
napi és az emelkedett témdkat véltogatni,
de az els6 napra legyen elég ennyi. A teg-
nap csak néhdny sz(ik itteni éra volt, érke-
zéssel, beilleszkedéssel, s részemrdl, szokds
szerint, sok-sok eldzetes ,,cidrivel.” Azel6te
minimélis poggydsszal, tti biztositds nél-
kiil vigan korbejdrtam a foldgoly6t, most
viszont mindenre szdmitva, aggdlyosan és
évatoskodva utazom.

Esti utdirat: a nap vége gyonyorire sike-
redett. Kallésdon megnéztitk és lefény-
képeztiik a kozépkori Szent Anna kerek-
templomot, s a falucska hatdrdt elhagyva,
a keskeny autétton egy gyonyord , fatal
Bambi, egy kétéves 8zbak vdrakozott
rink, s akkor inalt el, amikor épségére
vigydzva lassitottunk és megalltunk. Szdl-
loddnk kapujdban pedig egy kedves nyu-
gat-szibériai, a chanti-manysi koztdrsasdg-
bél érkezett orosz asszony, Verocska leirta
nekem azt az orosz katicabogir-hivogaté
szoveget, amelyet Hampton Courtban,
egy angliai reneszdnsz konferencidn hal-
lottam el8szor, egy ,amerikds” orosz kol-
legindt6l. Hirom ilyen ajindék egy érin

2017. jdlius 20.

Kora délutdn irok, nyugtalan éjszaka, za-
varos dlmok (én nem vezetek dlom-naplée,
mint Jékely Zoltdn, ifjd éveim els szdmu
koltdbardtja, mert egyszertien nincs hozzd
tiirelmem!) immel-ammal reggelizés ko-
vetkezett, s még a délel6tti hidromassza-
zsos flirdés se esett igazan jol egyikiink-
nek sem, s6t, kedvenc infraszaundnkar is
kihagytuk a programbél. Hidba minden
gyerekes vdgyakozds, tobb nap mint (8z)
kolbasz, nem taldlkozhatunk minden nap
egy-egy Eziistpatdssal és nem jdrhat cstics-
ra a kedviink.

Esetemben a rossz kézérzetnek id6jdrdsi
oka is van. Csalddom nagyon szeretett,
kicsit bolondos kéltdbardtjdhoz, Végh
Gyurkahoz hasonl6an, aki babakorom-
ban le-leruccant hozzdnk Pestr6l Pécsre,
én is ideges zsigereim drétjdn rdngatott
bébfigura vagyok. Vaskos onéletrajzi ko-
teteiben 8 errl hosszan értekezik, én csak

egy-két rovid verset szenteltem ,bdrzsing-
jaim” (hogy ezzel a szép, régi magyar sz6-

val éljek!) rosszalkoddsdnak.

Mis. A helyrerdzédds ideje alatt ugy
igyekszem gy6gyitgatni magam, hogy
szeptember kdzepén esedékes nagyvaradi
konferencia-eléaddsomhoz prébalok le-
forditani egy-két neolatin verset. Az id6-
mérték egyébként pici korom 6ta a szivem
csticske, alig hdrom évesen mdr ezt visitot-
tam: ,Anyu, kanddljunk!” Kanddlok tehdt,
rendiiletlentil, hol miforditdsokban, hol
sajt versekben; Szepes Erika nagyon érzé-
keny, ért6 médon elemezte is szabdlytalan
idémértékes verseimet, A mai magyar vers
egyik kotetében. E mifajban egyébként
egyik f6 kedvencem az ambrozidnus,
nyilvdn azért, mert annak idején anydm
magyarul is, latinul is felolvasta nekem
Ambrus pispok Himnusz kakasszéra (Ad
galli cantum) cim versét, amelyet kedves
szegedi bolesészkari pap-tandra, a hdbort
utdn nyomorg6 egyetemistdkat apds sze-
retettel meg-megvendégelé Sik Sindor
tiltetett 4t magyarra.

Apropd, tpllds. Az egyik legszebb
Kediba cimerkép szdmomra a fidkdikat
etetd fecskék ldtvdnya. Andrds az imént
fényképezte le 8ket nekem. Utolsé fecske-
emlékem 2000 nyardn, Wittenbergben,
a reformdcié févdrosiban ért utol. Ide
mésolom most, az dtszdzadik évforduld
tiszteletére:

Kékroptii...

Kékroptil wittenbergi fecskék,
foltozzatok folém nyarat:
igaz legyen, ha villandsnyi is,

idegen, hideg ég alatt.
Wittenberg, 2000, jlius 9.

Azt hiszem, nyilvinval6, hogy Szdszorszdg
fecskéi, ott és akkor, pdr percre hazardpi-
tettek, magyar foldre. Szdz szénak is egy
a vége: megint fecskevizitet tartottunk,
a konditerembe menet. Jét pingpongoz-
tunk; érdekes, hogy nem igazin sport-
rajongé anydm e mifajban bajnok volt
valaha. Ezt kovetden szobabiciklizés ko-
vetkezett, az otthonihoz képest dlom-ma-
sindn. Nagyon jélesett. Kézben kiildtem
okostelefonon egy névnapi kdszontést
verseim (és sok-sok vers) ihletett és dnzet-
len szerbre forditéjénak, Fehér Illésnek,
akinek jévoltabdl a ,Katicamesék” mdr
készen 4ll egy szerbiai kiaddsra. Esti uté-
hang;: a Puskin Olgdjdra emlékeztetd arcti
Verocska ma a vacsordhoz elhozta nekem
a katicds orosz bogdrsz6longatét. Az dlta-
la ismert orosz vdltozatban a katicabogdr
nem kenyérkét hoz a gyerekeknek, ha-
nem édességet. De végképp nem férjet,
mint mifelénk...Vacsora utdn séedltunk
még egyet, a Hangya boltig, amelynek
iddogal pliisshangya figurdjér le is fény-
képeztiik. Es hoztam két di6levelet a par-
ndm ald, hdtha jobban alszom. Piratlan
illatuk van!

2017. jdlius 21.

Ma egy nem mindennapian szép 6rdt tol-
oteiink Kehiddt6l 20 km-re, Tiirjén, az
ottani premontrei apdtsdgi templomban,
s a ma oregotthonként szolgil6 kolostor-
ban. Amikor Andrds pdr napja kimondta
a ,Turje” teleptilésnevet, én azonnal fel-
kaptam a fejem, hisz életem egyik legelsd,
mindmdig nagyon kedves regénye volt
Makkai Sindor erdélyi plispok-iré regé-
nye, A sdrga vibar. Ennek egyik szerepléje
Tiirje Dénes, IV. Béla kirdly egyik bizalmi
embere, s a muhi csatdban megmentSje
volt. Nem vagyok ugyan ,kézépkordsz”,
csak ,kora tjkordsz’, de Gszténdsen meg-

éreztem, hogy csak 6 lehetett a gyonyort
prépostsdg alapitd kegyura és folyamatos
tdmogatdja. Tiirjének nem maradt fenn az
alapité oklevele, de Dr. Kovécs I, Endre,
a 2014-ben meghalt tudés premontrei
szerzetes A tiirjei prépostsdg torténete cimii
konyvébél tudjuk, hogy a templom elsd
formdjéban mdr 1234-ben 4llt. A szép-
séges latnivalok koziil a leghiresebb az 1.
(Szent) Liszl6 kirdlyunk vitézségét hirdetd
freskd, de érdemes odafigyelni az 1478-
as szentségtartdra, a kiilonbozé mesterek
munkdit dicsérd gydmkovekre, s a belsd
ivek szép festésti liliomaira is. A templom
késbbi életrajzdbdl pedig Dorfmeister
és Maulbertsch freskdira, illetve a Pepper
Nandor és Fia szombathelyi orgonaépit6
cég remekére, az 1800-as évek masodik
felébdl. Kilonleges latvanyt kinalnak a
templomfalak egymdsra rétegezett, igy
palimpszeszt-szeri  fresk6i is, tovabbd
a templommal szomszédos 18. szdzadi
premontrei kolostorépiilet — ma iddsek
nagyon otthonos otthona — ebédl8jének
mennyezeti Maulbersch-freskéja, a Jdkob
a kiitndl. Szép riaddsként az apdtsdg-kolos-
tor egytittes melletti kis parkban ott vdrja a
ldtogatdkat Tiirje Dénes 2002-ben késziilt,
fabdl faragott, méltdsdgot sugdrzo szobra.

Most, mikézben e tiirjei sorokat rovoga-
tom, csdngott a telefonom, Illés Andi, a
Scolar Kiad6 f8szerkesztSje telefondlt,
hogy 4tkiild egy verses német gyerek-
konyvet, amelyet hamar le is forditok
nekik. (Zdréjel: a forditds még nagyon
hamar elkésziilt, s hazatérésiink utdn mar
kiildtem is, gépbe irva, a Kiad6nak. Az6ta
mdr tordelték is!)

Visszatérve még egy percre Tiirjére: ot-
tani templom- és kolostorldtogatdsunk
kalauza a kedves és okos Agh Laszléné ,
Magdolna volt, akinek a 06-30-333-55-
70-es telefonszamon lehet jelezni egyé-
ni latogatdk és csoportok érkezését. Jo
volna, ha minél tébben jonnének el ide,

szakemberek és laikusok, tiszta és joizii
»Arpadkor-kortyokért”!

Egy egészen mds téma: gyakran futnak be
a Facebook-ra a kiilonb6z6 nydri irétdbo-
rok beszdmoléi. Szeretnék nagyon oriilni
nekik, de ez ritkdn sikeriil, valdszintleg
azért (is) mert a nydr elején elkényezetett
a Katica Koényv Muhely meseir6 tdbo-
rosainak Oszintesége, a legtehetségesebb
gyerekek és az egész légkor egészséges sze-
rénysége. Benne volt a levegében az, ami
nélkiil — az én gyermeteg felfogdsom sze-
rint — nincs, nem lehet miivészet: a folény
és a gbg teljes hidnya. Gondoljunk csak
bele: a legigazabb és legigazibb irdk, mint
Webres Sdndor és Pilinszky Jénos — holtig
gyereklelktiek maradtak!

2017. jilius 22.
A mai napot a szokdsos — hogy Benedek

Istvan remek szavdt idézzem — kulturista
beszdmolém el8tt (olyan turista az isten-

adta, aki hozzdnk hasonléan barangol és
pancsol ugyan, de még nydron is képte-
len ellendllni a kornyékbeli maemlékek
csdbitdsdnak!) hadd kezdjem ezittal egy
kis nosztalgikus prézai-kulindris nyi-
tinnyal. Tény és val6, hogy visszafogott
csodabogdr-étrendiink miatt évek Sta
sok mindent nem esziink mdr. Tobbek
kozote kalériadas krém- és hdromszogle-
tli sajtokat sem. Ma azonban a reggelinél
mégsem tudtam ellendllni a kiskamasz
koromban még djdonsdgnak szdmité
csip8spaprikds Macké sajt unokdja, a
Medve csdbitdsdnak, és megkdstoltam.
Mit mondjak, hogy ne tlinjék ellen-
rekldmnak? A csaléddsok csaléddsa volt.
A telt, flszeres iz helyett Ggy éreztem,
mintha enyhén csip8s szappant szo-
pogatnék... Nem kizdrt persze, hogy a
hiba az én késziilékemben van, hiszen az
egykori tizenéves helyén egy hatvanhat
és egynegyed esztendds iildogéle. Ennek
ellenére, makacs reménykedéssel, mind-
mdig elszdntan kdstolgatok és szimato-
lok; itc példdul a nydri Alsébélatelepet
idéz8 pettnidkat, floxokat és biidoské-
ket. Azzal a ki nem mondott vdgyako-
zéssal, hogy hdtha, egy-egy percre, mégis
visszajon a gyerekkorom, izekben, illa-
tokban. Ha iz-vigasz nem is jutott mdra,
illat-vigasz igen. Amikor megmdsztuk a
kehidai temetédombot, hogy kérbejdr-
juk és megcsodaljuk az itteni, 13. szdzadi
épitésti  kdpolna-gyongyszemet, amely
egyben a Dedk-csaldd (sajnos, nagyon el-
hanyagolt!) temetkezési helye is, ami ne-
hezen érthetd a telepiilés egyébként pél-
daértékt Dedk-kultuszdhoz képest. Igaz,
6 maga a kerepesi temetében nyugszik...

A mai els§ gydgyvizes 6rank savanyd
tapasztalata: egy nagyon megtermett,
negyven év koriiliekbdl dllé kompdnia
hangosan beszélgetve , félkorivet alkotva
megdlle eléttiink, némdn bdr, de gesz-
tusaikkal azt tizenve: takarodjatok errdl
az {ilépadrél, NEKUNK kell a hely.
Mukkands nélkiil kerestiink mdsik kis
»kikot6t”, nem lévén a nyiltszini jele-
netek emberkéi. Alig pdr perccel ezutdn
egy hasonlé kort, nagyon erészakos
képli férfi, se szd, se beszéd, két, lapdt-
nyi tenyerével szemkozt spriccelt. Még
szerencse, hogy sziirkehdlyog miitétjeim
6ta vagy Uszészemiiveget, vagy — mint
most — jol zdr6 napszemiiveget 6ltok,
ha vizbe megyek. Egyik kis térténet sem
tragikus, de nagyon jellemz8 az emberek
jo részének felfokozott nyaraldsi lelkidl-
lapotra. Amelynek lényege: ez AZ EN
NYARAM, tSlem mindenki felfordul-
hat, azt és akkor teszem, amit és ahogyan
én AKAROM. Hidlis vagyok a sorsnak,
hogy engem nem ilyen nydr-mordlra ta-
nitottak, s gyerekeink, unokdink se visel-

kednek igy!

2017. jalius 24.

Tegnap egy pici szépirodalom zdrta a na-

Oktéber 23. A Forradalom Napja, 1956 — Kajan Tibor rajza



pot, ma pedig az t6ltStte be. Tobb techni-
kai nehézség utdn megkaptam a a Scolar
Kiadétdl a hires német Ravensburger cég
»Kis anatdmiakonyv babaknak, versben”
témaja kotetét. Cime: Szemek, pocak, és
kezek. Els6 konyvem a testr8l. Babako-
rd unokdm most épp nincsen, de nagy
orommel és kedvvel forditottam le, ger-
ménul szélva egy Sitzungban, azaz egy
tilésben. Lehet, hogy munkaholikusnak
latszom, de nem vagyok az, legfeljebb
munkahedonikus. Eletem egyik legna-
gyobb ajdndéka, hogy még mindig elég
sokféle munkdmart kérik, varjédk. Mindez
legaldbb egy kicsit enyhiti annak abszur-
ditdsdt és fdjdalmdt, hogy 2012 decembere
— azaz kozel 6t év — 6ta nem tanithatok.
Ezért is ortilok annak, hogy még augusz-
tus folyamdn készit Barlay Tamd4s mindket-
t6nkkel egy-egy ,,Reformdcié hétrdl hétre”
addst. Az ilyen majdnem-tandri vendégjs-
tékok persze rovidke kegyelmi dllapotok
szimomra, nem hasonlithaték a folyama-
tos kapcsolathoz a didkokkal. Mindazok,
akik tandrként ,indexre tettek”, rajram
akarnak titni ugyan, de talin nem szerény-
telenség, ha azt mondom: sok didk régi
angolos, régi magyaros, walesi irodalom-
és film, alkoté irds, prédikaci6torténet és
egyéb stidiumait tehetném mindmdig
szinesebbé, olyan tandrként, aki a katedrdn
sem szdint meg soha sziil is lenni!

Vissza a csalddi életbe. Rebi és Panni
unokdink ma szerencsésen megérkeztek
sziileikkel a székelyfoldi Szentegyhdzdra,

" _n

a mdsik nagymamdhoz. El8z6leg tegnap
egyik kedvenc helyiikon, Kalotaszent-
kirdlyon aludtak. Err8l eszembe jut az
a tizenkét évvel ezeldtti augusztusi nap,
amikor 2005 nyardn, utols6 tokaji iré-
tibori tanydzdsunk idején egy éjszakdt
végighdgtem a hdségben, egy pizzdzé
folotti, izzd panziészobdban, annyira hi-
dnyzott az el6z6 egy hétben nagyon meg-
szeretett szovatai nydr, az ottani hs, fe-
nydillatd esték. Szovéta egyébként csalddi
krénikdink egyik fontos szinhelye. Anyu
és nagymama a visszacsatolds utdni nya-
rat ott toltdtee, s igazi mesebeli helyként
emlegette. Joggal. Az ottani, dltaluk is jél
ismert kisebb szdlloddk, panziék egy ré-
sze ma is 4ll — és drad beldlitk a gydgyulds
hangulata.

Kézben, amig az elvesztett tanitsrél pa-
naszkodtam, legkedvesebb és legkordbbi
egyetemi tanitvdnyaim egyike, Sz. Andi
kiildétt nekem egy katicds japdn kisfil-
met, Facebookon. Ezek az én hiteles és
maradandé  pedagdgiai kitiintetéseim.
Megcifolhatatlanok, és nem fogynak el,
idérél-idére Gjabbak érkeznek. Egykori,

drdga Huszonévesek, ma mar Negyvene-

2017. jalius 26.

Ez itt az utols6 napunk. Anna nap, Panni
unokdnk névnapja. Jé volt itt, de mdsfél
hét utén mindketten elfiradtunk és a
kozérzetiink sem jdr csticsra. Igaz, komoly

szél dithdng, s arra én nagyon érzékeny
vagyok. Kordbban nem... 1990-es svdjci
utunk idején csak dmultam azon, hogy a
bennsziilottek mennyit panaszkodnak a
retteget ,f6n’-re. De emelkedjiink a pré-
zai nyavalydk folé!

A legutébbi Unnepi Kényvhét egyik na-
gyon rangos kiadvinya Sdrkozi Mdtyds,
sokunk szeretetett Matyija Mi erdsebb: a
dal vagy az orkdn? Sdrkizi Gyirgy életpd-
lydja cim@ kismonografiaja. Ezzel apja-
nak, a mindossze 46 évet megélt kolto,
miiforditd, szerkesztének, allit ércnél
maradandébb emléket. Ez a Sarkézi-
opusz nem kikapcsol benniinket, mint az
ugyancsak a Kortdrs Kiadénal megjelent
Levelek Zugligetbél, vagy a Tamperdii,
amelyeknek koézponti témdja a szerzd
méltdn koriilrajongott anyja, Sarkoziné
Molndr Mérta, hanem bekapcsol egy be-
tegségekkel, galyarab-munkdkkal, egzisz-
tencidlis gondokkal stjtott poéta, Sdrkozi
Gyorgy életébe. Mégis érdemes figyel-
met, id6t szentelniink neki, mert Sdrkozi
tehetsége és embersége megérdemli. Ed-
digi életemben hdrom olvasmdny kap-
csolédik hozzd. Az elsd egy verses mese, a
Babavdros, amelyet 1955-ben négy és fe-
ledik ,kissziiletésnapomra” kaptam meg
anyutdl. Azutdn jott a kamaszkor és a
Virdgok beszélgetése cimii vers ujjongd fel-
fedezése, éppen akkor, amikor magam is
,kiilon inddkon tekeregtem” elsé szerel-
mem tdrgydt6l! Kés6bb, egyetemi éveim-
ben, az 8 forditdsdban olvastam Thomas

Mann Jézsef-tetraldgidjd-t — a tobbi miive
azonban kimaradt! A kétet gazdag vers-
illusztracidi kozill most egybdl idézek,
egy majdnem-hattytdalbol. Ezt 1944.
1. 7-én irta, cime: T#inddés betegszobi-
ban, s mufajit tekintve, ha mar Thomas
Mann-t emlitettiik, egy Vardzshegy- han-
gulatd danse macabre, a koltd sokadik
tiid8baj-fellingoldsi korszakdnak és még-
sem csitulé életszomjdnak bizonyitéka:

,,fgy képzelem a tavasz jovetelée,

Mert engem a tavasz el§l bezdrtak

Négy fal kozé. A nap egyik felét
atalszom itt, a masikban tin6dom.

A menekiild vindormadarak

bucsut intenek minden szarnycsapasnak.
Magam pedig a lucskos f6ld alatt
oOlelkezem a mélyolu halallal:”

Vegytisztdn tragikus apa-sirat$ is lehet-
ne ez a konyv, benne az imént idézett, a
mértonhegyi szanatériumban keletkezett
sorokkal, mégsem az. Még csak nem is
egy kegyetleniil félbeszakitott koltdi élet-
mi rekviemje, s nem is az {r6tdrss4 érett
gyermek szakmai rehabilitdlé szandé-
kénak bizonyitéka. Héla Sirkozi Mérta
kirobbané temperamentumdnak, humo-
ranak és olykor csipés nyelvének (amely
erényeket a fid mind-mind &rokslte!)
— sokkal tobb anndl. Igaz, ebben olykor
Sdrkozi Métyds segitségére voltak az &
szovegei is, példdul a Menedékhdz cimi
S. M.-emlékkonyv néhdny sora. Tob-

bek kozote az én személyes kedvencem,
amely a mai irodalmi élet fondksdgain
is segit nevetni: ,A harmincas években
irodalmi szalon lettiink. A férjem akkor
a Vilasz szerkesztGje lett, és nagy Vilasz-
vacsordkat kellett rendezni. Ilyenkor
népies dolgokat kellett f8zni, porkoltet
vagy toltott kaposztat, oriasi kvantu-
mokban, mert a Vélasz munkatarsai a
nép fiai voltak és ezért oriasi étvagyuk
volt...A masik vendégcsoport a hétf6i
tarsasag volt. Ezek urbanusok voltak és
miveltek... Ezek mdr nem népies por-
koltet kaptak, hanem finom {nyencfala-
tokat. Ezek rengeteget olvastak és nagyon
miveltek voltak. (Volt, aki vacsora el6tt
késziilt az Irodalmi lexikonbdl, és kel-
16 pillanatban mindenkit elkdpréztatott
az 6szanszkrit irodalombdl...” E sorok
olvastdn fels6hajthatunk: barcsak akadna
napjainkban is valaki, aki Sdrkozi Mdrta
szeretetteljes irénidjdval képes lenne gor-
be tiikrot tartani a mai szekértdboroknak.
Osszefoglalva:  Sirkozi Matyi, irodal-
munk nyolcvanéves kamasza ismét egy
olyan portét remekelt, amely tilmutat a
f6hdés egyedi, megismételhetetlen sorsin,
s egyben mindannyiunkrél szél, azokrél,
akiket jé szerencséjitk vagy végzetiik az
irék nem kénnyt sorst céhének virtudlis
konyvébe irtak be!

Jémagam kiilon is hdlds vagyok ezért a
konyvért, mert az utolsd kehidai estémen
gy magdval ragadott, hogy még az utdlt

csomagoldshoz is megjott a kedvem!

AZ EMLEKEZES KENYSZEREBEN

II. vilighdbord utdni

években szilletett évji-

ratok tagjainak, amely

generdcié nyugaton a

»nagy” melléknevet
kapta, egész életiikben az 6ridsléptékd,
gyors, és mindent 4talakité vdltozdsok
kozepette kellett helytdllniuk; ugyan-
akkor mifelénk, Kelet-Eurépdban, a
kevésbé szerencsés torténelmi fejlédés
okdn, paradox médon ezzel egyide-
jlleg, a vdltoztatni és tenni vigydsuk
lefojtdsa, ellehetetlenitése ellen voltak
kénytelenek kapaldzni, tbbnyire sajnos
sikerteleniil. Az ebbdl fakadé érchet
frusztricidik folyamatosan keseritették
6ket, akaraterejiiket pedig eroddltdk.
Amikor megsziilettek, akkor egy olyan
értékrendbe és életméddba kezdiek be-
lendni, ami nem sokban kiilonbozott
nagy-, déd- vagy tiksziileikétdl, viszont
mostanra, nyugdijas éveikre, egy olyan
viligban élnek, ami fiatal korukban
csak a tudomdnyos-fantasztikus regé-
nyek lapjain szerepelt. Egy olyan vildg-
ban, amiben a megszokott keretek és
értékek relativizaléddsa, és a rendszerek
szétzildloddsa sosem ldtoct méreékben
elharapédzott.

Az idén hatvan éves Sods Jézsef mdso-
dik 6ndllé verseskotetének egyik ural-
kodé emécibja az a nosztalgia, amit
egy olyan mult irdnt tdpldl, amiben az
értékek, fogalmak, de még a minden-
napos tdrgyak is tartésabbak, szilirdab-
bak voltak, és mélyen, stabilan, éltetden
gydkereztek a maltban.

A versek nagy részében az id6 kérlelhe-
tetlen, kiméletlen muldsin elmélkedik
a kolts, (,Az emlékezés kényszerében /
dsz van djra, észrevétlen.”) ami mind-
nydjunk alapvetd élettapasztalata, de
Sods Joézsef nem toérédik bele a mult
semmibe veszésébe, kutba siillyedésébe.
Kolesi tevékenységét a szokdsos miivé-
szi indittatdson tal (,Vigyom: nyomot

hagyni | Kovekben, fikban, /| E folyton

vdltozd / ember-vildgban.”) az motivilja,
hogy meggydz8dése szerint a vers, 6n-
maga esztétikai értékén tdl, mondani-
valdja 4ltal értéket Sriz meg a multbél
is. Hidba napi tapasztalat, hogy ,7or-
zulnak / eltiinnek / lassan a tdrgyak //
Emlékké | képzetté - / tin koddé vilnak”
mert az irds, a versek 4ltal valami mégis
megdrzddhet.

A kolteményekbdl az deriil ki, hogy
Soés Jézsef melankolikus, szemlél6d6,
érzelmes alkat, de nagyon életigenld. A
versek leggyakrabban az érezhetSen jol
ismert tdj és természet apré6 momentu-
mainak, jelenségeinek megfigyelésébdl
indulnak, erésen megidézve a hangu-
latot. Nyugodyt, kissé szomorkds, ritkdn
indulatba jov$ stilusa, 6ntudatlanul
buddhista mentalitdsa, népi logikdja de-
rlis bélcsességet sugdroztat 4t mivein.
Taldn épp a versirds az a szelep, amint 4t
kiereszti magdbdl a nyomasztd, keserd,
megvilaszolhatatlannak érzett, izgato,
vagy csak zavard, bosszanté gondola-
tokat, hogy létrejohessen lelkében az a
belsd egyenstly, ami cselekvSképessé,
tetterdssé és életviddmmd teszi. Mert
ahhoz, hogy gocseji Orfeuszként ald-
széllhasson a holt kutak mélyére értéke-
ket a napvildgra hozni, kell a tetterd és
a derd.

A pusztuld, gazvert udvart, beszakadt
teteji falusi porta, és az eléregedd, ki-
halé falvak képein til a versek nyelve-
zete, stilusa is gyakran Jeszenyint jutja
esziinkbe, aki azt irta magdrdl, hogy
»én vagyok a falu utolsé koltdje”, és aki
végtelen empdtidval, fdjdalmasan szé-
pen, és nagy szeretettel dbrézolta a vidé-
ki, paraszti életet. So6s Jozsef mar csak
ennek a paraszti életnek az eltlineée, és
a hdtrahagyott, pusztulé nyomait tudja
konstatdlni, (,,Csak leomld szdzéves sdr-
Jalak, | vén hdzak porlads vilyoghdita”)
de ezt hasonléan nagy empdtidval teszi.
A kotet egészére egyszer(, Sszinte, em-
berkdzeli verselés, és féleg széhasznd-

Somogyi Zoltdn

lat, illetve fogalomkincs jellemz8, ami
nagyméreékben segiti, hogy a koéltemé-
nyek konnyen, és kozvetleniil hassanak.
Soés Jozsefnek fontos, hogy versirds
kozben a vers cimzettjeire gondoljon,
mert szeretné az tizeneteit célba juctac-
ni. Nem érdeklik az 6ncéld formai ji-
tékok, se a hozzdférhetetleniil bonyolult
képek, 6 elkotelezetten exoterikus iro-
dalmat mdvel, hiszen ,, Szavak holdud-
vardval / lefedhetd a vildg.” Ett8l aztdn
nagyon harmonikusak is lesznek a ver-
sek; Kirdly Ldszl6 nagyon helyesen irja
a kotet filszovegén, hogy lelki tépldlé-
kul szolgdlnak. Tudnak lelki tdplélékul
szolgdlni, mert Sods J6zsef tobb évtize-
des népmuiveldi tapasztalata sorin meg-
tanulta, hogy a magasabb kulttra irdnti
igény felkeltéséhez vezetd ut elejére az
emberek elvdrdsait kiszolgdld, megértd,
a hétkéznapokba tinnepiességet csem-
pész8, az alkalmazott mivészettel, a
népi mivészettel rokon irodalmar kell
csalogaréul 4llitani. Es bar Kolon fold-
jén, vagyis Zaldban is igaz, hogy ,aki
itt énekel, vonat ald fekszik, porig feledve,
agyagba zdrva”, vagyis néha minden iré
csak pusztdba kidltott szénak érzi mi-
veit, amikre a visszhang se felel; de azért
Soés Jézsef megnyugszik abban a gon-
dolatban, hogy ,.éiszaka, ha egyediil va-
gyok / ragyoghatnak bennem a csillagok”,
hiszen a munkét elvégezte, a rd kisza-
bott keresztet (hogy Utassy Jézsefet is
megidézziik): ,,irni”, becsiilettel cipeli.

Feltétleniil ki kell emelni, hogy a ko-
tet illusztrcidi, Varga Bdlint munkdi,
remekiil illenek a versekhez, és igazdn
szerves részét képezik a konyvnek.
Oromteli dolog ez, és megjegyzésre
méltd, mert olyan gyakran lehet feles-
legesen illusztrdle, a kotetek szellemi-
ségétdl, hangulatdedl, stilusdtdl idegen,
erdltetett képekkel teleszort konyvekkel
taldlkozni.

Egy tdvol-keleti mese szerint egy szerze-
tes egész életében figyelte a cseresznye-

Sods Jozsef versei

Hangok és illatok

Dombok, fenyserddk,
Haranglibak hona.

Hangok és illatok.
Agyag.Sdr.Ut pora.

Mobhos szélotékék,
Apdm karcos bora.

Ragyog fenn a Fényben

J6 anydm mosolya.

Nappalok s éjszakdtk

Meérbetetlen sora.

Dombtetén temetd
Mélyén ésok pora.

Fényls emlékezer
Fogja a kezemet,

Angyal-szelidséggel
Otthonomba vezet.

Szilvdgy, 2014. mdrcius 18.

virdgokat, hogy megtaldlja a legtoké-
letesebbet, amit majd lefesthet. Végiil
haldla pillanatdban, egy virdgzé cseresz-
nyeft nézve rdjott, nem kell keresni a
legtokéletesebb virdgot, mert mind az.
Sobs Jézsefnél is megjelenik ez a gondo-
lat, vagy legaldbbis ennek a gondolatnak
a rokona; és a kotet maleba meriile érté-
keken nosztalgikusan, melankolikusan
mereng® févonaldt ellenstlyozandd, az
életigenld, a mindenben az 6romét ke-
resd, és a lehetséges szépet megldt sze-
mélyiség iizeneteként szerepel: ,,Oriilni

kell az oriilhetének! / Napok virdga hull

Arany és bibor

Uroljdra —
még tombol a nap.

Pardzslik,

fel-fellobban.

Déli szelekre
pattog a pernye, —

dm egyre tibb
az arany é bibor
tizenet a zoldben.

A nydr

valami tdvoli vdgy,
valami halk,
drva morajlds —

biigd csigdban
a tenger.

Elrejtézott —
karjdban
a nap, a hold,

[riss fényt kortyol
az dsz pohardbil.

/ irgalmatlanul. | Nem haldl kell, s nem
Jélelem: /] Az élet a legfelsébb szerelem!”

Fogadjuk meg hédt a tandcsit, és oriil-
junk az oriilhetdnek; ériiljiink egy go-
cseji koltd kotetének, ami bavdrharang-
ként szallit minket id6k mélyén pihend

kincsekhez.

(So6s Jbzsef: Holt kutak mélyérél, Pan-
non Irék Tdrsasdga, Pannon Tikér
Koényvek, 2011.)
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SZEMBESZALLNI A VEGZETNEK HITT SORSSAL

Beszélgetés Gregor Bernadett szinmiveésszel

Fazekas Istvdn

Sélem Aléchem irénak a Tobids, a tejesember cimii regényébdl késziilt a Hegediis a hdztetén cimii musical. Tobbek szerint is szinte bartéki mé-
retii a zenei dramdnak az a magyar viltozata, melyben Gregor J6zsef a f6hés apit, Gregor Bernadett pedig annak egyik lednydt alakitva, egyiitte-
sen léptek a szinpadra. A Schwajda Gyorgy rendezésében 1999. janudr 22-én a szolnoki Szigligeti Szinhdzban megtartott eldaddsrél

Csodri Sdndor azt irja, ,,...aki ének-
kel, tanccal kozeledik, az az idék mé-
lyébél nem hozhat magdval hazugsd-
got...”, s ez a megdllapitdsa — nobha a
népzenével isszefiiggésben hangzik el
— nyilvdn a musicalre is igaz. Mi szd-

lal meg leginkdbb ebben a darabban?

A megtarté hagyomdny és a korszert
gondolatok 8sszekapcsoléddsinak tor-
ténetén 4t egy kiilonds érzés jirja 4t a
lelkiinket, mégpedig az, hogy a boldog-
sdgért cserébe nem kothetiink alkut a
sorssal.

A musicalben Tevje kizépsé linydt,
Hodelt alakitottad. Hogyan keriiltél a
rendezd Schwajda Gyorgy litészigébe?

En akkor mér Pesten éltem, apukim
pedig Gédrdonybdl gyakran jirt a f6-
vdrosba, kiilonosen, amikor el6addsa
volt az Erkel-szinhdzban. Fellépései
elétt szinte mindig taldlkoztunk, hol
a biifében, hol a belvdrosban kivézgat-
tunk. Az egyik alkalommal arra kére,
menjek a Gerbeaud cukrdszddba, ahol
egy kis disputdja van Schwajda Gyorgy-
gyel, de hamar végez, aztdn mi is be-
szélgethetiink. Schwajda és apukdm —
aki akkor mar Tevje szerepét elvéllalta
— éppen a szolnoki produkcié sanszait
latolgattdk, amikor az asztalukhoz iil-
tem. Schwajda vdratlanul nekiszegezte
a kérdést, mondvdn, ha mdr itt van a
lényod, mi lenne, ha a szinpadon is a
linyod lenne. Nem valami eléjogot
szant ezzel nekem, hanem egyfajta
szimbdlum-ldncolat kiilonds lehetdsé-
gét érezhette meg. Apukdm egy kicsit
elmerengett, Schwajda kézben felajin-
lotta nekem a kozépsd ldny, Hodel
szerepét. Elvéllaltam. Ez 1998 szept-
emberében volt. Aztdn ingajdratban —
apukdm Gdrdony és Szolnok kozott, én
pedig Pest és Szolnok kozott — jarcunk
a prébékra. O prébalta a sajat szerepét,
én is a magamét, néha osszefutottunk
a szinpadon. Aztdn elérkezett az a bi-
zonyos jelenet, amit addig mindketten
tabuként kezeltiink.

Gregor Bernadett miivészngvel beszélgettem.

A Hédel és Tevje biicstija?

Igen, a bucstjelenet. A misodik felvo-
nds nagy pillanata. Bevallom, nagyon
féltem ettd] a jelenettdl. Soha nem fe-
lejtem el, ahogy szorongva vérakozom
az oltoz8ben, s egyszer csak bemondja
az tigyeld, akinek hangjdt szinte most is
hallom: ,Gregor Jézsefet és Gregor Ber-
nadettet kérem a szinpadra!” Mérhetet-
len félelem fogott el, ami nem limpaldz
volt. Felmentiink a szinpadra, s az volt
a furcsa, hogy nemcsak én voltam za-
varban, hanem apukdm is. O egy da-
rabig tébldbolt a ldmpafényben, aztin
csak dcsorogtunk egymds mellett. Nem
mertiink egymdsra nézni. — Vajon mit
akarhat ez a torténet veliink? — valami
ilyesmire gondolhattunk mindketten,
hiszen addig legfeljebb a konyhdban
vagy mds magdnéleti helyzetekben vol-
tunk ilyen tépel6dé kozelségben, s most
ldm, itt 4llunk a szinpadon! Volt ott egy
pad, a vasatdllomdsnak a padja (az elsd
probakra dllomdsnak beraktak valami
jelzésszerti diszletet), oda letiltiink, s el-
kezdtiik a jelenetet tigy, hogy tovdbbra
sem néztiink egymdsra. Csak a végén
taldlkozott 6ssze a tekintetiink, ami-
kor megfogtuk egymds kezét. Ekkor
volt még egy olelés is, igy emlékszem.
Schwajda annyit mondott: na, jo, ezt
nem prébéljuk tobbet. Tokéletes volt. A
kiilonosségét az adta, hogy nekiink nem
kellett semmit sem magyardzni, nem
kellett semmit sem eljitszani, minden
olyan természetes volt, mintha minden,
amit tesziink, tényleg akkor és tényleg
ott torténne. A ldny, ahogy 6rokre ba-
cstt vesz az apjdtdl, mert elmegy Szi-
béridba a szerelme utdn — nos, ennek
a lelki kataklizmdnak a csaldd erejével
koriilolele tisztasdga olyan szivbeli for-
rasokbdl fakadt fel, hogy — lithatod!
— most is rdz a hideg, ha csak mesélek
réla. Nagyon meghatdrozé volt ez a ko-
z0s szereplésiink a palydmon, sajndlom,
hogy mds darabban nem adatott meg,
hogy egyiitt jitszhassunk! De héla Is-
tennek, hogy legaldbb ez megvolt! Errél
a jelenetrdl egyébként van egy képem,

ahogy iiliink egymas mellett a vdrépa-
don. A nappalimban van kiakasztva, a
pamlagommal szemben. Ezt a jelenetet
mdr csak dsszprobikon jdtszottuk, és a
bemutatén fergetegesen sikertilt.

Edesapidtél kaptil tandcsokat a tib-
bi jeleneteiddel kapcsolatosan?

Nem. Apdm operaénekes volt, s nem
szinész. A prézai jeleneteit is Ggy tanul-
ta, miként az operdkat. Egy operaéne-
kesnek a kotta legaprébb jegyeit és jel-
zéseit is pontosan tudnia kell, ott min-
dent be kell tartani, a kottdcdl eltérni
egy pillanatra sem lehet, érthetd tehdt,
hogy igy viszonyult a szoveghez is. Em-
lékszem, hdrom héttel az el6adds eldtt

volt egy préba, amikor az egyik mono-
16gbdl kihagyott két mondatot. Jott le
a szinpadrdl, s teljesen kétségbeesett,
hogy most mi lesz, hidba nyugtatgattdk
a tobbiek azzal: észre sem lehetett ven-
ni, nem olyan nagy baj, hogy kimaradt.
Fura volt azt ldtni, hogy mekkora preci-
zitdssal, s micsoda hihetetlen aldzattal
dolgozott. Adott a fiatal szinészek vé-
leményére is. Vida Petit nagyon meg-
szerette, hozzd t6bbszor is odafordult:
sPetydm, ez igy j62” De ugyanezt a
mérhetetlen aldzatot vettem észre To-
récsik Mariban is, aki attdl rettegett,
hogy 6 nem énekes. Apukdm meg attél,
hogy 6 nem szinész. Amikor megtudta,
hogy a feleségét Torécsik Mari alakit-
ja majd, igy lamentdlt: ,Uristen, hogy

jovok én a Kossuth-dijas Torécsik Ma-
rihoz?” Térdcesik meg igy: ,Kidllhatok
én a Kossuth-dijas Gregor mellé? Hogy
fogok én vele duettet énekelni?”

Gregor Jozsefnek, az édesapdnak és
Tevjének, akit alakitania kellett vol-
tak-e kozos vondsai?

Nekem 8 a férfikép az életemben. Leg-
jobban az jellemezte, hogy iszonyatosan
sokat dolgozott. Fiatalokat meghazud-
tol6 volt a teherbirdsa. A haldla eldtt
is néhdny héttel még hirom Hegediis
a hdztetént lenyomott” (igy pestiesen
sz6lva), pedig mdr nagyon beteg volt.
Mindig nagyon odafigyelt a csalddjd-
ra, oltalmazott és szeretettel 4rasztott el
benniinket, a feleségét, engem, nagyon
figyelt a kornyezetére. Ezek mind a
Tevjével valé hasonldsdgot jelzik. Olyan
személyisége volt, hogy az élet minden
pillanatdban fel lehetett rd nézni. Nem-
csak a szinpadon, amikor kinyitotta
a szdjdt, és dradt beldle az a gyonyorl
hang (ilyenkor a leginkdbb), de akkor
is példdul, amikor kakasporkoltet ren-
delt. Azt is zsenidlisan csindlta. Van
az a mondds, hogy a tehetségnek nincs
miifaja, magyardn, aki tehetséges, az 4l-
taldban mindenben j6. O ilyen volt.

Na és te? Te, miben hasonlitasz

Hodelre leginkdbb?

Taldn abban: ha a szerelmemet Szibéri-
dba vinnék, én is utdnamennék.

Az édesapdddal valé kozés szereplés ki
nem alvé fényében, hogyan litod, mit
szeretnél a pdlyddon leginkdbb elérni?

Van szinész, aki kell8 tehetséggel, s még
tobb rutinnal bdrmir el tud jdtszani a
szinpadon. En nem a bdrmire vigyom.
Azt szeretném egyszer megmutatni,
hogy a ndéi lélek lehet oly bétor és fe-
gyelmezett, hogy a fijdalmak és meg-
prébiltatdsok legnagyobb fesziiltségé-
ben is képes szembeszdllni a végzetnek
hitt sorssal.

KEPEK ES DOKUMENTUMOK GREGOR JOZSEF ELETEBOL




EMLEKKAVICSOK GREGOR JOZSEF SIRJARA

Petroczi Eva

ost, amikor ezt a
kis  visszaemléke-
érlelgettem

magamban, a fe-

lejthetetlen  Gregor
Jézseffel — Jéskdval — kapcsolatos em-
lékeim elShivdsdhoz segitségiil hivtam
a YouTube gazdag Gregor-kincsestdrit
is. Ebben az egyik drdgakd az a néhdny
felvétel, amely a ,Heged(is a hdztet6n”
zsidé tejesembere, Tevje szerepében
szélitja vissza kozénk Ot. Emlékeze-
tesek tobbek kozott azok a pillanatok,
amikor a szegény anatevkai csalddapa
a hagyomdnyok fontossigdrdl énekel.
S ez adta mostani frdsom cimét. Jéska
katolikus volt ugyan, de a legnagyobb
szeretettel és készséggel 1épett fel a kii-
16nboz8 felekezetek jétékonysdgi ren-
dezvényein, tovdbbd olyan alkat volt,
aki — P4l apostol gyonyodrli szavaival
— ,mindeneknek mindenné lett, hogy
minden médon megtartson néme-
lyeket.” Igy bizonydra megértené és
elfogadna, hogy ezeket a sorokat nem
sirjara helyezett virdgoknak, hanem
emlékkavicsoknak nevezem, hiszen
valamikor a hivé Tevjék sirjaira ezt
vésték ‘T.N.C.B. (V.) H. — 6sszeolvas-
va: tanc'vd, ennek felolddsa pedig: thi

zést

nafsé crurd bicror hahajim, azaz: ,le-
gyen lelke bekétve az élék bugyrdba!”
A kifejezés magyardzata: a keleti pdsz-
torok mindig annyi kavicsot &riztek az
élok bugyrdban , ahdny j6szdgbdl éllt a
nydj. Ez volt az 8si szdmaddskonyviik.
[gy tudtak elszdmolni az éllatokkal.
A kifejezés el6fordul Dévid bibliai
torténetében is: ,Legyen az én uram
lelke bekétve az él6k bugyraba, vagyis
sokaig éljen (Samuel I. konyve, 25-
29.)” AKki igy gyaszol, aki kavicsokat
helyez el egy szeretett barat, csalddtag
sirjan, az nem fogadja el véglegesnek
a gyaszt, a bucstzast; minden
kovecskével visszakiti egy kicsit a sirban
nyugvot az él6k vildgdba. Ezt kisérlem
meg most én is.

Ismeretségiink els6 [épcséfoka még
az egyoldalisig jegyében telt: 1970-
75 kozott, amikor a Jozsef Attila
Tudomanyegyetem hallgatdja voltam,
sziilévdrosom, Pécs és a Mecsek utdn
s6vdrgd napjaimat gyakran megédesi-
tette egy-egy Vaszy Viktor-vezényelte
szegedi  operael6adds.  Emlékszem,
neki koszénhettem tobbek kozote azt
az élményt, hogy még Ozmint is lehet
szeretni! Azt az Ozmint, akitél gyerek-
kori, otthoni operaldtogatdsaim idején
valésdggal rettegtem, a gonoszsig meg-
testesitdjének éreztem, a Szoktetés a sze-
rdjbdl legvisszataszitobb szerepl8jének.
Gregor J6zsef képes volt a lehetetlenre:
a tdmény rosszindulat dlcdja mogiil els-
villantotta a behemét t6rok sebezhetd-
ségét és szeretetvagydt.

Misodik és harmadik Gregor élmé-
nyem két pdrbeszéd, egy telefonos és
egy »6l8 adds”. Nagyjdbdl 1991 tdjin
tortént. Ekkoriban, s még elég sokdig,
gyakran véllaltam a Magyar Rddi6-
ban ,,Ejfélt(’il hajnalig”-szerepléseket;
ezek nagyon kedvelt, hiromdérds, be-
telefondlés €16 adasok voltak, tobbek
kozott Ungvary Ildivel, Liptay Katival,
Készegi Géborral, Novotny Zolival,

mint kérdezdvel...Ezen a bizonyos ¢j-
szakdn, mdr j6 egy 6rdval éjfél utan,
karacsonyfa moddjara felragyogott
a hivasokat fogad6 radids kolléga
arca. Amint atnyujtotta a kagyldt,
csak annyit suttogott: ,Meg fogsz
lepédni, ki keres...” — Es a vonalban
megzendiilt a jol ismert, nagyon
szeretett hang: ,De j6 , hogy elértelek,
kisldny, itt tilok egy csehéban és hall-
gatlak, hallgatlak...Figyelj, most itt
vagyok Pesten, se Szeged , se Gérdony,
én mér holnap délel6tt meg akarok is-
merkedni veled.”

[gy is tortént, masnap déleldtt tizenegy
tajban, az éjszakdzastdl faradtan Pest-
erzsébetrdl bevdgtattam egy belvdrosi
presszoba, ahol Jéska mdr ott vére, szép-
séges Bernadett ldnydval. A telefonos
baritsdg ezek utdn rakéta sebességgel
elmélytile, Joska sokat meséltetett, kiilo-
nosen egy szopridnénekesnd 8somrél, a
bécsi Staatsoperben éneklé Ludwig Vil-
mérdl, s gydnyori hanga sebészorvos-
énekes nagybatyamrol, dr. Nemerey
Péterrdl, aki az egyik Gregor-kedvenc,
az Anyegin parddés Lenszkij-dridjéval
nyert egy énekversenyt, az Gtvenes évek-
ben...J6skdt pedig az Anyegin Gremin
hercegként az els6 meghallgatdson,
énekét félbeszakitva, még kihajitottak
az Operabdl. Egyszéval, j6 mésfél 6rdt
beszélgettiink, természetesen Szegedrdl
is, aztdn telefonszdmot cseréltiink, mert
Gregor csak annyit mondott nagy titok-
zatosan, hogy van valami terve velem
kapcsolatban!

Es az wjabb, sajnos, utolsé személyes
taldlkozas mar ehhez a megvaldsult
tervhez ko6t6dott. Ennek lényege az
volt, hogy ugyanannak az évnek a kora
nyardn, a mostanihoz hasonlé hdség-
ben az a megtiszteltetés ért, hogy ked-
ves felkérése nyomdn Jéska szerepld,
vagyis inkdbb szolgdlattévd tirsa lehet-
tem egy joétékonysdgi hangversenyen,
a girdonyi reformdtus templomban.

Sét, a koncertr8l mdsfél 6rds Tv-felvé-
tel is késziile, akkori lakéhelyem hizi
televizidja, a TV20 szdmdra, amelynek
vezetSje akkoriban egy gyonyori han-
gt, sokat szinkronizdld, de szinpadon
méltatlanul ritkdn ldthat6 szinész, Ld-
zr Sanyi volt. Az & jovoltabdl akkori-
ban mér évek 6ta héerbl-hétre gazddja
lehettem a ,Konyvedlesér” cimi rovid
ajénlé mdsornak, s néhdny hosszabb
addsnak is. Sanyi, amikor meghallotta,
hogy kivel fogok egyiitt szerepelni, hét
végével — épp szombatra esett a rendez-
vény — és kdnikuldval mit sem t6rédve,
egy szdl kamerdval és operatérrel bepa-
kolt engem viharvert kis mikrobuszéba
és irdny Gérdony!

A kellemesen hiis pardkidn Jdska és
életének tdrsa és véddangyala, felesé-
ge, dr. Takdcs Mdria orvosné — Mari-
ka — mdr védrtak benniinket. Soha nem
felejtem el, hogy az akkor mdr javdban
vildghir mivész milyen szeretettel és
ordmmel ismerte fel Ldzdr Sanyiban
az egyik legszebb hangi magyar szi-
nészt. A templomban — mondanom
sem kellene — egy gombostiit sem le-
hetett leejteni, annyian voltak, annyian
hagytdk abba a strandoldst. No, egy
percig sem az én kedvemért, hanem,
hogy azt a nagy énekest hallhassik, aki
akkoriban mdr Gdrdonyt vallotta mé-
sodik otthondnak, s aki a Velencei t6
korili telepiilések templomaiban, kul-
tarhdzaiban, iskoldiban is olyan tdz-
zel és lelkesedéssel lépett fel — mint a
vildg bdrmelyik hires operahdzdban. S
engem sem Ggy kezelt, velem sem agy
bdnt, ahogyan a popsztirok szoktak
szegény ,el8zenekaraikkal”, hanem tel-
jesen egyenrangt miivésztdrsként, noha
akkoriban még csak 4 vékonyka verses-
kotet szerz8je voltam, legfeljebb 6té...
Igaz, a kézonséget az Altala kindlt ma-
gasrendd zenei élmény mellett kivdléan
szérakoztatta az 8 dds basszushangja
mellett az én létezd legvékonykdbb,
gyerekhangt szoprdnom...Mintha

Ratoldi-Toth Andras versei

egy bombold vihar és egy szell8cske
»beszélgetett” volna...A kordntsem jo
mindségli TV-filmnek azutdn nagy
sikere volt Pesterzsébeten, az emberek
mindeniitc megszélitottak, az utcdn,
a boltban, a patikdban, s emlegették a
szamukra legkedvesebb pillanatokat.

A felvételbdl elég kezdetleges video-vil-
tozatot sikeriile csak készitentink, ezt
azonban hidba keresem, a minden j6
tigyet pdrtolé Ldzdr Sanyi is meghalt,
igy, legnagyobb bdnatomra, nehéz és
szomoru napokban nem tudom eléven-
ni, hogy egy kis 6romet és erét meritsek
beléle. De annak a nydri, templomi es-
tének az emlékébdl mindmdig — igen.
A haldla el6tti évtizedben személyesen
mdr nem taldlkoztam Gregor Jéskd-
val, de telefonon beszéltiink olykor.
S &szinte 6rommel fogadta, ha egy-
egy zenei targyu versemet legalabb
igy, tavbeszélgetds iizemmodban,
elmondtam neki. Azéta is, ha egy-egy
ilyen irasom megsziiletik, mindig ugy
érzem, ismét csak Vele volna j6 megosz-
tani a zenét a koleészettel 6sszekapcsold
sorokat.

Azéta is toprengek azon, hogy termé-
szetének kenddzetlensége, sokak sze-
rint olykori nyersesége ellenére miért
szerették annyian Ot. Ritka szépségii
hangjin tdl nyilvin azért, mert teljes
intrikamentességgel, mdsok tehetségének
feleétel és irigység nélkiili elismerésével
élt meg egy olyan pélydt, amelynek an-
gyali szférdi melletc dltaldban pokoli
korei is vannak. Olyan korok, olyan em-
beri csapddk, amelyektdl & egész életé-
ben tdvol tartotta magdt. Ezért is méltd
arra, hogy lelke be legyen kétve az é16k
bugyrdba, egy mdsik forditds szerint: az
élek kotelékébe. Mert tehetséggel és
emberséggel végigszolgalt évtizedeket
élt meg, értiink és mindvégig veliink!
Nem kivdlva, hanem elvegyiilve! Vildg-
hirtiként is egy anatevkai tejesember
természetességével!

Kildtds

Alattunk hegyek, falvak,
Viztdroldk,

De legféképpen, hol

Sitétls, hol vildgos zild erdék.
A kéklé messzeségeket megudltja
A fold-gombje. Gyertydnok
Kivdgva, az erdéségek
Megtirve.

Végtelen hatdr,

Flotted kiriz egy
Olyvmaddr

A hegyek panordmdja

Ha lentrél nézed, csak kék hegyvonularok,
patakok sietnek le, hogy aztin
egybeforrjanak

a kis folydkkal.

Viszont ha fentrél nézed

a rondt

Ugy érzed drids vagy,

aki mindenfelé birtokolja

sajdt életét, magdnydt.

Ha az idé nem is irok, tied lehet a pillanat.
Szorosan magadba zdrod.

A széncinke

Fenyéfin dalol a széncinke,
sohasem panaszos éneke
Isten madara ez.

Kicsit értjiik,

te dalolsz, mi hallgatunk,
aztdn dtrepiilsz egy

mdsik fenydre. ...

Emlék

Sohasem értem hozzd, Mégis 1igy érzem
Mintha mindig velem volna

Egy néi mosoly szivemben maradst. ..
Memory.

Mdtra lankdin

A magas bércek alatr

Falu kapaszkodik a vilgyvdgatba
A hdzak kozott templom ugrik ki,
és sotét rornya bamul a fellegekbe!

Eger télen

Csendes édon vdros

Szép karcsii templomok
Fizds barokk épiiletck

Es kozépen ott a vdr

Amit hajdan védrek Dobdék
é5 a bazilika

Impozdns a maga valdjiban
Mintha az idé issze-vissza
Jorgott volna

Didereg a vdros a Biikk alatt.

Alkony Bagolyirtdson

Sosem fogom elfelejteni azr a szép nydri estér
Mindig lelkemben az az alkony

A fellegek magiil kibukkanak a csillagok

A vadvirdgok, s a fik szunnyadnak mdr,
Megvdrnak a pdfranyok hajnalig

Az elso és az utolso

Az utolsd biicsii
Mindig az elsé
Az elsé kiszontés
Mindig az utolsé

Oreg tanya

Téged mdr rég elhagytak
Magad maradrdl

Barna farakdsok a magas fiiben
Soha nem taldlsz rd

Régi onmagadra

Egy turistabarangolds
télen

Orékre itt maradni,
villant az eszembe
Sohasem megyek

Le innen-dacoltam,

De hidba minden!
Mindennap elvigni
Egy gordiuszi csomdt
Kinomban rugdostam
A megfagyott porhot.
Meddig tart az élet

Azt csak Isten tudja

Ha nem vagyok ott
Mindig vissza, vissza.
Megfejthetetlen kérdések tomkelege
De ha megfejted
Elbambulsz a fellegekbe

In memoriam 1956 — Bertalan Tivadar rajza



STADIUM

Stadium Tarsadalmi és Kulturélis Hirlap VI. évf. 3. szam | 2017.

_AZ EMBERI SZOBAN ES A TORTENETBEN HISZEK”

Szirtes Tamas a Szerelmiink, Shakespeare cimii fesztivalrol és a Madach Szinhaz terveirol

1olgyesi Tibor

Az idei nydr nagy szenzicidja volt a Maddch Szinhdzban a Szerelmes Shakespeare cimii szindarab premierje. E bemutatéhoz rendez-
vénysorozat is kapcsolédott, a Szerelmiink, Shakespeare c. fesztival. A t6bb mint egy hénapig tarté rendezvénysor tapasztalatairdl Szir-

tes Tamds, a szinhdz igazgatédja és a darab rendezdje, egyszersmind az egyediildllé esemény megdlmodéja nyilatkozott a Stdidiumnak.

Honnan jott az elképzelés, hogy a
musical bemutatdjihoz kapcsolédva
Jesztivdlt is szervezzenek?

Az én 6tletem volt, f8iskolds korom 6ta
rajongdja vagyok a hatalmas angol szer-
z8nek, palydm alatt legaldbb tiz darab-
jét rendeztem.

A szinjdtszds lényegének megértéséhez
hozzdtartozik a Shakespeare-darabok
értése, elemezni tuddsa, a hozzd kotddé
Erzsébet-kori szinhdzi ismerete — ezek
véleményem szerint mind-mind nél-
kiilozhetetlenek a szdmunkra, sziné-
szeknek és rendez6knek. A Féiskoldn
— ma médr Egyetem —, ahol tanitot-
tam, Shakespeare miveit tartottam az
egyik legfbb tananyagnak. A szinhdzi
szakmdban dolgozdéknak szent iratok-
ként kell erre az életmire tekinteniik,
s bdrkinek, aki jelentds eredményt
kivin elérni — tegye azt bdrmely szin-
hdzi mifajban —, alaposan kell ismer-
nie. Shakespeare a vildgon a legtobbet
jtszott szerzd, jelentdsége, miiveinek
mondanivaldja, aktualitdsa az elmule
400 évben nem véltozott. A darabja-
iban olyan bdmulatos tudds rejlik az
emberi természetrdl, a hatalomvégyrél,
a szerelemrdl, az emberi élet meghatd-
rozé folyamatairdl, hogy bdr a szinjét-
szdsi divatok az évszdzadok alatt hatal-
mas valtozdsokon mentek 4t, minden
kor megtaldlta a maga Shakespeare-jét,
és ez ma sincs mdsképp.

Kiket virtak a fesztivilra?

A célkozonség részben a szinhdzi szak-
ma volt, de el akartunk jutni olyan
néz6khoz is, akik nem rtartoznak a
Madéch Szinhdz torzskozonségéhez. A
Fesztivdl a néz8k ama rétegének is szdlt,
akik mélyebben érdeklédnek a szerzé és
a szinhdzi teljesség irdnt. Volt még egy
személyes motivdcidm is, ami megerd-
sitette a gondolatot, hogy hozzuk létre
ezt az eseményt. Gyakran gy érzem

egy-egy bemutaté utdn, hogy annyi
mondanival6 maradt még bennem és
az alkotétdrsaimban, olyan sok tudds
halmozddott fol a prébdk sordn, hogy
azokat még j6 lenne megosztani masok-

kal is.

Megkapta azt a fesztiviltol, amit sze-
retett volna?

Nagyon kivdncsi voltam, hogy mi tor-
ténik, hogyan reagdlnak kollégdim,
(szinészek, rendezdk, irodalmdrok)
hogyha kimondjuk a hivé szét: Willi-
am Shakespeare-t?! Azaz, hogyan re-
agilnak, ha mindenkinek lehetdséget
nytjtunk, hogy elmondja, mit jelentett
a palydjan a taldlkozds a nagy angol
szerzbvel. A visszajelzések teljes mér-
tékben kedvez8ek voltak. Mindenki:
szinészek, rendez8k, egyetemi tandr
kollégdim készek voltak megosztani a
sajit élményeiket. Ldthaté volt, hogy
ezekbdl rendkiviil gazdag és tartalmas
eléaddssorozat johet lécre.

Kivdncsisigom mdsik része a néz8k felé
irdnyult, biztos voltam benne, hogy a
Maddch néz8i kozott szép szdmmal
lesznek olyanok, akik ezt a Fesztivale
szivesen fogadjik. Az én Shakespeare-
em eléaddssorozatunk példdul nemcsak
konnyen befogadhaté ismereteket, ha-
nem mivészettorténeti, irodalomtorté-
neti és zenei elemeket, s6t némi filozé-
fide is tartalmazott, s a nézdink mind-
ezeket is nagy érdeklddéssel fogadtdk.
A Fesztivélt nem tomegrendezvénynek
szdntuk, hiszen eleve kis befogaddké-
pességii helyeken tartottuk meg az elé-
addsokat (100-200 néz8t befogadni ké-
pes termekben). JelentSs volt az érdek-
16dés, és tokéletesen elégedett vagyok
a nézdi részvétellel. Minden el8addst
rogzitettiink, s most késziiliink ezeket
kiadvény formdjéban megjelentetni.

A kisérérendezvények egyike, a Legen-
dds szinészek — legendds szerepek cimii

fotokidllitdsunk még mindig ldtha-
t6. A tdrlatot a Maddch Szinhdz nagy
Shakespeare-el6addsibdl dllitottuk 6sz-
sze. A Maddch a hatvanas évekedl ki-
emelt figyelemmel fordult Shakespeare
felé, sok hires szinésziink az 8 drdmdin
lett igazdn naggyd. Ezekbél az id8kbél
legenddssd vdle Gébor Miklés Ham-
let-, Huszti Péter Jago- vagy Bessenyei
Ferenc Othello-alakitdsa. Akkoriban
szinte a mdsorterv része volt a Shakes-
peare-életmii egy-egy darabjinak be-
mutatdsa. Tradici, melynek részeként
jomagam is rendeztem négy vigjdrékdt
az angol zseninek — Shakespeare fontos
része a szinhdzunk nagy prézai korsza-

kdnak.

Lejet folytatisa — mds témavilasz-
tdssal — a fesztivilnak?

Ugy érzem, ezzel a fesztivillal — bér
nem biztos, hogy ez a szé adja visz-
sza a legmegfelelébben rendezvényiink
lényegét — rdtaldltam valami olyanra,
amit érdemes folytatni.

A kovetkezd nagy bemutaténk, nagy-
jabél egy év milva, Andrew Lloyd
Webber School of Rock musicalje lesz,
ami ndlunk Rocksuli néven fut majd. A
rock fogalma nemcsak a zenét jelenti,
hanem a hozzd kapcsolédé életfelfo-
gist, irodalmat, képzémiivészetet, vi-
lignézetet is. A rock-korszak, amely az
’50-es években kezd8dott és — bdr azdta
lényeges véltozdsokon ment 4t —, ma is
tart, korosztdlyok meghatdrozé filozé-
fidja volt. Hatalmas téma, amely nagy
érdekl8désre tart szdmot. Olyan gon-
dolatkor, amely koéré szintén érdemes
lenne mélté fesztivélt rendezni.

A Rocksuli bemutatdjdig lithatunk
mds tijdonsdgot is?

Igen, két prézai bemutaténk lesz, az
egyik Woody Allen filmjének, a Hatal-
mas Aphroditének a szinpadi viltozata,
Szente Vajk {8szereplésével, Vallé Péter
rendezésében. A mésik bemutaté Miil-
ler Péter Szomori vasdrnapja, Nagy-
Kilozy Eszter, Rudolf Péter és Nagy
Sindor fészereplésével, Horgas Addm
rendezésében.

Nélunk tudvalevéleg nincs tdrsulat, én
az an. ,fészekalja”koncepcidéban gon-
dolkozom. Ez azt jelenti, hogy a szinhdz
koriil kialakult egy 150 szinészbél 4116
miivészi kor. Folyamatosan bdévitjiik,
most két nagyszer(i szinész csatlakozik:
Nagy-Kilozy Eszter és Rudolf Péter.

Tehdit lényegében minden szerepre
castingokon vdilaszthatjik ki a leg-
megfelelobb szinészt?

Igen, a zenés darabok jellemzdje, hogy
a fészerepekben mindig van valami kii-
l6nlegesen nehéz, ami az emberi telje-
sit6képesség hatdrait strolja. Példdul a
bemutatandé Rocksuli f8szerepl8jének
olyan rockénekesnek kell lennie, aki
jelentés prézai szinészi képességgel van
megdldva, emellett csoddlatos hanggal,
a nagy rock-tenorok hangjdval is. A da-
rab néi fészerepldjével szemben pedig
az a kovetelmény, hogy el kell énekelnie
Mozart Az Ej kirdlyndjének kolorattir-
szoprdn 4ridjit és egy igényes musical-
dalt is. Hogy megtaldljuk a legalkalma-
sabb mivészeket ezekre a szerepekre, az
csak castingokon lehetséges.

A nydr elején a szé6ban forgé fesztivil
megrendezésén kiviil mds iljdonsdgot
is bejelentettek a Maddch Szinhdz-
zal dsszefiiggésben.

Igen: a szinhdzunk folyamatos jdtszdsi
rendre tér 4t, vagyis 2018-ban nem tar-
tunk nydri sziinetet. Bdr ez eddig sem
volt tobb 6-8 hétnél, nekiink ezekre az
estékre is égetd sziikségiink van.

A viltoztatds bevezetését az indokolta,
hogyhatalmas a repertodrunk — csak-
nem 25 darabunk fut egyidejiileg —, és
igen nagy rdjuk a néz&i igény. A misoron
1évé nagy musicaljeink — mint példdul a
Mamma Mia!, A nyomorultak, Macskdk,
Mary Poppins, Az Operahdz Fantomja —
olyanok, amik mds vdrosokban egyma-
gukban is elvisznek egy-egy szinhdzat.

Miar j6 ideje tudjuk, hogy mindezekhez
egyrészt kevés az év 365 napja, mdsrészt
pedig kevés egyetlen szinhdz ehhez a
hatalmas repertodrhoz.

Mi lebet a megoldds?

Nagyon sokat kerestem a févdrosban
olyan helyszint, amelyik alkalmas len-
ne arra, hogy a zenés repertodrunk va-
lamely darabjdt befogadja. A kévetkezd
évben tesziink ebben az irdnyban is
lépést. A Macskdkat 4evisszitk a Buda-
pest Kongresszusi Kozpontba, jovére
ezt a darabot csak ott jdtsszuk, és ott
tinnepeljik meg a 35. sziiletésnapjdt
is. A szintén sikeres prézai és kisebb
szcenikai igény( zenés darabjaink szi-
mdra mar régebben megtaldltuk a RaM
Colosseumot mint jdtszéhelyet; bevile,
és mostanra a nézdink is megszoktik,
hogy ott is jatszunk.

A kiilonbozd belyszineken ugyanazt
a nézdi élményt tudjdik majd garan-
tdlni?

A Maddch Szinhdzhoz foghaté helyszin
nincs tobb: nagyszer(i az épiilet, remek
helyen van a vdrosban, és a felszereltsé-
ge elsérangt. Be kellett litnunk, hogy
barmilyen kiilsé jdtszohelyet vilasz-
tottunk is, 6ridsi kompromisszumot
kell kétniink. Tehdt a kimozdulds csak
bizonyos el6addsainkkal lehetséges. A
Macskdk azonban, mivel ennek az el§-
addsnak kisebbek a szcenikai igényei,
viszonylag egyszertieck a diszletei, az j
helyszinen is hasonlé élményt tud majd
nyUjtani. Mds nagy zenés darabok ese-
tében — Mamma Mia!, Az Operahdz
Fantomja, A nyomorultak —, melyek en-

nek az épiiletnek a technikai tuddsdra
késziiltek, a kimozdulds nem lehetséges.

Technikai feltételeket emlit. A
MammaMid!-hoz vdsdrolt LED-fal
milyen djdonsdgot hozott?

Olyannyira bevilt, hogy azéta vettiink
még egy nagyméretli LED-falat. A ket-
t8 kozott az a kiilonbség, hogy az egyik
— eltérd hiitési megolddsa kovetkezté-
ben — nemcsak zenés, hanem prézai
darabok szinrevitelénél is haszndlhato.
Csodélatos eszkoznek tartom, szinte
tokéletesen kivdltja a vetitést, ami az
elmile évtized nagy szinhdzi ldtvény-
teremtd eleme volt — rdaddsul sokkal
kénnyebben kezelhetd. Ugy gondolom,
a kovetkezd tiz év szinhdzi ldtvdnyainak
megteremtésében a kiilonbozd tipust
LED-falak jtsszdk majd a f6szerepet.

Terveznek egyéb fejlesztéseket is?

A Madéch Szinhdzban a technikai fej-
lesztés dllandé program. Hozzdteszem,
maga a technika is viharsebesen fejls-
dik. Ami két évvel ezel6tt Gjdonsdgnak
szamitott, ahelyett mdr Gjabb és jobb
eszkozok vannak.

Legutébb nagy lépeéki vildgitdsfej-
lesztést tettiink; ndlunk mdr nincse-
nek hagyomdnyos ldmpdk, valameny-
nyi ldimpank szdmitégép dltal vezérelt,
intelligens eszkdz. Az 4j technikdnak
koszonhetden  tokéletesen megvilto-
zott a szinpadi vildgitds az elmale ti-
zendt évben, mind kiszolgdlds, mind
a mivészi hatds tekintetében. A zenés
miifaj vildgszinvonald szinrevitele — s
a Maddch villaltan ebbe az irdnyban
halad — megkéveteli, hogy a jdtszéhely
tartson lépést a legtijabb technikdkkal.
Manapsdg — els6sorban a filmek, a tele-
vizi6 hatdsdra — nagy a nézdék vizudlis
igénye, elvdrjak, hogy dlljuk a versenyt
a filmek és televizidk ldtvdnyvildgdval.

Nem kell tartanunk attél, hogy a lit-
vdny esetleg hdttérbe szoritja a mon-
danivalét?

Orok kérdés, de meggydzédésem, hogy
a jol alkalmazott ldtvdny csak segiti a
darabot. Csoddlatos eszkdzok vannak
a keziinkben, és az alkotékon, rendezd-
kon malik, hogy lézer-show-vd vélik-e a
keziikben a mi?! En az emberi széban és
a torténetben hiszek. Nekiink a szinpa-
don megsziiletd, egyszeri és megismétel-
hetetlen pillanat vardzsdra kell koncent-
ralnunk, azt kell megteremteniink.
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EUROPANK - A MAI KOR BIZANCA

Nagy Viktor rendkiviil aktualis Herczeg Ferenc-darabot allit szinpadra

16lgyesi Tibor

Ev végén kezdik prébilni az Ujszinhdzban Herczeg Ferenc Bizdnc cimii drimdjit. A bemutaté februirban lesz. A
szinrevitel szomoru aktualitdsdt adja, hogy mostani bevindorlds-dradattél fenyegetett Eurépdnk kisérteties hasonlosagot

mutat az egykori Kelet-Rémai birodalom székhelyének torok fenyegetettségével, mint ahogy az akkori bizanci vezet3ség

megalkuvé, tulélésre jatszd, cselekvésképtelen magatartisa is felismerheté napjaink politikusi megnyilvinuldsaiban.

agyban fiigg egy siker
a darab rendezdi meg-
kozelitésétdl, nem vé-
letlen, hogy a szinhdz
vezetése erre a posztra
a Bizdnc estében Nagy Viktort, a sok-
éves tapasztalatt, a darabhoz hasonlé
vildgldtdsa, elismert szakembert kérte

fel.

Azoknak, akik még nem ismerik
Nagy Viktor rendezd szakmai életiit-
jdt, érdemes megismerkedniiik ezzel
a kissé kacskaringds, de mindenkép-

pen érdekes pilyaivvel.

Dombéviron sziilettem, Pécsett végez-
tem a Liszt Ferenc Zenem{ivészeti Féis-
koldn. Tagja voltam a Pécsi Filharmo-
nikus Zenekarnak — ma mdir Pannon
Filharmonikusoknak hivjék ket —, s
tanitottam is rézfivos hangszereket.
Emellett sokat dolgoztam amatdr szin-
jatszokkal, érdekelt ez a mivészeti dg
is. 1983-ban felvettek a Szinmiivészeti
Féiskoldra szinhdzi rendezének. Ot év
tanulds kévetkezett, nappali tagozaton,
Vémos Lészl6 volt az osztdlyf6nokom.
1988-ban végeztem, egyik diploma-
munkdm a Tosca volt. Mind a mai
napig — majd harminc év 4ta, ami re-
kordnak szdmit — ldthat6 az Operahdz
szinpaddn. A mdsik diplomamunkd-
mat, a Dr. Herz cim{i musicalt a Ma-
ddch Szinhdz szinpaddn mutattdk be.
E sikernek is koszonhet8en, az akkori
igazgato, Adém Otté leszerz8dtetett.
Hdrom évig dolgoztam ott: zenés da-
rabot, prézdt egyarint rendeztem.
Id8kozben emellett bekeriiltem tandr-
segédnek a Szinmiivészetire, Huszti
Péter és Kerényi Imre mellett szinész-
mesterséget tanitottam, nem véletlen,
hogy j6 néhdny, azéta befutott egykori
tanitvinyom ma is gyakran sz6lit tandr
arnak.

1991-ben Utd Endre lett — az elsd a
rendszervdleds utdn, aki pédlydzat Ge
jan kertilt erre a posztra — az Operahdz
igazgatdja, s hivott maga mellé. Két és
fél évet voltam ott f8rendezd, szdmos
munkdm kozott bemutattuk Wagner
Ring-ciklusat. Taldn az sem mellékes,
hogy ez idé alatt jott vissza az én hi-
visomra az Operdhoz a vildghird kar-
mester Lamberto Gardelli vagy Jurij
Szimonov. Bér f6rendez8ként sokat te-
hettem az orszdg elsé operaszinpaddn,
1993 utdn tovdbb mdr nem vidllaltam a
férendezdséget. De utdna is, évi egyet
rendeztem az Operdban. Ott — 2007-ig
— osszesen 17 évet toledttem el. Kover-
kezett mdsfél év szabadtiszéi lét, majd
a Gy6ri Nemzeti Szinhdz igazgatdja
lettem, majdnem hdrom évre. 2012-t8l
ismét szabaddszé vagyok, rengeteg és
sokféle munkdm van. Elvezem a sza-
badsdgot, azt vallalok el, amit akarok,
s az sem mellékes, hogy a vendéget —
mdrmint vendégrendez8ként — min-
denhol szivesen ldtjak.

Visszatekintve csaknem szdz sikeres
rendezés 4ll mogottem, szdmos mivet
én vittem el8szor szinre, mikdzben
nem kevés magyar és kiilfoldi hires-
séggel dolgozhattam egytitt. Koziilik
égis kiemelkedik José Carreras, akit a
Carmenben rendezhettem Stuttgart-
ban, vagy Placido Domingo, akit idén
nydron, a Traviata kapcsdn Pécsett is-
merhettem meg.

Erdekesség még, hogy nemcsak tanitot-
tam és rendeztem, hanem szerzéként is
bemutatkozhattam. Vdrkonyi Mdty4s-
sal kozosen irtuk — & zeneszerz8ként,
én pedig szovegiréként — Huxley Szép
4j vildg cim miivének szinpadi vélto-
zatdt, ami a regénybdl késziilt, s annak
idején az Ujvidéki Szinhdz mutatta be.
Tematikdja folytdn nem egy habkony-
ny( darab, meglehetdsen utépisztiku-
san — a regényhez hiien — festi le a nem
tal biztaté jovét.

Valéban hosszii és prébatételekkel
teli szakmai mult. Mivel ismerték el
mindezt?

Kicsit ironikusan azt mondhatom, hogy
sokdig nem kényeztettek el a dijakkal.
Aztdn hdrom éve Nddasdy Kdlmdan-di-
jat, két éve Jdszai Mari-dijat kaptam,
emellett nagy elismerésnek tartom,
hogy a Magyar Mivészeti Akadémia
rendes tagjdvd fogadott.

A dijak nem kérhet8k, azokat adjik. En
mindenesetre amiatt nagyon boldog va-
gyok, hogy a kozonség elismerését kiér-
demeltem, s ez nekem a legfébb dicséret.

A jové év elején mutatja be az U]’szz’n-
hdz az On rendezésében Herczeg Fe-
renc Bizdnc cimii drdmdjdt. Hogyan
keriilt ez a mii kivdlasztdsra?

[rram mér néhdny igazgatdi palydza-
tot — sikereset és sikertelent is —, de ez
a drdma mindegyikben benne szerepelt.
Kiilonleges miinek tartom, ami mindig
is rendkiviil kézel 4llt hozzdm.

Miel8tt azonban magdrdl a miirdl be-
szélnék érdemes a szerzét is jobban
megismerni. Herczeg a két vildghdbo-
ri kozote rendkiviil népszert volt, 6t
tekintették a korszak iréfejedelmének.
Egyardnt irt prézit és drimdt. Nem
vagyok irodalomtérténész, hogy mun-

kdssdginak jelentSségét igazdn felmér-
hessem, vagy méltassam, azt azonban
litom, hogy korunkban két egykori,
ugynevezett Horthy-korszakbeli gi-
gaszt dllanddan keriilgetnek. Az egyik
Herczeg Ferenc, aki életében minden
létez elismerést megkapott, s persze
— ahogy ez mér a nagysdgoknak kijir
— sok volt az ellensége is. Nemcsak iré
volt, hanem kitlind irodalomszervezd,
emellett fészerkesztdként jegyezte az Uj
Idék cimi folyéiratot, mely a konzer-
vativ polgdrsdg meghatdrozé folydirata
volt.

A masik ilyen nagy géniusz Dohndnyi
Ernd, aki a zenében volt hatalmassdg.
Zeneszerzd volt, zongoram(ivész, s ve-
zette egy ideig a Zeneakadémidt is.
Olyan nemzetkozi hirt zenei fejedelem,
akinek nagyon sok tanitvdnya készon-
heti a palydja tdimogatdsit.

Ennek a két embernek az a kozos
»bline”, hogy abban az adott korban a
miivészi élet meghatdrozéi voltak, s ezt
a szocialista id8szakban rdjuk ragasz-
tott negativ bélyeget azéta sem sikertilt
levetniiik, és még ma sem keriiltek az
6ket megilletd helyre. Véleményem sze-
rint mindketten konzervativ gondolko-
ddst, liberdlis felfogdsi nagy hazafiak
voltak.

Visszatérve a bemutatéra, a Bizdnc a
szerz8 nagyon korai, 1904-ben eleve
drdmdnak irédott mive. Valamivel ké-
s8bb Hevesi Sindor mutatta be, a néi
fészerepet pedig maga Jdszai Mari ala-
kitotta. A mésodik vilighdboru végéig
tobbszor volt miisoron, de a szocialista
idészakban mell8zték, annak ellenére,
hogy alapjdban nem konzervativ darab.
Tartalmilag egy széthullé vildgot 4bri-
zol; mindenki eldrul mindenkit, nincs
biztos pont. Sokan tgy vélik, Herczeg
ebben a darabban mar megérezte az els§
vildgégés tragédidjét, Magyarorszdg

és a békebeli vildg széthulldsdr. Kiils-
nos akeualitdst ad a leendd bemutatd-
nak, hogy a Kelet-Rémai Birodalom
f6vdrosa, Bizdnc falait — akdrcsak ma
Eurépa hatdrait — muzulmdn héditék
ostromoljak. A drdma bemutatja, hogy
ez a keresztény vildg hogyan bukik el,
nem els8sorban a kiilsé nyomds, hanem
a bels6 széthazds, a politikai intrikdk, a
vezetés onds érdekeinek mindenek f5lé
helyezésének kovetkeztében.

Megitélése szerint a darab mutat-e
kiutat?

Abban a tekintetben mindenképpen,
hogy bemutatja, mit nem szabad ten-
niink egy ilyen helyzetben. Pirhuzamot
ldtok — bdr ott nincs szé harcrél — az
Athéni Timon cim(i Shakespeare-szin-
miivel. Abban a f6hds, gazdag ember-
ként mindenkit — mivészeket, bari-
tokat, kereskedéket — nagyvonaltan
tdmogat, de mikor neki volna sziiksége
par forintra, mindenki elfordul téle, s
senkitél nem kap segitséget. Ezért meg-
utdlja az embereket, leveszi ruhdjit, s
elbujdosik az erdében. A Bizdncban
Konstantin csdszdr, a f6szerepld szintén
megutdlja a népét, a vdrosdt, az embe-
reket, mindenkit, aki kériilveszi, ezért
odadobja sajit magdt és mindenét, hogy
inkdbb pusztuljon el minden, ami mar
tgyis rohadéban volt, hiszen megérde-
melte a sorsit.

Ez egy ellenpélda. De mi lenne akkor
a megoldds?

A legnagyobb baj, hogy a szereplék
nem mérik fel, mi a kdvetkezménye, az
druldsoknak, hatalomvdgynak, pénz-
védgynak. Mindenben csak a pillanatnyi
elényoket latjdk, s igy torvényszerien

bukniuk kell.

Ez a sajét gazdagsigiban vegetdld, jo-
v6kép nélkiili vildg, korunkban is rend-
kiviil aktudlis, és ha valami mivészileg
tokéletesen visszaadja a romokban he-
verd Eurdpdnk éllapotdt, akkor ez a mi
tokéletesen alkalmas erre. Van egy ag-
ressziv nyomulds az iszldm vallds kon-
tosében, mely el akar s6porni mindent,
ami szemben 4ll vele, s van a tehetetlen,
kicsinyes, dontésképtelen, sokszor a pil-
lanatnyi elényokért druldsba is bocsdt-
kozé eurdpai vezetdség, ami képtelen
ezt megakaddlyozni. Alapjéban opti-
mista vagyok, és hiszem, hogy lenne
elég erénk, de félek, hogy lesz még el6t-

te egy nagy kataklizma, ami rddobbent
majd a dolgok lényegére. Most még Eu-
répa nem akar élni, pusztuldsiba rohan,
tgy tetszik ez egy 1j dekadencia dllapo-
ta. De ezt nem a hétkdznapi emberek
akarjdk, 6k csak agymosottak, belete-
metkeznek az internetbe, vagy a tévé-
miisorokba, nyomkodjdk a mobiljaikat,
s elhisznek mindent, amit a média, és
felel8tlen, lefizetett emberek sugallnak
nekik. S a legszomorubb, hogy mind-
ezt az dltaluk megvilasztott politikusok
irdnyitjdk fel¢jiik igy, feliilrdl vezérelve.

Nekiink, magyaroknak ott van a male-
bél a valés torténelmi tragédidnk. Em-
lékezziink az intd példdra, amikor a
torék dgy foglalta el Budavdrdt, hogy
beszéllingdztak nézelddni, aztdn mikor
mir elegen voltak, el8kapték a fegyve-
reket, s Buda harc nélkiil a tworokoké
lett. Napjainkban sokdig virdgzott a
Willkommenskultur, a bevdndorldk
biztatdsa, hogy csak jojjenek bdtran,
akdrcsak a drédmdban, amelyben né-
mely vezetdk megnyitjdk a vdros kapuit
a héditék elbet. Ezzel mindenki csak a
sajdt vesztébe rohan. Ennek csak bukds
lehet a vége.

Nap nap utdn hallunk eurdpai ter-
rorcselekményekrdl, ez sem jozanit
majd ki senkit?

Ugy litom, hogy nem, amig a média
igy tdlalja 8ket. Azt ldtjuk, hogy olyan
atomnagyhatalmak, mint Nagy-Britan-
nia, Franciaorszdg vagy Németorszdg,
hatalmas jol felszerelt hadseregekkel, és
fegyverarzendllal, képtelenek megillita-
ni, a hatdraikra mezitldb, gumipapucs-
ban vagy lélekvesztékon, minden papir
nélkil érkezd bevdndorlékat. Ez csak
azért lehet lehetséges — s ez egyre nyil-
vénvalébbd vilik —, mert valaki vagy
valakik, nem akarjdk ezt az dradatot
megillitani.

Lehet, hogy nemsokdra eljon az az
id6, amikor az emberek azt mondjdk,
rendet akarok, nyugalomban, bizton-
sigban szeretném élni az életemet,
biztonsigban tudni a csalidomat, s azt
fogom vilasztani — legyen ez akdrki
—, aki ezt képes megadni nekiink. En
azonban még hiszek a demokrdcidban,
hiszem, hogy a tisztességes politikusok
a koz érdekében cselekszenek, s nem a
sajat érdekeiket helyezik minden elé. S
akkor biztos trrd tudnak lenni minden
nehézségen.

Szoveg nélkil — Palfy Julianna rajza
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Csicsai Zsolt Gjsdgiré neve ma mdr
osszefonédott a bdpst24.hu webol-
dallal, ami nem csoda, hiszen nem-
csak tulajdonosa, hanem szerkesz-
tdje, szerzdje, mindenese is egy sze-
mélyben.

Zsolt el8z8en Gjsdgiréként tevékenyke-
dett a médidban, de a vdltozdsok, leépi-
tések kovetkeztében kényszerhelyzetbe
keriilt, sajit magdnak kellett megterem-
tenie a lehetdséget, ha tovdbbra is ezen
a teriileten akart dolgozni. Mivel érti
— és imddja is —, amit csindl, nem cso-
da, hogy pdr év alatt sikertorténet lett
a hobbinak indult kezdeményezésébél.

Mik voltak az elsé lépései ezen az
uton?

2014 8szén blogként indultunk, szeren-
csére nagyon jé nevet sikeriilt beregiszt-
ralnom, igy mdr a kezdetektdl bdpst24
a neviink. Amikor elkezdtem tarta-
lommal megtélteni, az elsédleges cél az
volt, hogy a budapesti aktudlis progra-
mokrél és a kultdrdrdl széljon. Ahhoz,
hogy egy naprakész programajinlé jél
miikddhessen, meg kellett talilnom az
idedlis egytittm(ikodd partnereket, el-
ssorban az tigynokségek személyében.
Létrejote ezzel egy olyan sajdt sajtolis-
tdm, amin azok az egylittm(ik6dd cé-
gek szerepeltek, akik tudtak és akartak
szdmomra tartalmat, informdciét adni.

Annyira j6l beindultunk, hogy 2015
janudrjdra mdr a blog tdrhelye kindtte
magit, ekkor alakultunk 4t — természe-
tesen ugyanazon a néven — weboldall4.
Maga az oldal tehdt ettdl az id6t8l ma-

kodik, ekkor megvésdroltam a nevet,
levédettem, s azdta haszndlom ebben a
formdban.

Mennyire volt hidnypotls ez a buda-
pesti programajdnlé oldal? Hogyan
épiil fel a bdpst24.hu tartalmi része?

Ugy érzem, ez olyan teriilet volt, amit
eléttem nem igazdn térképezett fel
senki. Ezt azért is gondolom, mert a
részemre az Ugynokségektdl kiildoet
anyagok, eléttem szinte egydltaldn nem
jelentek meg mds portdlokon, s igen
oriiltek, ha ndlam felkeriiltek az anya-
gaik. Az ismertségi korom egyre béviile
— hiszen a partnereim mdsoknak is to-
vébbajénlottdk a ndlam valé megjelenés
lehet8ségét —, igy nemsokdra olyan tar-
talmakat is kaptam, amik szinte egye-
diek voltak. A mai napig tudtommal
semmilyen mds oldal nem vélasztotta
f8 irdnyvonalnak azt a profilt, amit én.

Az oldal nevébdl adédban széles spekt-
rumd tartalom fér rd, rengeteg rovatot
tudtunk létrehozni. Mdra mdr nyolc 4l-
landé rovat taldlhaté az oldalon, ezeket
minden nap Gjabb és Gjabb tartalmak-
kal t6ltjitk meg. Mdr kezdetben sem
volt célom a gigdszi hirportdlokkal valé
konkuralds, a partnereim tudjik, hogy
bir nem vagyok nagy, mégis naponta
meg tudunk djulni, rengeteg érdekes és
sokak szdmdra értékes informdciét tu-
dunk lehozni.

Egy oldal sikerét talin legjobban a
nézettség jelzi. A hdrom év alatt eb-
ben honnan hovd sikeriilt eljutni?

Kezdetben senkit nem érdekelt — még
partneri viszony vonatkozdsiban sem
—, hogy van egy ilyen blogom, aztdn
ahogy nétt a nézettség, olvasottsg, ez-
zel egyenes ardnyban nétt az ligynok-
ségek érdeklédése is. A dontéshozdk a
ldtogatottsdgi adatokbdl itéltek, mig
ez napi kétezer kornyékén jdrt, nem
tartottak minket érdemleges lehetdség-
nek. Mdra ez a szdim megsokszorozé-
dott, a napi rank kattintds 12-15 ezerre
nétt. Az ilyen megjelenés lehetdsége
mdr mindenki szdmdra vonzé lett, aki
programokat, kulturdlis informdcidkat
szeretne eljuttatni a nagykézonség szd-
mdra.

16lgyesi Tibor

Eljutottunk oda, hogy ma mdr annyi-
ra ismertekké véltunk az tigynoksé-
gek szdmdra, hogyha egyticemiikodést
ajénlunk, mindeniitt nyitottsigot, tért
kapukat taldlunk. Ez nagyon jé érzés.
Egyébként az, hogy egy-egy anyagot
hdnyan néznek meg, nem nyilvdnos
adat, de ha az tigynokség kéri, pontos
statisztikdt tudunk réla szolgéltatni.

Ezek szerint ma mdr van egy jol ki-
alakult kapcsolatrendszere ezen a te-
riileten?

Igen, ezek kozé tartoznak a nagy pro-
dukcidk, szinhdzak, fesztivilok szer-
vezdi, sajtésai, akikkel mdra minden-
napos egyiittmiikodésben vagyunk.
Szinte mindegyik partnercéggel szemé-
lyesen, telefonon vagy e-mailben tar-
tom a kapcsolatot, aminek része, hogy
legalibb negyedévente megkeresem
8ket. Senkit sem szeretnénk elvesziteni,
mindenki fontos szdmunkra. Bdr nin-
csenek irdsbeli szerz6déseink — a koz-
tink kialakult jé viszonyokon alapulva
—, gy érzem, j6l miikodik a rendszer.
Ha pedig valaki egy ideig valami mi-
att nem jelentkezik, szeretem tudni az
okdt, s ha tudok, segitek az esetleges
problémékon.

A kulturdlis  hirek, programajinlék
megjelentetése természetesen ingyenes,
igy ez sem szab hatdrt — ésszert keretek
kozote — a kozlendd anyagok mennyi-
ségének. Ez j6 az tgynokségnek, mert
eljuttatja a hirt az olvasékhoz, j6 ne-
kiink, mert a gyakori frisstilésiink mi-
att az olvasok sokan néznek minket, s
legféképp j6 az olvasénak, mert szdmd-
ra fontos hirekhez, eseményajdnlékhoz,
programokhoz jut hozzd, ha elldtogat a
weboldalunkra.

A nézettség folyamatosan ndtt. Va-
jon az oldal struktirdja is viltozott
kozben?

Amikor megindult a weboldal, profi
grafikusokkal, szdmitdstechnikusokkal
egylitt dolgoztuk ki a megjelenési for-
mdt. A tartalmi megjelenés iszonyato-
san gyorsan ndétt, napi dtlagban 15-20
4j hirt colwectink fel, de eléfordule,
hogy ez a szdm elérte az 6tvenet. Ekkor
egész nap szinte csak az oldallal foglal-

koztam, de mdra megtanultam beosz-
tani az idémet, déltd este hatig t6ltdm
fel az anyagokat, igy t6bb idém jut mds
dologra is.

Kialakult egy ésszertinek tlind hatdr, ez
nagyjdbdl napi 15 hir megjelentetése,
ezekkel toltjitk meg az életméd, tudo-
mdny, technika stb. rovatainkat. Mivel
rengeteg anyagot kapok naponta, ebbél
szelektdlnom is kell, elsédlegességet él-
veznek a szinhdzak, mivel8dési hdzak,
fontos kulturdlis események programjai.

Azonban nem csak ajdnlani szeretnénk,
és kozolni a megkapott anyagokat, ezért
vannak sajdt interjdink, anyagaink is,
amik szinesitik az oldal tartalmi részét.

Nyolc hénapja lehet8ség van bannerek
elhelyezésére is az oldalon, sikeriilt egye-
di megdllapoddsokat kotni tobbek ko-
zott olyan nagy rendezvényekkel, mint
a Volt Fesztivdl, a Balaton Sound, vagy
a Szigetfesztivdl. Nagyjdbol a 18—-65 év
kozotti korosztdlyt szélijuk meg, az
ennél fiatalabbaknak kicsit mds az igé-
nyiik tartalom és taldn dizdjn tekinte-
tében is. A Facebook-kampdnyainkkal
szitkebb réteget, jorészt a 27 és 45 év
kozocetieket érjik el. A weboldalunk 13-
togatdinak tobbsége — taldn kissé meg-
lepden — férfi, a statisztikdink alapjin
jellemzden felséfoku végzettségii.

Milyen viltozdst hozhat a jové?

Nagy fegyverténynek tartom, hogy a
portdl mar hdrom éve meg tud maradni
a piacon, s egyre ismertebbé, nézettebbé
vélik, ennek ellenére 2018-tl sokfajta
szempontbdl mégis szeretnénk, ha vélto-
zdsok dllndnak be.

Taldn a legfontosabb az tizemeltetés méd-
jéban lesz, jelenleg maginszemélyként
{izemeltetem az oldalt, ezt szeretnénk
céges formdba 4tvinni. Ami nem fog val-
tozni, hogy minden cikket archivdlunk,
igy amig az oldal mikédik, bdrmilyen
régi anyag visszakereshet§ lesz benne.
Emellett természetesen marad a logénk
és a neviink. Ezeket sikeriilt az évek alatt
bevezetniink és megszerettetniink.

A kozeljové feladata lesz a bannerlehetd-
ségeink éreékesitése, hiszen ha tgy tekin-
tiink az oldalunkra, mint egyfajta vallal-
kozésra, akkor szeretnénk, ha beldthaté
idén beliil profitdlndnk is a mikodteté-
sébdl. Rengeteg munkdt fektettiink be, s
most vagyunk abban a fizisban, amikor
miér ki kell dolgoznunk egy drszabést,
ami a banneres megjelenésekre vonat-
kozhat. Ami iddig hobbi volt, arra taldn
mostant6l bevételi forrdsként is tekine
hetiink majd, {gy megvalésulhat a ked-
velt idétoltés, és az elvarhaté jovedelem
szerencsés egylittdlldsa.

ELNI ES TULELNI - 1956 KARIKATURAKBAN

ulajdonképpen egy meg-

sz0litdssal kellene kezde-

nem az {rést, amelyet a

mellékelt rajzok nézege-

t8inek cimezek, és vala-
hogy igy sz6l: Kedves talél8k...! De hét
ez az irds elején taldn még nem indokolt,
meg taldn nem is lenne teljesen érthetd,
igy inkdbb valami mdst, mondjuk némi
tdjékoztatdst tennék kozzé. Példdul azt,
hogy csaknem pontosan 6t évvel ez-
elétt, 2012 novemberében megalakult a
MUOSZ Magyar KarikatGramivészeti
Szakosztdlya. Ez olyan alkotéi csoport,
amelynek tagjai a karikatdrdt szélesen
értelmezik: ide sorolnak minden olyan
témakort, eszkozt, amellyel a dolgok
fondkjit humoros, de szinvonalas for-
maban lehet bemutatni, nem elkeriilve
szokatlan, ebben a mifajban ritkdn 4b-
razolt teriileteket sem.

Amikor azonban széba keriilt egy kidl-
litds lehetséges témdjaként az Gtvenha-
tos forradalom és szabadsdgharc, mégis

tobben felhorkantak: 1956 és karikatd-
ra? Hogy jon ez 6ssze? Hat az egy vé-
res, kegyetlen esemény volt, hogy lehet
azzal viccelni, milyen humoros oldala
lehet egy levert, véresen megtorolt for-
radalomnak? Aztdn persze a szakosztdly
tagjai mégis csak egymds utdn készi-
tették a rajzokat, grafikdkar, kinek mi
jutott eszébe dtvenhatrdl. Ossze is alle
ezekbdl a miivekbdl egy — részben taldn
a téma szokatlansdga okdn — nagysike-
rti kidllitds, ennek anyagabdl mutatunk
be az aldbbiakban néhdny alkotdst.

A témakor fogadtatdsa kapcsdn azon-
ban érdemes végiggondolni: tulajdon-
képpen mi is a karikatdra, mi a lényege?
Vicces glnyrajz? Valakinek nagy orrot,
nagy fiilet rajzolunk, és jét nevetiink
rajta? Tudjuk, hogy nem. A karikattira
alkotéja, csakigy, mint mondjuk egy
szatira ir6ja, keres egy olyan sajdtos né-
z8pontot, ahonnan nézve mdsképpen
lehet bemutatni a vildgot. Meglehet, az
igy bemutatott kép szokatlan, furcsa,

Bogndr Ndndor

taldn der(s, taldn ironikus is, de min-
denképp jellemzd az egészre.

Rdaddsul a magyar karikatira olyan,
mint a magyar humor. Nélunk ugyanis
mindenbdl, az Eurdpai Unidba toreént
belépésiinkedl a migrdns témakorig, pilla-
natok alatt vice sziiletik. Ahogy elkésziilt
az orszdg déli hatdrdn a kerités, mdsnap
midr lehetett hallani: Bemegy egy mig-
rins a kocsmdba, és kér egy deci pélinkdt.
Milyet? — kérdezi a pultos. A vdlasz: Mi-
lyet, milyet, hdt kerftésszaggatot. ..

Ez a viccre hajlamossdg természetesen
nem azt jelenti, hogy mi réhégiink
mindenen, hogy komolytalan nemzet
vagyunk — egyéltalin nem. Ink4bb azt,
hogy ha gondunk van, akkor is megta-
ldljuk a helyzet fondk, ironikus oldaldt.
Es mikor nincs gondunk? Lehet erre azt
is mondani: na és a humor, az ironikus
litdsmdd megoldja a gondunkat? Nem.
Nem oldja meg, de segit ttlélni, és ez
nagyon fontos.

Otvenhatban is sziilettek viccek. Mi-
ért mondjdk rdank, hogy futball nem-
zet vagyunk? Mert minden sarkon egy
puskds dcsi 4ll. Vagy: sokan kimentek
nyugatra, és rddién, zenével tizentek
haza az itthoniaknak. Egyik ilyen ze-
nés tlizenet igy hangzott: Matyinak
és Ernének tzenjik (népszert Yves
Montand -sliger magyar nyelv(i sz6ve-
gével): A két szemét. ..

Ide kivdnkozik Kirdlyhegyi Pil tor-
ténete is, amit valdszintileg sokan
ismernek. O egy kis, vékony, szinpa-
dokon gyakran szerepl§ szellemes em-
ber volt — ma tgy mondandnk, hogy
sztendapos. A hdbort alatt be kellett
vonulnia munkaszolgdlatra, és mikor
egyszer a munkatdborban valamilyen
feladatot nagyon lassan hajtott végre,
az Gket 6rzé keretlegény jé nagyot ta-
szitott rajta, még fenékbe is rugta, agy,
hogy szegény Kirdlyhegyi elteriilt a sdr-
ban. Feldllt, kicsit letisztogatta magdt,
aztdn szembefordult az egyenruhdssal,

és azt mondta neki: Tudja, nekem most
ment el a kedvem ettdl az egésztdl.

Es a torténetnek ezzel nem volt vége!
A keretlegény ugyanis ett8l kezdve
nyomdba szegddott Kirdlyhegyinek, és
tigyelt rd, hogy ennek a kis embernek
ne legyen semmi baja, nehogy bdntsa
valaki, mert akinek ilyen helyzetben is
ilyen humora van, arra vigydzni kell.
Kirdlyhegyi P4l tdl is élte az egészet, és
még hosszt évekig szérakoztatta a hall-
gatésdgit és olvasoit torténeteivel.

Ezért emlegettem talélést az irds ele-
jén: mert az irénia, a humor, igy a jé,
a mivészi szinvonalon megvaldsitott
karikatdra is ilyen, bdrmilyen témdja
is. Segit talélni sok mindent, nélkiile
az élet nehezebb, és mindenképp szo-
morubb is lenne.

Mir csak ezért is érdemes megnézni
ezeket az alkotdsokat.
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NEMZETKOZI TUDOMANYOS KONFERENCIA SZAZHALOMBATTAN

A helyi Bardtsdg Kulturdlis Kézpont
hitelesen és elegdnsan a reformdci-
6ra hangolt nagytermét szeptember
22-én szakemberek és a vdrosbdl ér-
kezett érdekléddk toltoteék meg. A
rendezvény megnyitdsa, az érdi Bach
kamarazenekar szereplése jelezte: a
zene e nevezetes, most éppen 500 éves
hittjitds fontos eleme, a kezdetektdl
napjainkig. A vendégeket és a részve-
vbket rovid igeolvasdssal koszontotte
dr. Fazekas Istvdn jogdsz, teoldgiai
doktorandusz, kéltd, drimaird, a Std-
dium f8szerkesztdje. Mondandéjihoz
szervesen kapcsolédtak Balog Zol-
tdn, az emberi eréforrdsok miniszte-
re koszontdjének részben ugyancsak

Barnai Mariann

zi” gyakorlattal, torekedniink kell a
yhitvallé egyhdz” megvaldsitdsdra. Dr.
habil. Bernhard Kaiser, a Selye Jdnos
Egyetem Hittudomdnyi Kardnak do-
cense és a Heidelbergi Egyetem Re-
formdtus Teolégiai Szemindriumdnak
tandra, akinek a német az anyanyelve,
magyarul tartott németes pontossigi
dctekintést, Luther teoldgidja cimmel.
A kovetkezd el6adé, dr. habil. Bordis
Miria , a Nemzeti Kozszolgdlati Egye-
tem professzora A reformdcié hatdsa az
eurdpai jogrendszerre és az iszldm jogra
cimmel azt illusztrdlta, milyen eleé-
8 médon befolydsoltdk a kiilonbozd
egyhdzak a jog és az dllami strukedra
fejlddését. A zdrd elSaddst dr. habil.

bibliai alapd szavai, aki az Apostolok
cselekedetei egyik epizédja nyomdn
kiemelte: ahogyan a pogdnybdl ke-
reszténnyé lett szerencsen komornyik
egy szekéren, a Gdzdbdl Jeruzsilem-
be vezetd dton tért meg, s ahogyan a
reformidcié bolcsShelye nem egy met-
ropolis, hanem egy szerény egyetemi
véroska, Wittenberg volt, gy — ez
évi villaldsai, rangos rendezvényei
révén — Szdzhalombatta kiérdemli,
hogy a ,magyar Wittenberg” névvel
illessiik. Sinka Ld4szl6, a védros alpol-
gdrmestere szeretettel, s a reformd-
cié lgyét a véros egyik sziviigyeként
mutatta be kdszontdjében, s 6rommel
jelezte, a hivatalos online adatokhoz
képest vdrosuk mdr tobb mint 20.000
lakost szdmldl, egy olyan, viltozatos
kultardji Budapest menti telepiilés
ez, amely szeretettel, vdltozatos ldt-
nivalékkal vérja az ide ldtogatdkat.
A bevezetd eléaddst, Gondolatok a
reformdciérél cimmel dr. Hafenscher

Kéroly dllamtitkdr dr, miniszteri
biztos tartotta, aki az Evangélikus
Hittudomdnyi  Egyetem és a
Zenetudomdnyi Egyetem tandraként
is koszontotte a kozonséget. Szavaibdl

kittint: akdrmilyen nevezetes év is ez,

csak akkor tinnepelhetjik hitelesen,
ha a kerek évfordulét kovetd eszten-
dékben is méltdnyoljuk és kovetjik a
reforméci6 szellemiségét. Az § szavait
erdsitette meg a szlovdkiai Révkoma-
rombdl érkezett Dr. Lévai Attila ,aki

az ottani Selye Jidnos Egyetem hittu-
domdnyi Kardnak dékdnja. O A re-
Jformdcidi kérdései napjainkban témit
hozta a konferencidra, kozéppontban
azzal a fontos gondolattal, hogy nem
szabad megelégedniink a ,népegyhd-

Petréczi Eva, a Kéroli Gdspar Refor-
mitus Egyetem Puritanizmuskutaté
Intézetének ny. vezetdje tartotta. A
protestdns ldozés mint téma Csizi
Cseh Jakab felvidéki lelkipdsztor irdsa-
iban cimii dolgozatdval nem csupdn a
martir szerepkornek egész életében el-
lene mondé, gélyarabsdgra itéle f6hdst
mutatta be, de szavaival a konferencidn
és Szdzhalombatta életében azon tdl is
részt vevd szlovdkiai magyar delegdciét
kivdnta koszonteni.

A déleldtti plendris el6addsokat a Se-
lye Jdnos Egyetem teolégus doktoran-
duszainak szekcié eléaddsai zdrtdk,
illetve a Bardtsdg Kulturdlis Kozpont
galéridjdban megnyile — Veress Zsu-
gsanna papai reformdtus gimndziumi
tandr szavaival — a Reformdtus festék
cim kidllitds.

A rendezvényrél tuddsitort a TVI és a
helyi Halom TV is.

Balog Zoltdn miniszter levele az ,,Orok reformdcio” Nemzetkiozi Tudomdnyos Konferencia résztveviibez

Kedves, nagyrabecsiilt szdzhalom-
battaiak! Tisztelt ,,Orok reformd-
cié” konferencia!

A legnagyobb orommel és szeretertel
nyitottam volna meg személyesen ezt a
mdr nevében is szivembez, életem egyik
pillér-mondatihoz, a reformdcié mind-
mdig érvényes jelmondatdhoz, a ,Semper
reformare”™hoz oly kozeli konferencidt,
Fkiilonds tekintettel virosuk é a révkomd-
romi Selye Jinos Egyetem Hittudomad-
nyi Kardnak testvéri egyiittmiikiodésére.
Hogy nem tehetem, zsifolt munkanapja-
imbdl kovetkezd, vétlen biinom, de mégis
elnézésiiket kérem érte! Szdzhalombatta
vdrosdrdl, errdl a 2010-es népszdmldlds
adatai szerint 18.482 fbt szdmldlo te-
lepiilésrdl szinte mindenkinek az olajfi-
nomitd jut az eszébe. Fontos eleme ez a

létesitmény a magyar gazdasdgi életnek,
de az Ondk szeretett és tevékeny ,Bat-
tdja” sokkal tobbet jelent ennél. A lélek
és a szellem finomitdsdt is. Elegendd, ha
a mdr 24 esztenddt megért, nemzethkizi
hirii Summerfest-jiikre, s ezen beliil a hi-
res ,INépek biljd -ra gondolunk, vagy a
méltin nevezetes ,Matrica” Miizeumra,
s a Régészeti Parkra. Vagy éppen a dr.
Pozsgay Imre alapitotta, nemzeti-iro-
dalmi értékeinket gyarapitd orszdgos fo-
lydiratra, a ,Stddium”-ra, amelynek bol-
csdje és felneveldje ugyanez a vdros. Ha
pedig a reformdcié 500. sziiletésnapjdra
dssgpontositunk immdr, akkor is csondes
biiszkeség tiltheti el Oniket, hiszen itt
kapott helyet a ,, Reformicid 500 Szabad-
egyetem”, amelyen egyébként a budapesti
Hold utcai Németajkii Reformdtus gyii-
lekezet két tagja, Szabd Andrds és Petrd-

czi Eva is szolgdlt, utdbbi rdaddsul gy,
mint aki két éve a mdr emlitett ,,Stddi-
um’” fészerkesztd-helyettese. A reformdcié
500. évének itteni fontos szerepldjeként
ki kell emelnem e tandcskozds egyik mo-
torjdt, dr. Fazekas Istvin jogdsz — teold-
giai doktorandusz — kilté-drdmairdt, a
Stddium fiszerkesztdjér is, akinek refor-
maciés dramdja az Uj Szinhdz felolva-
soszinhdzdnak egyik fontos eseménye lesz.
De megemlithetném még rdaddsként a
Halom Tv emlékezetes reformdcids add-
sait... Szdzhalombattin, ahol a gyonyo-
rii. Hamvas Béla Konyvtdrba valdsiggal
»betekint” a kizeli reformdtus templom,
s a csondes olvasgatdsba, vagy a népes
elbaddsokba belecsendiil a harangszd, én
nem csupdn azt érzem, hogy sok nagyvd-
rost megszégyenitd modon komolyan vet-
ték a reformdcid évforduldjinak méltd, a

vdros jovdjét is gazdagitd megiinneplésér.
Erzek itr még valami nagyon biblikusar
és minden évfordulondl maradandiébbar
is! Onok bizonydra mindnydjan ismerik
az egyik legmegrdzobb ijszovetségi pél-
ddzatot, a Filep apostol tdrsasigdban,
az elhagyatott mellékiiton, egy szekéren
megtérd szerencsen komornyik torténetér.
Kandaké kirdlyasszony hbiiséges embe-
re nem Jeruzsdlemben, nem egy hitéleti
SfOvdrosban” tért meg, lett Isten embe-
révé, hanem egy félreesd, ,ahol a maddr
se jar” helyszinen. Ugye, emlékeztet ez a
torténet a még a reformdcid kezdetére is,
amelynek nem Eurdpa egyik nagyvdrosa,
hanem egy kicsiny német egyetemi vdros
adott otthont! Hogyan is hangzik az Ige?
Az Urnak angyala pedig széla Filepnek,
mondvdin: Kelj fel, és menj el dél felé,

arra az dtra, mely Jeruzsdlembd| Gdzd-

ba megy ald. Jaratlan ez.” (Az apostolok
cselekedetei 8,26.)

Onék meghallottik az Urnak, s az Ur
angyaldnak hivdsdt, s vdllaldsaikkal egy
kicsit ,magyar Wittenberggé”, a reformi-
cid egyik nagyon fontos hazai vdrosdvd
vilhattak a 2017-es évben. Isten dlddsa
legyen az ,Orok reformdcié” konferencia
minden eléaddsdn, minden tartalmas
eszmecseréjén, az egész magyarsag és a
keresztyén Eurdpa javdra! S szivbdl kivi-
nom, nem egyszeriien egy politikus, ha-
nem egy holtig-lelkipdsztor szivébdl, hogy
tovdbbra is merészkedjenek az embereker
nemesitd, gyarapitd, jaratlan utakra!

Budapest, 2017. szeptember 20.

Balog Zoltdn
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BERES-FESZEK

A FIATAL TEHETSEGEK OLDALA

Nem kell szélesvaszon

Miért akarnék mené lenni, ha on-
magam is lehetek?

Hisz ez egy olyan szerep, amit so-
kakkal ellentétben, én szeretek.

Ha nem onmagamért kapom, akkor
nem kell nekem ez a statusz,

Hisz a nem kiérdemelt cimkédre
elébb-utébb Ggyis raunsz.

En nem akarok kiérdemeletlen
cimkéket,

Mert egy ilyen rang nem hosszan
tartd igéret.

Onmagam lenni,
Onmagamat is szeretni.
Mi olyan nehéz ebben?

Miért van mindenki egy masik sze-
repben?

Az Elet nem egy film, ahol kellenek
a castingra jelentkezdék.

Nincs meghallgatds, sem filmren-
dez6k.

Itt onmagadat kell jatszani,

Nem sziikséges masnak latszani.
Onmagadként lehetsz a legboldogabb,
Es az Eletben ez a legfontosabb.

Nem feltétlenil sziikséges a hirnéy,
a sztarsdag és a nagy vagyon.

Semmi jé nem lesz abbdl, ha ha-
gyod, hogy a mosoly az arcodra
fagyjon.

Utdna majd nem tudod levakarni.
Hogy tudod te ezt egyaltalan akarni?

En el sem mennék a meghallgatasra.

(Ezt az oldalunkat a Béres Alapitviny tamogatja)

El6bb mennék egy kinvallatasra.

Hidd el, voltam én mar a sajat éle-
tem mellékszerepldje,

Es nem leszek tobbet ennek a sze-
repnek a jelentkezéje.

Ha kozom lenne a filmhez, akkor
ezUttal rendez6 és egyben fésze-
replé lennék,

Mert nincs az az isten, hogy az
el6z6 szerepbe még egyszer bele-
mennék.

Ennyi er6vel el is adhatnam a
lelkem az Ordognek, és magam
dekara.

Tudom, hogy akkor is jobban jarnék,

mint a fészerep kihirdetését varva.

Tudom, mivel mar voltam ebben a
cip6ben,

Mert sajnos nem jottem ra idében

Hogy ezzel magamnak artok a leg-
jobban

Még akkor is, ha az esetleges el-
ismerés hallatan a szivem nagyot
dobban.

Rajottem, hogy nekem nem ez az
almom.

Széval az eredményt ki sem kell
varnom.

Tudom, hogy ki vagyok, na jé, talan.

De, ha nem is vagyok teljesen biz-
tos magamban, nem attél valok
azza, hogy az arcom ott van min-
denki falan.

S6t, ez csak artana nekem meg az
onbecsiilésemnek.

De ha mégis ott lognék, akkor az
egy olyan hirnév miatt legyen, amit
kiérdemlek.

Es nem azzal, hogy valaki mast
alakitok.

Ugy érezném, hogy ezzel mindenki
csak megvakitok.

En nem akarom vakka tenni a vilagot.

Nem akarok egy olyan vildgban
élni, ahol csak én latok.

Persze ez nem akaras kérdése,
plane nem az enyémé,

Hisz egy vak vilag sokak szamara
jobban megérné.

Es demokraciaban éliink, a tobbség
szava dont.

Es a tobbségnek teljesen mindegy,
hogy szavaval valakit romba dont.

Legaldbbis padléra kiild rendesen.

Es a padlén lévé utana éldegélhet
j6 csendesen.

De legaldbb 6nmagaként,

Es nem kell kiizdenie folyton elis-
mero szavakért.

Nem kell azon aggddnia, hogy az
emberek, hogyan fogjak megitélni.

Es ha néha kiizdenie is kell majd
azért, hogy meg tudjon itt élni,

Esélye lesz arra, hogy dszintén
boldog legyen.

Boldog legyen egy mesés helyen,
nem a rajongok altal irt levélhe-

gyen.

Az Elet szamara nem egy film lesz,
egy szerep, amit el kell jatszani,

Mert 6 tudni fogja, hogy a boldog-
saghoz nem kell masnak latszani.

Patyi Izabella

Patyi Izabella

Bella Szegeden, a napfény vdarosaban szliletett. Talan ennek is készon-
heté optimista, sugdrzo és nyitott egyénisége. Az altalanos iskola felsd
tagozatdban kézzel foghatdva valt az irodalom, a kéltészet és az olvasas
irdnti kotédése. A kételezé olvasmanyok nem kételezdek voltak, hanem
irdsos kalandok, amiben szabadjdra engedheti az ember a képzeldere-
jét; a versek sem rimmel teli szavak sorai voltak, hanem a magyar nyelv
szépségeit kihasznald gondolatok inspirdld dsszessége. Igy a motivalt-
sdg adott volt, ezért Bella sajat gondolatainak pallérozdsara tollat raga-
dott, hogy megirja elsé, masodik majd sokadik versét. Az egyre érettebb
és kifinomultabb irdsok el6szor az Arany Janos-emlékéven keltették fel
a koltészet irant fogékony emberek és a szakma figyelmét. Ezt kovetden
pedig a Csényi Alapitvany Eletit Napjan elszavalt sajat ihletés( verse, a
.Nem kell szélesvdszon” nyerte el a k6zonség szivét, olyannyira, hogy
az OTP Fay Andras Alapitvany sziiletésnapi rendezvényére is felkérték,
hogy szavalja el versét. A versirds iranti szeretete csak fokozddott és
egy igazi megmérettetésként benydujtotta verscsokrat a Karpat-meden-
cei Teheteséggondozd Nonprofit Kft. versirdpalydzatara. Izabella 2013
Ota a Csanyi Alapitvany szegedi 3-as csoportjanak tagja.

Kaiser Laszlo versei

Sziiletésnap

Most vagy fol, vagy elhagyod magad,
most pincemély, vagy szolid koccanat,
most remélsz, vagy leszel biiskomor,
most pengeagy, vagy fejed szétbomol,
most egyben, vagy lehet szerteszéjjel,
éjjelben a nappal, nappalban az éjjel,
lehet minden és lehet a nagy semmi,

ellokni szokat, vagy kezet kézbe venni.

Lehet Istennel és Isten nélkiil lenni.

Elmult

Elmiilt a mélycsind

és el a fergereg,

harménidban kisded

és vele a szornyeteg,

tjra a régi és régi az ij,
valami megmarad

és folyton kibhull,

s kibull beldle, bele az tirbe —
sotének visszfényét

valaki eliizte.

=

Horvath Gabor versei

Jelentés

a nap pontosan ugyanigy siit a gangon
a szomszéd macskdja megint a virdgzd
kaktuszod mogé biijt kinnyiteni magdn

folittiink a hegediis mindig gyakorol

a vildg vigydzni kell nehogy az otthon
Jalait is sotétebbre fessék kdbor
indulatok érdekek és fesziiltségek
legaldbb a falakon beliil viszonylag
normdlis koriilmények kozitt lehessen

élni dszinte jelentést irni neked

szokdsa szerint nyitott ablakndl most is

ldnya mdr zongordzik fia hegediil

tanulmdnyaik nem érzékelbetdek
tehetséget szorgalmat nem orokilrek

a csatornacsere még vdrat magdra

a muskdtlijaid igy életveszélyben

vannak az egyre gyakoribb monszunesék

alkalmadval a viz mintha szdndékosan

a virdgaid ellen indulna harcba
elrdngatom a vizesés eld] mindet
amikor otthon vagyok de ez ritkasdg
munka utdn futkosok folyamatosan
vérbeli rollforgatdkra mdr nincs sziikség

mert boldog boldogtalan 1ijsdgird lett

harsogja a mdsét felkésziiletleniil

a magdét irni nagyon nem éri meg

a tulajbél kell felkésziilni rendesen
szakmdzni otthon vagy a kocsmdkban lehet
értelme nincs csak a kedvét vesziti el

az ember egy lépést sem halad eldre

Pilinszly

cigarettafiistben titokzatos mosoly
bizonytalan léptek halilbiztos szavak
csoddlkozd szemek nyitva éjszaka is
OrGkké a minden és a semmi vivta
csatdjdt elétte 1igy dontote rogziti
minden pillanatdr nagy drat fizetett

vallomdsaiért a kegyetlen harcrdl
sziik labirintusnak érezte az utat
amin botladozott jeleket keresve
ahol mds mint tdgas légifolyosékon
repiilt onfeledten & a szirmok roptét

és jelentdségér vizsgdlta térovin

vallomdsainkat nem sikkaszthatjuk el
ahol az emberi beszéd mdr becsédil

ott jdrt biztos ldbbal nem értette soha
hogyan torténhet meg a szavakban csalds
mikor megfiirodhet bdtran a biings is

szokimonddsdnak a forrdsvizében
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AKI DUDAS AKAR LENNI

BESZELGETES LANYI GYORGY NEPZENESSZEL, A TEKA EGYUTTES ALAPITOTAGJAVAL

Fazekas [Istvdn

A magyar duddra nagyon biiszkék lehetiink, mert paratlan a viligon az ilyen szerkezetii hangszer — nyilatkozta a Stidiumnak a ze-
nei szakember. S egyebek mellett arrdl is beszélt: miért nem férhet meg két dudis egy csirdiban? Annak alkalmdn kérdeztiik
6t, hogy a Duda Szaktdbort az idén — augusztus 21. és 25. kozott — Nagykallo-Harangodon, a Téka Tibor helyszinén rendezték.

Miért erre a helyre esett a vdlasztds?

A Téka Tabort Ekler Dezs§ épitész
tervezése nyomdn, az § vezetésével és
segitségével épitettitk fel, lényegében
mi, a Téka Egyiittes tagjai, a Nagyk4l-
l6hoz tartoz6 Harangodon. A helyszin
megvilasztdsdnak kiilénleges oka, hogy
onnét, ahol 1985-ben mir két éve td-
boroztunk — az Orségben, a Vaddsa-t6
partjdn, Hegyhdtszentjakabndl — a ta-
ndcselnsk sz szerint kirdgott benniin-
ket, pedig mintegy négyszdzan jottiink
Ossze ott nyaranta. Valami tzleti vallal-
kozasba kezdett, s kellett neki a teriilet.
Az egész orszdgban keresgélni kezdtiik
az alkalmas helyeket, amikor az egyik
zenésztanfolyamon két nagykdllai ze-
nész megjegyezte: van Kdlléban valami
romos kastély... Megkérdeztem, hdny
személyes. Harminco, feleleék. Elszor
azt mondtam, hogy az nem elég. Erds-
kodni kezdtek: hizédik ott egy 3-4 hek-
tdros teriilet, téval, taldn mégis j6 lehet.
Elmentem, megnéztem, megtetszett.
1985-t8l 1999-ig minden évben tartot-
tunk ott népmivészeti és hagyomdnydr-
z8 tdborokat. A 2000-es években a kal-
laiak kérték, hadd hivhassdk tovébbra is
Téka Tibornak. Igy maradt ez a neve. A
mostani dudatdborral tehdt lényegében
az alma materbe téreiink vissza, hiszen
mdig mikodik ez a tdbor, noha mar
nem mi vagyunk ott a gazdak.

Hinyadik Duda Szaktdborotok volt
az idei? Kik vebetnek részt egy ilyen
rendezvényen? Kell-e hozzd valami-
féle zenei eldképzettség? Hdny éves
kortél lehet elkezdeni a duddldst?

Ez volt a tizenhetedik szaktiborunk.
Régebben P4l Pista duddssal kozosen
szerveztiik, 8 szegény mdr elhunyt. Ed-
dig m4s helyszineken tartottuk, Nagy-
k4lléra most elészér mentiink.

Zenei el8képzettség nélkiil johet, aki
jonni akar. J6, ha van hangszere, mert
egy duddt nem lehet rogton csak tgy
megfdjni, és jdtszani rajta... Tehdt
elényben vannak, akiknek mdr van
hangszeriik. Létezik egyébként egy
Ugynevezett miiduda, ugyanigy van
kialakitva a sipszdra, mint egy hagyo-
mdnyos hangszernek, de nem kell fuj-
ni, mert elektromosan mikodik. Azon
a tapasztalatlan dudds is rdérez a han-
gokra. Egy kis gyakorlds utdn aztdn a
normél duddn is kiprébdlhatja, mire
képes! Csoéri Sanyi, aki tanitémes-
terem, a vondsokat is hivta az idén és
a dobosokat is, hogy arra a magyaros
ritmusra, amire ilyenkor duddlunk, a
vonésok is dudanétdt tanuljanak. Volt
olyan este, amikor egyszerre muzsikdlt
minden hangszer. A Duda Szaktdbor-
nak tehdt a duda az alapja, de Csodri
Sanyival — akinek zenei tuddsa és az
egész népzenére val6 réldtdsa Gj zenei
vildgokat nyitogat —, Ggy dontottiink,
hadd jojjenek a vondsok is, érezzék
meg Sk is a magyaros ritmust! Ami az
életkorokat illeti: nekem volt médr 6t
éves tanitvinyom, meg 6tven éves is. A
dudét nehéz fijni, de akinek van hang-
szere, az mdr eldontdtte, hogy neki si-
keriilni fog. S agy is lesz!

Hinyan vettek részt az idei tdbor-
ban, és a teljesen kezdék milyen
szintre jutottak el: Egydltaldn meg
tudtdk szélaltatni a hangszert? Hol
és mikor lesz a kovetkezo szaktdbor?

Duddsok huszonéten voltunk. Egy
kezdé kis srdc a harmadik napon mdr
legalabb egy fél o6rdn keresztiil fujta
veliink a duddt... Nem mindig taldlta
el a hangokat, eléfordultak hibdk, de
nem vette el a szdjdtdl a hangszert, fajta
folyamatosan. Ez mdr 6ridsi eredmény.
— A kovetkezd szaktdbor ugyanott lesz,
ahol ez is volt, Nagykdlléban, jov6 au-
gusztus 13-t8l 17-ig. Mdris szeretettel
védrunk minden érdekl3dét!

Milyen a jé dudds? Mit kell tudnia?

Ahogy egyik népdalunk is mondja:
»aki dudds akar lenni, pokolra kell
annak menni”. Az egyik nehézséget
az okozza, hogy nagyon sok mindenre
kell figyelni a dudélds sordn. Kiszd-
moltam: éppen tizenhat helyre kell
koncentrdlni egyszerre. A zenélésben
a figyelem ilyen sokrétli megosztdsa
igen komplikélt, hiszen még egyszert
esetekben is gyakran eléfordul, hogy
a kettd is sok. Mit csindlnak a duda-
sipok, a dudabdr, hol tartanak a dalla-
mok, mikor teszem le az ujjam, mikor
nem, a kontralyukkal mikor adom a
ritmust, mikor csippantok, mikor fu-
jom a levegdt, mikor engedem a bére?
Ezeket kell megtanulnia annak, aki
jo dudds akar lenni. S olyan készség-
szintre kell emelnie a dallamok lejdc-
szdsit, hogy kedvet ébresszen a mulat-
ni vigy6 tdrsasigban. Magyardn: a jé

duddsok olyan egyéniségek, akik egy
mulatés tdrsasdgot magukkal tudnak
ragadni. Miért nem tud két tudds egy
csirddban megférni? No, nem azére,
mert két duda nem szélhat egyszerre,
hanem azért, mert mindegyik dudds-
nak olyan egyénisége van, amely nem
tliri meg a mdsik zenei beleszdldsdt a
mulatsdgba. Azt csak egy dudds ird-
nyithatja.

A hangszerek kiziil mikor a duddé a
Jfoszerep?

Régebben — fleg a falvakban vagy a
tanydkon — kevés volt a hegedd. Akadt
egy-egy citera, a Dél-Alfoldon eléfor-
dult tekerd is. (Ez utdbbi is egysze-
mélyes zenekar, burdon hangszer, kor
alakd vonéja van, vonds hangszer, és
folyamatosan sz4l.) A duddban is az a
jo, hogy egy zenekart képes helyettesi-
teni. A b8g6sip, a duda legmélyebb sip-
ja helyettesiti a b6gét. A kontralyuk, a
kontrasip, helyettesiti a kontrdc. A dal-
lamsip a primdsnak felel meg. Lénye-
gében tehdt hdromtagt zenekar szél a
duddban, emiatt mdr régt8l megked-
velték az emberek. Régebben dudabd-
lok voltak, ha lakodalmakat rendeztek,
azt is a duda zenéjére. Amikor a hegedt
meg a nyugati zene egyre elterjedteb-
bé vile, kezdte kiszoritani a duddt, s a
duda a periféridra szorult. Nagyon so-
kan gy(jtottek egyébként dudamuzsi-

kat — féleg Bartok és Kodily, de mdsok
is —, de amikor a nagy gytijt6k meghal-
tak, a munkdjuk fonogriafhengereken,
szalagokon megmaradt. A ’70-es évek-
ben — hidla a tdnchdz-mozgalomnak! —
Csoéri Sanyi ezt a hangszert Gjjéélesz-
tette. Megtanulta gydrtani, dthozta a
Felvidéken €16 duddsokat, folyamato-
san tanultunk ¢6litk, felélesztectiik ezt
a hangszert, felélesztettitk a dudaszée,
sok duddlni vigyé fiatallal.

Annak van jelentdsége, hogy a duda

tomldje mibdl késziil?

Persze, hogy van. A birkabél késziilt tom-
16 példdul nagyon hamar tonkremegy,
mert gyorsan szétfujja a dudds. A kecske-
bért mér sokkal nehezebb szécftjni, mert
lényegesen tomérebb a szerkezete. Régen
nagyon szivesen haszndltdk a kecskebdrt.
A kutyabdrt meg azért szerették, mert
sokkal zsirosabb az alapdsszetétele, ezért
nem szdrad ki, nem repedezik meg, vi-
szont észveszejtden biidds, mert a zsir,
ami benne van, megavasodik, megpené-
szedik. (Ezért is fdjtak jaeék eltc min-
dig pélinkdt a bérébe.) Ha egy faluba
belépsz, elég beleszagolnod a levegdbe,
hogy megtudd, van-e ott kutyadudds. ..

Te hogyan vdltdl duddssd?

Eredetileg kontrds vagyok, de amikor
Obudin *77-ben Csoéri Sanyit, Béres
Janos felkérte a dudatanszak beindi-
tdsdra, egyértelm( volt, hogy erre én is
jelentkeztem, és Sanyindl elkezdtem du-
ddt tanulni.

Mennyire ismerik a magyar duddt
Magyarorszdgon?

A mai napig nem ismerik igazdn a ma-
gyar duddt. Még az 6voddsok is azt
mondjdk rd, hogy skét duda. Mert a
skét duda muzsikdjdval fogadjdk a re-
piildtereken a magasrang személyisé-
geket, a temetéseken, filmekben, szin-
te mindenhol ott van az ir vagy a skét
duda, és a laikusok a magyar duddra
is rogton azt mondjdk, ez is az. Pedig
a magyar duddnak mdr a szerkezete
is teljesen mds, mint mondjuk a skot
hangszernek. A hangjdrél nem is be-
szélve! A magyar duddra nagyon biisz-
kének kéne lenni, mert sehol a vildgon
nem taldlhaté ilyen tipust duda!

A skét dudédnak a fejében példdul csak
egy sip van, ami dupla nyelv{, tehdt egy-
mdssal ossze van forditva. A mi duddnk-

nak a fejében van egy dallamsip meg egy
kontrasip. A dallam jdtssza a dallamot,
a kontra a ritmust. Ellenben nekiink
csak egy b8gdsipunk van, a skét dudé-
nak meg hdrom. Ndlunk nagyon fontos,
hogy a duddban a hdromtagti zenekar,
mint a hdrmas egység jelen legyen.

Kivinom, hogy a magyar duda meg-
kapja azt a rangot, amit megérdemelne,
hungarikum lehetne, nagy rendezvénye-
ken jdtszhatna a Magyar Dudazenekar,
és a vildg is megismerhetné ezt a hihetet-
len gazdag dudahagyomdnyt!
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A MEGSZOLITAS DRAMAJA

dzéppontos, kétszintes,

konfliktusos drdma? A kér-

dés kénnyen eldonthetd, ha

az egyfelvondsos, kétszerep-

18s darab tartalmdt elemez-
ziik. A Biblidbdl jol ismert az a passi6rész-
let, amelyben Pildtus feleségének, Claudia
Proculdnak mondata hangzik el Jézus vé-
delmében, Mdté evangéliumédbdl. Dréma
errdl a jelentéktelennek tind személyrdl
eddig nem sziiletett. (Antoinette May ka-
t8sen szlik a hiteles forrdshely, ahonnan a
szerz merithetett, az evangéliumi mondat
hangneme azonban drnyalt, sokra igéretes;
részvéttel teli bator néi lélekre vall, s egy
olyan prébalt drdmaird, mint Fazekas Ist-
védn erre mivészi igénnyel épitkezik. Saji-
tos eszmei kornyezetbe helyzete torténetét:
a sztoikus Pildtus, a Birodalom csdszari

helytartéja az akkor divatos filozéfia és a jogi szemlélet kép-
viselGje, Jézus perében a bizonytalansdg és jellemgyongeség
példdja lesz, amit 6Snndnmagén azzal szankciondl, hogy Jézust
végiil haldlra adja. A feleség gyakorlati gondolkoddst, mi-
velt né, a csaldd féltdje, nem politikus és nem boleselkedd;
ellendlldsa a vddlott személye koriil folsejld dolgok nyugta-
lanité nagyardnytsigdbdl, majd a csdszdr és Herodes iranti
ellenérzésbol fakad. Mesteri a parbeszéd, ami ezekben a rész-

letekben olvashaté.

A dridma koézéppontja Jézus (Jeshua), minden 6rd irdnyul, s
ez a remekill megirt darabot egy lenti és egy fenti szinpad-

ELOFIZETESI IV

16th Sdndor

ElAZetd Neve: ...vuuneii i e

Lakeime: «.oeeiee i

Az elbfizetés 10 lapszdmra 2500 Ft, 20 lapsz4mra4000 F!

Vigja ki az ivet, s adja fel a szerkesztdség cimére!

ra predesztindlja. A slirG pdrbeszédeket
a kimondhatésdg végsS hatdrdig fesziti
a szerz8, amit azzal csak tovdbb fokoz,
hogy Szophoklész egyik tragédidjanak
cimszerepldjét, a lazadd Aiaszt helyezi
egy pillanatra a fesziileségek epicentru-
midba, akinek alakja egyben a mindenkori
uralmi rendszerek perigeumdt is mutatja.
A korrajzot hitelesiti a ruhdzat, a diszlet, a
szokdsok pontos leirdsa — a kor-és ember-
ismeret a szerz6 nagy erénye.

Ami a csalddféled helytartéfeleséget vé-
giil eltériti szindékdtdl — a férje végeztesse
ki Jézust —, az nem mds, mint éppen az a
torvény, ami Pildtusnak nehéz gondja kez-
dettdl: a kegyelem torvénye. A darab végén
Claudia Procula kapja meg ezt, amikor leir-
va elkiildi a jél ismert mondatot: ,Ne avat-
kozz ennek az igaz embernek a dolgdba...”

Az egyfelvondsos darab sodré és viligos nyelvezetd, koltdi
hatalommal telitett, érthetd Gjszertisége szinte leleplezi a mai
modernkedék semmitmondé, taldnyos némasdgdt. Tarsadalmi
rajzdban jelen van a minden korra érvényes financidlis és nepo-
tista szemlélet. Az eszmei hdttérben az akkori id6k valldsinak
mitolégiai bizonytalansdga érzékletesen jelzi (éppen Pildtus
toprengésében, aki mdr nem hisz az Istenekben), hogy elérke-
ett az iddk teljessége. Pildtus felesége, mintha ennek a megvil-
tis-igénynek lenne érzékeny szeizmogréfja, fészerepléje.

(Fazekas Istvin: Pildtus éjszakdja, Uveghegy Kiadé, 2017)
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Sajtonyelvor

Milyen szagi a politikai szinezet?
Képzavarok 2.

Mulatsdgos nyelvi hibdt ejt az a nyelvhaszndld, aki Gssze nem ill§
(8sszeegyeztethetetlen vagy ellentétes) képi jelentésti kifejezéseket fliz Sssze.
A versenyz8 ,,... eredményesen birkézott meg a hullimokkal” — iiti meg a
fuliinket egy kozvetitésben. Erre szoktdk vélaszolni, hogy a miiszé pedig
feltorndzta magdt a dobogé harmadik fokdra... S ime, egy mdsik sportpélda:
»A sikerek hdtdn elébbre jutottak a ldnyok” (értsd: a csapat). Persze, egy jo
meccs minden testrésziinket megmozgatja. Ujabb mondat a sportsajtébdl:
LA veszett fejsze nyelét megragadva kicsikartdk a diadalt”. Valdszintleg a
,,sitbél hoz vissza” valamit (itt: a meccset) szdldssal keverte a kozld a ,,veszett
fejsze nyele” (vagyis: a csekély vigasz, ami az elveszett egészb8l megmaradr)
szokapcsolatot.

»oemmi olyan nem tortént, amiben politikai szinezetet szagolhattak volna”
— hangzott el egy beszélgetés kozben egy tévémiisorban. Vajon milyen szagot
érez, aki ,,politikai szinezetet” érzékel az orrdval?...

,»S mdris farba l8ttiik a karakterrajzolds harmas forgatékényvirdi alapszabélyét
(szitkség — motivdcié — cél), vagyis egy gyenge, slendridnul folépitett
szitkséghelyzet egy ingatag motivdcién keresztiil visz el benniinket egy
mondvacsindlt cél felé, melyet mintha az utolsé pillanatban siitéttek volna
ki” — olvastuk egy filmkritikdban. Erre vdlaszként inkdbb nem siitiink ki
semmit. ..

LA film éppen csak karcolja azokat a veszélyeket, amelyek egy csinos,
csavargd ldnyra kiilfoldén leselkednek...” De azok a veszélyek bizonydra
mér veszélyesebbek a karcoldsndl — gondolhatjuk tovdbb a kritika idézett
mondatdt, megkisérelve belehelyezkedni annak ,logikdjiba’.

Egy filmsorozatrél vetették papirra: ,Erdekek & értékek pdrharca némi
fondorlattal és cselszovéssel fliszerezve, mindez bedgyazva egy kis gazdasdgi-
kereskedelmi talajba.” A pdrharcot fliszerezni s még be is dgyazni, nem is
akdrhov4, hanem egyenesen a talajba. .. Mindezt végigesindlni — emberprébalé
munka lehet... Hdt még irni réla!

Tovabbi példdk:

,»Volt, amibe az sszkerék-meghajtdst jérmiiveknek is beletort a bicskdjuk.”
Vajon hol tartjak a kozlekedési eszkozok a nem létezd bicskdjukat? Helyesen:
Volt, ami e jadrmivek erejét is meghaladta.

»-..slrlisodik a firadsdg...”. Ez aztdn homdlyos jelentésti kifejezés a javabol!
Taldn ’fokozddik a munka’? Vagy fdradsdg (firadozds’) helyett féradtsdgra
(féradt dllapot’-ra) gondolt a kézl6? Netdn arra, hogy dlomstilyként nehezedik
valaki(k)re a firadtsdg?

LFeliil tudunk emelkedni a vizsgdl6bizottsigok dltaldnos gyermekbetegségén.”
A beszéld e — szintén a tévébdl valé — véleménykozlésében vajon szdrnyak
segitségére gondol? Szdrnyakra, amelyekkel a bizottsdgok gyermekbetegségén
(munkdjdnak ’kezdeti fogyatékossdgdn, hidnyossdgdn, elégtelenségén’) feliil
lehet emelkedni? S ha éltaldnos ez a probléma, hogyan lehet gyermekbetegség?
Tovabbd: egy felndttekbdl 4ll6  bizottsdgra alkalmazva legaldbbis
jelentéstaszitds a gyermekbetegség sz6. De ha mér ragaszkodik hozzd a kozld,
a gyermekbetegségen inkdbb tdljutni lehet, mint feliilemelkedni. Emeletes
képzavar tehdt ez. Vildgosan, magyarul: le tudjuk kiizdeni a kezdet nehézségeit,
trrd tudunk lenni az eleinte tapasztalhaté tokéletlenségen. Vagy: az 4ltaldnos,
a folyamatosan érzékelhetd, tehdt a jellemzd pontatlansigokon...

LA sehovd sem tartozds gyokértelenségének végleg hdtat forditani a magyar
dllampolgdrsigot igazol$ okirattal lehet”. Magyarul: A schovd sem tartozds
helyett kotddni, a gyokértelenséget feledve, feledtetve beilleszkedni. ..

yFocimeccsek utdn el8szeretettel verekednek 6ssze”; taldlunk szép
szimmal olyan kommentelSket, akik elészeretettel béntanak meg példdul
kozszereplSket”; ,elészeretettel rabolnak ki, er8szakolnak meg fiatalokat”.
Hogyan is férne meg egy mondatban a szeretet fogalmdt tartalmazé szé és a
verekedés, bantds, rablds, erészak?

yozinészi palettdd széles skdldn mozog’; ,lzgalmas szinfolt jelent meg a
hazai zenei palettdn” — olvassuk a sajtéban. Mint e mondatok is jelzik, az
ecsetmester munkdjdra szimbolikusan utalé paletta (,0j szin a fest6mivész
palettdjdn”) eredeti jelentése kibdviilt. Régéta haszndljak a ’szinskdla® mellett
vélasziék, sokféleség’ értelemben is. Ha miivészetr8l beszélve alkalmazzik,
mint az idézett példdkban, nincs baj vele, mert a szinességet jelzi, 4m e f8név
utébb emlitett jelentésében képzavaros divatszévd, kozhellyé vile: ,4j part a
palettdn; vakuk és kiold6k széles palettdja; 0 szerepld a hazai kozautd-palettdn;
karrierlehetéség széles palettdja stb. S6t — emeletes képzavarként — kiterjedt az
izekre. A horgiszati etetdanyagok egyik termékcsalddjdrdl irjék: ezek ,,a négy
izt sz4mlalé paletta 6ridsi népszertiségre tett szert”. S messze eltér a sz6 citdle
eredeti jelentésétdl az alabbi kozlés: ,Mdr kertészeti miitrigya is a palettdn!”

»Meglengettiik a tivlatot, hogy fog ez az 4lldspont puhulni, s cukormdz keriil
arra a bizonyos piruldra.” Meglengetett tdvlat, perspektiva és cukormdz,
puhulé 4lldspont... A széban forgd nyelvi bakit tanitani lehetne ezen a —
tévében elhangzott — mondaton. A kozlés olyan emeletes képzavart cipel,
hogy nem is korrigiljuk (lehetne egyéltaldn?). S nem is kommentdljuk.

Arany Lajos
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