FABINY TAMAS

A nazareti testvér keresése

Zsid6 szerzdk Jézus-konyvei

»Jézust ifjikoromtsl fogva a legnagyobb testvéremnek éreztem. Hogy a keresz-
ténység 6t Istennek és Megudltonak tekintette és tekinti, azt mindig a legkomolyabb
ténynek tartottam, amelynek elfogaddsdra dérte és onmagamért térekednem kell.
Ennek az elfogadni-akardsnak az eredményébdl nyujtok itt dt egy keveset. A hozzd

valé testvérien Gszinte viszonyom mind egyértelmiibb és tisztdbb lett, s 6t ma

egyértelmiibben és tisztdbban ldtom, mint valaha. Minden kordbbindl bizonyo-
sabb vagyok abban, hogy szdmdra jelentds hely van kijelolve Izrdel hitének
torténetében, ezt a helyet semmilyen megszokott kategéridval nem lehet kériilirni.”

(Martin Buber)

A Credo jelen szaméban tobb kortars szerzd§ Jézus-konyvérél olvashatunk. Az ame-
rikai McKnight kutatastorténeti dttekintése segit azon el6zmények megértésében,
amelyek megalapoztik a harmadik korszak (the third quest) muveit. Az ennek
jegyében sorra megjelend monografidkat mar nem az els§ korszak azon optimizmusa
jellemzi, hogy Jézus életrajza bizonnyal megirhaté, &m nem is a mésodik korszak
szkepticizmusa, amely szerint a torténeti Jézus és a kériigmatikus (az egyhaz altal
hirdetett) Krisztus nem fedi egymadst. E harmadik korszak érasi torténeti, nyelvészeti
és szocioldgiai kutatémunkaval egy minden korabbmal szinesebb Jezus—kep mozaik-
kockait prébalja meg egymas melléilleszteni.? Am ebbe a képbe néha zavaréan vibralé
szinek is belekerilnek. A magyar kényvpiacon minden korabbinal nagyobb mérték-
ben jelennek meg tudoményos igényesség helyett csupan kasszasikerre torekvd
ugynevezett Jézus-konyvek is. Ezeket Jomdulattal a bloff, keményebb szavakkal a
Lteolégiai pornografia” kifejezéssel mindsithetjiik.’ Meg kell ezektdl kiilonboztetniink
azokat a szintén best-sellernek szdnt konyveket, amelyek tudomédnyos értéke és
iranyultsdga ugyan megkerdOJelezhet()’ de legalabb itt-ott elgondolkodtatd, ujszerd
szempontokat nyvdjtanak.* Az olvasénak az az érzése, hogy a nemzetkozi méretekben

Martin Buber: Zwei Glaubensweisen. Manasse Verlag Ziirich, 1950. 11.

2 Bolyki Janos: A zsidé Jézus. Valésag, 1996/1., 97.

Ilyenek az ezoterikat és a Bibliat otvozni kivané kiadvanyok, vagy példaul az a teljességgel tudo-
manytalan kényv, amely szerint 30 éves kora elGtt és golgotai tetszhaldla utdn Jézus Indidban élt
volna. Ilyen jellegid a Holt-tengeri tekercsekkel és azok 4llitélagos egyhazi eltorzitasaval foglalkozé
ugyancsak szakszerdtlen kényv.

Ilyen példaul: Karl Herbst: A valédi Jézus. Egy teljesen mas Isten-kép. Elpidia. Budapest, 1995; és

Hanna Wolf: Jézus a pszichoterapeuta. Jézus emberkezelése, mint a modern pszichoterapia modellje.

Egyhazférum. Budapest, 1995. (Herbst kényve sokszor 6nkényes Jézus-értelmezésével a hagyoma-
nyos egyhdzi tanitast provokativ médon kétségbe vonja, Wolf pedig sajat pszichoterapiai tapasztala-
tait veti egybe — sokszor kétségtelenil eszmélteté médon — az evangéliumok Jézusra vonatkozé tu-
désitdsaival.)
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szinte mar attekinthetetlen mennyiségd szakirodalomban némely szerz§ tigy probal-
ja énmagara felhivni a figyelmet hogy valamilyen egészen meghtkkentd allitassal
rukkol el6. Ezekre a csak rovid ideig figyelmet kelté mivekre alkalmazza Ernst
Kasemann® szellelmesen ApCsel 5,9 mondasat: ,,Ime azok, akik a férjedet eltemették,
az ajto eldtt allnak, és kivisznek téged” — vagyis egyik elmelet gyorsan felvaltja és
qeltemeti” a masikat, a divatosnak ting teéridk nem sokdig maradnak életben. Ismét
népszertivé valt a Jézus-kutatis, am a konyvek dompingjében valédi figyelmet, csakis
a tudomanyos igénnyel megirt monografidkra érdemes szentelni.

Az elmult két-harom évben négy olyan Jézus-kényv is megjelent magyarul, amely
ebbe a kategéridba sorolhaté, raaddsul mind a négyet zsid6 szerzd jegyzi! Mindez
azért is figyelmet érdemel, mert a zsidé hagyomany 19 évszazadon keresztil vagy
hallgatott Jézusrél, vagy tobbnyire méltatlanul nyilatkozott réla. (A Jézussal 1énye-
gében kortars szerzék dbrdzolasai harom csoportba sorolhaték: az evangéliumok
pozitivan mutatjadk be a Nazaretit, a torténetiré Josephus Flavius alapjaban semle-
gesen, a Talmud pedig negativan.) Valésagos kopernikuszi fordulatot jelent tehat az
a tény, hogy 251d0 szerzok elfogulatlanul s6t sajat hagyomanyukba beillesztve abra-
zoljak Jézust.® Erdemes me.egyeznl hogy amig kulfoldi teologlal elemzék most
figyelnek fel erre a ,héber hullamra”,” Magyarorszagon mar szaz éve is jelentek meg
jelentds Jézus-tanulmanyok zsidé kutatok tollabél.®

A kutatas sokszintsége

Az elemzésiink alapjaul szolgal6 négy ,zsidé Jézus” csak hazai kényvkiadasunkban
keriilt ilyen szorosan egymas mellé. Nemcsak eredeti megjelenésiik idépontjaban,
hanem torténeti és teolégiai szemléletiikben is jelentdsen kiilonboznek egymadstol.
Joseph Kldusner ma mar klasszikusnak szamlto Jézus-konyve eredetileg 1922-ben
jelent meg Jeruzsalemben, héber nyelven David Flusser esszéisztikus kotete 1968-
ban latott napvilagot angol nyelven.'® A makdi sziiletésd, Belgiumban katolikus
teologiat tanult, majd a zsidésagba visszatérd Vermes Géza Anglidban tett szert
vilaghirre, s Jézus-konyve 1973-ban jelent meg, egy trilégia elsé darabjaként."" A
publicisztikusabb szerzének szamité Pinchas Lapide pedig 1979-ben, Ziiricben adta
ki a zsidé-keresztény meghékélés és kozeledés jegyében szuletett téziseit Jézusrdl,
amely a protestans Ulrich Luz reflexiéival egyiitt jelent meg.'* A négy mii tehat b6 fel
évszazadot fog 4t, s a ,legfrissebb” magyar kiadés is tizenot év késéssel lathatott csak
napvilagot! Eltérést mutat a négy szerzé megkozelitése is: Klidusner klasszikus

5 Idézi Nemeshegyi Péter: A valddi Jézus keresése. Tavlatok 1995/6. 840. lap
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7 Jiirgen Moltmann klfejezese v.6. Gerloczi Ferenc Az Acs titka. Elet és irodalom. 1995. december 22. 48.

v.6. Heller Bernat: Az evangéliumi parabola viszonya az agadahoz. Bolesészdoktori értekezés. Buda-

pest, 1884; Huber Lipét: A Talmud. Kiilonos tekintettel az Ujszivetségre. Budapest, 1897; Huber

Lipét: Az ujkori és a modern zsidék Jézus Krisztusrdl és a kereszténységrsl. Magdnkiadas, 1933.
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Logos, Budapest, 1993. 390.

10 David Flusser: Jézus. Az ékori zsidé torténelem és irodalom tiikkrében. Mult és Jév§, Budapest—
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333 lap. A trilégia masodik része (Jesus and the World of Judaism), 1983-ban, 3. része pedig (The

Religion of Jesus the Jew) 1993-ban jelent meg.
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torténész, aki hallatlan biztonsaggal kezeli forrdsait; Flusser teolégus, aki zsid6 és
keresztény szemelvényeket egyforma nyitottsaggal elemez. Utébbiakat els§sorban
redakciétorténeti kiindulassal; Vermes mér konyve alcimében is tudatosan térténész-
nek vallja magat, de mivében legalabb annyira nyelvészként is bemutatkozik; a
diplomaciatél a filozéfidig sok tertileten otthonosan mozgé Lapidét miivel alapjan
elsésorban publicistdnak lehet tekinteni, aki a bibliai forrasokat els§sorban hatés-
torténeti szempontbdl vizsgalja. Talan az eltérd szandékbdl és killonb6z6 mufajokbdl
kovetkezik, hogy meglepden ritkan hivatkozik egymésra a négy szerz6. Ez azonban
a zsid6 Jézus-kutatds soksziniségét is mutatja. Valamennyien épitenek viszont
szazadunk protestans Ujszovetség-kutatasanak eredményeire. A torténet-kritikai
szemléletet Vermes teszi leginkabb magaéva: a torténeti Jézus és a kériigmatikus
Krisztus bultmanni szétvalasztasa mintegy kapdra jon szamara, hogy torténészként
szigorian a foldi Jézus mikodésére osszpontositson. Ennek jegyében — trilgisja
harmadik részében is — ismételten hangsulyozta, hogy a Niceai Hitvallas tilnyomé
része mar nem Jézus eredeti zsidé vilagat, hanem egy mas kulturker, a hellenizmus
széhasznalatat és filozéfidjat tikrozi.”” Vermes ezen a téren Klausnert koveti, aki a
Jézus temetésérdl sz0l6 elemzését ezzel a mondattal zarja: ,Ezzel befejezédik Jézus
élettorténete és megkezdddik a kereszténység torténete.”™ A torténet-kritikai mod-
szert kevésbé érvényesiti Flusser, aki — paradox médon — sok keresztény teolégussal
szemben védi meg az evangéliumok megbizhatésagat, hangsilyozva, hogy ,,a Jézusrol
52616 Gskeresztény hiraddsok nem annyira megbizhatatlanok, ahogy azt ma gyakran
feltételezik. [...] A szinoptikus evangéliumokban abrazolt Jézus a torténeti Jézus,
nem pedig a »kériigmatikus Krisztus.«’"

Mi az oka és a célja a zsidésag megélénkiilt érdeklGdésének Jézus irant? Modszer-
tanilag Lapide ugy legitimalja ezt a kutatast, hogy ha a keresztény tudésok évszaza-
dok 6ta foglalkoznak a héber Biblia kutatasaval, akkor az Ujszovetség zsidé kutatéi
is kozremikodhetnek a foldi Jézus mai kutatasaban.'® Ez azonban csak a keret.
Tartalmilag e kutatds célja kettds. Egyrészt azt igyekeznek kimutatni, hogy az
egyhazban az évszazadok sordn kialakult Jézus-kép sokkal inkabb annak a P4l
apostolhoz kothetd, hellenizaléddsnak a vondsait mutatja, amely alapvetden és
onkényesen eltért a zsid6 hitvilagtél. A zsidé — elsésorban galileai — kornyezet
aproélékos és szines megrajzolasa arra szolgal ezért, hogy a Nazaretit visszahelyezzék
oda, sajat vildgaba. A masik cél nem ilyen erételjesen, hanem sokkal szelidebben
fogalmazddik meg: Jézust, Izrael tékozl6 fidt — szeretnék hazavezetni a zsidésagba.
Klausner torténeti, Vermes elsdsorban nyelvi, Flusser pedig teol6giai érvekkel igyek-
szik kimutatni azt, amit Lapide tézisszerden fogalmaz meg: Izrdel népe nem utasi-
totta el Jézust (csak egy szuk, vezetd réteg, amely nem tarthatott igényt a valasztott
nép képviseletére), valamint Jézus sem vetette el soha az 6 népét. Ezeket a téziseket
pedig a keresztény teolégus, Luz is elfogadja, elismerve, hogy Jézus nemcsak életében
vallotta, hogy § els§sorban Izrael népének elveszett juhaihoz kiildetett, de zsidésagat,
mindhalalig meg is tartotta. A poganyok felé val6 nyitas mar elsGsorban P4l apostol-
nak koszonhet6. A zsid6-keresztény és pogany-keresztény szembenallas fajdalmassa-
gaval egylitt hasznosnak tekintheti a zsidésag a keresztényeknek ezt a nyitasat,
hiszen eziltal a pogdny vilaggal ismertették meg Izrael Istenét.

13 Vermes, i. m., 21.

14 Klausner, i. m., 313. _ ‘ e )
15 Flusser, i. m., 4-5. ' :
16 Lapide/Luz, i. m., 22.
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Az évtizedekkel ezel6tt irt Kldusner még ennek ellenkezdjét vallotta: ,(Jézus)
torténetei és tanitdsai ma fiiggetlenek zsidé népétél. A zsidé nép nem fogadta el
tanitasat.”’’ Lapide téziseit a mai keresztény teolégus is el tudja fogadni.

Jézus kora

Ezek a monografidk inkabb torténeti, mint teolégiai munkak. Teolégusok — mind
zsido, mind keresztény oldalon — kovetkeztetéseket vonhatnak le a kutatas eredmé-
nyébdl. Megkeriilni semmiképpen sem tudjak azokat. Atorténeti érdeklddés az elmult
évtizedekben kiilonssen is megerdsodott. Ez egytittjar azzal, hogy az evangéliumok
anyagabdl sokkal inkabb épitenek a szinoptikusokra, mint Janosra, mondvan, hogy
azokban maguk az események olvashaték, nem az azokra iranyulé teolégiai reflexidk.
Nem véletlen, hogy az Gjszovetségi szociologia lett a kutatds jhuzéagazata”.

Valamennyi szerzd igen gazdag torténeti beagyazottsdgban rendszerezi az anya-
got. Az olvasoé el6tt feltarul a korabeli zsidésag sokszintisége, ami nemcsak a farize-
usok, szadduceusok és zélotdak kilonosen Kldusner altal bemutatott ellentéteiben
mutatkozott meg, hanem azokban a kiilonbségekben is, amelyeket féleg Vermes és
Flusser emel ki a galileai, a jeruzsdlemi és a hellenista szérvanyzsidésag tekinteté-
ben. Galilea a zélotak és a misztikusok hazaja volt, innen indult el a kor megannyi
mozgalma, ldzadasa, ugyanakkor itt mikodott a legtobb Jézushoz hasonlé vandor-
prédikator, gyégyito és csodatevd. Vermes tobb olyan korabeli személyiséget bemutat,
akinek tevékenysége parhuzamban all Jézuséval (Hanina ben Désza, Héoni, a korhu-
z6). Ma mar nyilvanvalé, hogy hatdrozottan kiilonbozott egymastdl a galileai és a
judeai nyelv, szokas és életstilus. A szinoptikus és a janosi hagyomany ebben is eltér:
a negyedik evangéliumban Jézus hazaja inkabb Judea, az els6 harom konyv szerint,
viszont Galilea. Vermes szerint Jézus galileai szarmazisa nemcsak politikailafir,é
hanem vallasilag is gyanussa tette a zsidd vezetdk elsdsorban fépapi korében
Josephus szerint is a zsid6 vezetdk testvérharca nyomta ra a bélyegét Judeara, amely
orszagrész valésagos rablébarlang lett: ahol nagyobb csapat verddott 6ssze, maris
kiralyt vélasztottak. Jézus azonban nem ezen elgkeld(skodd) rétegek korében érezte
magét otthon, hanem a nehézsorsu galileai parasztok kérnyezetében.

Az Ujszovetség és mas forrasok

A zsid6 kutat6kté]l megtanulhatjuk, hogy az Ujszovetség mellett mas forrasokat is
figyelembe lehet és kell venniink. Josephus miivei mellett figyelni kell a rabbinikus
irodalomra és a qumrani kozosség irataira is. Ez utébbinak kozismerten Vermes a
legnagyobb szaktekintélye, hiszen § adta kézre a Holt-tengeri tekercsek hiteles angol
forditasat is. Szamos helyen hivatkozik ezért olyan esszénus zsoltarokra, amelyek 1j
megvildgitdsba helyezik az Gskereszténységet is. Bravirosan alkalmazza a rabbini-
kus forrasokat. Ezen a téren azonban néhiany megjegyzést kell tenniink.

Elgszor: A talmudi irodalom kora az evangéliumokénél sokkal nehezebben meg-
hatérozhatok s igen valészind, hogy szamos esetben 3.—4. szazadi rabbinikus idéze-
tekkel kivan cafolni vagy megkérddjelezni evangéliumi allitdsokat. (Arrél pedig
alighanem hallani sem akar, hogy ugyanezen kor dsegyhédzi hagyomanyat mérték-
adénak fogadjuk el, hiszen a 2. szazad elején (!) élt Ignatiust is szinte elborzadva

17 Kl4usner, i, m., 377.
18 Vermes, i. m., 76.
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idézi.'® Masodszor: Vermes nem mér egyenlé mértékkel. Amikor az evangéliumok
megbizhatésagardl van szé, akkor eldszeretettel hivatkozik a modern irastudomany
szigorﬁ értékitéletére, a rabbinikus szovegek ,torténet-kritikai” vizsgalatat viszont
nem végzi el. Harmadszor Vermes joggal tlltakomk az ellen, hogy a zsid6 irodalmat
az UJszovetseg szolgaléleanyanak tekintsiik,” ugyanakkor nala szinte megfordul ez
a viszony, s a rabbinikus szovegeket legtobbszor az evangéliumi allitasok megcafola-
sara vagy korrigalasara hasznalja fel. Flusser ezzel szemben - taldn nagyobb j6indu-
lattal — evangéliumi szakaszok alatdmasztdsara idéz gyakran a Talmudbdl vagy
qumrani szévegekbdl. Ugyand a gorég irodalom (példaul az aiszéposzi fabulak) kivalos
ismerdjének bizonyul, sé6t, feltind biztonsaggal és rokonszenvvel idéz az degyhazi
iréktdl is, példaul: a Didachébdl vagy a Tizenkét patriarka végrendeletébdl. (Kozben
persze az a cél is szeme el6tt lebeg, hogy ezen muvek zsid6 gyokerére is ramutasson.)
Flussernek ez az irodalmi érdeklddése jellemzi egy masik konyvét is, amelyet teljes
egészében a jézusi és a rabbinikus példazatok 6sszehasonlitasanak szentelt

Jézus személye

Elérkeztiink a legfontosabb kérdéshez: kicsoda Jézus e négy zsid6 szerz6 szamara?
Nem egységes a véleményik. Klausner szamara § — a szazad elejének liberalis
teologmganak szellemében — elsdsorban erkolesi zseni: ,a magasrendu erkolcs nagy
tanitéja és szép példazatok szerzdje. O a legtlsztabb erkoles hirdetdje.”

Az emelkedett, magasztos és eredeti jézusi erkolcstan dicsérete utan ezekkel a
sorokkal zarul Kldusner konyve: ,Ha egyszer eljon az id§, amikor az erkolcsi tanitas
leveti minden misztikus és csodas leplét, akkor Jézus erkolestana egyike lesz a zsidé
irodalom legkivalébb kincseinek.”*

Vermes Géza részletesen elemzi Jézus kiilonbozd cimeit: préféta, Ur, messias,
emberfia, Isten fia. Nyelvészeti, 6sszehasonlité irodalmi és torténeti érvekkel azt
igyekszik bizonyitani, hogy ezek nem az egyhdz altal késébb hasznalt jelentésekkel
értend6k Jézusra, hanem a kifejezések tagabb értelmében. (Leginkdbb még Jézus
préfétai szerepét fogadja el, amely — szerinte nem véletleniil — kevés hangsulyt kapott
a késdbbi hitvallasokban.) Jézus végil is szamara nem tobb és nem kevesebb, mint
az 1. szazadi Galilea karizmatikus judaizmuséanak jellegzetes alakja, ,minden részlet
a Jamborok, az 6kori haszidok tiszteletre mélté tarsasagaba helyezi 6t.”**

Flusser szerint Jézus tanitdsa az eszénusokéhoz is kozel allt, csak éppen azok
gyakran igazsagtalan szigora és elzarkdzasa nélkil. Szamara Jézus a szeretet szelid
forradalmara, aki ,a Hillél iskol4jabdl valé szeretet-farizeusokhoz 4llt a legkozelebb,
noha nem volt farizeus; tovdbbment naluk, az ellenség, a blnos irdnti feltétlen
szeretetig.””

Lapide Jézussal kapcsolatos bizonysagtétele szervesen illeszkedik az ¢ zsid6-ke-
resztény kiengesztel§dési elméletébe. Sajatos szoosszetétellel ,futurisztikus messias-
nak” nevezi 6t: nem volt Izrael Messiasa, életében nem is tekintette magat annak —
am eljovendd Messidsként igenis szébajohet. Ezen a ponton pedig igy taldlkozhat a

19 Vermes, i. m., 271.
-26"Vermes, i. m., 57.
21 Flusser: Die rabbinischen Gleichnisse und der Gleichniserzahler Jesus. Peter Lang. Bern, 1981
22 Kljusner, i. m., 378.

23 Klausner, i. m., 379.

24 Vermes, i. m., 283.

25 Flusser: i. m., 78-79.
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zsid6 és a keresztény reménység: akiben a keresztények a visszatérs Urat varjak, az
a zsidék Messidsa is lehet. Lapide Moltmann egy merész meghatarozdsat idézve
rajzolja meg a zsidok és a keresztények kozos Jézusanak alakjat: ,Jézus keresztre
feszitése altal lett a po%ényok udvozitdje. Am paruzidjaban Izrdel Messiasaként is
megmutatkozik majd.”

Négy zsid6 szerzd Jézus-konyve: egyszerre izgalmas, eszméltetd, vitara ingerld és
kiengesztelddést munkalé olvasményok. A torténettudomaény, az irodalom, a nyelvé-
szet és a teoldgia segitségével fejezik azt ki, amit a festészet eszkozével Chagall mar
korabban megragadott: Jézus a par excellence zsido, aki kozosséget vallal népével és
egylitt szenved vele. Akiben mindenki testvérre taldlhat. Ezt a gondolatot fogalmazta
meg megragad6 erével Martin Buber és tanitvanya, Schalom ben-Chorin is. Varjuk,
hogy a négy Jézus-konyv mellé 6todiknek taldn hamarosan odatehetjiik utébbinak
Bruder Jesus cimen irt igazan eredeti konyvét is.?’

Es még valamit varunk. Hogy e zsid6 monografidk mellett, az azokbél tanultak
megdrzésével, talan keresztény torténészek és teolégusok legalabb ennyire hiteles
Jézus-konyveit is kézbe vehetjiikk minél el6bb.
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