SZEBIK IMRE

Kozos kuldetés — felel6s egytittmiikodés
Megalakult a Magyar Evangélikusok Tanécskozé Testiilete (METT)

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz 2001. évi majus hé 9. napjan tartott
orszagos presbitériumi {ilése Ggy hatdrozott, hogy megalakitja a Magyar
Evangélikusok Tandcskozo Testiiletét. Ennek a szervezetnek az drvende-
tes létrejotte Oroshazan, 2001. augusztus 19-én {innepélyes alairassal -
ez id6 szerint 6t egyhdz, illetve szervezet — részvételével megtortént.

Torténelmi el6zmények

1920. junius 4-e nemcsak a magyar nemzet életében gyasznap, de a ma-
gyar evangélikussag torténetében is. A trianoni un. békeszerz6dés hatal-
mas veszteséget jelentett egyhdzunk szervezetében. Ha végre szdmba
vessziik, miként csékkent a hazai lutherdnia a szdzad eleji 1 milli6 feletti
létszamroél napjaink 3-400 ezres egyhazava, akkor valik nyilvanvaléva Tri-
anon egyhazi kévetkezménye.

Elveszitettiink 20 egyhazmegyét, 441 egyhazkozséget, 264 leanygyiile-
kezetet, 430 fidkgyiilekezetet, 1étszdmaban egyiittesen 656.576 evangéli-
kus testvért.! A legijabb népszamlalasi adat 302 ezer evangélikust tart
nyilvan fakultativ bevallas alapjan. Ez az 9sszlakossag 3,02%-a, a feleke-
zeti hovatartozist megjelol6k 4%-a.?

Szervezeti felépitettségiink az aldbbiak szerint csonkult: elcsatoltak
téliink 931 népiskolat, 8 polgari iskolat, 8 gimnaziumot, 2 teoldgiai f6is-
kolat, 3 arvahazat, 5 kollégiumot (didkotthont) és 1 szeretethazat. Jélle-
het, tudatdban vagyunk annak, hogy a felsorolt gyiilekezetek hivei lta-
laban nem magyar anyanyelviiek voltak, de évszdzados hagyomany és 6sz-
szetartozas alapjan tagolédtak be a magyar evangélikus egyhdaz életébe és
szervezetébe. Bar mas orszag tobbségében kényszeriiségbdl vallalt 6nallé
egyhazaba kerliltek, sohasem feledkeztiink meg réluk sem imadsagaink-
ban, sem értiik vallalt dldozatkészségben. Igy spiritualis dsszetartoza-
sunk nem szakadt meg.

Hitiink azonos toltése, konfesszidnk térténelmi meghatirozottsiga és
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-diaszpdra szituacionk hasonldésaga mindig elégséges kozos témat adott gyliléseink prog-

ramjaként éppligy, mint a testvéri beszélgetések alkalmain.
Mely egyhazak vallaltak a METT szervezetében az 9sszetartozas oromét?

A Roméniai Agostai Hitvallast Evangélikus-Lutheranus Egyhéz

Torténelmi hdttér

Az Erdélyben él6 magyarok egyik naprdl a masikra lettek nemzeti kisebbséggé sziils-
foldjiikén 1918-at kovetSen. Erdély Romdanidhoz vald csatolasaval evangélikus egyha-
zukat kett&s kisebbségi sors stjtotta, mely ma sincs masképpen. A nemzeti kisebbség-
hez val6 tartozas mellett a felekezeti kisebbségi sorssal is szamolni kell.

A Romadnidban kb. 2 milliéra becsiilt magyarsig nagy része reformatus vagy rémai
katolikus. A kisebb 1étszdmu unitdrius egyhdz mellett az evangélikus egyhaz a legki-
sebb torténelmi magyar egyhaz. Kb. 30 000 lelket szamlalnak a magyar ajka gyiileke-
zetek, de hozz4d tartozik az a mintegy 5000 f3s szlovak anyanyelvii evangélikus kdzos-
ség is, mely Nagylakon, illetve a kérnyékén levs falvakban él, a magyar hatar mentén,
kozel Békéscsabdhoz.

A Brasséban és a Barcasigban é16 gyiilekezetek nagy tobbsége az erdélyi reformdci-
oval jott létre, gyokereik a 16. szazadig nydlnak vissza. Akkoriban ezek a gytilekezetek
az erdélyi szasz egyhdzhoz tartoztak. A 19. szdzad végén a magyar nyelv(i gyiilekezetek
6nallé magyar evangélikus egyhdzmegyeként szervez8dtek és kinyilvanitottak a szdsz
evangélikus egyhaztdl valé fiiggetlenségiiket. Id6vel ez az egyhdzmegye a Magyaror-
szagi Evangélikus Egyhdzhoz csatlakozott.

1918. utan a Romanidhoz csatolt részeken 1év6 magyar evangélikus gyiilekezetek
egyhdzkormanyzas nélkiil maradtak, igy 1921-ben kénytelenek voltak egy 6néllé roma-
niai evangélikus egyhazba szervez&dni. {gy jott Iétre 1921-ben a Roméniai Zsinatpres-
biteri Agostai Hitvallast Evangélikus Egyhdz. Ezt az elnevezést az 1999-ben t&bb,
mint 50 év utdn el8szor 6sszellt Zsinat megvaltoztatta. Jelenlegi elnevezésiik: Roma-
niai Agostai Hitvalldst Evangélikus-Lutheranus Egyhaz.

AL vilaghdboru idején a romaniai norvég zsidémisszié munkdja nyoman létrejott
Bukarestben egy roman ajku evangélikus gylilekezet, amely mind a mai napig a Roma-
niai Agostai Hitvalldst Evangélikus-Lutheranus Egyhazhoz tartozik. Vilagviszonylat-
ban ez az egyetlen romdn ajkid evangélikus egyhazkozség. Az egyhaz nyelvi, nemzeti
soksziniiségét gazdagitja, hogy olyan varosokban, falvakban, ahol az erdélyi szasz
evangélikus egyhdznak nincsenek szervezett gyiilekezetei, a hivek a magyar ajkt egy-
hazhoz tartoznak, magyar evangélikus lelkészek lelkigondozzak ket — német nyelven.
Ezzel magyarazhatd, hogy néhdny évvel ezelétt a Lutheranus Vilagszovetség (tovabbi-
akban: LVSZ) égisze alatt 1étrejott a romaniai szisz és magyar evangélikus egyhaz ko-
z0s Tartomanyi Tandcsa.

Az egyhdz szolgdlati nyelve magyar, de a szlovik gyiilekezetekben szlovak nyelven
tartjak az istentiszteleteket, a német ajku gyiilekezeteknek németiil, mig az egyetlen
roman ajkt evangélikus gylilekezetben roman nyelven hirdetik az igét, igy szerezve
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érvényt annak a reformatori elvnek, hogy mindenki anyanyelvén hallgathassa Isten
igéjét. Vegyes hazassigok esetén a kétnyelvii szolgélat esketések és temetések alkal-
maval magatdl értetdds. Az egyhdz liturgidjdt Luther Német Misé-jének (Deutsche Messe)
mintéjara készitették el a 20. szazad kozepén, a liturgiai reform soran. Megalkotdja
Jérosi Andor néhai kolozsvari lelkész, teoldgiai tanar volt.

Kiilfoldi egyhdzi kapcsolataik: tagegyhdza az LVSZ-nek, az Egyhizak Vildgtanacsanak,
az Eurdpai Egyhdzak Konferencidjanak. Tobb évtizedre tekint vissza kapcsolatuk a
Gustav Adolf Egyesiilettel, valamint a Martin Luther Szovetséggel. Testvéregyhazi
kapcsolatot tartanak fenn elsésorban a Magyarorszagi Evangélikus Egyhdzzal, a finn-
orszagi-, norvégiai-, daniai evangélikus egyhazakkal. A Mecklenburgi Evangélikus
Lutherdnus Tartomanyi Egyhdzzal, valamint a norvégiai Borgi Lutherdnus Egyhazke-
riilettel szoros partnerkapcsolat alakult ki az elmilt nyolc évben.

Az egyhdz felépitése: A kb. 35 000 egyhdztag 39 anyaegyhdzkozséghez tartozik, melyek
harom egyhdzmegyébe szervezddtek a hozzdjuk tartoz6 két lednyegyhdzkozséggel,
valamint a 116 nyilvantartott szérvannyal egyiitt. A Brass6i Evangélikus Egyhdzme-
gyéhez — Brasso kozponttal - tartozik 18 magyar és egy roman ajka gyllekezet. A Ko-
lozsvari Evangélikus Egyhdzmegyéhez — Kolozsvar kézponttal — 15 magyar ajku gyi-
lekezet tartozik, mig a Nagylakon székeld Szlovak Evangélikus Egyhdzmegye 5 gyiile-
kezetet foglal magaban.

Egyhazukban a zsinatpresbiteri elv érvényesiil. Legfelsébb féruma és térvényalkotd
testiilete a zsinat. Minden szinten (egyhdzkdzség, egyhdazmegye, egyhdzkeriilet) a
kozgylilés a dontéshozd, a presbitérium pedig a végrehajt6 szerv. Minden szinten két
személybdl all az elnokség: lelkész és nem-lelkész jellegli személybdl (parités elve).

A lelkészképzés 1948-t6] a Kolozsvari Egyetemi Foku Protestans Teoldgiai Intézetben
folyik, ahol egyiitt tanulnak a reformdatus, evangélikus és unitarius hallgatdk. Az in-
tézetet harom protestans egyhdz négy egyhazkeriilete tartja fenn: az Erdélyi Reforma-
tus Egyhazkeriilet, a Kiralyhagémelléki Reformétus Egyhazkeriilet, a Romaniai Agos-
tai Hitvalldst Evangélikus Egyhdz, valamint a Romdniai Unitarius Egyhaz.

A sok nehézség mellett, amelyekkel az egyhdznak naponta meg kell kiizdenie, or-
vendezésre is van okuk. Kiilonds 6rom, hogy az evangélikus ifjusag ragaszkodik egy-
hazdhoz - ez nem csak a templomlatogatdsokban, ifjisigi munkéban vald részvétel-
ben nyilvdnul meg, hanem a lelkészképzés teriiletén is. Istennek hédla — nem kiiszkod-
nek lelkészhidnnyal, annak ellenére sem, hogy az elmult évek soran 7 lelkész és 5
teoldgiai hallgat6 hagyta el egyhazukat, 4j hazdt és szolgalati helyet keresve az anya-
orszagban.

Az Egyhdz vezet&sége:

Mozes Arpdd - piispok, Kolozsvar

Riedl Rudolf - egyetemes masodfeliigyel6, Szatmarnémeti

Adorjdni Dezso Zoltdn - f6jegyz8, plispokhelyettes, esperes, Brassé

Kiss Béla — esperes, Kolozsvar

Balint Juraj - esperes, Nagylak

Daragus Endre — belmisszi6i el6ad6, Hosszfalu-Alszeg

Kovics Erzsébet — el6add tanacsos, Kolozsvar
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Floridnsics Annamdria — kiiliigyi titkar, Kolozsvar
Dr. Kovdcs Attila — e.i. rektor, Kolozsvari Egyetemi Fokua Protestans Teoldgiai
Intézet professzora.’

A Vajdasagban él6 Magyar Evangélikus Egyhéaz

A trianoni hatdr megvondsaval magyar, német és szlovak ajku evangélikus egyhazkodz-
ségek keriiltek az 4j dllamba, a kiralyi Jugoszlavidba (a Szerb-Horvat-Szlovén Kiraly-
sdgba). Az 1918. esztend8ben a kirdlysag teriiletén é16 gyiilekezetek egy Evangélikus
Kozosségbe tomoriiltek, amelynek legf6bb irdnyitd szerve egy un. ,Kézigazgatasi Bi-
zottsag” volt. Székhelyéiil a Belgradi Evangélikus Egyhazkozség lelkészi hivatalat je-
16lték ki. Ez a KGzigazgatasi Bizottsig azt a megbizatast kapta, hogy szervezze meg az
Agostai Hitvalldsti Evangélikus Keresztyén Egyhazat a kiralyi Jugoszlavidban, mint az
ott é18 Gsszevangélikussag egyhazat nemzetiségi hovatartozasra valé tekintet nélkdil,
és készitse el annak Alkotmanyat. Az 1920. esztendSben az Evangélikus K6z6sségbol
kivéltak a szlovdk ajki evangélikus gyiilekezetek és 1étrehoztdk sajat esperességiiket.
A nem szlovik esperességek ezzel nem értettek egyet. Az 1921. junius 30-an Stara
Pazovaban (Opazudn) megtartott egyhazi zsinaton kikialtottak az 6nallo, fiiggetlen,
nemzeti Szlovak Agostai Hitvallast Evangélikus Egyhazat a kiralyi Jugoszldvidban,
arra hivatkozva, hogy meg@&rizhessék nemzeti 6ntudatukat, anyanyelviiket, evangéli-
kus hitiiket.

A nem szldv, tehat német és magyar esperességek 1921. december 7-én Belgrddban
megtartott értekezletén kimondtdk az eddigi Kozigazgatasi Bizottsag megsziinését.

A Zsinat 1930. november 10-én iilt 6ssze Uj Verbéaszon, és megalapitotta az Agostai
Hitvallast Evangélikus Keresztyén Német Egyetemes Egyhazat, és elfogadta annak
Alkotmanyéat és Szabélyzatit. Ebbe az egyhazba tartoztak a német és magyar ajku es-
perességek és egyhazkozségeik Szerbia és Vajdasag teriiletén.

Tehat: A kirdlyi Jugoszlavidban két evangélikus egyhdz jott létre:

- a Szlovék Agostai Hitvallasu Evangélikus Egyhdz — csak a szlovak ajkti evangéli-
kussag részére

- az Agostai Hitvallasti Evangélikus Keresztyén Német Egyetemes Egyhaz — a német
és magyar ajku evangélikussag részére, melyben két magyar esperesség is miikodott.

Mindkét evangélikus egyhaz 6nallban élt és szolgdlt. 1921-ben vagyonukat is meg-
osztottak.

1945-ben bekovetkezett a német ajkd lakossag kitelepitése. Ezzel egy csapdsra meg-
sz{intek a német ajk esperességek. Azok a német evangélikusok, akik mégis itt ma-
radtak, a két magyar ajka egyhdzmegyébe kapcsolédtak be, de az Agostai Hitvalldst
Evangélikus Keresztyén Német Egyetemes Egyhadz nem sziint meg létezni. Tovabb élt
és szolgalt két magyar ajkt egyhdzmegyéje altal. A Bacskai Egyhdzmegye székhelye
Szabadka, és a Banati Egyhiazmegye székhelye Kikinda maradt a tovabbiakban is. Meg-
nevezése: Agostai Hitvallasti Evangélikus Keresztyén Egyhdz a Szerb Népkoztarsasag-
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ban. 1955 6ta a megnevezés: Agostai Hitvallasti Evangélikus Keresztyén Egyhaz Szer-
bidban - Vajdasagban, 6nallé tagegyhaza lett az LVSZ-nek.

Az Ag. Hitv. Ev. Keresztyén Német Egyetemes Egyhazhoz valé tartozésaval a magyar
ajki evangélikussig sorsa is megpecsétel6dott. A gySztes szerb hatalom megtorlasul
sorra lerombolta a német-magyar evangélikus templomokat és egyhdazi épiileteket. A
kizaroélag német ajka kozosségek templomait mind megsziintették, lebontottak vagy
felrobbantottak. Ugyanakkor — az emlitett okok miatt — egyetlen szlovik evangélikus
templom sem szenvedett kdrt. A német-magyar egyhaz lelkészeit is meghurcoltdk, ki-
vétel nélkiil hosszabb-révidebb id6re bebortondzték Sket. Ezekben az években kovet-
kezett be az egyhaz vagyonanak részleges, vagy teljes dllamositdsa. Emiatt az egyhaz
elveszitette foldjeinek, épiileteinek, templomainak, arvahazainak, iskoldinak 80%-at.

Mis veszély is fenyegette az egyhazat. Ez pedig a szlovak evangélikus egyhiz hege-
monikus torekvése volt. A hatvanas évek végéig a jugoszlav dllam nem engedélyezte,
hogy barki is teologiai tanulményok folytatasara kiilféldre mehessen. A szlovak gyii-
lekezetek Belgradban, az ortodox teolégiai fakultdson képeztek evangélikus lelkésze-
ket. A magyar gyiilekezetekbsl ezekben az évtizedekben senki nem kivant teoldgiai
tanulmanyokat folytatni.

Az 1952. évben a Jugoszlav Foderativ Népkoztarsasdgban létrejott a Jugoszlaviai
Lutheranus Egyhdzak Szévetsége. A Szovetség Szabdlyzata szerint:

»A Jugoszlav Foderativ Népkoztarsasag teriiletén megalapitott Lutherdnus Egyha-
zak Szévetsége négy Lutherdnus Egyhaz szabad szovetsége: Szlovak Ev. Egyhiz, Ev.
Egyhéz a Szlovén Népkoztarsasagban, Ag. Hitv. Ev. Ker. Egyhaz a Szerb Népkoztarsa-
sagban és Ev. Egyhaz a Horvat Népkoztdrsasagban és Bosznia-Hercegovinaban, mely
négy egyhdz koziil egyik sem avatkozhat bele a masik egyhaz beliigyeibe, és nem sért-
heti meg a mésik egyhaz 6nallésagat.”

»Mind a négy tagegyhaz kiilon-kiilon tagja az LVSZ-nek.”

1967-ben a Szlovak Evangélikus Egyhaz akkori plispoke, dr. Jan Struharik oktéber
18-an kelt levelében informalta az LVSZ Eurdpa-titkarat, hogy a ,Magyar Esperesség”
a szlovdk egyhdzhoz csatlakozott. Mindez a magyar ajka evangélikus gyiilekezetek
megkérdezése nélkiil tortént. A Szlovak Evangélikus Egyhdz az LVSZ t6bbszori kérel-
mére sem tudott az informacidban szerepl§ , egyesiilésr6l” dokumentumot bemutatni.
A plispok az dllami hatésigok el6tt is ,,Magyar Esperesség”-ként tiintette fel az egyha-
zat. Tudatosan eltérolte, megsziintette az Agostai Hitvallast Evangélikus Keresztyén
Egyhaz Szerbiiban-Vajdasigban elnevezést. Ebbél vildgosan kitiinik, hogy az Agostai
Hitvalldsu Evangélikus Keresztyén Egyhaz Szerbiaban-Vajdasagban két egyhizmegyéje
és azok egyhazkozségei soha nem tartoztak jogilag a szlovak egyhazhoz.

Az 1972, évt8l, amikor az egyhdzkozségek lelkipasztor nélkiil maradtak, felolvasisos
istentiszteletekkel (diakonusok szolgalataval) tartottak fenn gylilekezeti életiiket,
apoltdk anyanyelviiket és evangélikus hitiiket. Lelkipasztori kisegit8 szolgilatot a
magyar reformdtus és rémai katolikus lelkészektdl kaptak. A szlovak egyhdz lelkészei
nem végeztek lelkészi szolgdlatot a magyar és német ajka gyiilekezetekben. A magyar
és német ajku evangélikus gyiilekezetek lelkészi és vilagi képviseldi a Szlovak Evangé-
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likus Egyhaz zsinatain soha nem vettek részt. Ez a tény hivatalos dokumentumokkal
igazolhaté.

1978-t6l elkezdédott az Agostai Hitvallast Evangélikus Keresztyén Egyhaz magara
talalasi korszaka Szerbiaban-Vajdasagban. Tanulmanyaik befejezése utdn hazatértek az
els§ végzett teoldgusok. MegkezdSdhetett a lelki épitkezés, a szétszéledt nyaj megke-
resése, az Ujrakezdés.

A magyar és német evangélikusok a térténelmi dokumentumok 6sszegy(ijtése utdn
Szabadkan, 1998. méjus 17-én Gsszehivott egyhazi zsinaton visszaallitottak az Agos-
tai Hitvallast Evangélikus Keresztyén Egyhaz Szerbiaban-Vajdasagban jogfolytonos-
sagat, az 1930. november 10-én Ujverbészon elfogadott, és 1955-ben felujitott egyha-
zi Alkotmany és Szabalyrendelet értelmében. Ezen a zsinaton a politikai valtozdsoknak
készonhetéen az Alkotmanyt és a Szabélyrendeletet megujitottak. Még ebben az év-
ben, november 7-én egyhdzmegujitd innepség és szuperintendensi iktatas tortént
tobb kiilfoldi magyar piispdk részvételével. Az innepségen részt vettek a szerbiai tor-
ténelmi egyhazak plispokei is.

A demokratikus valtozasok utan 2001 februdrjdban megalakult a Szerb Koztarsasag
3j demokratikus kormanya, amely megvizsgalta az egyhdz torténelmi okmanyait, egyez-
tette azt a levéltarakban 1évé dokumentumokkal, és 2001. 4prilis 25-én visszaallitotta
és kimondta az Agostai Hitvallds Evangélikus Keresztyén Egyhaz Szerbiaban-Vajda-
sdgban 1918-t6] valé torténelmi jogfolytonossagat. A Szerb Koztarsasag Hivatalos
Lapjaban 2001. jalius 27-én az egyhaz a Szerbidban elismert 6t 6nallo, fliggetlen ke-
resztény torténelmi egyhaz kozott nyert felsorolast. Ezek: Szerb Pravoszlav Egyhaz,
Rémai Katolikus Egyhdz, Szlovak Evangélikus Egyhaz, Reformatus Keresztyén Egy-
haz, Agostai Hitvalldst Evangélikus Keresztyén Egyhaz.

A Szerb Koztarsasag Vallasiigyi és Oktatdsiigyi Minisztériuma bevezette a hitokta-
tast az allami elemi és kdzépiskoldk els6 osztilyaiban. Ennek kapcsdn megjelent a
Szerb Koztarsasag Oktatdsiligyi Hivatalos Lapja, amelyben megnevezik a hitoktatdsra
jogosult torténelmi egyhdzakat és vallasi kozosségeket. A torténelmi egyhdzak kozott
szerepel itt is az Ag. Hitv. Ev. Ker. Egyhaz Szerbiiban-Vajdasagban, 6nall6 hitoktatasi
programmal és tankonyvekkel, amelyeket Magyarorszagrél biztositottak. A tankdny-
veket és tantervet a Vallasiigyi és Oktatdsi Minisztérium elfogadta és hitelesitette.

A két esperesség gylilekezetei:

Bdcskai Egyhazmegye: (Dolinszky Marta esperes)

Szabadka, Bajsa, Obecse, Kula, Verbasz, Zombor, Ujvidék, Belgrad

(2 templom), szérvanyok: Cservenka, Horgos, Palics, Szenttamas.

Bdndti Egyhdzmegye: (Dolinszky Arpad esperes, szuperintendens)

Kikinda, Ujbecse, Nagybecskerek, Versec, Fehértemplom, Pancsova,

Franzfeld, Lazarfalva.

Jelen pillanatban egy teolégus tanul a budapesti Evangélikus Hittudomanyi Egye-
temen, s 2002-ben két fiatal jelentkezett a hitoktatdi szakra.

Az Agostai Hitvallast Evangélikus Keresztyén Egyhaz Szerbiaban-Vajdasiagban nap-
jainkban:
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Istentiszteleteket tartanak minden vasar- és innepnap, bibliadrakat néhany gyiile-
kezetben, hétkdzben. Egyhazi hitoktatas, konfirmdacidi oktatas, vasdrnapi iskola mi-
kodik a gyiilekezetekben, az allami iskolai hitoktatdsban is részt vesznek.

A szabadkai gylilekezet ifjasdga jatszotér-misszidval foglalkozik, ahonnan a vasar-
napi iskolaba gyfijtik a felekezeten kiviili gyermekeket.

2001 augusztusdban megszervezték az elsé vajdasagi magyar evangélikus satorta-
bort a Topolyai-t6 partjan, 10-14 évesek korosztalynak, a magyarorszagi Nemzeti Kul-
turdlis Orokség Minisztériumanak anyagi tdimogatasaval, a budapesti Evangélikus
Hittudomanyi Egyetem teolégus hallgatéinak vezetésével.

A hosszt évek Ota egész Vajdasdg teriiletén sugdrzott magyar nyelvii rididmisszids
miisorokat — heti 120 percben — t6bb dllami rddié is kozvetiti.

Okumenikus kapcsolataik kivaléak valamennyi helyi torténelmi egyhazzal, a rémai
katolikussal, a reformdtussal egyarant. Barati, j6 viszonyban vannak és egyiittm{ikod-
nek a Szerb Ortodox Egyhdzzal és a Zsidé Hitkozséggel is kiilonbdz6 rendezvények
alkalmaval.

Szabadka Véros Onkormdnyzata anyagi timogatasaval renovaljak a helyi evangélikus
templomot.

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhazzal sokrétii kotédés alakult ki. Testvérgyiile-
kezeti kapcsolat jott létre Bajsa—Nagytarcsa és Szabadka-Szombathely kozott. Autd-
buszkiranduldsok alkalméaval ismerkedtek Tétkomlos, Békéscsaba, Gyula, Budapest
evangélikussdgaval. Tobb gyermek tidiilhetett a Vajdasagbol érkezve a Balatonnal.

Teologus hallgatdk évek 6ta latogatjak a vajdasagi gytilekezeteket egyénileg és cso-
portosan is. Szabadkan, Bajsan, Kikinddn bemutattdk a Passiét, de gyiilekezeti napo-
kat is tartottak.

Az Evangélikus Missziéi Kézpont (Budapest-Cinkota) szervezésében val6sult meg
az elsd vajdasagi teriileti misszids nap Szabadkan. Hasonl6an jé kapcsolataik vannak
a Finn Evangélikus Egyhazzal és a Sanansaattajat radiémissziéval.

Legnagyobb gondot a pardkidk, templomok allapota jelenti. Ezeknek az épiileteknek
a feltjitasa meghaladja a helyi gylilekezetek anyagi erejét. A testvéregyhdzaknak és a
vildg evangélikussdganak tamogatasa és hathatds segitsége sziikséges ahhoz, hogy az
onallésult egyhaz szolgalatat Gjult erével végezhesse a szerbiai Vajdasigban.*

Az Amerikai Magyar Evangélikus Konferencia

A 19. szazad végén és a 20. szdzad elsé felében hagytik el tdmegesen hazinkat magyar
allampolgarok, koztiik evangélikus valldsa hiveink is. Igy jottek 1étre magyar ajku lu-
theranus gyiilekezetek az Amerikai Egyesiilt Allamok és Kanada teriiletén. Szamuk
1956-ban tovabb gyarapodott. Akkor 15 magyar és angol nyelvii gyiilekezet élt a tenge-
rentlon (koztiik: New Brunswik, Buffalo, Chicago, Kanaddban: Montreal). Napjaink-
ra ez a szam az elhalalozas és asszimilaci6s folyamat kovetkeztében hiaromra csokkent.

Koziiliik az elsé a Cleveland-nyugati Egyhazkozség, amelynek lelkésze egyhazunk
kiildstteként Taméasyné Molnar Eva, akinek férje is segit a szolgélatban, egyetemi ta-
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nulmanyai mellett. Ma a legnagyobb magyar evangélikus kézdsség a tengerenttlon,
szép templomaval és parékidjaval. ElG, eleven gyiilekezeti programok, magyarsagmeg-
tartd Osszejovetelek jelzik a gyiilekezet élni akarasat, bar a fogyas jelei is jelentkeznek.
Latogatasunk és kozos szolgalatunk 1998 piinkosdjén feledhetetlen marad szimunkra.

A Cleveland-keleti Egyhdzkozség a varos masik gyiilekezete, amelynek vonzaskore
a hivek elkoltozése kovetkeztében csappan, jollehet korabban ez a gyiilekezet igen
aktiv lelki életet élt. Lelkésze Juhasz Sheppert, aki igyekszik odaad4ssal szdmon tartani
fogy6 1élekszamu gyiilekezetét.

Végiil a harmadik gylilekezet, amelyré! szélnunk kell, a Kanaddban é16 Toront6i
Evangélikus Egyhazkozség. Gondozd lelkésze Bernhardt Béla ny. esperes, aki az Ame-
rikai Magyar Evangélikus Konferencia elndke is és gondos mivességgel adja ki az Erds
Varunk cim( kéthavonta megjelend magyar nyelvii Gjsagot. Valéjaban ez az (jsdg fogja
egybe a szetszortsagban él6 magyar evangélikusokat ott, ahol nincs magyar nyelvii
istentisztelet. Oromoémre szolgalt, hogy a torontéi evangélikusok kozosségével taldl-
kozhattam amerikai utunk alkalmaval és szeretetiik ma is él szivemben. Nem adhatjuk
f6l a szétszort magyarsaggal vald Osszetartozas igényét. Az evangélium szolgélata pedig
koételez az anyanyelven tartott szolgalat lehet&ség szerinti biztositasara.

Kiilféldon EIS Maqur Evangélikus Lelkigondozdk
Munkako6z6ssége, KEMELM

A KEMELM testvéri kozosség, mely 1957-ben, Bécsben alakult. Célja az volt — az 1956-
os szabadsagharc utdn -, hogy a nyugati vildgban szétszéroédott magyar evangélikusok
pasztoroladsit megszervezze. A par napos gylilés ezt a hatarozatot fogadta el:

A kiilfoldon él6 magyar szarmazasu evangélikus lelkészek és teolégusok nyilatko-
zata:

Mint Krisztus egyhdzanak az evangélium hirdetésére és a szentségek kiszolgaltata-
sara elhivott szolgdi, és ezen szolgalatra készil6 teolégusok, 1957. marcius 3-5-én
Bécsben tanacskozasra gyiilve, az Egyhdz Ura iranti halaval kijelentjiik, hogy:

1) jovébeli szolgalatunkat idegen f6ldon is tovabbra is felajanljuk a mi Urunknak,
hogy az evangélium vigasztaldsat sokat szenvedett népilinkhoz ma is elvihessiik; ezért
egyéni sorsunk jovS alakuldsat mindenben az evangélium ezen szolgélatanak sziikség-
leteihez irdnyitjuk.

2) egyhdzunk szolgalatat a menekiltek kozott is az Ige tiszta hirdetésében és a szent-
ségek Krisztus rendelése szerinti kiszolgaltatdsdban latjuk. Az evangélium ezen tisz-
tasaga érdekében Krisztus vigasztalasanak lizenetét sziikségszer{ien elhataroljuk a
menekiilt helyzetben kisérté minden hamis evangéliummal szemben, amely a meghalt
és feltdmadott Krisztusban valé reménység evangéliuma helyett emberi, politikai vagy
nemzeti dlmokat és reményeket taplal. Egyhazunk elsédleges feladatat abban latjuk,
hogy a Krisztus evangéliumat ilyen kisértésekkel szemben is egyediili reménységként
hirdessiik és valljuk, igehirdetésiinkben pedig minden mastol 6va intiink az {téletre
jovd Krisztus elétti felel§sségiink alapjan.
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3) nem akarunk kiilon magyar menekiilt egyhdzat szervezni, hanem mindig készek
vagyunk az adott kériilmények kozott Gigy szolgalni a hozzank tartozdkat, hogy azt
mindenkor a helyi egyhazi hatésdgokkal 6sszehangolva, Isten dicséségére végezziik.”

Ennek alapjan kezdte és folytatta mindenki a maga munk4jat abban az orszdgban,
ahova Isten helyezte.

A KEMELM vezetGsége:

Elnok: Patkai Robert, London / Anglia

Ugyvezet elndk: Joob Olivér, Ziirich / Svajc

Titkdr: Gémes P4l, Schaffhausen / Németorszag

A KEMELM munkaigai és annak felel8s vezetSi:

Utitdrs - Magyar evangéliumi lap

Szerkesztébizottsag:

Cseri Gyula, GieBen / Németorszag

Glatz Jozsef, Hiirth-Efferen / Németorszég

Terray Ldszld, Rade / Norvégia.

Szerkeszté: Gémes Istvan

Koinonia — Teol6giai Szaklap a KEMELM kiad4s4ban

Szerkeszt6: Gémes Istvan®

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhéaz

Toredezettségében is kozel félmillié megkeresztelt evangélikussal szamolhatunk, ha
arra gondolunk, hogy felekezeti hovatartozasukat elhallgat6 és magukat felekezeten
kiviili, netan ateista meggy8z8désii allampolgarok kozott is szép szammal talalhatd
valamely gylilekezetiinkben megkeresztelt testvériink. A baptisatus sum lutheri elve
nem engedi meg, hogy egy megkereszteltr&l is lemondjunk, vagy megfeledkezziink, ha
latokoriinkbe keriil. Eppen az elmilt évtized jelzi, milyen sokan talaltak vissza egy-egy
gylilekezetiinkbe vagy legalabb az érdekl6dés szintjén mennyien valtak nyitottd.

Szolgalatunk teriilete sokszorosan b&viilt a templom falain kiviil. Oktatasi tevékeny-
ségilinket Ujrakezdtiik évodai, altalanos iskolai és gimnaziumi szinten. 10.000 didk S0
tanarral szolgalja iskolaiigylinket. Szocidlis munkank a szitkségnek megfelelden sck-
szin{ivé vélt. Mintegy 30 intézményben 1.000 4gy vérja a rdszorulékat. Oregotthona-
ink mellett hajléktalanok menedéke, fogyatékos gyermekek és felndttek intézményei,
tandcsadas, nyugdijas klubok segitik e sajatos szolgalatot. Megnyilt lelkészeink el&tt
a tabori és bortonlelkészi szolgalat, kdrhazaink igénylik a letkészek istentisztelet-tar-
tasat és a betegek lelki gondozasat.

Boviilt és korlatok nélkiilivé valt sajt6 és kiaddi tevékenységiink. Rendszeres szol-
galatot végezhetiink a radi6 hullamhosszan és a televizié képernyjén. Ingatlanaink
tobbségének természetbeni visszaadasa vagy pénzbeli kartalanitasa a szolgalatok kiil-
s6 feltételeit biztositja, illetve anyagi hatterét er&siti.

Komoly kihivas hitoktatdsunk szakmai feltételeinek biztositdsa és a személyi allo-
many felkészitése e fontos munkara. Ezen a téren hosszt folyamat all elSttiink, ame-
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lyet felel&sen irdnyitani egyik legfontosabb feladatunk. 3 pispokségiink, 16 egyhdzme-
gyénk, Hittudomanyi Egyetemiink, 350 f6s lelkészi karunk tevékenységét kisérje az
egyhdz Uranak gazdag dldasa. Az Evangélikus Hittudomanyi Egyetemen 196 hallgaté
késziil a lelkészi vagy hittantanari palyara, a hallgatok 60%-a n6.

Gylijteményeink, kdnyvtar, mizeum és levéltir multat 6rz8 munkéja a jelent gazda-
gitja, s igy a jovit épiti. E vazlatos dttekintés csupan jelezni kivanja, hogy miként tudja
majd a hazai egyhaz a hatdraink mentén él6 evangélikus egyhazakat és a tengerentil
evangélikussagit magyarsidgukban, hitbeli épiilésiikben segiteni.

Akiket még varunk a METT soraiba

JOllehet az 6t aldir6 egyhaz és egyhazi szervezet feldleli a vildgon é16 magyar evangéli-
kussagot, mégis kiilon emlitjitk a Dél-Szlovakiaban é16 magyar, vagy részben magyar
nyelvii gyiilekezeteket, akik sajat elhatarozasuk alapjdn csatlakozhatnak a METT szer-
vezetéhez. Tudomdsunk szerint kozel 20 evangélikus gyiilekezetben élnek magyar ajkt
lutheranusok. Nagyobb kozosséget képeznek Sajogdméron és filidiban, valamint Rozs-
nyén és kornyékén. Kassdn is rendszeresen van magyar nyelvii istentisztelet.

Nem feledkezhetiink meg a Horvatorszagban és Szlovéniaban él6 magyar evangéli-
kusokrdl sem, akik altaldban kétnyelv(i gyiilekezetekben élnek. Varjuk jelentkezésiiket.

Szédmon tartjuk a dél-amerikai magyar evangélikus gytilekezetek soraban a braziliai
Sao Paulo és a venezuelai Caracas gyiilekezetét. Tudomdsunk van arrél is, hogy Heftry
L4szl6 az argentinai Buenos Aires virosaban jelentSs magyar kozosséget hagyott hatra
hirtelen halaldval.

A skandindv févarosok, Oslo, Stockholm és Koppenhaga, valamint London magyar
ajkt evangélikusai — bar fogyatkoz6 létszammal, de - kiizdenek fennmaradasukért.

A Szépfalusi Istvan hirtelen halalaval megiiresedett bécsi lelkészi allas betdltése
rendkiviil siirg6s, hogy az ott é16 magyar k6zdsség j6 mederben végezhesse tovabb
szolgalatat. Hazai egyhdzunk minden segitséget meg kivan adni a magyar nyelvii szol-
galatok biztositasa érdekében.

A METT megallapodas teljes szdvege

.»Megdllapodds a Magyar Evangélikusok Tandcskozo Testiiletének megalakuldsardl.
A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz (MEE), a Roméniai Agostai Hitvalldst Evangé-
likus-Luther4nus Egyhaz (RAHELE), az A.H. Evangélikus Keresztyén Egyhaz Szerbia-
ban és Vajdasigban (AHEKESZ), a Kiilfoldén El& Magyar Evangélikus Lelkészek Mun-
kakozossége (KEMELM), az Amerikai Magyar Evangélikus Konferencia (AMEK) attél
a céltdl vezérelve, hogy meger&sodjenek a magyar nyelvii evangélikusok kozotti testvéri
kapcsolatok, és egymast segitsék az egyhazi szolgalat végzésében, a kdvetkez6kben
allapodtak meg:

1) Nevezett szervezetek létrehozzik a Magyar Evangélikusok Tandcskozo Testiiletét
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(METT), mely a MEE eln6kségébdl, a RAHELE elnokségébdl, az AHEKESZ szuperin-
tendensébdl, az AMEK vezet&jébél, a KEMELM elnokébél és titkarabdl, illetve a ké-
sObb csatlakozé egyhazkozségek képviselSibél all.

2) AMETT legalabb kétévente egyszer talalkozik, hogy megbeszéljék a résztvevéket
kolcsondsen érdekld kérdéseket. A taldlkozdsok kozotti id6ben pedig kolcsondsen
tdjékoztatjak egymast egyhazaik szolgalatairdl.

3) A METT célkitlizései koziil kiemelten fontos az, hogyan tudja a Magyarorszagi
Evangélikus Egyhaz mint a legnagyobb magyar evangélikus koz6sség timogatni

a) olyan lelkészek képzését, akik a trianoni hataron kiviil végeznének

evangélikus lelkészi szolgalatot, vagy

b) lelkészek ideiglenes kikiildését ott végzend§ szolgilatra.

4) A METT hangstlyozottan ajanlja, hogy a hatdron tdli minden magyar evangéli-
kus kozosségnek legyen a MEE-hoz tartoz6 testvérgyiilekezete él6 kapcsolattartassal.

5) A METT a tovabbiakban minden magyar nyelvii evangélikus-lutherdnus k6z6s-
séget szivesen lat tagjai kozott, és hivja ket sorai kozé.

Kisérje Isten alddsa a most megalakulé Magyar Evangélikusok Tandcskozé Testiile-
tének jov6beni szolgalatat!

Oroshaza, 2001. augusztus 18.

Szebik Imre elnok-pilispok, MEE

Moézes Arpad piispok, RAHELE

Dolinszky Arpéd szuperintendens, AHEKESZ

Gémes P4l lelkész, KEMELM

Dr. Pésfay Gyorgy lelkész, az AMEK megbizasabél”

Hazéank az Eurdpai Unié ajtajan dérémbdl, hogy mielSbb folvegyék a kozosség tagjai
soraba. Az 0j gazdasagi és politikai adottsagok Uj régidk létrejottét is lehetsvé teszik,
amelyek ativelnek a hatarokon. A lelki-, szellemi &sszetartozas, a nyelvi kulttra dpo-
lasa uj lehet&ségeket kinal az egyhazak szamara is. Oszintén reméljiik, hogy az egyre
er6s0d6 magyar identitastudat igényli az anyanyelvi evangéliumhirdetést hatirainkon
ttl is. Igy jarulhat hozza az egyhaz a felekezeti hovatartozas jegyében a magyarsag
nyelvi és tudomanyos kulturdjanak megdrzéséhez szerte a vilagon.

Jegyzetek

! Kapy Béla: Kegyelem és élet. I1. kotet. Gy6r, 1940., 273. o.

2 Magyar statisztikai évkinyv. Budapest, 2002.

3 Mézes Arpad kolozsvari piispok kézirata alapjan (Erdély)

4 Dolinszky Arpad vajdasigi szuperintendens kozlése nyomén (Vajdasig)
 Gémes P4l schaffhauseni lelkész kézlése nyoman (KEMELM)
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Az evangélikus tanitoképzés alakulasa
a sajto tukrében

Az evangélikus felekezet a kezdetekt&l fogva fontosnak tartotta az oktatdst, és minden-
kor a templommal egyenrangiinak tekintette az iskolat. Ennek ellenére a tanitéképzés
csak fokozatosan, hosszadalmas elékésziiletek utdn, allanddan valtozva, dtalakulva
valésult meg.

Kezdetben még 6sszemosddik a lelkészi és a tanitdi hivatds. A szészékhez vezets Gt
dltaldban a katedran keresztiil vezetett és a késébbi lelkészek tobb-kevesebb ideig - a
lelkészi allasra torténd meghivasukig — dltaldban tanitdként tevékenykedtek. A kvali-
fikalt, sokszor kiilfcldon tanult teolégusok mellett, az alséfokt oktatdsban megtalal-
haték az alig képzett iskolamesterek is. A tanitoképzés fontossigat mar kordn, az
1790-es években felismerték, de kiilonboz6 ideiglenes megolddsok utdn, csak az 1850-
es években jonnek létre evangélikus tanitoképzd intézetek. Ezen intézmények azutdn
szinte toretlentil fejlddnek Trianonig, amikor a hitfelekezetek kéziil az evangélikuso-
kat érik a legnagyobb veszteségek. Igy érthet8, hogy a kényszerti koltozkodések és az
Gjjdalakulds nehézségei miatt az evangélikus tanitoképzés mar sohasem nyeri vissza
régi fényét, de létezik. Id6kozben — a kor kévetelményeinek megfelelen — elkezdédik,
és j6 eredményekkel zajlik a tanitonSk képzése. De a megprobaltatdsoknak még nincs
vége a masodik vilaghdboru utani allamositds (1948. julius 16.) azutdn egyik naprdl a
masikra, végleg (?) megsziinteti a nemes hagyomanyokkal rendelkez8 evangélikus
tanitoképzést.

Jelen dolgozat célkitlizése ezen atalakulési folyamat f6bb jellemz8inek bemutatasa,
érzékeltetése. A téma minden vonatkozasinak tételes kifejtése helyett inkdbb az evan-
gélikus jellegzetességek bemutatdsara és ezzel parhuzamosan egy-egy intézmény éle-
tének megismerésére nyilik lehet8ség.

A szervezett tanitoképzést megel6z6 idGszak

A reformacié utan még jé ideig nem létezett kiilon tanitdi és tandri rend az evangéli-
kus oktatdsban. Ez persze kordntsem jelenti azt, hogy ne lettek volna iskoldk. St éppen
ellenkezdbleg, minden 1j gyiilekezet a templom utan, vagy azzal pirhuzamosan hozza-
fogott az ,iskolahdz” alapjainak lerakdsdhoz.

A tanitast ellaté személyek tekintetében sajitos kettGsség tapasztalhato: a kilfold-
r6l hazatért, korszeri tuddssal rendelkezs lelkészek mellett, a kézmiives, iparos tevé-
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kenységiik kiegészitéseként tanitast is vallalé iskolamesterekrél emlékeznek meg a
korabeli kiadvanyok. A korai idészakban — a jelent8s pedagégiai tevékenységet is vég-
z8k koziil - emlitést érdemelnek a kovetkezsk:!

Erdési Jdanos (1504-?) — mestere még Rotterdami Erasmus volt. Jart Wittenbergben
is, a Sarvar melletti Ujszigeten nyomdaszként, tanitéként, bibliaforditoként, nyelvész-
ként és kolt6ként szolgdlja a reformacié ligyét. KésSbb a bécsi egyetem tanara lesz.

Stockel Léndrd (1510-1560) Melanchthon személyes baratja és nyolc évig tanito Eis-
lebenben. Hazatérése utan Bartfan — melanchthoni mintara — els6ként alapit iskolat.

Ladivér Illés (1633-1686) zsolnai, majd bartfai rektor. Comenius elveinek hirdet&je.

Az Eperjesen tanit6 Czabdny Izsdk Arisztotelészre épitve mar az atomokrdl értekezik.
Tandrtarsa, az ugyanitt tanitd Bayer Jdnos, pedig Bacon gondolataival ismerteti meg az
érdekléddket.

A pietizmus kezdetével hazankban is élénk pedagdgiai tevékenység bontakozik ki.
Ennek legfontosabb magyar képviselSi a gy6ri konrektor Bdrdny Gyorgy (1682-1757),
aki le is forditotta Francke: Oktatds a gyermeknevelésrél cimii pedagdgiai irdsit; szdmos
monogrifia, tanulmany foglakozik részletez8en a hires pozsonyi iskolaszervezs és
torténész Bél Mdtyds (1684-1749) munkassagaval; nincsenek ugyan kozvetlen kapceso-
latban a pietizmussal, de jelentds a Sopronban tanité Kovesdi Pdl és Ribini Jdnos mun-
kassaga is.

A bizonytalan és a gyengén jovedelmez§ tanitdi allast az esetek tobbségében csak
addig véllaltak a lelkészek, ameddig valamelyik koz6sség meg nem hivta ket a jobban
jovedelmez6 és elismertebb papi allasra. A lelkészi tevékenység vonzerejét az is novel-
te, hogy itt a jaranddsag egy részét természetben fizették és ez nagyobb védettséget
jelentett a pénzromlassal szemben.

A szemléltetés kedvéért érdemes néhany életrajzot is tanulmanyozni, kiilonos te-
kintettel arra, hogyan torténik a lelkészi és a tanitdi hivatds kozotti valtas. Tessedik
Samuel szarvasi lelkész példaul mindkét feladatot ellatta. Birdldi szemére is vetik a
lelkészi feladatok hattérbe szoritasat. A vasarnapi igehirdetésbe sz&tt felviligositd
jellegii ismeretek helyett , konkrétabb” bibliamagyarazatot varnak el tSle. A tanitdi és
a lelkészi hivatds egyiittes betoltése mellett tovabbi valtozatok 1éteznek, eléfordul a
tanitdi pélya tisztvisel8i, vagy mas kozigazgatasi munkdara valé cseréje. Werner Gyorgy,
az eperjesi iskola kivalé tandra varosi jegyz6 lesz?, vagy az ugyancsak eperjesi Bocatius
Janost Kassara hivjak varosi jegyz6nek, majd birénak.

Gyakran eléfordul, hogy a kiilfoldr6l hazatért ifja valamelyik elSkels fé6arnal hazi
neveldi dllast vallal. Ez szdmos el6nnyel jar: a tarsasagi viselkedés szabalyainak meg-
tanuldsa mellett lehet&séget nyujt a gazdag f6uri magankonyvtarak hasznalatira, és
nem elhanyagolhat6 szempont az sem, hogy megfelel® kapcsolatokat biztosit a késébbi
elhelyezkedéshez. Faluhelyen és az alséfoku oktatasban nem voltak ilyen magas szintii
igények, sokszor minden képesités nélkiili, irni-olvasni tudd mesteremberek - kiegé-
szit® tevékenységként — oktatasi feladatokat lattak el. Az ilyen iskolamesterek kozé
sokszor méltatlan emberek is bekeriiltek, ahogy ez a fegyelmi vétségeket targyal6 jegy-
z8konyvekbdl tudhatd.?
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Az eddigi felsorolas és az emlitettek munkassdganak elemzése j6l mutatja, hogy a
reformaci6t kovetd id6szakban Magyarorszag kozvetlen, é16 kapcsolatban van a ,,nyu-
gati vildggal”, amikor csekély idébeli eltoléddssal nalunk is megjelennek a legijabb
tudomanyos elképzelések; a peregrinaciébol hazatértek tébbnyire a német hatés koz-
vetit8i, de megjelenik a holland, illetve kisebb mértékben az angol hatas is;

= a kiilfoldr8l hazatért lelkészek amint lehet, hozzdkezdenek a kiilhoni tapasztalatok
hazai atiiltetéséhez;

* alegtdbben nemcsak egy szaktudomany miivelsi, hanem szamos, kiilénb6z6 szakte-
riileteik ismerdi, s6t az egyes mesterségek gyakorlati fogasai irdnt is nyitottak;

* a hazatér6k mindig felvallaljak a nem kis terhet jelentd szervez&i feladatokat és a
pénziigyi forrasok megteremtését;

* értelemszer{ien az igy létrejott intézmények nem voltak tartdsak, a pénziigyi és a
személyi korilményektél fiiggéen, idénként besziintették a miikddésiiket, vagy ép-
penséggel Ujjaalakultak; ennek megfelelen a teljesitményiik is rendkiviil egyenetlen,
viragzo periédusok valtakoznak stagndld, vagy éppen visszaesd id6szakkal, attdl flig-
g8en, hogy éppen kit sikeriilt taniténak megnyerni.

A tanit6képzés megolddsa felé vezet Gton tjabb lépést jelentenek az 1707-es rozsa-
hegyi zsinat dontései. Az itt felszdlald eperjesi Szirmay Miklés utal arra, hogy a tanari
pélya irdnt érdeklsd6 ifjak néhdny évig szerezzenek gyakorlati tapasztalatokat a gim-
naziumban, ezutdn menjenek kiilfcldre tanulni, és csak ennek befejeztével tegyenek
képesitd vizsgat.*

1769-ben, a Pesten tartott keriileti feliigyelSi értekezleten mar széba keriilt, hogy a
pozsonyi, a soproni, az eperjesi és a késmadrki f6iskola rektorai és professzorai a lelké-
szekkel egyenld rangba helyeztessenek.

Felhivtak a figyelmet a tanari palya irant érdekléd6k gondos kivalasztasara és foko-
zott tdmogatdsukra. Ha koziliik valaki kiilfoldi akadémidkra menne tanulni, akkor
még egyszer akkora 9sztondijat kellene neki adni, mint a teolégusoknak. Sajnos ez a
nagylelk{i javaslat csak terv maradt!

Id&kozben a j6 szervezdképességli és nagy tenni akardst Tessedik Sdmuel volt az, aki
igényes elméleti el6késziiletek - a filantrépok intézményeinek alapos tanulmanyozasa
- utdn, 1780-ban Szarvason iskolét alapitott. A (nép)taniték teljes képzését ugyan
még & sem tudta felvallalni, de a magasabb évfolyamba jaré gyakornokoknak, szemina-
ristdknak a redlis és gyakorlati tirgyak mellett neveléstani alapismereteket is nyujtott.

A neohumanista hatdsok érvényesitésére torekvs Schedius Lajos is felismeri a tanit6-
képzés fontossagat. 1806-0s tantervi javaslataban mér kitér erre a kérdésre. Ugy vélj,
hogy a négy polgéri osztilyt és a liceum pedagdgiai tanfolyamat elvégzett tanulék mar ta-
nithatndnak a polgéri iskola els8 hdrom osztalyiban, a pedagdgia tanaranak feliigyelete
mellett. Elképzelése szerint ez lett volna egy késébbi tanitoképzd szemindrium alapja.

Féleg a szomszédos telepiilések tanité szitkségletének biztositasira 1773-ban ok-
tatdsi intézmény létesiil Harkdn, majd 1806-ban tartdsabb alapitdsra keriil sor Sar-
szentldrincen, Itt a hdrom osztilyos latin iskola (schola trivialis) targyai kozé — a leendd
tanitok, vagy inkabb kdntorok szamadra - felvették az éneket, a szépirast, a helyesiras
és a magasabb szamtan tanitdsat. Ebben az iskoldban tanult 1831/32-ben és 1833-ban
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Petdfi Sdndor. 1853-ban az iskolat dthelyezik Bonyhddra, de itt mar nem jelenik meg
a tanitoképzés.

A korai - intézményesiilés el6tti kezdeményezésekbdl — lathatd, hogy minden espe-
resség és keriilet még kiilon-kiildn, ondlléan igyekszik megoldani a tanito, vagy pon-
tosabban fogalmazva a kdntorok képzését.

Az intézményesitett tanitéképzés megvaldsulasa

1820 koriil mar egyre halaszthatatlanabba valt a tanitdképzés intézményes megoldasa.
Végiil 1829-ben, Sopronban az evangélikus f6iskola részeként Szabo Jozsef féiskolai
tanart és a gylilekezet orgonistjat biztdk meg a tanitéképzés megszervezésével. Ez a
kezdetleges képzés megmaradt egészen 1853-ig, amikor is a dinamikus Palfy Jézsef
kezdhetett hozzd egy igazi tanitéképzs létesitéséhez.

Talan nem érdektelen - f6ként a lelkészi-tanari munka valtakozdsanak tanulmanyo-
zasa kedvéért — Palfy Jozsef életatjanak vazlatos attekintése.’ Palfy 1812-ben sziiletett,
tanulmanyait Sopronban kezdi, kapcsolatba kertiil Kis Janossal és a Magyar Tarsasag-
gal. A hagyomanyos németorszagi tanulmanyokra mar nincs lehet8sége, mert 1819-
t6l fogva ettd] eltiltottdk a protestinsokat. A bécsi egyetemen tanul teoldgiat, majd
1834-36 kozott Zay Karolynal lesz nevel8. 1836-ban a révkomaromi gyiilekezet meg-
hivja kaplan-professzornak. Feladata a latin iskolara el8késziilék oktatdsa. 1839-ben
mar Mencshelyen talaljuk az ottani gyiilekezet lelkészeként. Itt kot hdzassagot, és
1841-ben mdr Sopronban a gimnazium szintaxis professzora. 1842-ben bucsut mond a
tanitdsnak és Nagy-Geresden lesz lelkész, egészen 1853-ig. Ekkor ismét Sopronba ke-
riil és tizenhat évig, halaldig itt marad. Palfy Jozsef vazlatos életrajza is jol példazza az
el6z6 részben bemutatott jellegzetességeket, legfSképpen pedig a tandri és a lelkészi
tevékenység valtogatasat.

A tanitoképzéssel kapcsolatban az 1853-as soproni szabalyzat a kovetkez&képpen
intézkedik: ,Az iskolatanitéi seminarium célja az egyhdzkeriilet szdmara iigyes isko-
latanitékat nevelni. Ide oly ifjak vétetnek fel, kik a négy algymnasiumi osztalyt elvégez-
ték, s iskolatanitéi palyara késziilnek. A seminarium 3 évi tanfolyamra oszlik. Nove 1-
dékei meghatdrozott szimmal ingyen vétetnek fel a tdpintézezbe, s a harmadik évi
tanfolyamban tandijat sem fizetnek; ezért azonban kotelesek a magyar isteni szolgélat
alkalmaéval a karénekben részt venni s az iigyesebbek koziilok az algymnasiumbeli no-
vendékeket a szépirdsban s gymnastikaban gyakorolni.”

Kezdetben Palfy még csak gy tudta a tanitéképzést — 9 névendékkel - elinditani,
hogy a ndvendékek felmentést kaptak gorog nyelvbdl és helyette neveléstant, kate-
chézist és zenét tanultak. Az 1854-es tanévtél a tanitoképzés rendje a kovetkezbkép-
pen alakul: Az els§ tanfolyam két évig tart. A névendékek a gorog nyelv kivételével min-
den targyat egyiitt tanulnak az algimnazium 3-4. osztalyaval, és kiegészitésként heti
6 Ordban éneket, kottairast és olvasast, zongorazast, valamint heti két éraban szépirdst
és fejbeli szamolast tanulnak.

A mdsodik tanfolyam szintén két évig tart. A névendékek a gimnazium 5-6. osztalyat
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magantanuldként hallgatjak. Folytatjak a korabbi targyak tanuldsat. Kiegészitésként
az ,iskolamesteri alkalmazdstan”, a katechetika, a hegedii és a rajz tanulésa jelenik
meg. A harmadik tanfolyam egy évig tart, és heti 12 6ra gyakorlé tanitdsbdl all. Folyta-
tédik a zene- és rajztanulds - kiegésziilve az orgonalassal, megjelenik a kertészeti
munkak gyakorlasa.

A tanitoképz§ létrehozasarol sz6l6 dokumentumok tartalmi elemzése arrdl tants-
kodik, hogy felt{inGen sokat — a terjedelem majdnem 3/4 részében - a pénziigyi finan-
szirozas kérdéseivel foglalkoznak. Az onfenntartd evangélikus oktatdsnal ez minden
alapitas kiinduldpontja, és ebb8l adéddan a miikodésre és a szervezeti formara dontd
hatassal van.

A szervezeti forma egyfajta zart rendszer jelleget 6lt, ahol az ok-okozati Gsszefiiggé-
sek régton anyagi vonzatukkal egyiitt jelennek meg. Ilyen szabalyok példaul a kovet-
kez8k: ha az egyhazkeriiletnek tanitéra van sziiksége, akkor évi 60 koronat befizet a
képezde fenntartdsra, és igy egyuttal jogot nyer egy névendék kiildésére. Esetleg ala-
pitvanyokrol, egyesiiletekr8l és mas stabil tamogatasi formarél gondoskodnak, ennek
segitségével tudjak megoldani a tanarok fizetését (ez kezdetben 1 f6allasu tanart és
tobb déraaddt jelent).

Az evangélikus lelkiilet fontos része a mértéktartas, a j6 aranyérzék. Ez j6l megfi-
gyelhetd a tanuldktdl beszedett tandijon: 1859-ben a fenntartési koltség névendéken-
ként mar 96 korona; az egész dijat azonban csak a novendékek fele fizeti, a masik fele
harom csoportra oszthaté: egyesek 64 koronat, masok 32 korondt, és hét névendék
semmit sem fizet. A szi{ikds anyagi lehet&ségek ellenére nem jellemz& a garasoskodas;
az alapitas idején harom tanart (Kolbenheyer Mort, Kiraly Jézsef Palt és Palfy Jozsefet)
németorszagi tanulmanyutra kiildenek; a taneszkzok beszerzésekor egyszerre tiz zon-
gorat (!) vasarolnak. Emlitést érdemel az intézmény alapitdsdhoz nyujtott jelent&s kiil-
foldi segitség: Vajon mi vezérelte Murmann Péter bécsi bankart, vagy a lipcsei Gusztav
Adolf Egyesiiletet hogy 3.000-3.000 koronaval jaruljanak hozza a magyar evangélikus
tanitéképzés megvaldsitasdhoz?

Osszegezve a pénziigyi finanszirozas megvalésitasabdl kiolvashaté tendencidkat,
megallapithatd, hogy ez a zart rendszer - a pénziigyi helyzetb&l adédé gyors visszacsa-
tolds révén - igen gyorsan és hatékonyan reagdl a kdrnyezeti kihivisokra. Mindez
pontosan ellentétes a nagy konzisztériumok miikédésével, ahol a k6zds megegyezés
sziikségessége miatt rendkiviili médon elhtzédik a dontési folyamat. A gazdasagi
sziikségszer{iség gyorsit6 hatdsa és a demokratikus mozzanatok lassité befolyasa lét-
rehozza az egyensulyt, ez biztositja a kiegyensilyozott miikodést.

Erdekes lehet az ilyen médon el8készitett pedagdgiai tevékenység tartalmi elemei-
nek a vizsgalata, mindez jelenti:

1) a kiilénboz8 oratervek dsszehasonlitasat,

2) atanarok szerepével, megbecsiilésével kapcsolatos rendelkezések tanulmanyozé-
Sat,

3) a taneszkozok, tankdnyvek elemzését, és

4) a gyakorlodiskola mitkodésének bemutatasat.
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Az 1874. évi altalanos oraterv

Tantargyak I. oszt. II. oszt. II. oszt. Heti éra-
szam
tanarra
nézve
1.|Vallastan és katechisatié 2 2 2 4

2.|Neveléstani targyak
a) Neveléstan -
b) Oktatastan - 2
¢) Tanitasi gyakorlatok - -
d) Neveléstorténelem
.| Magyar nyelv és irodalom 3 2
4.|Német nyelv és irodalom
Nem németajktaknak 2
Németajktiaknak
5.{Mennyiségtan

a) Szamtan

b) Mértan
6.|Foldrajz és torténelem
7.| Természettudomanyok
Mez6gazdaszat - - 1
8.|Mivészeti targyak

a) Enek

b) Karének

¢) Zongora és orgona
d) Zeneszerkesztés
e) Hegedi

f) Rajz

g) Szépiras

h) Gyorsiras
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9.| Testgyakorlat

Heti 6rak osszege
a tanuldk szamara 32

W
w

27
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A kiilonboz§ ératervek osszehasonlitdsa

A hdrom éltalanos 6raterv —az 1874-es, az 1884-es és az 1907-es - j6 kiindulasi anya-
got nyujt az elemzéshez.

Az 1874. évi braterv értelemszeriien a valldstannal kezdddik és ezt rogtoén a pedagbgiai
targyak kovetik. Az els6 évben, amikor a tanitéjeloltek még csak kozelednek a tanitéi hi-
vatashoz, batran elhagyjak a neveléstant, masodik évben a jol megragadhaté oktatastan-
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Az 1884. évi altalanos ératerv
Tantargyak I. oszt. | II. oszt. [III oszt.| IV. oszt. | Tanari
6raszam
1.| Vallas 3 3 4 4 7
2.| Neveléstani targyak
a) elmélet 2 3 2 1 8
b) gyakorlat 2 2 2 10(12) 3
3.| Magyar nyelv 4 3 2 2 11
4.| Német nyelv (a német
és a nem német
ajktak megosztva) 2-2 2-2 2-2 2-2 8
5.| Mennyiségtan 3 2 3 1 10
6.| Torténelmi targyak 3 2 2 2 4
7.| Természettuds. Targyak
a) term.rajz és vegytan 2 2 2 2 4
b) kertészet 1 1 1
8.| Enek és zene
a) énektan, egyh. énekek 1 1 1 - 1
b) karének 2 2 2 2
¢) zongora és orgona 3-3 3 2 1 11
d) hegedii 2 1 2 2 4
9.| Rajz és szépirds 2 2 1 - 3
10.| Testgyakorlat, tlizoltas 2 2 2 2 2
11.| Haziipar 2 2 2 1 7
Heti 6rak 6sszege 34 33 32 33 (35) 86

nal foglalkoznak, a harmadik évre a tanitasi gyakorlattal pArhuzamosan tanitanak neve-
léstant és neveléstorténetet. Igy az utolsé évben pedagdgiaval foglalkoznak a legtobbet,
Osszesen heti 8 érat, ami jelent8s id6tartam a heti 27 éra tanulmanyi idészakbol.

A fennmaradt dokumentumok alapjan lehet6ség van egy tiz évvel késébbi oraterv
tanulmanyozasara.

A legfontosabb valtozas a mintegy tiz évvel korabbi 6ratervhez képest, hogy megnétt
a képzési id6, mégpedig egy egész évvel. Ez magatdl értet6dSen egészen mas tananyag
elrendezést tesz lehetévé. A 4. évben egyébként domindns szerepe van a tanitasi gya-
korlatnak, heti 10-12 éra. Uj mozzanat a természettudomanyon beliil a vegytan kieme-
lése, valamint a praktikus, gyakorlatias ismeretek megjelenése, pl. haziipar, tiizoltas.

Tovabbi megjegyzések az oratervekkel kapcsolatban:

* A vallstan 6rak szama folyamatosan n6, az utolsé ératervben mar vallastani gya-
korlat is van.

* A neveléstan kezdetben a klasszikus felosztist koveti: oktatastan, neveléstan,
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Az 1907. évi altaldnos ératerv
Tantargyak [. oszt. | II. oszt. |IIl. oszt.| IV. oszt. | Tandri
Oraszam
1.| Vallasi targyak
a) elmélet 3 2 3 3
b) gyakorlat - - 1 - 1
2.| Neveléstudomanyi targyak
a) elmélet 2 3 2 2 9
b) gyakorlat - - 2 11 28
3.| Magyar nyelv és irodalom 4 4 3 3 14
4.| Német nyelv 2 2 2 2 8
5.1 Mennyiségtan 3 3 2 2 10
6.| Foldrajz 2 2 2 - 6
7.1 Torténelem 3 3 2 - 8
8.| Alkotmanytan - - - 2 2
9. Természettudomanyi targyak
a) természetrajz és kémia 2 2 3 - 7
b) természettan - - 2 2 4
c) gazdasigtan - 1 2 2 5
10.| Enek és zene
a) ének-€és zenetan 1 1 1 - 3
b) karének - 2 2 2 2
) zongora és orgona 3(2) 2 2 1 8
d) zeneszerkesztés - - 1 1 1
e) heged( 2 1 1 1 5
f) zenekar (fakultativ) 1 1 1 1 1
11.| Rajzolds és szépiras 3 3 1 1 8
12.| Testgyakorlatok 3 3 1 1 4
13.| Kéziigyesség - 1 1 2 4
Heti 6rak 6sszesen 32 35 38 40 147

neveléstorténelem és neveléstani gyakorlatok a sorrend. Kés6bb az elméleti érak sza-
maban nincs jelent8s valtozas, de jelent8sen tobb a gyakorlat: a kezdeti heti 4 6ra
helyett 12-13 érara novekszik.

* A nemzeti jelleg er6s6dése miatt a magyar nyelv 6éraszama fokozatosan né, a német
nyelv tanulasara forditott idS pedig valtozatlan marad.

* A szamtant és mértant is jelent6 mennyiségtan oktatasa egyre fontosabb4 valik.

* A korai id8szakban még 6sszevontan tanitott torténelem és foldrajz kiilonvalik,
s6t tovabbi targyak jelennek meg — tiikkrozve a megvaltozott tarsadalmi sziikségletet —,
pl. alkotmanytan.
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* A természettudomanyi targyak oktatasa egyre differencidltabba valik, a természet-
rajz és a vegytan 6nallé megjelenése mellett gazdasigtani ismereteket is tanitanak.
Fokozatosan béviil a mez&gazdasagi és a kertészeti ismeretek oktatdsa. Ondll6 tanfo-
lyamként jelenik meg a kertészeti ismeretek, a sz6lészet, a gylimolcsfaoltas, valamint
a selyemtermesztés és a hdziipari ismeretek oktatdsa. Szervezetileg érdekes ennek a
megvalositasa: a szekszardi feliigyeld tanfolyamot tart a selyemtermesztésrdl, a méhé-
szet oktatdsara pedig ,,méhészeti vindortanitot” hivnak meg. A mezégazdasagi isme-
retek el6térbe keriilése a képzés soran a tanit6 helyi, az adott falukézdsség fejlédését
személyes példamutatassal alakité szerepére utal.

¢ A miivészeti nevelés kiemelt teriilete az ének, a karének, a zongora, az orgona és
esetenként a hegedii tanitdsa. A gyiilekezetek szamara rendkiviil fontos volt a zeneileg
jol képzett, szép hangu kantortanitd. A miivészi nevelés kiegésziil még rajz, szép- és
gyorsiras oktatassal. A képzési id6 kozel 1/3 részét forditjak miivészeti nevelésre.

Az oratervek Osszehasonlitasa, elemzése plasztikusan mutatja a falusi tdrsadalom-
ban vezetd, felvilagositd szerepli — a neveléstanban, mez&gazdasagi és haziipari isme-
retekben, valamint a miivészetben is jartas — (nép)tanitd, igényes képzésének lépés-
rél-lépésre, a tarsadalom aktualis igényei és lehet&ségei altal meghatarozott megva-
l6sulasat.

A taniték-tandrok szerepével, megbecsiilésével kapcsolatos rendelkezések
Az evangélikus nevelés kialakulasatél kezdve meghatarozo szerepet tulajdonit a tani-
téi-tanari személyiségnek, és az iskola legfontosabb , hat6tényez6jének” tartja. Ennek
megfelelen — ezt szem el&tt tartva — alakulnak, formdlédnak a tanitékra vonatkozo
rendelkezések. Ez azért fontos, mert ezeket nem a pillanatnyi érdekek, lehet6ségek
befolyasoljak, ami bizonytalansaghoz és nyugtalan lelkidllapothoz vezetne, hanem a
tanari személyiség kitiintetett fontossaganak a tudata hatja at az Osszes rendelkezést.

Mindez az intézkedések olyan egymasra épiil6 rendszerét jelenti, amelyek szerint a
legfontosabb teenddk irdsban, vagy az fratlan hagyomany 4ltal vannak szabalyozva. A
teljesség igénye nélkill ez a kovetkezd mozzanatokat jelentheti: a tanitdjelolt kivalasz-
tasat, a tanittatds koltségeinek biztositasat, a kiilfoldi tanulas koltségeinek elSterem-
tését, a tanito vagy a tanar meghivasat, valasztasat, az el6relépés fokozatainak megha-
tdrozdsat a tanitdi-tanari palyan és az ennek megfelelS természetbeni és pénzbeli java-
dalmazasi rend kidolgozasit, a tanitdval kapcsolatos kinyilvanitott és latens elvarasok
rendszerét, a tanitd jutalmazdsanak, elismerésének, sziikség esetén fegyelmi felelSs-
ségre vonasanak problémakorét. A tandri elismerés szép példaja az evangélikus egy-
hézban: a kivalé tanarok arcképének megfestetése és a diszteremben torténd elhelye-
zése, valamint a nyugillomanyba helyezett, vagy megbetegedett tanarokrol val6 gon-
doskodas.

A soproni iskola gyakorlatabdl a tanarokat illetSen két jellegzetesség érdemel emli-
tést:

1) a tanitéképzést kezdetben 1 f6allasa tanar és szamos 6raadé jelentette, de 1906-
ban is csak 6 f64llasd tandrral oldottdk meg a tanitéképzést;

2) a tanarok sohasem csak a sz szoros értelmében vett tanitassal foglakoztak, ha-
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nem legaldbb annyi, vagy még tobb id6t szenteltek a tanités feltételeinek, pénziigyi
lehet8ségeinek megteremtésére.

Az igazgatdk szintjén ez alapitvanyi és mas pénzforrisok megszerzését jelenti, de
szaktandri szinten is minimum a szertar és konyvtar miikodtetéséhez sziikséges gaz-
dasagi alapok megteremtését varjak el. Sok esetben tapasztalhatd, hogy a tanit6, a
tandr nem megkapja, hanem megteremti az igényesebb miikodés feltételeit.

A haszndlatos tankdnyvek, taneszkozok kérdése

A kérdésnek két vetiilete van: az egyik a kialakulé népiskolaban haszndlatos tankény-
vekre és taneszkodzokre vonatkozik, a masik pedig a tanitéképzéshez sziikséges kiad-
vanyokat érinti.

A népiskolai tankdnyvek - f6leg az ABC-s kényvek - kialakuldsaval, azok tartalmi
sajatossagaival kimeritSen foglalkozik a szakirodalom. A tanitdképzés korai idGszaka-
ban még nem alltak rendelkezésre megfelel& tankdnyvek a neveléstan tanitdsara. Kez-
detben f6leg a kiilf6ldon tanult tanarok szébeli eladdsa, ennek diktals utjan térténd
lejegyzése és az err6l val6 beszélgetés képezte a pedagdgiai tirgyak oktatasanak nyers-
anyagat. Alkalomszer{ien hasznaltik a német szakirodalombdl forditott kiadvanyokat,
példaul Barany Gyorgy és masok forditdsaban.

Orvendetes, hogy a tanitoképzk 1étesitésével parhuzamosan elkezdédik a nevelés-
tani irodalom gyarapoddsa. Az itmutaté jellegli tantervek mellett megjelenik a népis-
kolai taniték munkajat szabalyozé utasitas. Ilyen példaul Palfy Jézsef: Utasitds evangé-
likus népiskolai tanitdk szdmdra (Pest, 1861.) cim{ munkéja. A 80 fejezetbdl allé6 mii
hérom 6 részbdl all: 1. a népiskola és a népiskolai tanité feladata, 2. a népiskolai ok-
tatds tartalma és 3. a népiskolai nevelés kérdései.

A taneszkozok az evangélikus oktatas soran mindvégig kiemelten fontosak. A meg-
felel6en képzett tanité utdn a legfontosabb tényez&t jelentik az oktatas sikeressége
érdekében, ezért a gyiilekezetek sokszor erejiikon feliil koltottek kdnyvek, térképek
beszerzésére és a szertdrak berendezésére. A taneszkozok biztositisanal az ontevé-
kenységet sem hanyagoltak el; szimos esetben készitettek herbariumokat, dsvanytani
és éremtani gylijteményeket. Alkalmanként elirtak, hogy a sziinid6rél illik minden-
kinek valamiféle ,természeti érdekességet” magaval hoznia, és azt a szertar szamara le-
adni. A taneszkozok biztositasa szorosan dsszekapcsolddott az onképzokorok miiks-
désével, hiszen a szertarak rendezése, bdvitése és az elmélyiiltebb tanuléi foglakozta-
tds ehhez, az oktatast szervesen kiegészit& tevékenységhez kapcsolddott.

A gyakorléiskola szervezete, mitkodése

A soproni tanitéképz&ben 1883-ban jott létre a 4. osztdly, kifejezetten a gyakorlati kép-
zés erdsitésére. Ez egyuttal az 6nallo gyakorléiskola létesitését jelentette. A gyakorld-
tanitasok szervezeti formaja a kovetkez8képpen alakult: a II. évfolyam hospitédldssal és
a tapasztalatok lejegyzésével késziilt a majdani tanitdsra, a IlI. évfolyam névendékei a
mintaleckék alapjan probatanitiasokat végeztek, a IV. évfolyam pedig heti 8-10 éraban
érarend szerinti tanitist végzett. Minden névendék megkapta az el8készit6 6ran a heti
tananyagot orak szerinti bontasban. Ezt mindenki kidolgozta és bevezette a rendes
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tantargyi fiizetébe. Aki ki volt jelolve a tanitasra, az teljes részletességgel kidolgozta
a tananyagot, ezt bemutatta a gyakorléiskola vezet&jének, majd ennek jévahagyasa,
illetve a sziikséges javitasok elvégzése utan, a tananyagot kiviilrél megtanulta és sziik-
ség esetén fel is mondta. llyen el8késziiletek utdn léphetett a tanit6jelolt a gyerekek elé.

A gyakorléiskola valéjaban két tantermet jelent: az egyikben az 1. és a 2. osztaly
tanul két csoportra bontva - két tanitéval: az egyik tanito vallastant, szimtant, be-
széd- és értelemgyakorlatot, a masik tanité irast, olvasast, nyelvtant, szépirdst, rajzot,
éneket, és gyakorlati foglalkozast tanit. A 3. és a 4. osztaly jar a masik terembe — mar
hirom csoportra bontva: az egyik tanité vallist, szimtant és német nyelvet, a masik ta-
nité magyar nyelvtant, olvasast és szépirast, a harmadik tanité pedig foldrajzot, éne-
ket, rajzot, testgyakorldst és kéziigyességet tanit. -

Minden novendék két és fél hénapig tanitja a maga tantargycsoportjat és az évne-
gyed végén vizsgdkat tart az elvégzett tananyagbdl. Minden tanitdson jelen van egy
akkor éppen tanitdsra be nem osztott névendék is — ez altaldban minimum harom
napig ugyanaz a személy —, az 6 feladata a birdlati naplé vezetése, amit azutdn minden
héten a biralati éran beszélnek meg a gyakorldiskola vezetSjének iranyitasaval, amely
megbeszélésen minden tanitdst és birdlatot végzé ndvendék kotelezGen jelen van.

A kulfoldi — f8leg német — tanitéképzk gyakorlatinak atvétele, illetve ennek Gssz-
hangba hozasa a helyi viszonyok adta lehet§ségekkel megteremtette annak a feltételeit,
hogy j6 szervezéssel a minimalis feltételek mellett (két tanterem, egy vezetStanar)
mégis eredményes munkat lehetett végezni.

1845-ben Wimmer Gottlieb Agost (1791-1863) vezetésével Fels6lovon is tanitd-
képz6 létesiil. A Protestdns Egyhdzi és Iskolai Lapban megjelent cikkekben (1845. 211-
227. 0.) az alapité biralja a korabeli viszonyokat, mert el6fordul, hogy korhelyek, sem-
mirekellSk és a ,,gimnazium sopredéke” megy taniténak. Ugy véli, hogy a harom falusi
osztaly mellé egy negyediket kellene inditani, és itt a 13-18 év kozotti fidkat tanitéva
lehetne képezni, ha j6 tanulmdnyi el6menetelt tantsitanak és beszélnek magyarul,
illetve németiil. Hirom éven keresztill ,iskolamester-inasok” lennének és gyakorol-
nak az orgonalast. Ha megfelel6nek talaltatnak, legényekké 1épnek el6, és négy év mul-
va iskolamesterré lehetnek. Wimmer a népbdl akarta kivalasztani a leendd tanitékat,
ezért is nevezte intézményét a ,szegény tanitok” szemindriumanak. A nem nagy lét-
szamu intézmény — 12-15 novendék - f8leg a német tanitdképzés mddszereit alkal-
mazta. Egyik tanara, Kiithne Ferdindnd maga is Berlinben tanult, és Diesterweg méd-
szereit, azaz a német népiskolai didaktika Gjitasait (iiteny irdst, hangoztaté modszert,
palcikakkal vald szamolast) igyekezett atiiltetni a magyar népiskolai gyakorlatba. A fel-
s6lovGi tanitdképzd kevésbé tudott megfelelni a kés6bbi kovetelményeknek és fokoza-
tosan elsorvadt.

Hosszadalmas, mintegy tizévnyi el6késziilet utan — melyben Hunfalvy Pal és Vand-
rak Andris jatszik fontos szerepet — 1847-ben létrejon a Tiszai Egyhazkeriiletben,
Nyiregyhazan egy tanitoképzs8. A szabadsagharc és az azt kdvetd megtorlas miatt azon-
ban csak 1858-ban tudja folytatni a tevékenységét. A szervezetre vonatkozé koncepciot
Séhalmy Samu Janos és Vandrak Andras dolgozza ki. Maga a tanitdképzés egy harom-
éves tanfolyambol all, amelyben a harmadik évet gyakorlasra szanjak. Az intézmény
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azonban — f6leg az alaptéke hidnya miatt — csak teng8dik, igy 1873-ban athelyezik Eper-
jesre. Az itteni f6iskola négy tanintézetbdl all: teoldgiabol, jogakadémiabdl, fEgimna-
ziumbdl és tanitéképz&bdl. Tanarai koziil tobben a Magyar Tudomanyos Akadémia
tagjai. A nagy hagyomdnyt varosban a sopronihoz hasonléan igényes tanitoképzés
alakul ki. Eperjesr6l kezdeményezik — Gémory Janos nevéhez fliz6dik — 1907-ben, az
Orszagos Evangélikus Tanaregyesiilet 1étrehozasat. Trianon utdn azonban az eperjesi
féiskola elveszett az evangélikus nevelés szdmadra.

1845-ben Szarvason kezd6dik meg a néptaniték képzése. Az oktatds a fgimnazium
azon 6., 7. és 8. osztalyos novendékeire épiilt, akik a tanitdi palyat valasztottak. Ezért
tanulmanyaik kiegészitéseként nevelés- és oktatastant, zenét és éneklést tanultak, va-
lamint gyakorlati tanitassal is probalkoztak. Az intézmény 1907-ben 6nallésult, majd
kés6bb taniton8képzévé alakult at.

Hasonlé koriilmények kozott 1étesiilt tanitéképzd 1881-ben Selmecbanyan. Ez az
intézmény 1911-ben 6nallésult és Trianonig miikodott.

Nagyon rovid ideig 1866-t6] 1874-ig Nagyr6cén, szlovak tannyelvii tanitdképz6
miikodott, ennek legfébb célja a szlovak nyelvii kantorok képzése volt.

Az evangélikus egyhazban t6bb alkalommal is elSkeriilt egy kdzos protestdns tani-
toképz§ feldllitdsanak gondolata. Tobb tervezet késziilt ezzel kapcsolatban - példaul
Sz6nyi Pél értekezése a Pesten felallitandé protestans preparandiarél (1846) —, de ezek
sohasem valésultak meg.

Tanitoképzés a két vilaghdbora kozott

A soproni tanitéképzs fejlédését jelentdsen akadédlyoztak a két vilaghabora eseményei.
1914-ben ugyan kaptak allami tdmogatast egy Uj épiilet l1étesitésére, de a haborus ese-
mények miatt a tovabbi munkalatok megszakadtak. Ezutan pedig csak Klebelsberg
Kuné minisztersége idején nyilt Gjboli lehet&ség a fejlesztésre.® 1938-ban A gyakorlati
kozépiskoldrol rendelkezd \j térvény a népiskolai tanitdképzés Gj szervezeti forméja-
ként a liceumok kialakitasat tiizi ki célul. A liceum négy osztalyos kozépiskola. Felada-
ta a tanuldkat valldsos alapon és nemzeti szellemben erkodlcsds polgarra nevelni és
gyakorlati iranyt miiveltséghez juttatni. Ez a fitk esetében gazdasagi, leAnyok esetén
haztartasi ismereteket jelent. A liceum meghatarozott f8iskoldkon ~ a tanitéképz6
akadémidkon, Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetemen, a Ludovika Akadémidn —
val6 tovabbtanulast is lehetévé tesz. A torvény intézkedik a tanitdképz8 akadémidkril
is. A két évfolyamos, kotelez&en bentlakdsos intézmény célja a névendékeknek a nem-
zeti miivel6dés szellemében, elméleti és gyakorlati képzéssel megval6sulé el6készitése
a tanitéi hivatasra. Egy évfolyamra — a liceumi érettségi bizonyitvany alapjan - legfel-
jebb 25 névendéket lehetett felvenni. Az draterv hit- és erkolcstant, elméleti és gyakor-
lati pedagdgiai ismereteket, magyar miivel6dési és tarsadalmi ismereteket, gazdaségi
és egészségtani targyakat, éneket és zenét valamint testnevelést foglal magéban. Az
akadémia allamvizsgaval fejez8dik be. A térvény megalkotasa, a szinvonal emelése mel-
lett, a tanité és f6leg a megszaporodott taniton6-képzsk ,tanitéi tultermelése” ellen
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iranyult. Ennek részeként az evangélikus egyhaz csak két akadémia fenntartdsara ka-
pott lehet8séget. Az eldontendd kérdés pedig az volt, hogy a két férfi tanitoképzs aka-
démia — a soproni és a miskolci — maradjon-e meg, vagy a szarvasi tan{ténéképzé.

Molitor Gusztdv, a miskolci tanitoképz8 igazgatdja 1938-ban irt vitairatdban’ egy-
értelmiien a két férfi tanitoképz6 mellett all ki. Indokolasa szerint a szarvasi tani-
téndképzd valdjaban tgy jott 1étre, hogy elegendd fit névendék hidnydban az intéz-
ményt az allamsegély megvondsa fenyegette, és ezért kérte Nikelszky Istvdn akkori
igazgatd 1917-ben a tanitén6-képzévé vald atszervezést. Tizennyolc év alatt ezernél is
tobb evangélikus ledny szerzett itt oklevelet. 1938-ban 60 {6 tesz képesitd vizsgat. Az
evangélikus egyhdznak viszont csak évi 5 taniténdre van sziiksége, igy az évi taniténé
szlikséglet tizenkétszeresen biztositva van. 1937-ben a 392 evangélikus népiskoldban
Osszesen 723 tanitd van, ebbdl 100 a taniténd. Molitor Gusztav szerint az egyhaz ér-
dekei, és f6leg a falusi viszonyok a férfi tanitd elStérbe helyezését igénylik. Az evangé-
likus tanitéképzés tovabbi aktudlis problémadit taglalja Rozsondai Karoly soproni igaz-
gat6 tanulmanya.® Az evangélikus oktatasiligy egészére vonatkozd értékelésében {6
problémadnak latja, hogy az 1 6voda, 394 népiskola, 1 polgari iskola, 2 tanité és 1 tani-
tondképzG és a 10 gimnazium mellett (1935-0s adatok) nincs egyetlen gazdasagi, ipa-
ri, kereskedelmi iskoldja sem az evangélikus egyhdznak. A 10 gimnazium ugyan na-
gyon fontos, de ide nagyszami mas valldsa tanuld is jar (Aszédon kétszer annyi a
rémai katolikus, Nyiregyhazan pedig kétszer annyi a reformatus, mint az evangélikus
tanuld). A liceumok és az akadémiak létrehozasa miatt 4j tanterveket és rendtartast
kell késziteni, fokozni kellene a tanitok teoldgiai tajékozottsagat, megoldatlan a lice-
umi és az akadémiai tandrok utanpdtlasa, a palyazatokra alig van jelentkez8. A gyakor-
lati ismeretek, a falusi életmdd ismeretének a hidnya allandé gond. A kisebbségi gyii-
lekezetek iskolaiban nyelvi gondok vannak, kevés a szlovak és a német nyelvii ta-
nitd. Visszdssagok tapasztalhatok a tanitdék valasztdsdnal - elSfordult, hogy azok
kaptak el&bb egyhazi allast, akiket egyhazi érdekbdl tanacsoltak el a tanitoképzEbdl, és
mashol szereztek oklevelet.

A mar emlitésre keriilt miskolci tani{téképz8 a hanyatott sorsa nyiregyhdzi, majd
eperjesi képz8 utdda. 1918-ban, miutan cseh katonai csapatok megszalltak Eperjest,
egyre nehezebb lett az ottani tanitds, igy a Tiszai Evangélikus Egyhazkeriilet elrendel-
te az iskola Miskolcra kéltoztetését, ahol 1920-ban elkezd6dott a tanitas. A képzési
rendszer lényegében megegyezik a soproniakéval. Pozitiv fejlemény, hogy a gyakorlati
tanitdsban egyre érezhetSbbek a gyermektanulmanyi mozgalom moédszerei és célkitii-
zései. A tanitdjeloltek tapasztalatokat szerezhetnek a tanuldk testi allapotanak felmé-
résében, az emlékezet, a figyelem és a felfogastipus vizsgalatdnak modszereiben. Pon-
tos rendszere volt a tanitéképesitd vizsgaknak is. Az irasbeli és a szébeli részbdl alld
vizsganak két elndke is volt: egy vilagi, a tanitoképzésben jaratos személy; és egy egy-
hézi, a mindenkori evangélikus pilispok. Az 1935-ben megtartott irasbeli vizsga felada-
tai koézil néhany: ,,szdmtan: 1876.32 P 6rokségemet kolcsonadtam 6.5%-os kamatlab
mellett 3 hé 18 napra, majd kamattal egyiitt 5%-os kamatldb mellett 2 h6 23 napra.
Mennyi pénzem maradt, ha a végdsszeg 12.5%-at jétékony célra, 3/8-at pedig utazasra
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koltottem? Magyar nyelv és irodalom: Melyik kolt hatott a legjobban tanitéi egyéni-
ségem kialakulasara? Neveléstan: A tanité felelGssége a gyermek és a tarsadalom szem-
pontjabdl.”?

A tanéarképzés alakulasa

A tanarképzés a tanitéképzéshez hasonlban kezdetben a teoldgiai képzés részeként va-
lésult meg. A kiilonboz6 evangélikus tantervekben viszont mar megfogalmazodik a ta-
narképzés igénye.

A Schedius-féle tanterv azt javasolja, hogy a liceumokban létesiiljon pedagogiai in-
tézet, legalabb egy, a pedagogiat és a tanult elvek gyakorlati alkalmazasat is oktat6 ta-
narral. Tovabba javasolja, hogy a kiilféldi egyetemekrdl hazatért ifjak egy évig tanitsa-
nak az 8ket 6sztdndijban részesitd egyhazkeriilet valamelyik iskolajaban.!

A Protestans Egyhdzi és Iskolai Lapban (1844. 19-20. szam) a kovetkez6 tervezet olvas-
haté: ,,az egyes f6iskolai tanarok vezetése mellett sajat szaktudomanyok mddszerérsl
értekeznének az ifjak el6tt. Ezek pedig szintén ily targyG munkdikat olvasnak fel és
neveléstani munkakat kivonatolnanak. Ezenkiviil hospitdlninak a kiilénb6z6 tanéra-
kon és a szaktandr és elnok jelenlétében magok is tanitandnak.”

Az evangélikus tanarképzést az Entwurf intézkedései lenditették ki a holtpontrdl
azaltal, hogy kiterjesztették a kdzépiskolai képesitd vizsgalatot a protestans iskoldk
tandraira is.

1863-ban az egyetemes egyhazi gy(ilés hatarozatot hozott a tanari képesit§ vizsgalat
megtartdsara. A hatdrozat 9 pontban szabalyozza a teend&ket, rendelkezik a jelentke-
zés médjardl, a felallitandod bizottsag Osszetételérdl, a vizsgalatok helyérd], a vizsgadij-
rél és a jegyz8konyvezés modjardl. Maga a vizsga harom — irdsbeli, szébeli és gyakorlati
—részbdl 4ll. Az irasbeli vizsga témait egy bizottsag jeloli ki. A vizsgazo pedig az alta-
lanos miiveltség témakorében két dolgozatot készit: egyet azon a nyelven, amelyen
tanitani fog, a masikat pedig latinul. A vizsgalat anyagat részletesen szabdlyozza a 6.
pont: , A vizsgalat maga legyen haromféle: igy mint az dltaldnos ismereteket és tudo-
manyt illetd, melyek és mely nélkiil egy tanar sem lehet el, akdr al- akar a felgimn i-
ziumban tanit, s akarmely szakra készlilt is, a szakbéli vizsgalat; és végiil a gyakorlati
probatétel a tanitdsban. Az dltaldnos vizsgalatnal a vallas (illet&leg hittudomaény) és
egyhazi torténelem, az egyetemes és hazai torténelem, a latin, német, magyar és az
illetkre nézve a szlav nyelvekben valé jartassag; a természettudomany legszélesebb je-
lentésben, amennyit azokbdl gimnaziumi terv szerint tudni kell, a matematika hason-
16kép ily értelemben; végre a pszicholdgia és a logika jonnek leginkabb tekintetbe. - A
szakbéli vizsgalat az illet§ szakot jelenti, abban a terjedelemben, melyben azt szakbéli
tandrnak tudnia kell. A gyakorlati prébatétel egy gimnaziumi osztalyban torténik, mely
alkalommal az illeté megmutatja, mint tud tanitani.”!!

A tanarképzés megoldasara sziiletett tervezetek koziil figyelmet érdemel még Petz
Gyula szarvasi tanar elméleti és gyakorlati képzésre vonatkozé javaslata, valamint
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Vandrak Andras 1870-ben irt tervezete. Ez utdbbi szerint ,,rendes tanarsagra jogosito
vizsgalatot tehet, ki a fenndll6é rendszerben teljes gimnaziumot végzett, kielégit
érettségi vizsgdt tett, a honi vagy kiilf6ldi egyetemet és jelesebb gimnaziumokat lato-
gatta, vagy azokban mar pétld vagy segédtandri szolgalatokat tett, vagy ezek helyett
gimnaziumi palyan, mint maganneveld j sikerrel s legalabb két éven 4t m{ikodott, és
mindezeket bizonyitvanyokkal igazolhatja.”!?

Ismeretes még egy Nyiregyhdzardl szarmazé javaslat, Farbaky J6zsef munkéja.

A szamos tervezet megvaldsitasat az 1883-i torvény tette feleslegessé, mert ettdl
kezdve az evangélikus iskolak tandrai is allami oklevelet szereznek.

Hogy az 6nallé evangélikus tanarképzés igénye nem meriilt teljesen feledésbe, azt
tanusitja Schneller Istvin 1888-as programja, aki a pozsonyi teoldgiai akadémidt sze-
rette volna tanarképz8 intézettel bSviteni. Schneller Istvan az evangélikus autonémiat
a nevelés terén igazabol latszélagosnak tartja. Pedagdgidjanak legfontosabb eleme a
tandr személyisége: , A tanar s nem a bet(i, nem a rendszer az iskolanak lelke; igaz pro-
testans szellemi tandrok minden iskoldt a protestdns egyhdz veteményes kertjévé
alakitanak at! ... A protestans szellem{ elvh{j, hivatasuk tudatdra emelkedett, bensé-
leg szabad és 6nallé tanirok szama mi tovabb kihal6 félben van. Tandraink képzése és
képesitése nincs keziinkben; s azon hely, az ott uralkodé szellem, - a honnan tanara-
inkat vessziik, nem alkalmas eme szellemben val6é meger&sddésre. — Igenis, nincs bi-
zalmunk, hogy a pesti egyetemen végzett és ott képesitett tandraink eme szellem 6ro-
koseivé valhassanak.”!3

Schneller a fejl6dé Budapestet alkalmatlannak talalja a protestans lelkiilet(t tana-
rok képzésére, de még ennél is veszélyesebbnek tartja az dllamnak, illetve ezen keresz-
tiil a miniszternek valé kiszolgaltatottsagot, hiszen 6 dént a tanar minden személyes
tigyében. Igy nem csoda, hogy a tanarok nem hallgatnak az igazgatéra, a piispokre, a
felekezetre sem.

Erdekes Szelényi Odon javaslata, aki azt javasolja, hogy a tanarjeldltek egyetemi
éveik befejezése utan gyakorlati éviiket t6ltsék valamelyik evangélikus kézépiskolaban,
és ezen id§ alatt végezzenek el egy rovid teoldgiai kurzust, majd év végén tegyenek
Osszevont vizsgdt pedagdgiabdl az egyetemen, dsszevont teoldgiai vizsgat pedig az
egyhazkeriileti bizottsag el6tt.

Osszefoglalva az evangélikus tanitoképzés tapasztalatait a kdvetkezé f6bb jellegze-
tességek tirulnak fel:

» Az evangélikus gylilekezetek mindig is az ,,egyhaz veteményes kertjének” tekin-
tették az iskolat, és ennek megfelel&en is kezelték.

* A tanitd személyiségére, megbecsiilésére kiemelt figyelmet forditottak, és 6t te-
kintették az iskola legfontosabb részének, ezt szimos mddon fejezték ki.

* A kezdeti - teolégiatdl vald elvalds utan — nagy eredmény az 6nallé tanitoképzok
létrejstte, de késébb éppenséggel a tanitdk hianyos teoldgiai miiveltsége okoz problé-
makat, és ezt tanfolyamokon kell pétolni.

* Mindenkor modellértéks az 6nmaga munkafeltételeit megteremtd, fejleszt6 tani-
t6, akinél a tovabblépés minimuma a sajat tankonyv(ek) megirisa.
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» Az evangélikus tanarképzés sohasem sétélt be a human és a real miiveltség szét-
valasztdsanak csapdajaba, hanem mindkettSt egymas mellett, igényesen miivelve,

egyforman fontosnak tartotta.

* Az evangélikus vallds 1ényegébdl eredé 6nallosag, idénként - f6leg a lassii dontési
folyamat miatt — terhes is lehet, nehézkessé teszi az intézmények miikodtetését, amin
csak részben segitettek a 19. szdzadi koz8s tantervek.
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GUOTH EMIL
Gombos Gyula politikai palyaképe

Gondolatok Gergely JenSd monogréfidja nyomén

A torténetirasra nehezedd elvardsok mindig akkor a legnyomasztébbak, amikor a vizs-
galt korszak un. ,félmalttd” valik, amikor a megsziiletSben 1évé Gj rend 6nmaga legi-
timdcids erejét a ,letlint korszakhoz” viszonyitva kivanja kialakitani. Szépen példazza
az itt vazolt problémadt a Horthy-korszak historiografiai torténete. Az 1945 utan ,fél-
mulctd” valt negyedszazadrodl katasztrofalisan egyoldalu, torz értékelések sziilettek. A
foldi megvaltast igérd Uj rend a negativ ellenpélus szerepét osztotta ki rd, és igy évti-
zedekig a magyar torténelem legsotétebb mélypontjaként definialtak.

A redlis kép kialakuldsat az a sajitos probléma is terheli, hogy az elsé értékel6k
szinte mindig az el6z& korszak karvallottjai, akik a maguk szdmadra fenntartott igazsag-
osztd szerepet személyes érintettségiik révén a legkevésbé képesek eljatszani.

Andics Erzsébet mar 1945-ben a fasizmus 25 évérdl irt és beszélt. Nemes Dezs6 az
1919-21 kozotti id6szakot az 8rjongd ellenforradalmi allamhatalom intézményes ter-
rorjaként jellemezte, és Andics politikai Gtmutatasdhoz illeszkedve kifejtette: ,totélis
diktatdraig el nem jutott”, ,,mérsékelt tipusti”, mégis ,fasiszta diktatira”-rél beszél-
hetiink. Ormos Maria és Ince Miklos is hasonloképpen vélekedtek: ,1ényegében fa-
siszta tipusd rendszer volt, amely nem latszott totalisnak”, ,mintegy hatdrmezsgyé-
jén” allt. A kialakitott sommds itéletek csak a politikai erGviszonyok valtozasainak
fiiggvényében modosulhattak. Az 1960-as években megszilardulni latsz6 Kadar-rend-
szer Gjfajta legitimacids igénye 1956-ot tette megvetendd, ,,sotét” ellenforradalomma,
onmaga részbeni negativ ellenp6lusava. Ennek kovetkeztében keriilhetett sor — 1969-
70 tdjan — a Horthy-korszak kisebb dtértékelésére. Lackd Miklos ,,a dualista rendszer
hatalmi struktirajandl is l1ényegesen antiliberalisabb, diktatérikusabb szerkezet{i”
rezsimnek vélte, de ,,nem volt fasiszta tipusu” — allitotta.

Az igazi attorést Romsics Igndcnak az 1980-as években napvildgot latott munkai
jelentették, amelyekben 6 a Horthy-korszakot ,korlatozott polgari parlamentariz-
mus”-nak nevezte, amely a parlamenti és autoritativ (tekintélyelvt) dllamrendszerek
kozotti atmenetet képezte. Berecz Janos reagalt az MSZMP részérél, és leszogezte,
hogy a Horthy-rendszer fasizmusa nem képezheti vita targyat. Berecz kijelentésének
az 1980-as években mar nem lehetett komoly hatasa, és Romsics Ignac értékelése ma
is a leginkabb elfogadott a rendszer jellegének megitélését illetSen.

Minden torténelmi korszakot jeles politikusai reprezentalnak. Az & tevékenységii-
kon keresztiil alakul (konzervalodik, modernizalédik) egy adott struktara. Ennek at-
értékelésével aztan valtoznak az egyes politikusokrdl kialakitott képek, vélemények is.
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Gergely Jend Gombds Gyulardl irt, 2001-ben megjelent konyve jelent8s allomasa en-
nek a folyamatnak.

A szerzd az el8szdban elharitja magatdl az igazsdgosztd bird szerepét, nem kividn
sem elitélni, sem rehabilitalni. Rémutat, hogy a korszak politikai elitjének merev ket-
tévalasztasa - szalonképesekre (Bethlen, Teleki, Kallay) és b{inosokre (Gombds, Imré-
dy, Bardossy, Szalasi) — tarthatatlan. G6mbos palyaképének targyilagos megrajzolasa
még ma is nehéz feladat, hiszen a szakirodalomban mindmadig er6teljesen jelen van az
orszagot dsszeomlasba, katasztréfiba vivd bilinds politikus képe. Gergely ugy véli,
hogy az utékor — mikozben felel8soket keresett — nem taldlhatta azt meg a hiteltelen,
idiotizmustél sem mentes Szalasi Ferenc rovid orszigldsiban. A rendszeralkotdk ko-
zott kellett felmutatnia azt a személyt, vagy személyeket, akiken keresztiil magat az
egész korszakot elitélhette. A murgai evangélikus tanité fia — mint az ellenforradalmi
rendszer egyik megalkotdja, tobbek szerint , spiritus rector”-a — igy keriilt Imrédyvel
és Szélasival egy csoportba. Kénya Sandor 1968-ban megjelent, a miniszterelnoki id6-
szakot vizsgald konyve mar a cimében is sulyos itéletet hordozott: Gombos kisérlete
a totdlis fasiszta diktatira megteremtésére.

E t6bb mint harom évtizedes mii néhany jellemz$ gondolatat tanulsigos felidézniink:
»Ha a totdlis diktatara kiépitését nem is sikeriilt Gombosnek megvalésitania, kor-
manyzasa idején a magyar fasiszta rendszer atvészelte a ... szdmdra valsagos politikai
helyzetet, megszilarditotta a rendet.” Jellemz8i voltak a terror, a szocidlis demagégia és
a felszitott nacionalizmus. Gombos idejében ,belpolitikailag az orszdg tovabb lépett a
nyilt fasiszta diktatura felé, kiilpolitikailag pedig megalapozddott a katasztréfapolitika.”
! Ehhez az értékeléshez képest Gergely Jens kényve lényeges elmozdulast jelent.

Abbdl indul ki, hogy Gombos Gyula politikusként a trianoni Magyarorszag gyerme-
ke volt. Ez a kor teremtette meg a lehet8ségét, hogy Gn. ,homo novus”-ként a politikai
elit legszlikebb csoportjdba emelkedjen, és kormanyféként jelent8s szerepet jatsszon
az orszag torténelmének egyik legnehezebb idészakaban. Az orszdg egy stabilnak lat-
sz6 kézéperGs hatalombdl a térség egyik legkisebb, legstlytalanabb dllamavd valt. Az
izig-vérig katona Gombds szamara sokkold hatdsu lehetett fegyverkezési egyenjogu-
sagunk elvesztése, katonai potencidlunk szinte teljes felszamolasa.

Egy Gj Magyarorszag kialakitdsanak sziikségessége minden felelésen gondolkodé
magyar szamara égetd kérdéssé valt. Milyen legyen az orszag allamformdja, politikai
intézményrendszere, a hatalomgyakorlds belsé struktaréja, gazdasagi szerkezete? Az
eltérd kiinduldsi pontok eltérs valaszokhoz vezettek. A Gombos altal egész életében
vallott szegedi gondolat Iényegét tomoren és vilagosan fejezi ki Kozma Miklds - a ké-
s6bbi barat és ,harcostars” — 1918 végén irt naplofeljegyzése. ,Nekiink a multnak
politikaja érthetetlen, majdnem gyermetegnek latsz6 jaték. Nekiink ennek a politika-
nak a folytatdsa nem kell. A liberalizmusnak vége van, és nem lehet t&bbé életre kelte-
ni. Ers kozponti kormdnyzatra van sziikség. Sziikség van erre azért is, mert a vagyon-
megosztds nem maradhat a régi, a haboras gazdalkodas mérhetetlen eltolédasokat
okozott a kozéposztaly sulyos karara, és egy majdnem zart, ardnytalanul kis kort je-
lenté magantéke javara.”

Kés6bb Gombos — mar miniszterelnokként — egy legitimista grof tdmadasara vala-
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szolva, minderré] a kovetkezdképpen nyilatkozott: , Szegeden mi nem azért voltunk el-
lenforradalmarok, hogy visszaallitsuk a régi kivaltsdgos Magyarorszigot. Mi vagydd-
tunk egy Uj Magyarorszag utan..., amely 6ncéla [figgetlen ~ G. E.] nemzeti életet él
egy regeneralt tirsadalomban. Mi egy er&s szocilis tartalma politika utin vagydd-
tunk, vagyédtunk egy olyan Magyarorszdg utan..., amely nem tagozodik egymassal
szemben all6 osztalyokra, amelyben nincsenek lenézettek és el6kelGek, amely orszag-
ban az igazi értékek arisztokraciija vezet, alkot, formal...”?

A, szegediek” tehat a régi hatalmi szerkezet megvaltoztatasa, a régi elit pozicidjanak
visszaszoritdsa mellett az 6nallé nemzetet megalapozd, jelent8s szocidlis valtozdsokart
hozé erds kormany kialakitdsat tartottak kovetends ttnak. S Gombos Gyula életttja
ugyszélvan magyarazat: hogyan, miért valt a gondolat {6 képvisel&jévé.

Gergely Jend konyve végigkiséri a gyermek- és ifjukor legfontosabb dllomasait. Apai
agon Vas megyei nemesi, anyai dgon paraszti szdrmazdsaval az ,,ari kbzéposztaly”
hatdrmezsgyéjérdl indult. Protestans hite, kiildetéstudata megfelels tehetséggel, tor-
hetetlen akarater&vel és kivald szervez8készséggel parosult. A katonai palydn kama-
toztatva tehetségét, vezérkari tisztként élte 4t a Monarchia széthullasat. Ekkor alakult
ki az a meggy6z56dése, hogy a nemzeti szuverenitas zaloga a nemzeti érziilettdl atha-
tott magyar hadsereg. Kotelességtudattdl vezérelve jelentkezett szolgdlattételre a
Karolyi-kormany idején. A Hadiigyminisztériumba keriilt, ahol siirgette az 6nall6
magyar diplomaciai képviselet, a katonai és politikai hirszerzés és elharitas gyors és
minél szélesebb korii kiépitését, a védelmet egyediil biztosité hadsereg egybentartasat.
Ugy latta, hogy a kdrnyezé orszagok agressziv, orszagunkat feldarabolni szdndékozo,
virulens nacionalizmusa ellen a magyar kormany nem hirdethet leszerelést, a Wilson-
i elvek illazidjara alapozott pacifizmust.

B6hm Vilmos - szocidldemokrata hadiigyi allamtitkar, késébb miniszter - Gombos
memorandumait és beadvanyait rendre a ,nem id8szer{, militarista felfogas” széljegy-
zettel latta el. A monogréfia szerint a forradalmi viszonyokbdl valé teljes kidbrandulast
az 1918. december 12-i események szolgéltattdk. Ezen a napon ugyanis a minisztéri-
um eldtt - a baloldali szocidldemokratak kezdeményezésére - tomegtiintetést szervez-
tek a hadsereget erGsiteni kivané Bartha Albert hadiigyminiszter megbuktatasara.
Gombos jelentds batorsagrdl téve tanibizonysagot, hivatalanak erkélyérél szolt a skan-
délé tdmeghez. A prébalkozas kudarcaban - a rendhez, fegyelemhez szokott katona -
a forradalmat kisér& anarchiat, felfordulast, rendetlenséget latta meg. , Ett6! a pillanat-
t6l kezdve ellenforradalmar lettem.” — jegyezte fel késébb 1918. december 12-érél. A
tovabbiakban fontosnak bizonyult gréf Bethlen Istvannal és Horthy Mikléssal kiala-
kult személyes kapcsolata. A katonatiszteket tdomorit6 — 1919-20-ban jelentds tekin-
télyt szerz6 — MOVE elnokeként Gombos befolydsa olyannyira megszilardult, hogy
Bethlen és Horthy szdmara mar komoly tdmaszt jelentett. Az arisztokrata politikus és
a Monarchia flottajanak utolsé fSparancsnoka mellett, a falusi tanité fia a harmadik
rendszeralkoté kiemelt szerepét jatszhatta a nevezetes triumviratusban.

Az 1920-as, széleskor( valasztojog alapjan lezajlott valasztasok maguk utan vontak
a torvényhozas sszetételének modosulasit, a radikalisabb agrardemokrata erék meg-
jelenését az els6 nemzetgylilésben. A , szegediek” programjinak részbeni végrehajta-
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sara (pl. foldkérdés) megcsillanhatott a lehet8ség. A koalicids kormanyzas konszen-
zusos, kompromisszumokra épiilé, akadozé mechanizmusa Gombds szamara ismét
igazolta az er6s kormany szitkségességét. Hattérként 1étre kellett hozni egy abszolat
tobbséggel bird egységes kormanypartot. Ezen a ponton taldlkozott Bethlen minisz-
terelndk és GOmbos elképzelése a kialakitandé kormanyzati modszereket illetSen. Az
Uj szervezeti keretek megteremtésében a kormanyf§ jél kihasznalta G6mbos befolya-
sat, szervez8készségét, és rabizta az Gj kormanypart valasztasi stratégidjanak kialaki-
tasat, a valasztas gyakorlati lebonyolitdsat. Az 1922-es valasztasokon a 245 képvisel6i
helybél a kormanypart 144-et szerzett, és ezzel abszolit t6bbség birtokaba jutott. Az
egység kialakitdsa persze hosszabb id8t vett igénybe, de a kormany ereje, stabilitasa
jelent6sen megnovekedett. Latszolag megteremtddtek a feltételek egy mélyrehato, Gj
program megvaldsitdsdhoz. Hamar kideriilt azonban, hogy a stabilizaciérél alkotott
felfogasbeli kiilonbségek Bethlen és Gombos kozott feloldhatatlanok. Gergely Jend
vilagossa teszi, hogy az eltérést nem egyszer{ien a fajvédelem részeként megjelend
antiszemitizmus jelentette, hanem a kiilf6ldi kélcsénok tigye éppligy, mint a jelenté-
sebb foldreform elmaraddsa. Bethlen Istvan, részben a legitimista arisztokratdkkal
egyetértve, sikeresen akadalyozta meg GOmbds kormanyzati pozicidba keriilését, és
amikor arrdl is meggy6z8dott, hogy Horthyt maga mogott tudhatja, megszabadult a
grofok szemében ,vords poszténak” latszé ,, spiritus rector”-tél.

Az 1923-ban ellenzékbe szorult Gombos rutinos politikussa valdsdban a kovetkez
évek sokat szamitottak. A hatalombdl kiszoritva megtapasztalhatta, hogy Magyaror-
szagon az ellenzéki 1ét szinte perspektivatlan. Hidba teremtettek egy sajat pdrtot, a
Magyar Nemzeti Fliggetlenségi (Fajvéd8) Partot, az 1926-ig megtartott 6t idészaki
valasztasbol csak egyszer sikeriilt egyetlen mandatumot elnyerniiik. Az 1926-0s va-
lasztasokon pedig ellenzéki politikajuk teljes kudarcaval kellett szembesiilniiik, hi-
szen minddssze két képviseldjik jutott az orszdggylilésbe. Az atélt sikertelenség és az
1927-re megvaltozé kériilmények (a Katonai Ellen6rzd Bizottsag miikodésének meg-
sziinte, az 1927. aprilis 5-én sziiletett magyar-olasz drokbardtsagi szerz8dés alairasa,
a nyiltan vallalt békés revizié meghirdetése) elSkészitették Gombos visszatérését a
hatalomba. Ennek a folyamatnak igen érzékletes leirdsat olvashatjuk Gergely Jens
konyvében. 1928 szeptemberében, miutan Bethlennek igéretet tett, hogy nem ar.ja
magat napi politikdba, kinevezték honvédelmi allamtitkirnak. Sikeres egyéves tevé-
kenységének koszonhetSen 1929 oktéberében honvédelmi miniszter lett. GOmbos
Gyula soha nem tett le a szegedi programrol, de meg kellett tanulnia, hogy esélye csak
»birtokon beliilre” keriilve, kényszer{i kompromisszumokat kotve lehet.

Eletének nagy pillanata 1932 4prilisaban kévetkezett el, amikor Horthy Miklés tudtara
adta: Karolyi Gyula tdvozdsa utan &t szeretné felkérni kormanyfének. A korméanyzé kérte
programja tsszedllitasat és bemutatdsat. Az egyeztetések sorain G6mbos tapasztalhatta,
hogy eredeti célkitiizéseinek jelentds részét nem veheti be a késziilé Nernzeti Munka-
tervbe, és kinevezése utan sem lesz médja ezen jelent&sen valtoztatni. A kényszerbdl
véllalt 6nkorlatozé kompromisszumok jelent8sen megkototték kezét. Ezek koziil csu-
pan néhanyat sorolunk fel: Horthy, a nagybirtokos arisztokrata elit érdekeit kovetve
hallani sem akart radikalis foldreformrol. A Munkaterv egyeztetésének folyaman a mi-
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niszterelnok-jeldlt hatdrozottan kijelentette, hogy ezt ,még csak megpenditeni sem
lehet az allamf6 elStt. Azonnal vords fejet kap, s a kommunista foldoszté stigmajat siiti
ra mindenkinek a homlokdra aki a foldreform iigyét barmilyen formaban még csak fel is
hozza elétte. Igy tehat a foldreform az én munkatervemben sem lehet ez id6 szerint
aktudlis”.? Ervelése szerint késGbb, a hatalom tényleges birtokaban lehet azt majd els-
venni. A masodik fontos korldtozds a kormany Gsszetételében rejlett, amelynek t6bbsé-
gét Bethlen hivei alkottdk. A harmadik a torvényhozasi befolyast biztosité kormanypartra
épiilt. A név ugyan megvaltozott, és Nemzeti Egység Partja lett, a partvezéri cimet is
Gombos kapta, de az 4j vezet&séget és magat a partot Bethlen kovet&i uraltak. Végiil a
zsidd szarmazast nagytSkés elit egyértelmii elvardsa volt a korabbi fajvédé allaspont ,re-
videdldsa”. Gergely szerint a kormdanyf6i tiszt viromanyosa el&tt vildgos volt, hogy az
ilyenmoédon el&allt program messze all a valamikori ellenzéki célkitlizésektd], és jelentds
bels& ellentmondasokat tartalmaz. ,,Judom nagyon jol, hogy a most megpenditett mun-
katerviinkbdl hianyozni fog az az objektiv politikai dinamizmus, amely szdrnyakat adna
neki a témegek felé...”* - mondta. Mondta ezt akkor, amikor a gazdasagi vildgvalsag le-
sdjt6 kovetkezményeivel sem Bethlen, sem Karolyi nem tudott igazdn mit kezdeni.

Miniszterelnoki kinevezését 1932. oktdber 1-jén vehette 4t. A kormanyf6i négy év
torténéseinek részletesebb bemutatdsira nincs méd. Az értékelés problémajat Gergely
Jend igy latja: ,,Gombos Gyula miniszterelnoki ténykedését, ekkori politikajat a po-
litikai publicisztika és a szakirodalom nagy része is negativan értékelte, értékeli.
Ebben azonban szerintem t&bb a politikai el6itélet, mint a valos torténeti tények elem-
z€ésébdl levont tanulsidg. Ha megszabaditjuk a Gombds-képet a késébbi torténések
visszavetitett drnyaitodl..., akkor masképpen néz ki”.*

Harom visszavetitett arnyrdl — a monogréfia nyoman — még feltétleniil szélnunk
kell: ezek elsGsorban a miniszterelnoki évekre vetiilnek, és megalapoztak a nevezetes
biinbak szerepet. Az els6 a fajvédelem (ennek velejirdjaként az antiszemitizmus), a
totdlis (esetleg fasiszta) diktaturara valé torekvés, és az orszdgot a nacizmushoz lan-
colé, osszeomlashoz vezet§ kiilpolitika.

Az antiszemitizmus jelenléte a fajvédd retorikdban valéban tagadhatatlan. De az is
bizonyos, hogy ez egészen mas jellegii, masféle osszefiiggésrendszerben jelent meg,
mint a németorszagi naci ideoldgidban. Gombos nem bioldgiai fajvédelmet kovetelt,
és nem egy fels6bbrend{i nép szamara akart Gjabb lehet&ségeket teremteni. Fontos
hangstlyozni, hogy a fajvédelem — bar ezt sokan igyekeztek 6sszemosni — nem azonos
az antiszemitizmussal. Hiszen els8 és fajstilyosabb eleme a magyarsag polgarosodasa-
ban meglévs hatranyoknak a felszamoldsa. A liberalis korszak b{inének tekintették,
hogy nem teremtett esélyegyenl&séget a keresztény magyar tarsadalom alsé rétegei
szamdra. A hatranyok felszdmolasa érdekében jé agrarpolitikdra, szocidlpolitikara és
oktataspolitikara volt sziikség. S elkeriilhetetlen volt a meglévd elit pozicidinak visz-
szaszoritdsa, érdekeinek kisebb-nagyobb sérelme. A korlatozni kivant elit egyik nagy-
hatalmi részét képezte az a — tobbségében zsidd szarmazast - nagytSkés csoport,
amelynek tdmogatdsa nélkiil Magyarorszdgon nem lehetett kdvetkezetes kormanypo-
litikat folytatni. Bizonyos mértékben az igy kialakult helyzetre alapozva jelent meg a
fajvédelem nézetrendszerében - negativ elemként — a zsidéellenesség, a zsidosag gaz-
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dasagi, politikai és kulturdlis , tulreprezentdltsaganak” visszaszoritdsa. A nagy ellen-
fél, Bethlen Istvan a kovetkez6képpen vélekedett Gombos antiszemitizmusardl: ,Gom-
bos lelke mélyén antiszemita érzelmdi volt ugyan, de nem antiszemitdbb, mint minden
mads j6 magyar ember, reakcidjaképpen a Karolyi Mihaly és Kun Béla-féle id6knek,
amikor mindenki megundorodott attél a magatartastdl, amelyet a zsiddsag nagy része
tanuasitott volt. De nem & emelte a zsidokérdést a magyar politikai élet egét egyediil
ural6 csillagzat polcara ...”.¢ Fontos szempont tovabbd, hogy a fajvédelem erteljes
hangsulyozasa csak az ellenzéki vezér retorikajaban talalhaté. A miniszterelnok Gom-
bds ugyanis egyaltalan nem ilyen szellemben cselekedett. 1932 utdn széhasznalatdban
teljes mértékben keriilte a fajvédelemre és antiszemitizmusra utalé kifejezéseket. Az
altala vezetett kormanyok nem alkottak egyetlen olyan torvényt, vagy olyan kormany-
rendeletet, amelyek — mint Vonyo Jézsef is kifejtette —, direkt mddon szolgdltak volna
a zsidok gazdasagi érdekeinek és lehet&ségeinek, vagy barmiféle jogainak csorbitdsat”.’

A masodikként emlitett tisztazasra vard probléma a totdlis (fasiszta) diktattra kiépi-
tésének szandéka. A monografiabdl kitiinik, hogy a valds kép ilyen sommas értékeld
kijelentéseknél sokkal drnyaltabb. G6mbds nézetrendszere ugyan sok mindenben k&-
zel 4llt Mussoliniéhez (dm tdvol allt Hitlerét8l), de sohasem tartotta jarhat utnak
valamelyik fasiszta rendszer atvételét, lemasoldsat. Az § kisérlete egy sajatos, magyar
viszonyokhoz alakitott jobboldali modernizaciés alternativa volt. Az 1935-6s Un. ,al-
kotmdnyos csiny” utdn jéval nagyobb hatalom birtokaban ra kellett débbennie, hogy
a magyar tarsadalomban nincsenek meg egy erés kormanydiktatira feltételei. Igy a
gyors {itemfi valtozasok helyett a lassubb, organikus Gt jarhatd. ,Véleményem szerint
tévesen vélték egyesek — ellenzéki politikusok éppugy, mint késébb a torténeti szak-
irodalom —, hogy Gombos az 1935-6s valasztasi gy6zelem birtokaban totalitarius dik-
tatdrat akart teremteni. Ellenkez8leg, nyilatkozataibdl és a kormany intézkedéseib&l
ugy tiinik, hogy a kordbbihoz képest is mérsékeltebb, évatosabb politizalast folyta-
tott...”% — allitja Gergely Jend.

A harmadikként megfogalmazott kés6bbi vad a katasztrofalis kiilpolitikdra vonatko-
zott. Ennek céfolata a leginkdbb dokumentalt ma mar. Az ellenzéki Gombos Gyula a
jov6 Eurdpdjanak nagy problémait 1923 decemberében a kovetkez8képpen latta: , Azt
tartom, hogy a jov6 az imperialista és nacionalista torekvések jegyében fog lejatszé 1-
ni... Egyrészt tehdt a gy6z6 allamok imperializmusa, masrészt a legy&zott dllamok
felfelé torekvése a nacionalizmus jegyében, harmadsorban pedig a zsid6kérdés azok a
nagy problémadk, amelyek ma Eurdpa-szerte atjarjak a lelkeket, foglalkoztatjik az agya-
kat és foglalkoztatjak... a politikusokat is.”® Kés&bb kormanyféként ugyan nagy remé-
nyeket flizott az 1933-as németorszagi valtozasokhoz, de ugyanezen év nyaran Hitler-
nél tett latogatdsa erSsen kiabranditotta. Kiilpolitikijanak alapelve - az egyoldala
német orientacié helyett — mindvégig a Bécs-Budapest—R6ma vonal fenntartdsa; de azt
is be kellett ltnia, hogy a jov6 Eurdpajaban Németorszag nélkiil nem lehet hatékony
revizids politikat folytatni. Magyarorszag szimara ez ugyanolyan kényszerhelyzet,
mint az, hogy mez&gazdasigunk nem létezhet a német és olasz piac nélkiil. igy a dip-
lomacia egyetlen redlisan kovethetd tja a kialakulé Berlin-Réma tengelyre valé ta-
maszkodas. Ez azonban mar csak halala utan jott létre.
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Osszegzésként néhany révid adalékkal szeretnénk szolgalni a mind teljesebb szemé-
lyiségrajz felvazolasihoz.

G6mbos Gyula szamdra a hatalom olyan eszkoz, amellyel egy igazsdgos 6ssznemzeti
célt megvaldsithat. GGmbostél elvitathatatlan a belsé hitb8l és meggy&z8désbdl fakadd
jobbitoé szandék, amelyrél Kornis Gyula igy vélekedett: ,,Komolyan élt Gombosben,
akit sokan Naturburschnak, s6t a szerencse agin a hatalomra feltort természetes em-
bernek tartottak, a magasabb szellem Gszinte tisztelete.”!°

A realis jellemrajzhoz hozzatartozik azonban, hogy a nagypolitika vilagaba ,,homo
novus”-ként érkez& katona 4j stilusdnak arnyoldala is volt. A kormanyparti bemutat-
kozé vacsoran (1932. oktéber 5-én) elhangzottak ezt jol érzékeltetik: ,Brutilis &szin-
teséggel fogok veletek érintkezni, mert elvem, hogy minél kozelebb &ll hozzdm valaki,
annal kellemetlenebb vagyok hozza. De megkivinom, hogy velem szemben is ugyan-
ilyen Gszinteséggel legyetek. S ha elhatdroztam valamit s ha a partvezér — mert Istvan
vezér nekem adta 4t e tisztet — akar valamit, akkor egységet kérek és nem frakciét. Ugy
érzem, megértetek engem.”!! — mondta.

Az 4j politikai stilusbol fakadé negativ gyakorlat leginkabb az 1935-6s valasztdsok
koriili kiizdelmekben érhets tetten. A nagyaranyu gyézelem érdekében alkalmazott méd-
szerek a régi fajvédo tarsakat sem kimélték. A kisgazddk vezérével, Eckhardt Tiborral
kotott megdllapodas be nem tartdsa, a Bajcsy-Zsilinszky Endrével szemben alkalmazott
valasztasi torvénytelenségek nem irhatok a miniszterelnok javara. A sértett Bajcsy-Zsi-
linszky kilépett a vitézi rendbél és igy nyilatkozott: ,, En ezennel leteszem vitézi rangomat
és csak vitézségemet tartom meg magamnak, amit télem ebben a rovid életben mar senki
nem vehet el.”? A megkivant egységet veszélyeztet§, ellenzéki dllaspontjukhoz ragasz-
kodé volt palyatarsak szamara Gombds nem kivant politikai mozgasteret hagyni.

Gergely Jendvel egyetértve fontosnak tartjuk hangstlyozni: Gombos Gyula ,,tiszta-
kez{i” dllamférfi volt. Soha nem szerzett vagyont, s korrupciés ligy sem fiiz6dik nevé-
hez. A szerz6 Gémbos Ern6 apjarél irt visszaemlékezésébdl idéz, amelyb8l kiderdil,
hogy a kormanyf6 haldlakor egyediil Nagytétényben volt egy villdjuk kb. 30 hold fold-
del, amit édesanyja hozomanyabol vettek. ,Apdm a csaldd anyagi tigyeivel nem ért rd
foglalkozni. Halalakor ezért meglehet&s ad6ssig maradt utdna. Ezt — igaz - a kormany
rendezte.”® — jegyezte fel fia.

Gombos Gyula 1936. szeptember 1-jén kelt levele politikai végrendeletnek is te-
kinthetd. A németorszagi gyogykezelésre késziil6 miniszterelnok — oktdberben mar
csak foldi maradvanyai térhettek haza - néhany fontos allamjogi valtoztatas sziiksé-
gességérol irt. A titkos valasztdjog bevezetését elkeriilhetetlennek vélte, de ezt nem a
kormaényparti tobbségre tamaszkodva javasolta végrehajtani, hanem partkozi értekez-
leten torténd megallapodds keretében. A titkossig kovetkezményeit6l tartva (a rend-
szer stabilitdsat veszélyeztet® szélsGségek esetleges elGretorése) a valasztdjogi refor-
mok el6tt a kormanyzé jogkorének tovabbi kiterjesztését, valamint a fels6haz képvise-
16hazzal szembeni silydnak novelését szorgalmazta. Ezek a valtoztatasok 1939-ig meg
is valésultak; azonban semmiképpen sem a diktatérikus tendencidk er6sodését kell
benniik ldtnunk, hanem a 30-as évek masodik felében folersod6 szélsGséges aramla-
tokkal szembeni alkotmanyos ellenstlyok keresését. 1
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Zarsz6 helyett dlljon itt Homan Balintnak — a politikustarsnak és j6 baratnak - né-
hény sora: ,, A politikai életbe ennek a nemzedéknek tagjai, kevés kivétellel, minden
politikai iskoldzottsag nélkil 1éptek be. ... Az oregek tuddsaval és kifinomult mddsze-
reivel kezdetben csak hitiik és - elméletileg jol-rosszul megalapozott — meggy8z6dé-
siik erejét s nem egyszer szokatlanul drasztikus médszereit tudtdk szembeszogezni.
... Ennek az Gj utakat keres® nagy eszmények és célkitlizések utdn sévargo politikus-
nemzedéknek volt egyik legtehetségesebb és legmarkansabb alakja, ... &tmenti korunk
politikai stilusdnak legjellegzetesebb képvisel&je.”!®
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André Parrot emlékezete

A mari asatasok

A sz4z éve, 1901-ben sziiletett André Parrot a kozel-keleti régészet egyik legkiemelke-
d6bb alakja volt. Nemcsak korszakalkot6 felfedezései tették sajat tudomanyaganak
hatdrdn tdl ismertté, hanem szdmos nyelvre leforditott ismeretterjeszté miivei is, ame-
lyek a szélesebb nagykdzdnség generacidinak szdmadra hatdroztdk meg a Folyokoz 8si
kultirdjardl alkotott képiiket. A Kelet tdbb volt szamdra, mint egyszer( kutatdsi terii-
let: a bibliai események szintere, megszentelt fold. Ez az érzelmi toltés azonban tudo-
manyos tevékenységén alig volt érezhetd, § els6sorban tuddsként miikédott, és csak
kevesen tudjik réla, hogy eredetileg teoldégiat tanult. Munkassidgdnak csicspontja
Mari vérosanak feltarésa volt, amely ugyan nem szerepel az Oszovetségben, de az itt
talalt szovegek megvildgitjak szamunkra azt a nomad hatteret, melyben a Teremtés
konyvének Ssatyii is éltek. Ebben a cikkben megkisérlek vazlatos képet adni nemcsak
arrol, hogy milyen régészeti felfedezéseket tett § maga, hanem arrél is, hogy milyen
alapvetd ismereteket koszonhet munkdssdganak a mai tudomany.

A kezdetek

André Parrot egy evangélikus lelkész fiaként latta meg a napvilagot, egy Désandans
nevii, 200 lelket szamlalé kis falucskdban, Montbéliard megyében. Mint kéztudott, a
katolikus Franciaorszdgban ez a konfesszié meglehet8sen ritka. A falu lakéinak valla-
sat az a tény magyarazza, hogy a ma Franche-Comtéban fekvd teriilet kordbban luthe-
rénus valldst wiirttembergi gréfok birtokaban volt. André anyja egy eredetileg Stutt-
gartbdl betelepiilt, szdrmazdsara biiszke csaladban sziiletett, ezért fia masodik ke-
resztnévként az Ulrich nevet kapta, amelyet a késébbi véres torténelmi események
miatt sohasem hasznalt. Onéletrajzéban kiemeli, hogy ennek ellenére életében meg-
hatarozé volt szamdra a francia-német kettés eredet ugyaniigy, mint a vallasi kisebb-
séghez valo tartozds. Rendkiviil szigord nevelésben részesiilt, ami azt jelentette sza-
mara, hogy a kemény munka volt életének egyik legfontosabb vezérfonala.
Besanconi liceumi évek utdn a parizsi egyetem protestans teoldgiai fakultdsdra irat-
kozott be, azonban tanulmanyait egy id6 mulva 6nként vallalt katonai szolgalattal sza-
kitotta meg. Ennek oka az volt, hogy 4llandé migrénes rohamok gyotorték, amit igy
probélt meg gyogyitani, mint késbb kideriilt, sikeresen. Az itt eltoltott két év jo el6-
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gyakorlatot jelentett szdmara a kés&bbi régészeti terepmunkakhoz. A katonasig utan
tovabb folytatta teolégiai tanulmanyait, azonban 1924-t61 Mezopotamia biivkorébe
keriilve, beiratkozott az Ecole du Louvre-ba, hogy ismereteit elmélyitse. Egy évre ra
befejezte a teoldgiat, és lelkésszé szentelték. Még ugyanebben az évben megkapta a
sorstdl a lehet8séget az els6 nagy kalandra: egy éven at Jeruzsilemben tanulhatott
tovabb, s6t még elbtte részt vehetett élete elsé keleti dsatdsan, a sziriai Tell-Neirabban.

Tell-Neirab Alepp6tél nem messze elteriilé romdomb, ahol 1891-ben tobb ardmi
nyelv{i felirattal elldtott, Kr. e. 7. szdzadban késziilt sztélét taldltak helyi parasztok. Az
1926-ban folytatott dsatasok célja az volt, hogy tisztdzzak, honnan szdrmaznak ezek
az alkotasok, melyeket ma a Louvre Griz. A feltardsok soran egy tjbabiléni kora (Kr. e.
625-539) telepiilésre bukkantak. A legkiemelkeddbb lelet egy kis agyagtabla-egylittes
volt, melynek jelentGségét az adta, hogy ezek voltak a Sziridban taldlt elsé agyagrablak.
A kicsit késébb, szintén francia régészek altal megtaldlt ugariti tibldk azonban egy-
szerre hattérbe szoritottdk ezeket a gazdasagi szovegeket, és manapsag a szakmai ko-
rokben is alig ismertek.

Girszu és Larsza

André Parrot-t a sors és a francia régészet vezetSinek akarata parizsi és jeruzsdlemi
tanulmadnyai utdn hamarosan Irakba irdnyitotta, de mint kés6bb kideriilt, ez csak egy
rovid kitérd volt életében. 1930-ban Henri de Genouillac meghivta tell6i dsatdséra,
hogy el8szor segédje legyen, majd késSbb vegye at az dsatasat. Tellé a mezopotdmiai
régészet egyik legfontosabb romdombja, kézhasznalat arab kifejezéssel tellje.

Az els6 kutatdsok itt az dkori keleti régészet h3skordban, 1877-ben kezd6dtek szen-
zéaciés eredménnyel. Ernest de Sarzec baszrai francia alkonzul rengeteg miivészeti és
irasos emléket tart fel Telloban, amelyek egy addig ismeretlen kultrat tartak fel a
tudomdny szdmdra. A sumer nyelvvel mar korabban is taldlkozott a tudomany, de a
korabban az asszir févarosokban, {6leg Ninivében kidsott sz6vegekben mindig az akkad
nyelvvel egyiitt, kétnyelvii szovegekben, valamint un. lexikélis listdkban, azaz egyfajta
szotarakban fordult eld. Mint ma mar tudjuk, a Kr. e. 1. évezredben a sumer mdr holt
nyelv volt, de ugyanigy tovabb hasznaltak az irasbeliségben, mint a kozépkorban a
latint. Az ékirds megfejtése utin élénk vita folyt arrdl, hogy vajon valddi nyelv volt-e,
vagy ,,csak” a papok mesterségesen kialakitott titkos nyelve. A telléi leletek ezt a prob-
lémat egy csapasra eldontotték, és a tudomany és a nagykozonség eldtt feltdrult az
emberiség egyik legésibb kultirdja, melyrél korabban senkinek sem volt fogalma.

Az el8keriilt miivészeti alkotasok koziil talan a leghiresebbek a Gudea nev{i uralko-
dét (Kr. e. 22. szdzad) dbrazold gyonyodrii szobrok voltak, melyekbdl egy egész sorozat
kertilt el8. A szdmos korai sumer feliratbdl kirajzolédott a tudomany altal kora dinasz-
tikus kornak (Kr. e. 3. évezred elsé fele) nevezett id8szak, a kiildnallé varosallamok
kora. Amikor a szvegeket megfejtették, akkor még azt hitték, hogy Tellé dombja Lagas
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varosat rejti magaban, de késébb kideriilt, hogy a Lagas nevii varosallam t6bb kisebb-
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nagyobb varosbdl dllt, és a fGvaros, melyet megtalaltak, Girszu volt. Az allamnak nevet
adé eredeti f6varos, Lagas egy al-Hiba nev(i dombbal azonos, melyet amerikaiak dstak
ki az 1960-as években.

A sors kiilonos fintora, hogy a korszak legtobb irasos emlékét egy olyan varosallam-
bol ismerjiik, melyet kés&bb politikai okokbdl kirekesztettek a hivatalos torténelem-
bél. Az in. Sumer Kiralylista ugyanis nem emliti Lagast, pedig egyike volt a korai su-
mer torténelem legfontosabb hatalmainak.

Tellé mint régészeti lel6hely sorsa sajnos tragikusnak mondhaté. A de Sarzec altal
elkezdett francia dsatdsok els& szakasza kisebb megszakitasokkal 1909-ig tartott. Ez
az id6szak a régészet kincskeresd id6szaka volt. Az asatdkat elsGsorban a targyak és az
ékirasos tablak érdekelték, és nem torddtek az épitészeti dsszefliggésekkel. Az amatdr
régészek tapasztalatlanok voltak, a Mezopotadmidban hasznalatos, napon szaritott
agyagtéglakbdl épiilt falakat nem ismerték fel, igy alig tudunk valamit arrél, hogyan
nézett ki az ékori Girszu. A helyzetet tovabb rontotta, hogy a nagy mizeumok, Lon-
don, Périzs, Berlin, Philadelphia stb. egymadssal versengve vasaroltak fel a helyi miike-
reskeddk dltal szervezett rablodsatisok sordn talalt tablakat. Az dsatdsok sziineteit ki-
hasznalva Telléban 1894-t8] 30-40 ezer agyagtablat loptak el, 6rokre megfosztva a
tudomanyt attdl a lehet8ségtél, hogy egy ilyen nagy jelent8ségli archivum bels6 szer-
kezetét, az emberiség egyik legkorabbi centralizalt adminisztracidjinak a miikodését
tanulmanyozhassa.

Amikor Genouillac 1929-ben tjra felvette az dsatdsokat, egy szinte teljesen atforga-
tott dombbal keriilt szembe. Filologus volt, és szinte teljesen tandcstalanul allt a fel-
adat elStt - a munkasainak allitélag egyszerlien azt mondta, hogy assatok, ahol tud-
tok. Ide kertilt a fiatal Parrot azzal a feladattal, hogy az dsatast megfeleld szintre emelje.

1931-ben mdr atvette az expedici6 vezetését, ez volt élete elsd 6nalldan vezetett ré-
gészeti feltarasa. A kihivés igen nagy lehetett, hiszen ez az id6szak innen visszanézve
a mezopotdmiai régészet egyik aranykora volt. A nagy feliileten, dridsi koltségekkel
folytatott angol, amerikai és német asatisok ontottdk a szenzacidkat: pl. ekkor kertil-
tek el8 az arannyal teli uri kirdlysirok, a szogmozaikokkal diszitett igen korai uruki
templomok, a szuggesztiv sumer szobrok Esnunnabdl stb. Ehhez képest Girszu fel-
tarasanak eredményei — bar tudomanyos szempontbdl igen érdekes részletekkel szol-
galtak — a szélesebb kozonség szdmara nem keltettek felt{inést. A legsajatosabb lelet
egy sajatos, azota is parhuzam nélkiili foldalatti épitmény, melyet Parrot hypogaeum-
nak nevezett el. Az egész konstrukcid égetett téglabo! késziilt — ami dnmagaban is rit-
ka Mezopotamidban, hiszen még a templomok és a palotak is valyogtéglabdl késziil-
tek, legfeljebb a kiilsejiiket boritottak égetett téglaval —, és a formaja meglehet8sen
furcsa volt. Két, domboru felével egymdsnak forditott, szogben megtoré, ivelt falat
helyeztek el egymassal szemben Ggy, hogy a kettd kozott egy lesz{ikiils, majd djra ki-
szélesed§ folyosd maradt. Beliilrél két-két helyiséget alakitottak ki, melyeket késSbb
betemettek. André Parrot sajat meggySz6dése szerint, melyhez egész életében ragasz-
kodott, a lagasi kirdlyok kifosztott temetkezShelyét taldlta meg. Volt, aki egy hid al-
épitményének tartotta, napjainkban a legelfogadottabb vélemény, hogy egy 6ntoz&csa-
torna vizszabalyozé gatjardl van sz6, melyet kells idSben le lehetett zarni.
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Parrot nem vallott szégyent, azonban a sok kislelet és j6 néhany tudomanyos ered-
mény mellett csalédast jelentett, hogy a kordbbi nagy felfedezésekhez képest viszony-
lag kevés irasos emlék kerilt el6. A francia régészet vezeti ezért egyes filolégus szak-
tekintélyek hatdsara gy hatdroztak, hogy 1932-ben ledllitjak a telléi dsatdsokat, és
Parrot-t egy Gjabb helyszinre, Larszaba kiildik.

Az okori Larszit magéaban foglalé Szenkere Dél-Irak egyik leglatvanyosabb tellje.
Szemben Telloval André Parrot ideérkezése el8tt itt nem volt nagyobb tudoményos
asatas, csak kisebb szondakkal kutattdk at még a 19. szdzad koézepén. A mfiikincsrab-
16k azonban ezt a dombot is Ossze-vissza dstdk, és a 19. szdzad végétdl a 30-as évek
elejéig folyamatosan lattdk el a muzeumokat innen szarmazé ékirdsos tablakkal és
mas miitargyakkal: a legtobbet a Louvre és a Yale gy(ijteménye vette bel6liik, de keriil-
tek Londonba és Berlinbe is. 1931-ben mar a brit Royal Air Force repiil&gépei {izték el
a rablékat (Irak a két vildghdaboru koztt brit manddtumteriilet volt), ezért siirg8ssé
valt a tell megmentése. Ezt csak egy olyan eurdpai expedicio érhette el, amelynek fo-
lyamatos jelenléte elriaszthatta a fosztogatdkat.

Larsza 8si sumer varos volt, a napisten (sumeril Utu, akkddul Samas) székhelye.
Igazi jelentSségre a Kr. e. 19. szdzadban tett szert, amikor egy itt letelepedett nomad
eredet{i dinasztia székhelye lett. Ez a dinasztia Mezopotamia egyik legfontosabb hatal-
mai kozé emelte. A kis varosallamok kora ekkor mar lejart, és ugyan sokaig senkinek
nem sikeriilt az egész Folyokozt egyesitenie, de az 6t-hat egymas ellen kiizdé rivalis
hatalom nagyobb teriiletet tartott ellen8rzése alatt. Egy tjabb dinasztikus véltas utan,
batyjat kovetSen, kerilt trénra egy Rim-Szin nev{i uralkod6, Hammmurapi babiléni
kiraly id&sebb kortarsa, hol szovetségese, hol pedig ellenfele. A status quo-t felboritva
elfoglalta egész Dél-Babildnidt, és 30 évre & lett a kor egyik leghatalmasabb uralkodoé-
ja, azonban Hammurapi bonyolult szévetségek és druldsok utdn legyGzte 6t, és Babilon
uralma ala hajtotta orszagat. Larsza, ez a torténetileg igen jelent8s hely, szamtalan
fontos leletet igért.

Az 1933 tavaszdn folytatott dsatdsok sordn Parrot egy kozel 100x100 m kiterjedésit
nagy palotaegyiittes feltarasat kezdte el, amely néhany pecsétes tégla tantsiga szerint
egy Nur-Adad nevii larszai uralkod6 rezidencidja volt, bar ezt az azonositast manapsag
sokan nem fogadjak el. Amikor 4prilisban elutazott Parizsba, nem gondolta, hogy csik
1967-ben fog Gjra visszatérni ide dolgozni, ugyanis ekkor fejezte be a megkezdett mun-
kat, és tarta fel a palota maradvanyait teljesen. A palota nem hirtelen, hanem lassan
pusztult el, ezért nem tartalmazott kiilonleges leleteket, azt is mondhatnank, szinte
iires volt.

1933 8szén egy olyan esemény tortént, amely minden eddiginél nagyobb hatassal
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Ekkor egy Etienne Cabane nevii hadnagy, a Sziriat ellen8rzése alatt tarté francia had-
sereg tisztje egy Orjarat sordn meghallotta, hogy beduinok t6rzsf&jiik temetésekor a
kozelben egy nagymeéret(i szoborra bukkantak. A helyet Tell-Haririnak hivtak és Abu-
Kemadl koérnyékén, az iraki hatdrtél nem messze fekiidt. A kozel 300 kg sulyt szobrot
Abu-Kemalba szallittatta és értesitette a Régészeti FeliigyelSséget. A lelet jelent8sé-
gét felismerve a Louvre illetékesei azonnal kutatasi koncesszidt kértek a teriiletre, és
André Parrot-t biztdk meg az dsatds vezetésével.

A még 1933 decemberében megkezdett feltdrasok révid tapogatdzasok utdn mar a
kovetkez6 év janudrjaban kiemelked8 eredményeket hoztak. Egy kora dinasztikus temp-
lom (Kr. e. 26-25. szdzad) romjai koziil egy imadkozé testtartasban abrdzolt, szakéllas
férfialak keriilt el8, amely meztelen véllan feliratot viselt: ,, Isqi-Mdri, Mari kirdlya, Enlil
isten nagy enszije, szobrat a férfias Istarnak ajanlotta fel” (Parrot koraban a nevet még
Lamgi-Mérinak olvastdk). E felirat hossz magyarazatot kivinna, most azonban az a
legfontosabb szdmunkra, hogy ezzel sikeriilt azonositani a telepiilést, kideriilt, hogy
Tell-Hariri egyenlé Mdri varosaval.

Marirdl mér az dsatdsok el6tt is sok ismerettel rendelkezett a tudomany. Azonosi-
tasa rogton tudomanyos szenzdcidnak szdmfitott, hisz helyérdl mar régéta vita folyt.
A mezopotamiai forrdsok szerint Mari elfoglaldsat ugyanugy kiemelkedd tettként
tnnepelték az Akkad Birodalom uralkodéi aKr. e. 24-23. szdzadban, mint Hammurapi
a Kr. e. 18. szdzadban. Vilagos volt tehat, hogy egy jelent8s sziriai hatalom székhelyé-
6l van sz6.

André Parrot 1933-1974-ig Gsszesen 21 asatasi évadban dolgozott Mariban, és ez-
alatt szamos épiiletet, rengeteg szobrot és mds mfiivészeti alkotdst és tobbtizezer agyag-
tablat taldlt. Az dsatdsi évad, vagy mdas néven kampany azt jelenti, hogy az dsatasok
ltalaban nem egész évben folynak, hanem csak 2-3 hénap hossztisagban. Ennek egy-
szerre vannak szervezési és anyagi okai. Emellett a kidsott leleteket fel is kell dolgozni,
és kozolni is kell azokat, amiben sok mds kollégajaval ellentétben Parrot mindig élen
jart. A forr6 klima miatt a kampanyokat gyakran télre tették, ezért egy-egy évad gyak-
ran két naptari évre esett.

Egy rovid édttekintés képet adhat arrdl a hatalmas munkardl, amit 8 és munkatarsai
Mariban elvégeztek. Az els6 évadban (1933/34) tartak fel az Istar-templomot, a méso-
dikban (1934/35) Zimri-Lim palot4jabdl 63 helyiséget astak ki és 1600 tablat talaltak,
az egyik csticspont azonban a harmadik évad volt a palota kb. 300 helyiségével és kozel
20 ezer ékirdsos agyagtabldval. Az 1938 decemberében lezarult 6. kampany végéig fel-
tartdk még a Dagan- és Ninhurszag-templomokat és a zikkuratot, de a haborti ezutdn
megakadalyozta a visszatérést. Csak 1951-ben sikeriilt folytatni a munkat. 1964-ig hét
évadban 4stak a zikkurat, a Samas-, a Ninni-zaza- és Istarat-, valamint a Dagan-temp-
lom teriiletén.

1964-t6l az Obabildni palota alatt fekvs, azt megel&z8, 3. évezredi palotdkra 8sszpon-
tositott. 1967-ben és 68-ban két évad erejéig visszatért Larszaba, hogy befejezze a Nur-
Adad-palota feltarasit. 1974-ben, a 21. évadban volt az utolsé asatdasa Mariban. Ekkor,
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73 évesen vonult vissza a terepmunkatél, hogy életét ezutan a kidsott leletek feldolgo-
zasanak szentelje. Erre még hat évet adott neki a sors.

Taldn akkor tisztelgiink legméltébban André Parrot emlékének, ha egy vazlatos kép-
ben attekintjiik az dltala Mariban feltart civilizaci6 torténetét és annak emlékeit. EbbSl
reményeink szerint az is kideriil, hogy munkassaga milyen 6riasi jelent8ségii a tudo-
many szamara.

A kora dinasztikus Méri és a sakkanakkuk kora

Mari varosat valamikor a Kr. e. 3. évezred kezdetén alapithattdk, és azonnal a kornyék
egyik legjelentSsebb telepiilése lett. Ez nem véletlen, hiszen fekvése egész kivalo volt.
Ebben a térségben az Arab-tablaba mélyen bevigddik az Eufratesz, a volgye pedig igen
termékeny, ami j6 alapot nyUjtott a fejlddéshez. Mdri emellett nagy hasznot hizhatott
a Sziria és Mezopotamia kozotti druforgalom ellen&rzésébdl is.

Jelent&ségét jelzi, hogy szerepel a mar emlitett Sumer Kirdlylistiban is. A Kr. e. 3.év-
ezred elsé felében, a kora dinasztikus kornak nevezett id8szakban a virost az akkad
nyelv egyik dialektusat beszél6 népcsoport lakta, akik valészintileg az észak-babiléniai
akkadoktdl vették at a sumer eredet(i, de a sémi nyelvek igényei szerint dtalakitott
ékirast. Az itt talalt kora dinasztikus tabldk voltak az els6 biztos jelei annak, hogy a
sémi akkadok nem kései betelepiilék voltak, hanem legaldbb Eszak-Mezopotdmiaban
és Sziridban Gslakosok. Ez a tény azonban csak akkor lett a tudomany szdmadra teljesen
egyértelmfi, amikor Sziria nyugati felében, az Alepp6tdl 60 km-re délre fekvé Eblaban
(Tell-Mardih) egy olasz expedicié 1974-ben kiasta a legnagyobb kora dinasztikus ar-
chivumot (15 ezer tablat), amit valaha is talaltak, egy olyan id&szakbdl, amelyrdl a
tudomany addig azt hitte, hogy az irasbeliség ekkor eddig még nem is ért el. Az eblai
tablak részben sumériil irédtak, részben egy eddig nem ismert sémi nyelven, amelyet
a szovegek elsd kiaddja el6szor egy nyugati sémi, egészen pontosan egy korai kdnani
nyelvnek (paleokdnadni) hatdrozott meg. Kozben alaposabb nemzetkozi kutatds utan
kideriilt, hogy a nyelv nem nyugati, hanem keleti sémi, és nem 4ll tdvol az akkadt3l,
annak egy dialektusa. Rdadasul a nyelv sem volt ismeretlen, hiszen Mariban m:i- a
hébort el6tt elékeriiltek ilyen nyelvii kora dinasztikus tdblék, bar sokkal kisebb meny-
nyiségben, csakhogy ezeket sokaig nem kozdlték. Sok kutatd tgy véli, ha a francia és
belga filologusok el&bb kozlik a tdblakat, ma a nyelvet nem eblainak, hanem maérinak
hivnék. (Azéta, 1992-ben Eszakkelet-Sziridban, a Habur foly6 felss folyasanal is el6-
keriiltek ugyanilyen nyelvii kora dinasztikus tabldk.)

Az eblai tablakbdl kérvonalazédott egy, a mezopotamiaival rokon, de attdl sok min-
denben eltérs korai sziriai kultira, amelyhez Mari is tartozott. A lelet legnagyobb je-
lentésége Mari szempontjabol az volt, hogy kideriilt, Méri nem a civilizicié szélén fe-
kiidt, hanem inkabb 6sszekot8 kapocs volt két civilizacid kdzott. Nyilvanvaléva valt
tovabb4, hogy ez a két véros volt ekkoriban a legjelent8sebb a térségben, és hol békében
éltek, hol pedig habortztak egymassal. Mindennek egyik legszebb bizonyitéka egy
Enna-Dagan nevii mari kiraly Eblaba irt levele, melyet az ottani kiralyi palotdban talal-
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tak meg, és amely attekinti a korabbi ellenségeskedések torténetét. Ma mar Mari sza-
mos kora dinasztikus uralkoddjat ismerjiik helyi irasos emlékekbdl és kiilsé forrasok-
bél egyarant. A déli, sumer dinasztidkkal valé szoros kapcsolatot taldn az Gn. uri kincs
jelzi legjobban, amelyr6l alabb még lesz szé.

Parrot tevékenységének koszonhetSen Mari kora dinasztikus kori telepiilése ismert
a legnagyobb kiterjedésben. Ennek egyik oka, hogy az erés er6zids tevékenység sok
helyen egészen az ekkori rétegekig lepusztitotta a felszint, igy ez az id6szak kertilt el§
legel6szor. Szdmos kisebb méretii templomot asott ki, koztiik legel6szor az Istar-temp-
lomot. Istart itt északon nem a szerelem istenn&jeként tisztelték, mint délen, hanem
mint harcias istennét, és altalaban teljes fegyverzetben abrazoltdk. A templom két
szentélybdl és szdmos kis helyiségbdl allt. Alaprajza nem volt egységesen tervezett, és
a szentélyektd] eltekintve jobban hasonlitott egy lakéhdzra, mint egy templomra. Je-
lent8sége azonban nem épitészeti kivitelezésében, hanem az itt talalt leletekben rej-
lett. Az egyik szentély elStt bukkant rd Parrot tobb mas szobortéredék mellett Isqi-
Mari és Ebih-1li szobréra, egy, az Ur varosdban elSkeriilt hires ,jelvényhez” hasonlé
mozaikberakdsos dobozra, valamint szdmos Iran teriiletén zsirk8b&l késziilt dombor-
miives edényre. A két szobor mér egyértelmien a déli, sumer kulttiraval val6 szoros
kapcsolatot jelezte, de ekkor még senki sem sejtette, hogy Mari valik a kora dinaszti-
kus szobraszat legnagyobb lelShelyévé.

1952-ben, a nyolcadik évadban tirta fel Parrot az in. Ninni-Zaza-templomot, ez az
istennd egyébként mashonnan nem ismert. A templom egy rizalitokkal (falbeugras-
sal) diszitett udvar koré csoportosul, a szentély a keleti oldalt foglalja el. A 14x5 méter
nagysagu helyiségben korben egy alacsony padka hiizédott, eredetileg erre allitottdk
a szobrokat. Kozel 50 szoborra és 150 toredékre bukkantak a szentélyben, tovabbi 15
szobor és 13 toredék keriilt el6 az udvarbdl. A mezopotimiai régészet egyik legnagyobb
szoborlelete.

Ezek és a tobbi kora dinasztikus templomban talalt szobrok a kora dinasztikus val-
lasossag jellegzetes emlékei. Fogadalmi ajandékok voltak az isteneknek, sokszor ma-
gukon viselik a fogadalmi feliratokat is. Megtalalhatéak koztiik kiralyok, papok és
tisztviselSk és egyéb, felirattal nem azonositott személyek, valamint férfiak illetve nék
abrazolasai egyarant, s6t egy esetben egy hdzaspar is elékeriilt. Szinte minden esetben
a test el&tt Osszezart kezekkel abrazoltdk Sket, ezért a tudomany az ,,imadkozé szobor”
nevet adta nekik. Szemeiket kagylé és nemeské (pl. lazirk8) berakassal tették kiilons-
sen szuggesztivvé. A férfiak jellegzetes 6ltozete a gyapjuszoknya, a n8k gyakran magas
fejfedét viselnek. Az ,,imadkoz6 szobrok” Sumerbdl erednek, Mériban azonban miivészi
tokélyre emelték készitésiiket. A szdgletes, szinte kubista déli alakokkal szemben az
itteniek plasztikusabbak és élettelibbek.

Az imédkozé szobrok feladata az volt, hogy a készittets helyett dllandéan imadkozva
nyerje meg az istenség joakaratat. A kora dinasztikus kor kiilonleges idészak volt a
mezopotidmiai miivészetben. Kés6bb a kirdlyi hatalom ideolégidja mar megtiltotta,
hogy a maganemberek szobrokat allittassanak magukrdl, itt azonban a sémak mogiil
el6bujva megjelenik az egyéni ember is.

Ebih-Ili gipszk8bél késziilt szobra (1. kép) az egyik legszebb Mériban eldkeriilt mii-
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vészeti alkotas, s6t azt mondhatjuk, hogy az egész kora dinasztikus miivészet legkie-
melked6bb darabjai kozé tartozik. Mint emlitettiik, az Istar-templombdl kertlt eld, és
ma a Louvre &rzi. Ebih-ili, aki a hdtdn 1évd felirat szerint egyfajta munkafeliigyel§ volt,
egy kerek vessz6bdl font zsamolyon iil, meztelen felsd része elStt imara fonja dssze
kezét, alul pedig egy kaunakésznek nevezett jellegzetes gyapjuszoknyat visel. Feje
kopaszra borotvilt, és hosszanti tincsekbe rendezett hosszu szakallat visel. Kagyld és
lazirké berakdsos szemei, finoman modellalt teste a korban szinte szokatlan életteli-
séget kolcsondznek neki. Meglep&nek tiinhet, hogy a kirdlyokat dbrazol6 szobrok nem
ilyen kvalitdsaak, de figyelembe kell venni, hogy az uralkoddk szobrait is valésziniileg
tisztviselik allittattak, a legdragdbb uralkoddszobrok pedig bronzbdl lehettek, igy
kevesebb esélyiik volt a fennmaradasra.

A kora dinasztikus kori kirdlyok palotaja a kés&bbi nagy palota alatti mélyasatasok
sordn keriilt el8. Parrot eredeti célja az volt, hogy megallapitsa, milyen koru rétegek
htzédnak meg alul, de ratalalt a kora dinasztikus palotdra, és benne egy fontos leletre,
az an. uri kincsre. Az egyiittes egy edényben keriilt el8, legkiemelked8bb darabja a
mitikus oroszlanfejii sas, az Anzu madar lazark8bdl késziilt szobrocskaja volt (2. kép).
Az egy masik lazarké darab egy uri uralkodé, Meszannepadda feliratat viselte magan.
A lazirkd a kor legértékesebb dragakove volt, ugyanis csak a mai Afganisztanbdl lehe-
tett beszerezni, igy minden bizonnyal kiralyi ajandékrol van szé. Parrot szondéja a pa-
lota belsd szentélyér taldlta meg, és ezt a helyet késébb ki is szélesitette. Kiderult,
hogy 6sszesen legalabb harom épiilet elzte meg Zimri-Lim palotajat.

A kora dinasztikus kornak a Folyokozt egyesit8, az Akkdd-dinasztidt megalapito
uralkodo, Sarrukin tdmadasai vetnek véget. (A név bibliai forméaja Szargon, a francia
régészet emiatt nevezi gyakran a kora dinasztikus kort preszargonikus id8szaknak).
Taldn ekkor romboljk le a templomokat is. Mari ezutdn az akkad kirdlyok fennhat6sa-
ga ald keriilt, akik katonai kormanyzdkat, tgynevezett sakkanakku-kat neveztek ki a
véros élére. Bar ez a cim alapvet8en alarendeltséget fejez ki, mégis hagyomanyossd
valt, és azok az uralkodok is hasznaltdk, akik figgetlenitették magukat.

Egy ilyen rovid, fiiggetlen id6szak volt az Akkad Birodalom bukasa utni korszak,
majd nemsokara a IIl. ur-i dinasztia kebelezte be a teriiletet. Az dltaluk kinevezett hely-
tartok is a sakkanakku cimet hasznaltak. Amikor Kr. e. 2000 koriil ez a birodalom is
osszeomlott, Mari Ujra fiiggetlenné valt, és az 6nalléva valt viros vezetsi tovabbra is
megtartottdk ezt a cimet. A nagy torés Kr. e. 1900 koriil kovetkezett be, amikor a Hana
torzsek elarasztottak a kornyéket. Egy rovid sziinet utan azonban Gj id6szak készon-
tott be, az amurrt nomad dinasztidk kora. Ezek a kirdlyok mar nem hasznélték tovdbb
arégi helytartéi cimet.

A kora dinasztikus kor és az amurrt dinasztidk kora kézti id8szakot nevezziik sak-
kanakku-kornak, melyen beliil sokszor igen nehéz idSrendi kiilénbséget tenni, bar az
utdbbi néhany évben szamos el6rehaladds tortént.

A sakkanakku-korban t6bbszor is tjjaépitették a kora dinasztikus palotat, és emel-
tek egy 0j nagy kiralyi rezidenciat is, t8le keletre, amit mar a Parrot utdni id6szakban
kezdtek kidsni (Id. késébb).

A korszak egyik legérdekesebb épiilete a Dagan-templom. Dagan igazi sziriai isten-
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ség, a Biblia szerint a filiszteusok Dagén néven tisztelték. Kultuszanak sziriai koz-
pontjat, Tuttult (Tell-Bi’a, a mai Raqqa mellett) ma német régészek kutatjak. Mari
templomanak érdekessége, hogy nem kifejezetten mezopotamiai, hanem nyugati ha-
gyomany szerint épiilt. A kutatds altal kdnadni tipusinak nevezett templomok jelleg-
zetessége, hogy dltalidban egyetlen nagy hosszanti téglalap alaku szentélybdl, és egy
félig nyitott el6csarnokbdl 4ll, valamint, hogy falai rendkiviil vastagok. Ez az alaprajzi
tipus a Kr. e. 3. évezredifl az 1. évezredig mutathaté ki Sziria, Palesztina és Kelet-
Anatolia teriiletén. Leghiresebb példaja Salamon temploma Jeruzsalemben, amely -
mint kozismert - foniciai mintak szerint épiilt.

A mdri Dagan-templomot alapitési felirata szerint az az Istup-ilum emeltette, aki-
nek szobra Zimri-Lim palot4jabol keriilt el8. Az 6 uralkodasat kb. a Kr. e. 22. szdzad
masodik felére tehetjiik. Itt a falak 6 m vastagok voltak, a bels6 tér pedig 15x9 méter.
A bejarattal szembeni rovid oldalon két kis fiilke volt, ahova az istenség és felesége
szobrat helyezhették. Valamikor késbb, taldin mar Zimri-Lim koraban két-két bronz-
bol késziilt oroszldnprotomét (mellsé részt) helyeztek el a bejarat Srzésére, melyekbdl
kett&t Parrot-nak sikeriilt megtaldlnia (3. kép). Ez a lelet bizonyitotta, hogy a kapu&rz6
oroszlanok elhelyezésének szokasa, amely oly jellemzg volt a Kr. e. 1. évezredben Szi-
riatol az Asszir Birodalomig, mar ekkor is megvolt.

Az amurr( dinasztidk kora: Samsi-Adad és Zimri-Lim

AKr. e. 19. szdzad soran amurrd noméd eredet(i uralkodok foglaltak el nemcsak a szi-
riai térség, hanem Mezopotdmia varosainak trénjait is. A korabbi kézpontositott ha-
talmak helyére kisméret{i kiralysagok keriiltek, melyek koziil néhany lassan kiemelke-
dett. K6zéjiik tartozott Mari is. A varos kornyékén a Hana torzs nomadjai éltek, és a
kiralyi dinasztiat is 6k adtdk. Mari allam szorosan Osszekot6dott ezzel a tdrzzsel, a
kiralyok Hana sejkjének is nevezték magukat, valamint az allam hadseregét is ezek a
nomadok adtak.

A mari palota levéltara két nagy uralkodé csaladjanak okmanyait Srizte: Samsi-
Adadét és Zimri-Limét. A két csalad eskiidt ellensége volt egymdsnak. Ennek eredete
talan tOrzsi viszalyokra mehet vissza, mindenesetre konfliktusuk hosszan elhtizédott.
A t0rténet elsé felét egy Samsi-Adad kori levél meséli el, amelyet egy istennek irtak és
amelyben visszautalnak a régi eseményekre.

Samsi-Adad apja, Ila-kabkabu, eredetileg egy Terqa nev{i varos (Maritdl 50 km-re
nyugatra) fiiggetlen uralkodoéja volt, és szovetséget kotott Jaggid-Limmel, Mari kira-
lyaval (az elsd név szerint ismert amurrii uralkodé Mariban), aki a levél szerint meg-
szegte a szOvetségi eskiit, ezért Ila-kabkabu feljogositva érezte magat, hogy megtamad-
ja Marit, és tertiletet foglaljon el t6le. A méri uralkodé fia, Jahdun-Lim azonban jelen-
tésen megndovelte orszaga hatalmat. Egy nagy feliratdbdl, amelyet a Samas-templom
alapozisaban helyezett el, megtudjuk, hogy egészen a Foldkozi-tenger partjiig veze-
tett katonai expediciét. Amikor elég erGsnek érezte magat, megtamadta és meghodi-
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totta Terqgat is, s valdsziniileg megolte Ila-kabkabut. Fia, Samsi-Adad a kés6bbi asszir
krénikak szerint Babilénidba menekiilt, ahol szam{iizetésben kellett élnie.

Nem tudjuk pontosan, milyen médon sikeriilt Samsi-Adadnak megfelel sereget
gylijtenie, talan torzsi kapcsolatok segitettek, de kiséretével hamarosan elfoglalta az
Assurtdl 40 km-re északra fekvd Ekallatum nevii varost. Néhany év mulva mar magat
Assurt is megszerezte maganak. Assur Mezopotamia egyik leggazdagabb varosa, ekkor
még inkabb kereskedvaros volt, mint katonai nagyhatalom. A gyors terjeszkedésben
valészinlileg a kés6bbi legfontosabb sziriai szévetséges, Qatna is segitett. A tét a
Mezopotamia és a nyugati vilag, (Sziria, Palesztina, ill. rajta keresztiil Egyiptom és
Anatdlia) kozti kereskedelem feletti ellen6rzés megszerzése volt. A kiizdelem mar rég-
6ta folyt Qatna és Aleppé kozott: az el6bbi a dél felé, a sziriai pusztdkon at hizodé
utvonalat, az utébbi az északi, az Eufriatesz mentén a Foldkozi-tenger felé irdnyul6 utat
ellendrizte. A két ut egyik talalkozépontja Mari kornyékére esett, ezért nem véletlen,
hogy Samsi-Adad kovetkez6 célja ez a varos volt, és ebben Qatna is segitett. Jahdun-
Lim ekkor mar nem élt, utédardl nem tudjuk, hogy milyen rokoni szdlak kototték
hozza, talan trénbitorlé lehetett. Allitélag harom év utan sajat szolgai 6lték meg.
Viszont amikor Samsi-Adad elfoglalta Marit, Jahdun-Lim fidnak, Zimri-Limnek mene-
kiilnie kellett, valdszin{ileg Aleppdban taldlt védelemre. Az eddigiek alapjan nem is
kérdéses, hogy miért pont itt.

Samsi-Adad ezutan megszervezte birodalmat, amely a kés&bbi asszir uralkoddk sza-
méra mintaul szolgalt. A hatalom koézpontja nem Assur lett, hanem a Habur-folyd
fels6 folyasanal, a mai Eszakkelet-Sziridban fekvé Sehna, amit Subat-Enlilnek (Enlil
isten székhelye) nevezett el. (Ma Tell-Leilan, amerikai régészek kutatjak). Két fiat bizta
meg azzal, hogy helytartéként ellen8rizzék birodalmanak két masik pillérét, Marit és
Ekallatumot. A harom védros egy nagy haromszoget alkotott, és ezt vették koriil a va-
zallus kisallamok. Ekalldtumot kapta az id6sebb fia, Isme-Dagan, Marit pedig a fiata-
labb, Jaszmah-Adad.

A mari levéltar megdrizte szimunkra azokat a leveleket, melyeket egymasnak irtak,
és amelyekben beszamoltak a katonai és politikai eseményekr6l. Ezekbdl a levelekbdl
sok mindent megtudunk Samsi-Adadrdl, a nagy allamférfirél is, de sokkal érdekesebb
szinfolt, Jaszmah-Adad, aki nemigen tudott felnéni ahhoz a feladathoz, amivel meg-
biztak. Ugy tfinik, a sziriai bor jobban érdekelte, mint az allamiigyek. Apja, Samsi-
Adad ezért folyamatosan korholta, és tanacsokkal latta el arrél, hogy mit kellene csi-
nalnia. Eppen ezért olyan értékes szamunkra ez a levelezés, hiszen olyan dolgokat r-
nak le benne a politikardl és a diplomaciardl, amit egyébként talan nem tettek volna.
Samsi-Adad allandéan Isme-Dagant hozta fol példaként, aki kivaléan végezte dolgat,
és eredményes hadjaratokat vezetett az északi vad hegyi torzsek és mas szomszédos
hatalmak ellen. Jaszmah-Adad még az olyan ,,egyszer{i” dllami feladatot sem volt képes
jol megoldani, mint a dinasztikus hazassig, amely nemigen lehetett inyére. A szévet-
ség megerGsitésére ugyanis el kellett vennie feleségiil a qatnai kirdly lanyat, de 6t, mint
ez egy dithds apai levélbdl kideriil, nem engedte be a palotdba, hanem mashol szalla-
solta el: ,Ha az apja meghallja, szive haragos lesz, ennek a dolognak nem kellene be-
kovetkeznie. A palma palotdjaban elég lakosztaly van. Egy lakosztalyt valassz ki, ahol
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lakhat, ne lakjon kiviil!” A végkifejletet nem ismerjiik, de ez mégis egy jellemz6 mo-
mentum. Nem véletlen, hogy amikor Samsi-Adad - taldn egy hadjaratban — meghal,
fiainak nem sikeriilt birodalmat fenntartania.

Nem tudjuk, mennyi id6 telt el ezutan, de Zimri-Lim az aleppéi kirdly, Jarim-Lim
segitségével hamarosan bevonult Mariba. Jaszmah-Adad végs6 sorsarél nem tudunk
semmit, de haremét és kincstarat hatrahagyva kellett Maribdl menekiilnie.

Zimri-Lim Samsi-Adad birodalmanak nyugati részét vonta ellen6rzése ala, és 0jja-
szervezte a teriiletet. A korabbi asszir id6szamitas helyett a babilénira tért 4t. Erdekes
moédon a palota levéltarabdl nem tavolitotték el a kordbban archivélt, Samsi-Adad idS-
szakdban irt leveleket, bdr lehetséges, hogy néhany, az 4j hatalom szdmédra kényes le-
velet ugyanugy kivettek koziiliik, mint ahogy ezt késébb Hammurapi tette. Tovabb épi-
tette viszont a palotat, amely uralkodasa alatt érte el a legnagyobb kiterjedését.

Zimri-Lim 12 éves uralma jérészében kevés dramai esemény tortént, annal izgalma-
sabb volt a végkifejlet. O volt Hammurapi egyik legstabilabb szévetségese, sokszor
kiildott csapatokat megsegitésére. Egylitt harcoltak Esnunna, majd Eldm, és végiil
Larsza ellen. Hammurapi ugyanis kivaldan értett a szovetségesek megnyeréséhez, és
ahhoz is, hogy mikor kell 8ket egymas ellen forditani. Nem tudjuk, hogy igaza volt-e
a babiloni kirdlynak, amikor a mari kbvetnek azt bizonygatta, hogy a larszai Rim-Szin
tamadta meg 6t, de végiil is 6 kertilt ki a konfliktusbdl gySztesen.

Zimri-Lim valdsziniileg megérezhette, hogy & keriil sorra, és mar nem tamogatta a
tovabbiakban Hammurapit. Sorsdt azonban nem keriithette el. Egykori szovetségese
el8szor legybzte és vazallusava tette, majd - valdsziniileg egy elszakaddasi kisérlet utan
- elfoglalta és lerombolta a varost, amely soha t&bbé nem épilt Gjja. Zimri-Lim sorsa
éppugy ismeretlen szimunkra, mint az utols6 évek eseményeinek részletei. Ham-
murapi ugyanis a palota lerombolasa el6tt 6sszehordatta a diplomadciai levelezést és
nyilvanvaléan magaval vitetett minden olyan okmanyt, amelyben errél a konfliktusrél
esett sz6. Csak igy magyarazhatd, miért nincs egyetlen olyan levél sem, amelyben
Hammurapi mint ellenség jelenik meg, pedig sok ilyen {rédhatott, az viszont egyértel-
mii, hogy a levelek nem az eredeti helyiikon voltak.

Zimri-Lim palotéja

Ha lehet rangsorolni, Parrot legjelentGsebb felfedezése bizonyosan Zimri-Lim palota-
janak feltardsa volt, a masodik és a harmadik kampanyban (1934/35 és 1936/37). Az
egész épiilet egyetlen hatalmas rombolés dldozata lett, ami szokatlanul jé allapotban
konzervalta a romokat, és megd@rizte a benne hagyott targyakat. A régészet legnagyobb
ellensége ugyanis nem a gyors pusztulas, hanem a lasst enyészet, amikor szépen las-
san elhordanak minden targyat, majd a viz és a szél okozta erdzié az alapokig elpusztit
mindent. Mariban a fels6 emeletek behulld tormeléke 3—4 méter magassagban toltotte
fel a helyiségeket, megvédve azokat a kés@bbi pusztulastél. Mindezt Hammurapi, ba-
biléni uralkodénak ,,kdszonhetjlik”, aki lerombolta az épiiletet. Biztosan nem gondol-

64

o o




KALLA GABOR * ANDRE PARROT EMLEKEZETE

ta volna, hogy ezzel éppen hogy nem kitorli az emlékezetbdl ellensége, Zimri-Lim
nevét, hanem meg@rzi azt. Természetesen a legértékesebb kincseket: aranyat, eziistot,
bronzot, dragak&veket, az értékes butorokat, sét a térténeti emlékek egy részét is mind
elvitték zsdkmanyként Babilénba. (Voltak olyan Maribdl szdrmaz6 szobrok, melyeket
még a Perzsa Birodalom idején is a babiléni kiralyi palotaban &riztek.) Ami megmaradt
az is felbecsiilhetetlen érték a tudomany szamara. Mindenekel&tt a kiralyi levéltar:
tobb, mint hdszezer tabla keriilt el a romok koziil.

Zimri-Lim hatalmas palotaja biztosan az ékor hét csoddjahoz szamitott volna, ha
mdr ekkor is létezett volna ez a fogalom. Messze foldr6] érkeztek latogatdk, hogy meg-
tekintsék csoddit. Az ugariti uralkodé példaul egy levélben kért kdzbenjarast, hogy
latogatast tehessen itt.

Kiilonlegessége nem az épitGanyagiban rejlett. Ugyanigy napon szaritott agyagtég-
lakbdl épiilt, mint minden mds épiiletet Mezopotamidban. (Sziria nyugatabb teriiletein
is legfeljebb az alapokhoz hasznaltak kévet). Egetett téglakat csak ott alkalmaztak,
ahol a nedvesség megtamadhatta a vilyogot: rakpartok, hidak, sirboltok épitéséhez,
udvarok, konyhak kikovezésére, mélyen a talajvizben alapozott épiiletek alapjaindl,
vagy az oldalazé esdnek kiilondsen kitett toronytemplomok (zikkuratok) kiilsejének
boritasara. Zimri-Lim palotdjdban is csak az udvarok és vizvezetékek késziiltek égetett
téglabol. A mérete és diszitése szamithatott egyediilallénak.

Nem egyszerre épiilt fel, hanem hosszabb id6 alatt. Az épitkezések pontos idérendjét
nehéz megallapitani, kordbban sokan gy vélték, hogy egyes részei még a sakkanakku-
korban épiiltek. Valésziniibb azonban, hogy a korabbi palotit a Hana-nomadok pusz-
titottak el, majd taldn Jaggid-Lim lehetett az, aki @j épiiletet emeltetett a romok he-
lyén. Ma abban a formajaban ismerjiik, amilyenre Zimri-Lim épittette ki.

Az épiiletegylittes kozel 2,5 hektar kiterjedésti (200x120 m) és tobb mint 300 helyi-
ségbdl és udvarbdl all (4. kép). Ehhez még hozz4 kell szamitani, hogy a palota legalabb
fele kétemeletes volt. AlapvetSen két, hasznalataban vildgosan elvélasztott részbdl allt.
A keleti volt a nyilvanos, kiilvilag felé forditott szdrny, a nyugati a belsd szrny, ahova
csak a kivalasztottak 1éphettek. A késébbi asszir palotdknal az elsét kifejezé mddon
kapuszarnynak (babanu), a masodikat hizszarnynak (bitanu) nevezték. A kapuszirny-
ra azért volt szitkség, mert a palota nemcsak a kiraly és udvartartidsinak a lakhelye,
hanem egy hatalmas gazdasigi egység kozpontja is volt miihelyekkel, raktdrakkal és
hivatali egységekkel, ahol a beérkezs és a kimend javakat regisztraltdk. A kapuszarnyig
jutottak a kiilfoldi keresked&k, akik egyrészt adot fizettek, masrészt drujuk egy részét
fel kellett ajanlaniuk megvételre. (Minderr&l az asszir keresked8k anatéliai okménya-
ibdl értesiiliink, egy kicsit korabbi id&szakbdl, de ez nem lehetett nagyon masként
Zimri-Lim kordban sem). Ide johettek az egyszer{i emberek iigyes-bajos dolgaikkal,
hogy a kiraly segitségét kérjék, valamint ez a rész adhatott helyet azoknak a kiralyi
ceremoénidknak, melyeken a varos polgdrai is részt vehettek.

A mari palota kapuszarnyanak kdzpontja a 131. szimd udvar volt, a legnagyobb
udvar a palotdban. Ide északrdl lehetett bejutni, két vaskos torony altal 6rzétt bejara-
ton és egy el6csarnokon keresztiil (A). A maginhazakbdl is ismert szokas szerint az
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ajtokat sohasem egy tengelyre helyezték el, hanem mindig egy kicsit eltolva, hogy
kiviilrdl a kivancsi szemek ne lathassanak be. Balra helyezkedett el a kapuszarny koz-
ponti konyhdja (B). A négyzetes udvar keleti oldalan az druk regisztraciéjat végzd hi-
vatal (C), a déli oldaldn pedig egy kifelé nyitott, emelt szint{i helyiség (132; E) kapott
helyet, amelyhez szokatlan megoldasként félkorives 1épcsck vezettek. A helyiség belsé
oldalait dldozati jelenetet dbrdzold festmények diszitették. A helyiség funkcidjaval
kapcsolatban nincs egyetértés, van aki szentélynek, van aki kihallgatasi csarnoknak
tartja. Az utdbbi jobban illik a helyéhez. T8le délkeletre egy palotaszentély (D), dél-
nyugatra pedig a kovacsok miihelye (F) fekiidt.

Innen a palota belsd, ,hazszarnyiba” csak keriil Gton, jél 8rzott helyiségeken ke-
resztiil lehetett bemenni. A kiralyi reprezentacié kozpontja harom helyiség volt, a
106. udvar és a 64-es szdmu trénterem (G), valamint mogotte a kiralyi kultuszok ka-
polnija (65; H). Ide mar csak a legmagasabb rangu tisztviselk, a kiralyi udvar legbel-
s6bb koreihez tartozok, a kiralyi szolgdk és a kovetek juthattak. Az udvart korbevevd
falak festettek voltak, a legszebbeket a déli falon talaltdk meg az asatdk, és ezek koziil
is a leghiresebb a Zimri-Lim beavatasi szertartasat abrazold kép (5. kép).

Ez a falfestmény a kevés ismert mezopotamiai festészeti alkotas egyik legkiemelke-
d6bb darabja. Sajnos a lel8koriilmények csak ritkan teszik lehet6vé a falfestmények
fennmaradésat. Ez nemcsak a pusztulékony valyogfalaknak , készénheté”, hanem a
sajatos technikdnak is. Mig pl. a nedves mészvakolatra festett rémai freskék hozzakot-
nek az alaphoz, és lehulldsuk esetében is nagyobb darabok maradnak meg bel6liik,
addig Mezopotarnidban az agyagvakolatra egy vékony kiegyenlitS gipszréteget tettek és
erre festettek (6. kép). A vakolat levalasakor a festmény apro gipszlapocskakra esik szét
és gyorsan elpusztul. Csak nagyon kevés alkalommal védte meg a fels6 részrél lehul-
lott térmelék a festményeket igy, mint ebben az esetben.

A 2,50x1,75 m nagysigi képmezst vastag vordsesbarna, egymast kovetd spiralisok-
kal (4n. futékutya motivurnmal) diszitett sav keretezi. A kompozicié kozéppontjaban
két sdvra osztott négyzetben kapott helyet a f6jelenet: a kiraly beavatasi ceremoniaja,
amely a kés6bbi koronazasoknak felel meg. A sziriai kiralyok jellegzetes oltdzékét, a
magas, széles peremil siiveget, a teljes testet fedd rojtos szél{i leplet és révid szoknyat
visel® uralkodé a harcias Istar istennd elé jarul, hogy dtvegye a hatalom jelképeit, a
palcat és a karikat. Az istennd egy oroszlanra lép, jobb kezében a regalidkat, baljaban
pedig egy sarlokardot tart, hitdn tovabbi fegyverek. Kettejiiket két felemelt kard Lama
istennd keretezi (az istenek szarvakkal diszitett sisakjaikrél ismerhetSk fel), 6k alacso-
nyabb rangui személyes védGistenségek, akik Zimri-Limet bevezetik a nagyobb isten-
ség elé. Balra egy tovabbi férfi isten csatlakozik hozzajuk. Alattuk két vizi istennd
aryballosokat tart, melyekbdl az élet vize drad szét négy sugarban. A vizben halak Gsz-
kalnak. A bels6 képmez8t két-két palmafa (termd és porzd) keretezi, melyek a vilagmin-
denséget szimbolizalé mitikus kertben allnak, ezeket keveréklények veszik koriil. Két
szélen Gjra a Lama istenndk jelennek meg. A kompozicié az uralom szent jellegét fejezi
ki Osszefliggését az isteni szféraval, a termékenységgel és a bSséggel. A szinek skalaja
az egyik leggazdagabb az ismert mezopotamiai festmények kozott, a szokasos fekete,
fehér, voros és vorosesbarna mellett itt megjelenik a kék, a sarga és a zold is. Ez a szi-
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nesség egyediildll6 betekintést nyujt a sziriai 6lt6zkodés tarkasagaba, kiilénosen ér-
dekesek a késSbbi sziriai dltozetekre emlékeztetd csikos és foltos ruhak. A falfestmény
védelmére egy oszlopok tartotta féltet&t épitettek.

A képen dbrazolt vizi istenndk egyike szobor formajaban is el6keriilt (7. kép). Az élet-
nagysagunal alig kisebb szobor Ebih-Ilihez hasonldan, koranak egyik legkivalébb alk-
otdsa. A hosszt ruhdban, mezitlab abrazolt istenné szarvkoronas fejfed&t és hatul
ellensullyal megtartott hatsoros, nehéz nyaklancot visel. Kezében ugyanagy egy ary-
ballosnak nevezett gobmbds testii edényt tart, mint tarsai a festményen. Az edény va-
l6jaban egy vizkdpd volt, amelyhez a talapzaton és a testen at belsé csatorna vezetett.
Mivel a darabjai lathatdéan nem az eredeti helyen keriiltek el8, élénk vita folyik a kuta-
ték kozt arrdl, hogy hol is dllhatott eredetileg. Egyes elképzelések szerint a 65. helyi-
ségben (H) parosan allt, és egy olyan kompozicié része volt, amely szinte leképezte a
festmény beavatdsi jelenetét. Masok inkdbb az udvarra helyezik. A vitaban fontos érv,
hogy a szdvegekben gyakran szerepel egy udvar, amelynek a neve palmaudvar. Ezt ko-
rabban a pdlmék udvaranak forditottak, és sokan gy gondoltak, hogy az udvarban egy
palmaliget lehetett, vizet kop6 szobrokkal. Valéban el is keriiltek az udvar alatt ége-
tett téglabol és bitumenbdl dsszerakott vizvezet§ csatorndk. Viszont egyértelmiivé
valt, hogy a név forditdsa a pdlma udvara, és ezt az egy palmat a kés6bbi dsatdk szerint
bronzbol készithették el és az udvar kézepén allithattak fel. Elképzelhetd, hogy sok
més mellett épp ez a bronz pélma tette ilyen hiressé a palotat. Osszességében azt mond-
hatjuk, hogy biztosan allt egy vagy tobb vizkopé szobor a palotdnak ezen a részén, de
nem egyértelmd, hogy hol.

A 64. és a 65. helyiségek (G, illetve H) jelentették a palota és egyben a kirdlysag ko-
zéppontjat. Az els6 7,70x25,60 m nagysag, 3,10 m széles bejarata pontosan az északi
hosszanti fal kézepén volt. Vele szemben kapott helyet a nagy k&lappal boritott trén-
emelvény, ahova 1épcs6kon lehetett feljutni. A falon megmaradt nyomok szerint, a
valészin(ileg elefantcsont-faragvanyokkal és arannyal boritott trénszék {6lé egy balda-
chint emeltek. Ebben a csarnokban fogadta az uralkodé a legfontosabb koveteket, itt
tartottdk a nagy lakomakat is. Csak sejthetjiik, hogy a bels6 disze értékes faliszénye-
gekbdl allhatott, de ebbS] nem maradt rank semmi. Parrot szerint a nyugati falndl ali-
hatott a vizkdp6 istennd szobor.

A kovetkez6 helyiség, az innepi terem (H) a legnagyobb a palotdban. 11,70x26,30
méteres feliiletét csak hatalmas cédrusfak torzsei fedhették le, vastag falait az dsaték
még kozel 10 méter magassagig megtalaltak, de az aranyok alapjan az eredeti magassig
elérhette a 17,5 métert is. A helyiség keleti, rovidebb oldalan egy 1épcs6kon megkoze-
lithetd, kiemelt fiilkét siillyesztettek a falba. E monumentalis tér a kirdlyi kultuszok
eseményeinek megrendezésére szolgdlhatott, a fiilke lehetett a beavatasi jelenet szin-
tere. A lépcs6 mellett tobb szobortalapzat is volt, és egy szobor el6 is keriilt, Istup-
ilumé (8. kép), aki egy korabbi sakkanakku volt (Id. feljebb). A helyiség alatti vizveze-
tékek alapjan sokan gy gondoljak, hogy itt lehettek a vizkop8 szobrok elhelyezve.

Istup-ilum szobranak itteni elhelyezése meglepd, feldllitasaval a Zimri-Lim-dinasz-
tia amurrd szarmazasu tagjai taldn a helyi hagyomanyokhoz akartak visszanyulni,
hogy ezzel is er6sitsék hatalmukat. Ez a kemény dioritbdl késziilt szobor sokkal vas-
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kosabb a kora dinasztikus alkotasokndl, az izomkidolgozas részletei viszont arra utal-
nak, hogy nagyjabdl a lagasi Gudea szobraival egyidSben késziilhetett, annal valamivel
provincialisabb mhelyben.

Az linnepi teremtd] délre talaljuk a hosszu folyosé mellett sorakozé élelmiszerrak-
tarakat (I), ahonnan kanyargés aton lehetett elérni a trontermet. A J-vel jelolt teriilet
a maganlakosztilyok (K és M) ellatdsat szolgalé gazdasagi részleg helye. Az L teriile-
tet Parrot iskolaként értelmezte, de ma mar inkabb kiralyi kincstarnak tartjak. A ven-
dégek elhelyezésére szolgdld N egység mellett egy érdekes fiirdSt talalunk, égetett
agyag fiird6kadakkal. A kiterjedt fels6 emeleti traktusokrdl legfeljebb sejtelmiink le-
het, de minden bizonnyal az M lakosztaly felsé részén kaptak helyet a kiralyi harem
helyiségei.

A hatalmas torténeti jelent8ségii kirlyi archivumot eredetileg a két nagy udvar
kozti helyiségek egyikében Srizték.

A nomadok kora

Nincs a mezopotamiai levéltarak k6zott még egy, amely olyan er6vel vilagitand meg a
Okori Kozel-Kelet nomdadjainak tirsadalmat, életmddjat és kultarajat, mint a mari
palota archivuma. Ez nem véletlen. Sziria volt az otthona azoknak a nomad népcso-
portoknak, melyek innen kiindulva a Kr. e. 24. szazadtdl a 19. szdzadig eldrasztottak
az egész Folyokozt. Altaldban nem katonai erével tortek be, hanem kis csoportokban,
békésen vandoroltak a gazdag varosok kozelébe. Akkadul amurranak (amoritdnak),
sumeril pedig martunak nevezték &ket. A sz6 mindkét nyelvben a nyugati irdnyt is
jelolte, de nem lehet eldonteni, melyik jelentés volt els6dleges: a nomadokat nevezték
nyugatiaknak, vagy a nyugati irdny kapta a nevét a nomadokrol. Nyelviik nem keriilt
be az irasbeliségbe, de a személynevek alapjin a sémi nyelvek an. északnyugati csoport-
jéba tartozott, ugyanigy mint a héber és a foniciai. Az amurrik nem egyetlen tdrzsbe
tartoztak, hanem szdmos kiilonbozé csoportra tagolédtak. Mari kornyékén a Hana és
a Jamina torzs volt a leger6sebb.

A nomadok és a varoslakék (foldmiivel8k) altaldban egymdsra utalva, egymadssal
szimbibzisban éltek, ha ezt a sokszor kényszer{i egytittm{ikodést gyakran ellenséges-
kedés torte is meg. A kétféle életmddot ugyanis nem teljesen ugyanabban az élettér-
ben folytattak. A Folydkozben a foldmiivelésre csak az 6ntdzhet§ teriileteken volt lehe-
t8ség, ezekhez pedig a csatorndk csak akkor tudtak elszallitani a vizet, ha alacsonyab-
ban fekiidtek, mint a folydk ill. a nagy f6csatornak. A magasabban fekvd, id6szakosan
kiszarado teriileteket csak az igénytelen, juhokat terel, mozgékony nomad pasztorok
tudtdk kihasznalni. Ilyen térségek hosszan nyultak el a mezopotamiai szantéfoldek és
varosok z6nai mellett, de legnagyobb kiterjedésben Sziridban, a nomadok , anyaorsza-
gaban” voltak megtaldlhatdk, ezért itt jelentették a legnagyobb problémat is. A két
térség kozelsége és a nagy, egybefliggd legel6k hidnya miatt ezt az életformat ,bezart
nomadizmusnak” nevezziik.

Az amurruk éltal képviselt, juhokra alapozott nomadizmus alapvet&en eltért a ké-

68




KALLA GABOR * ANDRE PARROT EMLEKEZETE

s6bbi nagyallattartok életformajatdl. Hatokoriiket elsésorban az itatdsra alkalmas viz
elérhetdsége hatarozta meg, amitdl legfeljebb 40-50 km-re tdvolodhattak el, ezért meg-
hatdrozott utvonalakon mozogtak a félsivatagos zénakban. A haziasitott teve hidnya-
ban a sivatagokba valé behatolds ekkor még fel sem meriilt. A juhok mellett a szamdr
volt a legfontosabb allat, de ezt legtobbszor csak teherhordasra hasznaltak. A legel6k
és a vizlelShelyek ellendrzéséért rendszeresen kirobband vitak, valamint a nehéz élet-
méd kemény harcosokka tette 6ket. A varoslakokat megvetették, de ez nem akadalyoz-
ta meg Sket az egylittmiikddésben. A kapcsolattal mindkét fél jol jart. A nomadok
hasznositottak a szraz teriileteket, olcsé gyapjut biztositottak a varosok legfontosabb
ipardganak, a textiliparnak, olcsé idénymunkdsokat biztositottak az aratds idejére, va-
lamint 8k adtdk a katonak nagy részét. A varosoktdl a nomadok kézmdipari termékeket
és a vezetGik luxuscikkeket szerezhettek be, valamint élelmet és takarmanyt a legna-
gyobb szarazsag idején, amikor 8szre a legel6k teljesen kiégtek. Nem véletlen az az
Oszovetségben tobbszor is felbukkand nomad reflex, hogy baj esetén a véarosokhoz kell
fordulni. '

Ez a toérékeny egyensuly azonban sokszor felborult, melynek oka a rossz id&jaras, il-
letve a tiilnépesedés okozta élelemhidnytol kezdve egyes torzsi vezetSk egyéni katonai
ambicidjdig terjedt. A kétfajta népesség békés id6kben is idegenkedve szemlélte egy-
mast, tele voltak egymassal szembeni el6itéletekkel, ezért csak nagyon kevésre volt
sziikség a robbanashoz. Gyakorta okozott viszlyokat, hogy az (j legelSket keres® no-
madok atgizoltak a vetéseken, s&t az allatok meg is dézsmalhattak a termést.

A béke megbrzéséhez a varosok politikai vezetésének a torzseket hatékonyan ellen-
Orzésiik alatt kellett tartani. Ennek médszereirdl részletesen tuddsitanak benniinket
a mari levéltar levelei. A torzsi elGkelSket sokszor dllami tisztvisel6kké nevezték ki,
kiilonféle juttatasokkal tették Sket érdekelté a helyzet fenntartdsiban. A nomad veze-
t6knek ez nem volt ellenére, hiszen sajat torzsiik el6tt is emelkedett a presztizsiik, és
olyan luxusjavakhoz jutottak, melyeket kizarélag kiralyi ajandékként tudtak megsze-
rezni. A torzsek ellenérzése tehat vezetGiken keresztiil valésult meg, akik sokszor
varosi hazakat is fenntartottak maguknak, és kétlaki életet kezdtek élni. Sokan koltoz-
tek be véglegesen a varosokba. A torzs egyik része tovabbra is sdtrakban lakott a pusz-
tdban, a masik pedig varosokban.

Igen j6 politikai és diplomaciai képességekre volt sziikség a kézponti hatalom részé-
r6l, amikor az egyik legkényesebb, de elkeriilhetetlen feladatot kellett végrehajtani: az
adoék begytijtését. Ezt, mint ahogy a mdri levelekb6&l egyértelmiien kiderdil, csak kiter-
jedt katonai akcidkkal lehetett megoldani. Nem véletlen, hogy a népszamlalastél any-
nyira idegenkedtek a nomadok, hiszen ez volt a kirétt adé alapja.

Az ellen6rzés akkor valt lehetetlenné, amikor a varosi tarsadalmakban belsé m{iko-
dési zavar tdmadt. A z{irzavaros id6kben sokszor az egyetlen stabil és miikod6képes
hatalmi szervezet a térzs maradt. llyenkor a tisztségviselvé valt sejkek torzsiik timo-
gatasaval megszerezhették a kirdlyi hatalmat. Ezt a folyamatot figyelhetjiik meg a Kr.
e. 20-19. szazadban egész Sziridban és Mezopotamiaban: lassan az 6sszes helyi trént
amurra eredetil dinasztia foglalta el.

A hatalomba keriilt amurrt el6kel6k azonban gyorsan felvették a helyi szokasokat, és
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folytatéiva valtak az 8si mezopotamiai kultiranak. A varosok élete nem sokat véltozott,
legfeljebb az amugy is sokszin{i mezopotdmiai kultira gazdagodott egy 4j drnyalattal.
Ha nem tudnank elolvasni az ékirdst, a véaltozdst valdsziniileg nem is érzékelnénk.

Kovetjelentések: politika és diplomacia

A mari palotaban el6keriilt tobb tizezer tdbla nemcsak az itt székels hatalmak belss éle-
tét tarta fel szamunkra, bar ez is hatalmas tudoményos eredmény lett volna, hanem
egész Sziria és Mezopotamia torténete teljesen (j megvilagitdsba kertlt. A sors iréni-
4ja, hogy André Parrot azokat a Larsza torténetével kapcsolatos forrdsokat, amelyek
miatt tobbek kozott a francia filologus szaktekintélyek hatdsara &t Irakba kiildték, itt
Sziridban talalta meg. A mari levelekbdl kideriilt, hogyan kotottek szovetséget és ho-
gyan szegték meg azokat a legfontosabb mezopotidmiai (Larsza, Babilén, Esnunna,
Assziria), irdni (Elam) és sziriai (Mari, Aleppé, Qatna) hatalmak. Kilonosképpen a
Sziridra vonatkozé forrasok jelentettek Gjdonsagot: kordbban errdl a teriiletrél szinte
semmit sem lehetett tudni. Vilagossa valt, hogy a legnagyobb katonai erét éppen az
itteni két, egymadssal vetélkedd nyugat-sziriai nagyhatalom, Alepp6 és Qatna (a mai
Homsztol nem messze) jelentette. Az archivum latokore dél felé egészen olyan kdna-
4ni varosokig terjed, mint az Izraelben fekvé Hacor, vagy keletre Dilmun (Bahrein)
szigete.

Ezt a széles, és a mds id6szakokénal sokkal részletesebb torténeti képet a szubjektiv
kiralyfeliratoknal és kronikaknal sokkal autentikusabb forrdsbél ismerte meg a modern
tudomadny: a hivatalos levelezésekbdl, kirilyi levélvdltasokbdl, valamint korményzdk
és kovetek jelentéseibdl. Ez egy masik olyan pont, amely a mdri levéltarat egyediilallovi
teszi: a politika és a diplomdcia itt olyan részletességgel jelenik meg, mint sehol mds-
hol. Szemben az asszir kirdlyfeliratokkal, amelyek himnikus forméban dicsditették az
uralkodék tetteit, vagy a lakénikus tdmorségli kronikakkal, ezekbél a szovegekbdl fény
deriil a korabeli politika és diplomdcia hatterére is.

Most csupdn egy csoportot emelek ki a hivatalos levelek koziil: a kovetjelentéseket.
Az uralkodék minden fontosabb hatalmi kézpontba elkildték koveteiket, akik rend-
szeresen beszamoltak uraiknak az eseményekrdl. A mari levéltarban a Zimri-Limnek
kiildott levelek maradtak fenn. A kdvetek minden lehetséges mddszerrel gyiijtotték az
informacidt. Azt irtdk le, amit a vendéglatd hatalom akart a tudomdasukra hozni. A
hosszt tdvon mindig bizonytalan szévetségek aktudlis allasdt arrél mérték le, milyen
szivélyesek a kovetekkel. Az informacidcsere gyakran meghatarozé fontossaga volt,
hiszen a haborik éppolyan er6vel folytak a diploméciai frontokon, mint a harcmezé-
kon, és a siker sokszor attdl fliggott, hogy sikeriil-e az ellenséges koalicio tagjai kozé
éket verni.

Ugyanakkor, ha valamelyik kiild6tt hosszabb ideig nem jutott be az uralkoddhoz,
azt rendkiviil bardtsigtalan lépésnek tekintették. Egy alarendelt hatalom esetében
rogton felmeriilt a lehet8sége annak, hogy az adott kirdly el akar szakadni, és alkalo-
madtin erds seregek jelenhettek meg ebben a varosban. Egyenranga hatalmaknal az
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uralkodoéhoz vald bebocsatasok szama politikai barométerként mitkddott. A kovetek
féltékenyen figyelték egymast, de ugyanakkor sokszor meg is osztottdk egymas kozott
az informdcidikat. Természetesen ezeket is megirtdk haza, ugyanigy, mint a fizetett
ligynokokt6l, kémektdl szerzett értesiiléseket.

Volt a diplomacidnak egy masik fontos eleme is, a szovetségi rendszerek megszerve-
zése és fenntartdsa. A nagyhatalmak ugyanis nem koézpontositott politikai er6kként
miikodtek, hanem olyan szovetségi rendszerekként, amelyeket egy-egy kdzpontbol
iranyitottak. Kivdldan leirja a helyzetet az a sokat idézett levél, melyet Zimri-Lim ka-
pott egy tisztvisel6jétdl, aki azt akarta plasztikusan kifejezni, hogy milyen nagy hata-
lommal rendelkezik Jarim-Lim, Alepp6 (Jamhad) ura, akitdl a mari uralkodé rendsze-
resen kapott katonai segitséget. (A nagy kiralyok kozott természetesen csak azért nem
szerepel Zimri-Lim, mert & a levél cimzettje.)

~Egyetlen kirdly sem elég er6s egymaga. Hammurapi, Babilén ura utan 10-15 kiraly
vonul fel, ugyanennyi Rim-Szin, Larsza ura utan, ugyanennyi Ibal-pi-El, Esnunna ura
utdn, ugyanennyi Amut-pi-El, Qatna ura utan, Jarim-Lim, Jamhad ura utan viszont 20
kiraly vonul fel.” (Komordczy Géza forditdsa)

Ezek a kisebb kiralyok altaldban rejtve maradnak el8ttiink, hiszen a hivatalos felira-
tok a gy6zelem dics6ségét mindig a nagy uralkodohoz kotik, szovetségesekrdl pedig
sz6 sem esik.

Az egyetlen kivétel ebbdl az id6szakbdl szintén Mari, hiszen épp a levelezéseknek
koszonhetben jol ismerjiik aldrendelt szovetségeseit és az egész kirdlysig miikodését.
Ehhez jé kiegészit6 informaciokat adnak a fennmaradt ,,szovetségi” szerz8dések, me-
lyek csak a vazallusok szdmdra irnak el6 kotelezettségeket. A magteriiletet provincidk-
ra osztottdk, melyeket helytarték vezettek, és ezt vették koriil a vazallus dllamok, akiknek
csak kiilpolitikajukat kellett a kdzponti akaratnak alavetni, belsé szervezetiik viszont
fiiggetlen maradt. A helyi uralkodé kivalasztdsaba altaldban csak akkor avatkozott be
a nagykiraly, ha az elszakadas veszélye fenyegetett. A szévetségi rendszer fenntartasa
jo politikai érzéket kivant, hiszen a szovetségesek egymadssal is habortizhattak, és sok-
szor megprobaltak kiilon utakon jarni. Egyes politikai szerencselovagokrdl, kirallya
emelkedett torzsfékrdl gyakran nehéz volt megallapitani, hogy kell§ pillanatban hii-
ségesek maradnak-e. Az egyszer{i katonai beavatkozds nem mindig volt célszerii, hi-
szen a tul sok belsd katonai akcid a koltségek mellett még szét is zildlhatta a szovetségi
rendszert. Itt is fontos szerepet kaptak a jo kovetek, akik drgus szemekkel figyelték,
hogy kik jelennek meg az udvarban, kinek a kovetei érkeznek és azokat hogyan fogad-
jak, illetve mit csindl a helyi hadsereg.

Mari és a Biblia

A mari levéltar azonnal nagy érdekl8dést valtott ki az Oszdvetség hétterét kutatd tu-
désok és a nagykozonség korében. Sok elsietett kovetkeztetést vontak le, hiszen sokan
azt vartak, hogy ezeken a tabldkon bibliai személyek is megtaldlhatbak lesznek. Ma
mér minden komoly szakember eldtt vilagos, hogy ez nem is varhatd. A sok tulzds és
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tudomanytalan vélemény miatt az ékiraskutatdson beliil kicsit hitelét vesztette ez a ku-
tatasi teriilet, és ma mdr csak ritkdn jelenik meg tanulmany err8l a kérdésrdl. Pedig
szamos kapcsolat is talalhaté6 a Biblia és a mari szovegek k&zott, ha ezek altalaban nem
is kozvetlenek.

Megjelennek a szévegekben olyan varosok, melyeket a Teremtés konyve is emlit, pl.
Harran vagy Nahor. Szamos olyan szdval taldlkozunk a nomadokkal kapcsolatban, me-
lyek nyugati sémi eredetiiek, és a héber nyelvben is megtalalhatdk. Hasonlé tipust ne-
vekkel, és hasonlo jogi intézményekkel talalkozunk, mint amilyenekkel az 8satydk
torténeteiben. Sok esetben nem tudjuk, hogy a kapcsolat tényleges, vagy véletlen-e. A
legjobb példa erre Benjamin neve. Mar emlitettiik, hogy az egyik torzsi csoportot Ja-
mina fiainak nevezik. Az ékirasban ezt DUMU.MES-Jamina-nak irjdk. A DUMU.MES
sumer szojel, amelyr6l nem tudjuk, hogy akkadul kell-e olvasni — akkor Marti-Jamina
lenne -, vagy egy nyugati sémi kifejezéssel Bind-Jamindnak. Lehet, hogy az utébbi
igaz, de a Jamina egyszeriien csak a déli irdnyt jelzi, szemben az északi torzsekkel. A
dél fia kifejezés egymadstdl fiiggetleniil sok nyugati sémiek altal lakott teriileten is el&-
fordulhat.

Ugyanakkor szimos hasonlésig van az amurrti nomadok és az &satyak hite kozott,
ez azonban nagyon sok mas mezopotdmiai forrdsbol is kideriil. Gyakran jelenik meg a
szovegekben az atydid istene kifejezés, és kozeli, személyes kapcsolat van az egyes
csaladok és az 6ket védd istenségek kozott, akiket altaldban nem neveznek meg.

Egy masik érdekes érintkezési teriilet a profécia. Par tucat szévegben megjelennek
olyan préfétak, akik az istenek iizeneteit kozvetitik a mari uralkoddk szdmara. Ez jel-
legzetesen nyugati jelenség, Mezopotiamidban nem taldlhat6é meg, pedig a kiilonféle
joslasoknak nagy hagyomdanya volt. Szemben a bibliai profétakkal a mari préfétak koz-
lései mindig helyi érdekiiek és hianyzik bel8liik az etikai toltés.

Osszefoglalva, az a mari tablak jelent8sége a bibliai kutatasok szempontjébél, hogy
fényt vet arra kulturalis hattérre, melyben az &satyak is és a Mari kdrnyéki amurra
nomadok is éltek.

André Parrot 6roksége

Miutan André Parrot 1974-ben abbahagyta a terepmunkat, a mari 4satdsokat 1979-
ben Jean Margueron folytatta, és ezek az6ta is tartanak. Az Gjrakezdett feltarasok sordn
alapvetden Zimri-Lim palotdjanak és az alatta fekv palotaknak az épitészeti részleteire
osszpontositottak, hogy minél jobban rekonstrudlhassdk ezt a hatalmas épiiletegylit-
test és annak épitéstorténetét. Az Gjabb eredmények koziil szamosat mar a palota le-
irdsandl is emlitettiink. Emellett 4j felileteket is nyitottak, melyek koziil az an. A
feliilet a legjelentGsebb. Itt egy 0jabb nagy kiterjedésii palotat tartak fel, amelyet a
sakkanakku korra kelteztek. Ezek az dsatdsok azonban érdekes médon mar nem tall-
tak olyan mennyiségii és fontossagu targyi leletet, mint amilyeneket André Parrot
fedezett fel.

Az 3ltala feltart régészeti anyag nagy részét mar 6 maga példamutatéan kdzzé tette.
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Nem ez a helyzet a tablakkal. Sokaig csak néhany kutaté dolgozott rajtuk, és a kiadasuk
igen vontatottan haladt. Bar eddig 28 kotetet és szdmtalan tanulmanyt adtak ki réluk,
ma a kiviilallé még csak meg sem tudja becsiilni, hiany tdbla maradt kézdletlen. Min-
denesetre az utébbi években rendkiviil felgyorsult a publikalas folyamata, és nagyon
sok ékiraskutaté kapcsolédott be a munkéba. igy remélhetjiik, hogy hamarosan telje-
sen megismerhetjiik ezt az egyediildlléan fontos emlékcsoportot.

Irodalom

Parrot legfontosabb mfivei

Onéletrajz:
L’Aventure archéologique. Paris, 1979. (német kiaddsa: Riickkehr in die Vergangenheit. Hamburg, 1981.)

Régészeti és miivészettorténeti Gsszefoglaldsok:

Archéologie mésopotamienne 1. Paris, 1946.

Ziqqurats et Tour de Babel. Paris, 1949.

Sumer (L’ Univers des Formes). Paris, 1960. (angol kiaddsa: Sumer. (The Art of Mankind). London, 1960.;
német kiaddsa: Sumer. Die mesopotamische Kunst von den Anfingen bis zum 12. vorchristlichen Jahrhundert
(Universum der Kunst) Miinchen, 1960.).

Assur (L’Univers des formes). Paris, 1961. (német kiad4sa: Assur. Die mesopotamische Kunst vom 13. vorch-
ristlichen jahrhundert bis zum Tode Alexanders des Grossen (Universum der Kunst) Miinchen, 1961.

Girszu:
Tello. Vingt campagnes de fouilles (1877-1933). Paris, 1945.

Larsza:
Elézetes jelentések: Revue d’Assyriologie 30 (1933) 169-182; Syria 45 (1968) 205-237

Mari:

Mari. Capitale fabuleuse. Paris, 1974. (részletes irodalomal)

Le Temple Ishtar (Mission archéologique de Mari 1) Paris, 1956.

Le palais. 1. Architecture (Mission archéologique de Mari 2/1) Paris, 1958.

Le palais. 2. Peintures murales (Mission archéologique de Mari 2/2) Paris, 1958.

Le palais. 3. Documents et monuments (Mission archéologique de Mari 2/3) Paris, 1959.
Les temples d'Ishtarat et Ninni-zaza (Mission archéologique de Mari 3) Paris, 1967.

Les trésor d’Ur (Mission archéologique de Mari 4) Paris, 1968.

Elézetes jelentések a Syria cimfi folyoiratban 16 (1935) — 49 (1972).

Egyéb szerz6k miivei

Korai dsatdsok torténete:
LLoyd, S.: Foundations in the Dust. The Story of Mesopotamian Exploration. London, 1980. (2. kiadis)

Mezopotamia torténete, miivészete és régészete:

Postgate, J. N.: Early Mesopotamia. London, 1992.

Roaf, M.: A mezopotdmiai vildg atlasza. Budapest, 1990.
Moortgat, A.: Die Kunst des Alten Mesopotamien. K6ln, 1967.
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1. kép. Ebih —Ili szobra, Kr. e. 3. évezred kizepe. Alabdstrom, szines k6 berakdssal. Magas-
sdga 52,5 cm. Pdrizs, Louvre




2. kép. Oroszlanfejii sas (Anzu maddr) szobrocskdja, Kr. e. 3. évezred kizepe. Laziirkd,
arany, réz, bitumen. Magassiga 28 cm. Damaszkusz, Régészeti Miizeum




3. kép. Kapubrz§ oroszldn Zimri-Lim palotdjabdl. Kr. e. 18. sz. Bronz, ké berakdssal. Hossza 70 cm. Pdrizs,
Louvre
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5. kép. Zimri-Lim beavatdsi szertartdsa. J. Lauffray mdsolata a Louvre-ban 6rzitt eredetirél
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Kr. e. 18. sz. Mészkd,
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Aleppd, Régészeti Miizeum




8. kép. Istup-ilum szobra, Kr. e. 2200 koriil.
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Aleppo, Régészeti Miizeum






