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Bibé Istvin Krisztus-képe — politikai filozdfidjinak
osszeftiggésében (I1. rész)

Tanulmanyom elsd részeben arra fettem kisérletet, hogy kiemeliem Bibd Istvan politikai filozéfiai gondola-
tainak 6t vezérmotivumat. Kiserletem sordn azt igyekszem megmutatni, hogy a vezérmotivumok, amelyek
mind megjelennek mar Bibd elsd, 1944-gyel zaruld alkotdi szakaszaban, amelyet formdlodo szakasznak is
nevezhetlnk, taldlkoznak az utolso, bdrténéveit kdvetd erett-6sszeqzd életszakasz legfontosabb esszéjeben,
Az eurdpai tarsadalomfejiédeés értelme cimU munkajdban.

Az 6t vezérmotivum kiilonésen stird szovetet alkot az esszé elején olvashaté6 teoldgiai narrativdban, amely ezaltal
az egész irds fokuszdvd lesz. Az 6t vezérmotivum megjelenésiik idérendi sorrendjében a kévetkezd: az elsé: 4 pro-
testantizmus és a hivatdsanak él6 polgdr tarsadalomformald szerepe; Bibé mar legelsd, 1928-ban publikalt didkkori
dolgozataban foglalkozik vele. A mésodik: a szabadsig élményében gyokerezd feleldsséguillalis jelentdsége; 1933-ban
késziile doktori disszertécidjinak egyik témdja. A harmadik: , Krisztus intencidja’, azaz a kortdrs kereszténység lehe-
téségei a tarsadalom onismeretének és integritdsinak erdsitésében; el6szor 1943-ban, a Mannheim Karoly konyvérél
irt recenziban jelenik meg. A negyedik: a félelemben fogant erdszak és a félelmer gydgyitd egyensiily szembedllitasa,
amivel elészor a politikai hisztéria gondolatmenetének kidolgozasa sordn foglalkozott Az eurdpai egyensilyrdl és
békérdl cimii, 1944-ig irt és soha be nem fejezett munkajiban. Az 6todik: a politikai hatalom szdmon kérbhetdsége,
megoszthatdsdga és humanizdldsa; ezt a gondolatot az 1944-ben publikélt Jogszeri kizigazgatds, eredményes kiz-
igazgatds, erds végrehajtd hatalom cimti tanulmanyiban, Szent Agoston 6rokségére (is) hivatkozva fogalmazza meg,

Ez az 6t gondolat talalkozik tehit az 6sszegzé esszé fokuszaban, de ez a talalkozds nem esetleges, a vezérmotivumok
nem is egyenrangt tényezékként szervesiilnek a fokussza lett teoldgiai narrativiban, hanem egy kézpont koriil helyez-
kednek el, képzeletbeli koncentrikus korokon, centrumot és periféridr alkotva. A kozpontba a harmadik vezérmotivum
kertil, azaz — elsé megfogalmazésa szerint — ,Krisztus intencidja” a korabeli tarsadalom vélsagara és a valsigbdl valé
kilibalasra nézve, amiaz 6sszegzé esszében végiil , Krisztus személyiségének” hatdséra egyszertisodik. Ebbe a kzpontba
szervesen beépiil a mésodik és a negyedik vezérmotivum: a szabadsdg és a félelemmel szembenéz6 és az erészakot eluta-
sit6 szelidség Bibo Krisztus-képének meghatérozé tartalmava lesz. Még mindig a fékuszban, de a centrumhoz képest a
periféridn, azaz a Krisztus-képhez képest aldrendelt helyzetben latjuk az els6 és az 6t6dik vezérmotivumot, a hivatdsanak
él6 protestans polgir Max Weber 4ltal kidolgozott képét, és a felelés foldi hatalom Agostonnal felfedezett gondolatat.

A tanulmany elsd részében a harmadik vezérmotivumroél mér részletesebben irtam, a masodik részben a mésodik,
anegyedik, az els6 és az 6todik vezérmotivum bemutatdsa kovetkezik. Mindezek elétt viszont néhdny megjegyzéssel
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utba kell igazitanom az Olvasét. Az elsé rész olvasoi taln felfigyeltek ra, hogy — leszamitva a Bibé személyes jelent8sé-
gével és kereszténységével kapesolatos bevezets gondolatokat — egyéltalan nem idézek a Bibét értelmezé irodalombol,
viszont nagyon sokat idézek magatdl Bibotol. Az is szembetiing lehetett, hogy a Bibd-szévegek ismertetése sorin
igen takarékosan banok a sajét reflexiéimmal is. Mindkét litszdlagos ardnytalansag tudatos vélasztas kvetkezménye.
Ami az elsét illeti: a Bibot értelmez irodalom mara sokkotetnyi, értékes korpussza névekedett, feldolgozaséhoz a
terjedelmi korlatok kozott hozza sem kezdhetek, ennek a Iépésnek késébbre kell maradnia. A Bibé-szévegeknek a
sajat értelmezésemmel szembeni tulsulyat pedig az magyarazza, hogy a most kozreadott kisérlet Bibé teoldgiai jel-
legti gondolatainak a belsé osszefiggését hivatott feltdrni és megmutatni. Ebben a kisérletben sajét hozzajarulasom
a fentickben vazlatosan bemutatott rendezési elv, az elv mérlegre tétele pedig kifejezetten azt kivinja meg, hogy a
hipotézishez elegendé Bib6-szoveget rendeljek hozzd. Ennck a feladatnak a teljesitése soran béségesen kitoltom a
szimomra ma adatott terjedelmi korlatokat. Az idézett gondolatokat a hipotézisem igazoldsa szempontjibol lénye-
gesnek tartom, roviditésiikkel elemi élménytédl fosztandm megaz Olvasét. Célom, hogy az Olvasé szinte megfiirod-
hessen Bibé Istvan mondataiban, az informaci6 olyan élménnyé valhasson szdmdra, mint amit én éltem at ezeknek
agondolatoknak a sokszoros jraolvasasa soran. E mellett az élmény mellett most nem fér el az én reflexiéimmal val6
taldlkozds eseménye — erre, hasonldan az értelmezd irodalom feldolgozasara, a kovetkezé jo alkalomig varni kell.

Hdarom vezérmotivum és a Krisztus-kép

Az eurdpai tarsadalomfejlédés értelme (B1BO 1986a)! cimii irdsban Bibd azt a torténetet mondja el,> ahogyan az emberi
félelem 4ltal életre hivott, ismétl6d6 hatalomkoncentracidk és zsarnoksagok s a velitk egytitt jaré erészak vilagibol a
kozosségkilépett, hogy megkisérelje ,a hatalmat tartdsan, intézményesen humanizélni, moralizalni, szabadsigelemekkel
kontrolldlni és végiil, végsd célként felszamolni” (13. 0.). Ez a kilépés, Bibé szerint, két kulttirkorben tortént meg, a
kinai ésa gorog-rémai kulttrkérben, ez utdbbit termékenyitette mega kereszténységa maga ,vilagitéan életkozeli” (19.
0.) elemeivel, s ebbdl a taldlkozdsbol indult el a félelem legydzésének és a hatalom humanizéldsénak eurdpai kisérlete.

Bibé szdmara a kereszténység nem elvont és nem is csak torténeti valésag. Ha akereszténység szerepét vizsgéljuk, akkor
»mindenekel6tt Krisztus személyiségével kell foglalkoznunk, mert a kereszténységre mint valldsra kezdett6l fogva mind a
mai napig egyik jellemz6 vonds az, hogy az ebbe a vallisba val6 behatolés és bekertilés egyik lényeges eleme az evangéliu-
mok {rdsaiban nagyon pregnansan kirajzolt és elénk rajzolédé személyiséggel valé személyes kapcsolatba keriilés” (19. 0.).

Maga a puszta tény, hogy egy dontéen politikafilozéfiai témédju gondolatmenet elején Bibé Krisztus személyi-
ségérol értekezik, és nem elégszik meg azzal, hogy csak utaljon a kereszténység hatdsira, megjeleniti a harmadik
vezérmotivumot, azaz Bibénak azt a meggyéz6dését, hogy a kortdrs kereszténységnek lehetdségei vannak a tar-
sadalom onismeretének ¢és integritdsinak erdsitésében. Bibd ugyanis par excellence teoldgiai munkat végez azzal,
hogy a kézismert evangéliumi szévegek alapjan megrajzolt kép révén értelmezi Krisztus személyét és szolgalatdt.
Az értelmezés célja, hogy Krisztus miivét kapesolatba hozza az eurdpai tarsadalom fejlédésérsl kialakult meggy6-
z6déseivel, amelyek a tovibbi négy vezérmotivumban rendezédnek el.

! A szévegben el6fordulé idézeteket ennck a kiaddsnak az oldalszdémaival jel6lom.
% Sz6 szerint ,elmondja”, hiszen a szdveget eredetileg magnetofonra vette fel, a hangfelvételrol készitett leirat pedig megérizte az
¢l6 beszéd kozvetlenségé.
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A mdsodik vezérmotivum: spontaneitds, szabadsdg és felelésségvallalds

A Krisztus-képet, a harmadik mellett, a masodik és a negyedik vezérmotivum formélja, azaz Bibénak az az all4s-
pontja, hogy a felel8sségvallalds képessége a szabadsag élményében gyokerezik, valamint az a meggy6z6dése, hogy
a félelmet és az erészakot képes lehet legydzni a nagy perspektivaja szelidség ereje.

A szabadsag és a felel6sségvallalds osszefiiggésérdl Bibd elészor a Kényszer, jog, szabadsdg (B1BO 1935)° cimet viseld
doketori disszertdcidjaban beszélt, amelyet huszonkét évesen, 1933-ban készitett el. A gondolatmenet egyik kulcsfogalma
a spontaneitds, erre nézve hatdrozza meg a kényszert is és a szabadsdgot is. ,A kényszer els6sorban lelki jelenség, s igy
legkozvetlenebb megjelenése a kényszeritettség élménye. Ennck az élménynek komponensei egyrészt az a tudat, hogy
a kényszeritett akarati 4lldsfoglaldsa mintegy okozati szitkségszertiséggel fiige a kényszeritd jelenségtol, mésrészt az a
tudat, hogy akarati llasfoglalisunknak okozati szitkségszertiség alatt valé szemlélete az akarati alldsfoglalas sziméra
idegen, a spontén akaratirdnytdl eltérd behatds eredménye.” (18. 0.) A szabadsdg, ezzel szemben, megfelel alélek spontan
akaratdnak: egyrészt ,mentességet jelent [az] idegen, nem sajat torvényszeriiség aldl,” misrészt ,egy nem idegen, hanem
sajat torvényszerdiség feltétlen uralma szintén szabadsig” (39. 0.). Ezzel a definiciéval Bib6 egyszerre hatdrozza meg mind
anegativ, mind a pozitiv szabadsig fogalmat: az el6bbi a valamitél valé, az utdbbi a valamire val6 szabadségot jelenti. Az
utdbbira épiti fel kés6bb az erkolesi szabadsdgnak mint a spontdn szabdlykovetésnek alehetéségétis: ,, Erkolesi szabadsa-
got jelent azoknak a térsadalmi szabalyoknak a szabad kévetése is, amelyek erkélesi minésitésben részesiilnek.” (51. o.)

Bibé nagy gondot fordit arra, hogy megkiilonboztesse egymastdl a kényszerbol fakadé és a szabadsagbol fakadd
szabélykovetést. Erkolcsileg értékes tettek kényszerbol is fakadhatnak, a szabadsag hianya viszont sokat levon ezeknek
atetteknek a cselekvdt erdsitd, integritdsat épitd erejébdl. ,[H]a valamely szabalyt »csak« kotelességbdl, nem szivesen
kovetiink, akkor nem szabadon kovetjiik, s nem beszélhetiink erkolcsi szabadsagrol. Csak ha az erkolcsi szabély a
cselekvé ember spontancitdsival eggyé lesz, ha a rossz hajlamokkal szemben immar »j6 hajlamok« (azaz erkélcsileg
értékes spontaneitds) is dllnak, akkor lehet sz6 erkélesi szabadsdgrol. Nem a szabdlykovetés maga, sét a meggy6z6-
déses szabalykdvetés sem, csakis a spontancitdsba beledgyazott szabalykovetés jelenthet pozitiv szabadsagot.” (52. 0.)

Hasonldan fontos elhatérolésa, hogy a szabadsag fogalmat nem korlatozhatjuk a pozitiv szabadségra, a negativ
szabadsdg hidnya felszamolja a spontaneitast és végiil az erkolesi szabadsagot is. Hegel példdjan mutatja meg, hogy
a negativ szabadsdg felfuiggesztése oda vezet, hogy végiil egy kényszerité szervezetet, az dllamot fogjuk magénak a
szabadsdgnak, a szabadsdg teljességének tartani (56. o.).

A negyedik vezérmotivum: félelem, erészak, egyensuly, mértékiartds, szelidség

Szorosan kapcsolddik a szabadsdg élményében gyokerezé felel6sségvallalis motivumahoz a negyedik vezérmotivum,
amely a félelem ¢és az erészak osszefuggését emeli ki, és a félelemmel és az erészakkal szemben a szelidség és a mér-
téktart6 hatalomgyakorlds eredményes voltat hangstulyozza. Ezt a gondolatot Guglielmo Ferrero iiltette el Bibéban
genfi tanulményainak idején, 1934-35-ben. Ferrero olasz torténetird, filozéfus és regényird volt, mar a szazadforduld
kornyékén népszert szerzd, akinek hatkotetes Roma-torténetét az elsd vilaghabort éveiben magyarra is leforditotték.
1931-ben Mussolini Olaszorszagabol Svéjcba emigralt, Genfben lett professzor, igy hallgathatta eléadésait Bib6 is. Az
olasz tud6s nagy benyomast tett ra, az elsé olyan munkéjat, amelyben a téle tanult motivum megjelent, neki ajanlotta.

3 Ujrakézlés: B1B6 1986b. A szovegben eléfordulé idézeteket ennck a kiaddsnak az oldalszamaival jel6lom.
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Ez a munka az 1943 és 1944 folyamén frott Az enrdpai egyensiilyrdl és békérsl (BiBO 1986¢).* Bibé eredeti szdn-
déka szerint a konyv a masodik vilaghaborut lezird béketargyaldsokhoz készitett hozzajaruldsa lett volna, amelynek
alapjan tartdsabb egyensuly johetett volna létre, mint ami a versailles-i és trianoni békeszerzédésekbél szdrmazott.
Terve, hogy a szoveget a gy6ztes hatalmak targyalddelegicidihoz eljuttassa, nem sikertilt, de a kéziratbol késébb egy
sor olyan, K6zép-Eurdpa és Magyarorszag politikai lehet6ségeit tirgyal6 publikicié sziiletett meg, amelyek ugyan
nem tudtak koruk politikacsindl6it meggy6zni, de nyugtalanité jelzésként méig figyelmeztetnek a valéban tavlatos
politikdban rejld lehetéségekre.

Ferrerénak azok a munkdi ragadtak meg Bibot, amelyekben a francia forradalommal és a napSleoni hdborukat
lezar6 eurdpai békemiivel foglalkozik. Ugy summézza Ferrero 4lldspontjinak a lényegét, hogy ,,minden békeks-
tésnek az a feladata, hogy a gyézelem konzekvencidit levonja, de ugyanakkor olyan helyzetet teremtsen, melybe a
legy6zott lojalisan belenyugodhatik; e feladat a félelem jegyében nézve ellentmondé és megoldhatatlan, a félelemtél
valé felszabadulds jegyében logikus és megoldhaté” (303. 0.). A félelmi helyzet egy kiilonleges tipusaként foglalkozik
késébb Bibé a politikai hisztériaval, ezen beliil a hisztéria dltal megbénitott demokratikus fejlédéssel, s ebben a kon-
textusban fogalmazza meg el6sz6r azt a mondatot, amely kés6bbi valtozataban talan a leghiresebb, leggyakrabban
idézett (és sajnos gyakran félre is értett) mondatévd valt. ,, Demokratdnak lenni mindenekel8tt annyit tesz, mint nem
félni: nem félni a mas véleménytiektél, a mas nyelviiekedl, a mas fajuakedl, a forradalomtdl, az 6sszeeskiivésektél, az
ellenség ismeretlen, gonosz szandékaitél, az ellenséges propagandatdl, a lekicsinyléstdl és egyaltalin mindazoktél az
imagindrius veszedelmektdl, amelyek azéltal valnak valédi veszedelmekke, hogy féliink télitk.” (335. o.)

A Krisztus-kép szliletése

A miasodik és a negyedik vezérmotivum a Krisztus-képben a harmadik vezérmotivummal mar teljesen sszeforrva
jelentkezik. A spontaneitas jelentésége és a szabadsagban gyokerezé erkolcsi felel6sség motivuma abban érvényesiil,
ahogyan Bib¢ Krisztus hitét jellemzi. A hit 6néla, azaz Krisztusndl ,még teljesen fuiggetlen mindennemd teolégidtdl
és hittételekben val6 hittdl. A hit, ahogy 6 beszél réla, az emberi lélek rejtett képességeiben valé gyermeki bizalom,
azoknak a folkeltésére vald képességet jelenti.” (20. 0.) A spontancitdsbol kinévé felelds tett pedig mér egészen konk-
rétan a félelem és az erészak elleni harcot szolgalja: a két motivum ezen a ponton talélkozik. ,A legjelentésebbek
azonban [Krisztusnak] azok a felismerései, amelyek a szelidség hatalmara vonatkoznak (...). Es itt van egy érdekes
motivum, tisztdra feltevés ugyan, de van okunk arra kovetkeztetni, hogy Jézus szimaéra a szelidség hatalménak a
megtapasztaldsa személyes élmény volt abban az értelemben, hogy alaptermészete vagy indulétermészete szerint
indulatos, heves kitorésekre hajlo, s6t agressziora hajlé személyiség volt, aki sajit maga jott rd a szelidség mindenek
felett valé hatalmara, és aki a szelidség felismerése utdn sem lett gydmoltalan emberré, hanem a szelidség erejével lett
képes nagyobb dolgokra, mint amiket agressziéval el tudott volna érni. Olyan megnyilvinulasok, mint a kufédrok
megkorbacsolasa, a figefa megatkozdsa és egyéb hirtelen reagaldsok arra engednek kéovetkeztetni, hogy amikor 6
a szelidség hatalmdrdl beszél, és arrél, hogy édlljunk ellen a gonosznak, akkor ezzel a sajit magaban mar legy6zott
indulatossignak a hidbavalésigit adja 4t tanulsdgul az egész emberiségnek. Ennek a magatartdsmédnak pedig
rendkiviil jelentés kdvetkezményei vannak az emberi kozosség miképpen vald szervezése kérdésében...” (20-21. 0.)

* Azidézetcket ennck a kiaddsnak az oldalszdmaival jelolom.
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Ennck a programnak a jegyében értelmezi Bibé Krisztus kereszthalalat is: az nem mads, mint ,betetdzése Krisztus
ama gesztusainak, amelyekkel a békességes tiirés vilagot meggydz6 erejét illuszeralja” (21. o.).

Ebben a tanulmanyban sajnos nem vallalkozhatom a Krisztus-kép teoldgiai értékelésére. Most csak azt kivainom
megmutatni, hogy hogyan kapcsolédik a masodik, a harmadik és a negyedik vezérmotivum 6sszeforrasibol kiala-
kult centrum az 5sszegz esszé gondolatmenete fokuszirt képezd teoldgiai érvelésen beliil annak periféridjahoz, azaz
mennyiben lesz a Krisztus-kép normdjivd mindannak, amit Bibé Palrél, Agostonrdl és az Skori egyhdz dogmainak
fejlddésérdl — csupdn néhdny mondatban — elmond. A fokusz periféridjin tehét az elsd és az 6todik vezérmotivu-
mot kell elhelyezniink. Az els6 motivum mar Bibé legelsd, nyomtatdsban megjelent irdsiban felbukkan, az 6t6dik
motivummal pedig elész6r 1944-ben taldlkozunk.

Az elsd vezérmotivum: a hivatdsanak élé protestdns polgdr eszménye

A Huszar Tiborral folytatott beszélgetésben olvassuk: ,,Max Weberrel kapcsolatban még elmondom, hogy nyol-
cadikos koromban mint reformdtus ifjanak, reformdacié-emlékbeszédet kellett tartanom, s ezt én az apam altal
kezembe adott Max Weber-féle hires cikk alapjan tartottam meg. Ez volt az elsé talilkozdsom Max Weberrel, aki
igen nagy hatdssal volt akkor és azéta is rdm.” (B1BO 1995a, 216. 0.)

Az emlékbeszéd, amelyet Mit jelentett a reformacid az emberiség szamdra? cimen ismeriink (B1B6 1928,2-3.0.),
valéban Max Weber legismertebb gondolatainak rovid (és lelkes) 8sszefoglaldsa. Szerzje, a szegedi piarista gimndzium
érettségizé didkja, a reformécié dltal hozott ,leghatalmasabb véltozdsnak” azt tartja, hogy kovetdi a Krisztusrdl valo
bizonységtételt a folytonos munka és a hivatés teljesitése révén igyekeztek megvaldsitani. ,Ez a szé: »hivatds« elészor
Luther bibliaforditdsaban fordul el§, s jellemzé maradt mindmaig az egész protestantizmusra. (...) [A] protestantiz-
musban ismét donté fontossigu lesz Pal apostol igéje: »Aki nem dolgozik, ne is egy¢k!« Mindenkinek ki van jelolve
hivatasa, melyben lankadatlanul munkalkodniakell, akdr raszorul, akdr nem, hogy ezaltal a maga kivélasztottsigarol
onmaga eldtt bizonyoss4 legyen és a vilag eléte bizonysigot tegyen.” (86. 0.) A protestdns hivatdsetika nagyra értékelése
Bibé munkdiban ismételten megjelenik, az 5sszegzd esszében is megszdlal. A fékusz periféridjan, Pl hozzéjarulasinak
éreékelése sordn tobb kritikus és egy timogatéd megjegyzés tarsasagdban olvassuk a rovid mondatot: ,,[Pélnak] nagyon
jelentds mondanivaldi vannak az erkélcsi cselekvés és a torvény kapesolatdrdl” (21-22. o.). A Bibénal szokatlanul
tomor fogalmazas minden bizonnyal Max Weber megfigyeléseinek pali gyokereire utal.

Az 6tédik vezérmotivum: a politikai hatalom szdmon kérhetésége

Az 6todik vezérmotivum, a politikai hatalom szimonkérhetdsége, megoszthatdsiga és humanizalhatésaga, Bibo
Agoston—értelmezésévcl egylitt jelenik meg. A Jogszeri kozigazgatds, eredményes kizigazgatds, erds végrehajtd hata-
lom (B1BO 1944, 35-56. 0.)° cim{i tanulmanyéban fordul el8szor az dgostoni tanitdshoz. Itt foglalkozik elészor az
dllamhatalmi dgak megosztasinak klasszikus és 6j lehetdségeivel mint a hatalom szolgélatszertisége, racionalizéldsa
¢és humanizaldsa elérésének igéretes eszkozével; a kovetkezd évek soran ehhez a téméhoz gyakran visszatér. Ezzel

5 Ujrakézlése: BIB6 1995b, 85-86. o.
6 Ujrakézlésc: Bi1B6 1986d, 271-294. o. Az idézetek utan 4llé oldalszamok erre a kiaddsra utalnak.
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osszefiiggésben gyakran talilkozunk majd az Agostonra térténé hivatkozassal is, a hivatkozasok kiilonbségeinek,
moédosuldsianak az elemzése kiilon tanulményt érdemelne.

Bib6 a kézéletnek és a kozbeszédnek azon a pontjin vonja be Agostont a jogelmé-
leti diskurzusba, amelyre 1943—44 folyaman sokan fokozott érzékenységgel figyeltek.
»A kozigazgatds jogszeriisége 6srégi kovetelmény, mely évszazadokon keresztiil abban a
megfogalmazésban volt ismeretes, hogy a hatalmasoknak hatalmukat igazsigosan kell
gyakorolniuk. Hosszt1 id6n keresztiil aligvolt kétség afel6l, hogy az, ami akkor akozigazga-
tasnak nagyjabol megfelelt, lényege és értelme szerint nem més, mint hatalomgyakorlas. E
tekintetben a keresztyénség megjelenése jelentette a donté fordulatot, s eza donté fordulat
jut kifejezésre Szent Agoston klasszikus mond4saban: »Remota itaque iustitia quid sunt
regna, nisi magna latrocinia? quia et ipsa latrocinia quid sunt, nisi parva regna?«® Nem
azért, mintha az 6kor nem ismerte volna azt a gondolatot, hogy az éllam célja a kozjé, s
hogy az igazsagosségra tekintettel nem levé allamhatalom csak méreteiben kiilonbozik
a rablébandétdl. A keresztyénség a gondolat erkélesi héfokdban és salydban hozott val-
tozast azdltal, hogy Krisztus példazatai nyomédn — melyek a Messids foldi kirdlysagérol
sz0l6 tanitdst és reménykedést akarték ellenstlyozni — a Iélek eréit allandéan az orszag
és az uralkodds (Isten orszaga) képeivel érzékeltette. Ezaltal az egyetemes keresztyén vi-
lagképbe beledgyazott, eleven képekben ¢l6 morlis fellebbezési forumot allitott a foldi
hatalom mellé és f6l¢, s ennck a Iélektani 4tiit ereje sokkal nagyobb volt, mint annak
az értelemre apellalé tanitdsnak, mely egyszertien szembeallitotta a hatalom hiu voltat
a bolcs tartdzkodasaval. Abban az ardnyban, amelyben az dgostoni gondolat mind jobban 4tjarta a keresztyén kozépkor
politikai gondolkodését, kertiltek a politikai hatalomgyakorlas és a politikai hatalom gyakorl6i mind fokozédé mértékben
mordlis defenzivdba.” (274-275. 0.)

Hogyan ér célhoz ez a kezdeményezés, az 6t6dik vezérmotivum majd” harminc évvel késébb az 6sszegzd esszé
teoldgiai fokuszdban? ,, A raciondlis tdrsadalomszervezésre irdnyuld rémai igény és az emberi életnek félelemtdl,
gytlolettdl és erdszakedl valé megmentésére iranyuld keresztény igény 6tvozddése elszor Szent Agoston élete
mivében, féleg pedig az Isten orszdgirdl sz6l6 nagy miivében tortént meg. Szent Agoston teolégiai allisfoglalasai-
val szemben nagyon sok fenntartdsnak van és lehet helye, ezek benniinket most nem érdekelnek. Az Iényeges, ami
az Isten orszdgardl sz6l, ami egyszerre megfogalmazza ennek a vildgnak a mésodrenduiségét és hidbavalosagat egy
jobb vildggal szemben, ugyanakkor azonban olyan mértéket ad ennck a jobb, isteni vilignak a jegyében az e viligi
dolgok megitélése szimara, amelyek egyben az alapvetéen tulvildgra beallitott keresztény dllaspontbdl csudélatos
kivezeté médon egyben utat mutatnak afelé is, hogy ezt az e vilagot is lehet a mésik felé kozeliteni. Tehdt a romai
gyakorlatiassdg jegyében lehet valamit csindlni e siralomvolgynek a megjavitdsa érdekében.” (23. 0.)

Az agostoni inspiracié azért kaphatott sokkal nagyobb lehetéséget a volt Rémai Birodalom nyugati tertiletén,
mert mig Keleten épségben maradt a régi adminisztricio, addig Nyugaton a ,klerikus értelmiségre” harult a kézigaz-
gatds miikodtetése is. A Nyugat-Romai Birodalmat megszallé torzsek fejedelmei rdszorultak az egyhaz segitségére,
»az a bizonyos papi, 4gostoni neveltetésti értelmiség [pedig] tarsadalomszervezd tényez8vé vélt velitk szemben azéltal,
hogy ezeket a kirdlyokat nevelte, az tigyeiket intézte, adminisztralta, és sziikség esetén ket ki is prédikélta. Ebben
az egytittmiikodésben amennyit a kirdlyok szelidiiltek, annyit rontott a klerikusokon a hatalomban valé részvétel,
de egytittvéve mégis a hatalomnak egy olyan mértékii erkolesi atitatddasit eredményezte, ami mondhatjuk, hogy

Bibd Istvan
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mér az eurépai tirsadalomfejlédés kozépkori szakaszdban is — kiilonosen pedig az Gjkoriban — nagyobb volt annil,
mint amennyit birmelyik més kisérlet a vildgban el tudott érni a hatalomgyakorlds moralizaldsa terén.” (24. o.)
Bibé szinte hallja a kérdést: hogyan beszélhet moralizalt hatalomgyakorldsrol, amikor az dkori kereszténység
allamvallassa valasa utdni idészakbél vagy a viragzé kozépkor idejébdl szimealan brutalis visszaélést ismeriink? Es
miért felejti el az Gjkornak és a legtijabb kornak azokat a s6tét torténéseit, amelyek tavolrdl sem azt hirdetik, hogy az
intézményes kereszténység hatékonyan vette fel a harcot a felelétlen, pusztité hatalomgyakorléssal szemben? A ki nem
mondott kérdésekre alényegre mutatéan valaszol. ,, Az eurépai hatalomgyakorlas szornytségeivel szemben valé szem-
rehanydsainkban ezt sokszor el szoktuk felejteni, hogy azért hanyjuk szemre az eurépai hatalomgyakorlasnak a maga
szornyiségeit, mert pontosan ennck az eurdpai hatalomgyakorldsnak ardnylag magas erkélesi méreéit szoktuk meg, és

»

egyaltaldn el tudjuk képzelni, hogy a hatalomgyakorldssal szemben magas erkélcsi méreét lehet alkalmazni...” (24. 0.)

A Krisztus-kép mint norma: a keresziénység megerdsitése és kritikdja

Az eurdpai tarsadalomfejlédés értelme teljes gondolatmenetén beliil a kereszténység hatdsira nézve Bibd kétféle
itéletet fogalmaz meg: az egyik itélete szerint a kereszténység timogatta és timogatja azt a fejlédést, amely — Biboé
szerint — az eurdpai politikai kulttra legfontosabb értékeihez vezetett, a mésik itélete szerint pedig a kereszténység
sulyosan veszélyeztetheti a politikai és tarsadalmi kérdésekben valé tajékozédashoz szitkséges tisztdnlatdst. Ennek
a kettds megitélésnek a csirdi mar az Osszegzd esszé teoldgiai fdkuszdban is megmutatkoznak: a Krisztus-kép a
torténeti kereszténység bizonyos lehetéségeit timogatja, més lehetéségeit pedig kritika ald veszi.

A jelenséget az esszé szimos mondatéval illusztralhatjuk, most csak azt a két szovegrészt emelem ki, amelyek a
legmarkdnsabban mutatjik meg Bib6 kettés értékitéletét.

A meger6sités legfontosabb példaja az a szakasz, amelyben — a mi 6 gondolatmenetének részeként — Bib6 a francia
forradalmat és kovetkezményeit értékeli. Ezen beliil beszél az idedlis polgari forradalomrél mint a kézépkori hibéri
szabadsdgintézmények rendszerének tovabbépitésérsl, majd az idedlis szocializmusrél mint ugyanennek a folyamatnak a
masodik, ajogokat ésalehet6ségeket a tirsadalom még szélesebb koreire kiterjeszté fazisirdl. Ebben a folyamatban nem
keriilhetnek egymassal szembe a polgari liberalizmus és a szocializmus célkittizései. Az éllamszocialista Magyarorszag
hivatalos ideoldgidja viszont ennek az ellenkezéjét sulykolta: a ,népi demokracia” védelmének érdekében korldtozni
kell a polgari szabadsagjogokat. Bibé szavai ennck az ideolégidnak a kritikdjaként olvasanddk:

»A szabadsagjogok kialakult, polgarinak bélyegzett, de valéjaban egyetemes nyugati technikdja: a parlamenta-
rizmus, tobbpartrendszer, sajtdszabadsig, birdi jogvédelem, fuggetlen birdsig, a kozigazgatassal szemben valé birdi
jogvédelem egyiittes rendszere az egész nyugati kultarkor egyik legnagyobb, legmaradandébb és legsikeresebb tér-
sadalomszervezési teljesitménye, és egyben a maga tavoli keresztény gyokereivel tulajdonképpen az egyetlen redlis és
tartésan eredményes tirsadalomszervezési lecsapddésa a kereszeény erészakmentesség programjanak.” (59. 0.)

Ezagondolat Bib6 szimdra annyira fontos, hogy néhany lappal késébb visszatér hozza. Az angol politikai gyakorlat
és a francia forradalom kozos hozadékaként létrejote politikai kultaré, ,,a szabadsagjogok eurdpai rendszerét” igy
irjale: ,Ennek donté elemei a hatalmak elvélasztasa, az dltalanos vélasztas Gtjan létrejovo népképviseleti parlament, a
parlamentnek felel6s vagy valamilyen médon a nép altal kikiildote és visszahivhat6 vagy hatdridés végrehajté hatalom,
a végrehajté hatalomtdl fuggetlen birdskodas, amelynek a hataskore valamilyen formaban kiterjed magdra annak a
hatalomnak az aktusaira is; a mindeme intézmények ellen6rzését lehetdvé tevé szabad sajtd, gondolat-, gytilekezési
és egyéb szabadsagok, kiterjedt helyi 6nkorményzat, amelyek mind egymdssal 6sszeftiggs, egymast lancszertien
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kolesonosen tartd rendszert alkotnak, amibél egyetlen elemet sem lehet ugy kiemelni, hogy azzal az egész lancolat
és egész rendszer kirt ne szenvedjen. (...) Ugy minésithetd ez az egész rendszer, mint a nyugati kulttrkér egyik
legvitankiviilibb, egyik legtartdsabb, egyik leghitelesebb, leghumanusabb, legkevesebb veszélyt f6lidézé nagy telje-
sitménye, amelynek — bar végs6 kicsengésében sok antiklerikalis elem kézepette jott létre — a végss gyokerei abban a
tirsadalomszervezé munkaban gyokereznek, amelyet a kereszténység Nyugat-Eurépéban elinditott. Pontosabban:
végs6 gyokerei a gorog-romai politikai gyakorlatban gyokereznek, de azt tovabb épitette a keresztény inspirdcioju
tirsadalomszervezés, és ebben az értelemben a szabadsigjogoknak ez a rendszere talin az egyetlen komolyan sikeres
megvaldsuldsi formédja a kereszténység er8szak mentességet hirdetd erkolesi programjénak.” (61-62. 0.)

Akereszténység kritikdjanak alegfontosabb megfogalmazésat az esszé végén taléljuk, néhany rovid, de annél sulyo-
sabb mondatban. Erdemes most is a teljes gondolatot idézni. ,, Allitslag Moltke mondta egy fiatal katonanak, hogy ha
jo stratégiai katonatudomdnyi irodalmat akar olvasni, akkor olvasson 6kori szerzéket, mert azok még nem vesztették
el azt az érzékiiket, hogy a dolgokat a sajit okaikra vezess¢k vissza. A mai eurdpai kézgondolkodas nagymértékben
elvesztette ezt az érzékét. Ebben nemcesak a marxizmus a hibds; valészintleg eredend6en a kereszténység volt az, amelyik
amaga ideologizalt viligmagyardzataival mar régt6l fogva rongélta az eurépai emberiségnek arra valé képességét, hogy
egyszert dolgokat a sajat okaikra vezessen vissza, nem pedig valami kiilonleges sémaba akarjon mindenaron belepré-
selni, akdr az iidvoziilés és az isteni gondviselés ez a séma, akdr pedig az osztélyérdek és az osztdlytdrsadalom.” (123. 0.)

Ezekkel a szavakkal zérul az esszé. Kozvetlentil elétte Bibé arrdl beszél, hogy ,,az dtlagos marxista neveltetést
ember vészesen elvesziti azt a normalis érzékét, hogy a dolgokat a sajit okaikra vezesse vissza; eleve megtanulta, hogy
mindig valami lapos gazdasigi okot keressen, tehdt ahol orditéan més az ok, ott is eléringat valami olajérdekeltséget
vagy valami hasonlét, amivel a viligon mindent meg vél magyarazni.” (123. 0.) Bib6 antimarxizmusit, amely egyéb-
ként végigkiséri az esszé egész gondolatmenetét, szellemi horizontjat és élettorténetét ismerve magatdl értetdddnek
vehetjiik, annal figyelemreméltébb, hogy végiil sziikségesnek tartja a marxizmus kritikajat a kereszténység kritikajaval
is kiegésziteni. A kereszténység pozitiv szerepét aldhuzé kijelentései utdn viszont mégsem teljesen varatlan ez kritikus
hang; a kritika csirdit mar a teoldgiai fdkusz szovegében is megtaldljuk.

77 7

A Krisztus-kép mint norma: a dogmafejlédés megerdsitése és kritikdja

Megillapitottuk, hogy az 6t vezérmotivum koziil hdrom talalkozik magiban a Krisztus-képben, tovébbi ketté pediga
Krisztus-kép tartalmikontrollja alatt csatlakozik a fdkusz szovegéhez. Itt az ideje, hogy kibontsuk a megallapitds tartalmat.

A Kirisztus-kép ugy alakult ki, hogy a ,Krisztus intenci6ja” jelentéségét koriilird harmadik vezérmotivum
megerdsodott a masodik és a negyedik vezérmotivummal, ezzel pedig Krisztus személye inspiraléja lett mind a
spontaneitdst értékeld, a szabadsdg élményét keres és az abban gyokerezd felelésségvéllalast batorité és gyakorlo
magatartisnak, mind pedig a félelem és az er6szak osszefuiggését felismerd szemléletnek, amely az aktiv erészak-
mentes ellendllds életforméjihoz biztositja a gondolati hdtteret. Ezt a Krisztus-képet tette Bibé minden mas tarsa-
dalomformal¢ igényi vallasi elképzelés normajéva.

Ezt a normét alkalmazva jegyzi meg, hogy Krisztus szindékai kifelé mutatnak annak a ,kis, aszkétikus, kozeli vi-
lagvégét hirdetd zsid6 szektdnak a korébol” (19. 0.), amelyben felnevelkedett, és amely ,,abszoltite nem arra volt bedllitva,
hogy az emberi kozosséget jora és tokéletességre forditsa, hanem arra volt beallitva, hogy ennek az egész emberi vilagnak
a hidbavaldsigit mutassa f6l maga és a vilag sziméara” (21. 0.). Ennek jegyében mutat ré a 20. szazadi aktiv er8szakmentes
ellenallas legfontosabb evangéliumi inspirécidjirais. , A legjelentdsebbek azonban [Krisztusnak] azok a felismerései, amelyek
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aszelidséghatalmara vonatkoznak, ésitt megint elég nagy félreértés timadt ezek koriil. Az 8 gesztusai: aki megiitott az egyik
arcodon, forditsd felé a masikat is, egyaltalan nem egy tigyefogyott embernek a gesztusai, ellenkezéleg, beletartoznak azok
kozé alefegyverzd gesztusok kozé, amelyek eléte az értelmetlen agresszi6 egyszerre rajon a sajit értelmetlenségére.” (20. 0.)

E szerint a norma szerint értékeli Pal munkéssagét, aki — Bib6 szerint — azon az dron csinalt Krisztus evangéliumé-
bél viligvallast, hogy eltdvolodott Krisztus kozvetlen mondanivaldjatdl, amia ,legmegragadébban a Hegyi beszédben”
van eléttiink, valamint ,,a hit fogalmét eltavolitotta a Krisztus nagyon egyszert és életkozeli hitfogalmatél egy sokkal
spekulativabb, komplikaltabb hit irdnydba” (21. o0.). P4l szolgalatdt
viszont Bibé a kritika ellenére egészében pozitivnak itéli. Kiemeli, hogy
»méltatlan az a vdd, hogy Pal kiforgatta Krisztus evangéliumét”, és a
»sajatos” pali ,hozzatételre” Gigy tekint, mint Krisztus evangéliuménak
sorganikus” folytatdsara, hiszen a péli teoldgianak a kiindulépontja
»Krisztus kereszthaléla, amely betetézése Krisztus ama gesztusainak,
amelyekkel [Krisztus] a békességes tiirés vildgot meggy6zé erejét il-
lusztralja”, majd pedig ismét Pal lesz, aki ,, Krisztus kereszthaldlat mint
megvalté cselekedetet Gsszefiiggésbe hozta Adim biinbeesésével” (o).

A Krisztus-kép normativ igénye még ennél is nagyobb jelentéséget
tulajdonita péli teoldgia egy tovabbi vonasanak, amelyet Bib6 tigy emel
ki, hogy egyszersmind az dkori dogmafejlédés egy fejleménye felett is
kritikat gyakorol. ,, Pl volt az, aki megalapozta Krisztus istenségének
és emberségének teol6gidjt, amely aztin a Szenthdromsagrol szold
végelathatatlan, szamunkra helyenként komplikélt, de azért nem je-
lentéség nélkiili vitakban folytatédott. (..) Es ha tudomasul vessziik, hogy a tanitvanyok lelkiallapotiban és az adote
kulturalis kornyezetben Krisztus Istenné emelése elkeriilhetetlen fejlemény volt, akkor el kell ismerniink, hogy Pél apostol
volt az, aki Krisztus istenségének olyan fogalmazast adott, amelyben a Krisztus teljes emberi volta sértetleniil benne
maradt, és azutan utdbb a Szentharomsag koriili vitakban is végiil az az éllispont maradt foliil, amelyik mindennema
koncesszié nélkiil fenntartotta Krisztus teljes emberi mivoltét. Ez igen jelentés a tovibbiakra nézve, mert a keresztény
vallds atél6i szimdra azt az alapvetd élményt jelenti, hogy Isten ismeri a mi kinjainkat, és a terhelt emberi éllapotunkbol

val6 kilépéshez egy tokéletesen veliink egyszovetli emberi személyiséggel kell kapcsolatba lépni.” (21-22. 0.)

A Krisztus-kép normativ, azaz részint kritikus, részint megerésit tizenetét Bibé végiil egy mondatban foglalja
ossze. ,Annak a kereszténységnek, amely mindebbdl néhdny évszazad alatt intézményszertien, egyhdzként kialakult,
a leger6sebben negativ vonasai egy bizonyos életellenesség és a dogmatikai tiirelmetlenségre valé hajlam voltak,
viszont ezeken 4tiité erével mind a mai napig érvényesiil a Krisztus személyes mondanivaldjinak az életkézeli,
felszabadité hatdsu és tiirelmes végsé alaphangja.” (22. 0.)

Y74

A Krisztus-kép mint norma: a protestantizmus és az dgostoni 6rdkség megerdsitése és kritikdja

Hatra van még a Krisztus-képnek és az elsd, valamint az 6t6dik vezérmotivumnak az Gsszegzd esszé egészére
kiterjed6 kapcsolatdnak rovid vizsgalata. Az elsé motivum, mint léteuk, a teoldgiai fokuszon belil mindossze fél
mondat erejéig képviselteti magat: Palnak ,,nagyon jelentés mondanival6i vannak az erkolesi cselekvés és a torvény
kapcsolatardl” (21-22. o.). Az eurdpai tarsadalomfejlédés értelme gondolatmenetében a motivum késébb nagyobb
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sullyal is megjelenik. Korabban mar littuk, hogyan jelenik meg a Krisztus-kép lényege az idealis polgéri forrada-
lomrdl és az idedlis szocializmusrél sz616 gondolatmenetben; itt talalkozunk a hivatasit istentiszteletként gyakorld
protestans ember Max Weber ltal leirt alakjaval is. ,, A szocializmus programja lényegében nem mds, mint a polgari
demokratikus forradalom nagy lépésének logikus folytatdsa. A polgiri demokratikus forradalmat egészében ugy
fogalmazhatjuk, mint az alkot6, mtigonddal alkot6é emberfajta feliilkerekedését a hivalkodéan reprezentalé, har-
cias, arisztokrata emberfajtdval szemben. (...) A szocialista forradalom lényegében nem mond mdst, mint azt, hogy
amiképpen a sziiletett rang tirsadalmi funkcidja talélte magit és felszimolandé — ahogy ez megtortént a polgari
forradalomban —, azonképpen a sziiletett vagyon tarsadalmi funkcidja is talélében van, és a miigonddal alkot6
ember életformajanak a teljes gyézelme azt kivanja, hogy ne csak f6ispansagokat és kirdlysagokat, de gyarakat se
lehessen 6rokolni, hanem a tényleges alkot6 teljesitmény ardnydban ebben a munkaban részt venni.” (48-49. o.)
Néhény lappal késébb viszont, amikor Bibé mér nem az idedlis polgari forradalomban és szocializmusban rejlé
lehetéségrél beszél, hanem a reformacié torténeti jelentdségét elemzi, a weberi . ,
hivatasdnak él6 polgarrdl is drnyaltabb, kritikusabb képet alkot. A reformacié ésa _in Kiisztus kereszthaldla, amely bete-
nyugati egyh4zszakad4s pozittv és negativ kdvetkezményeit szimba véve megfogal-  10zése Krisztus ama gesztusainak,
maz egy pontositast. ,,Itt hangstlyoznunk kell, hogy az a legtijabb kori racionalis  gmelyekkel [Krisztus] a békességes
clképzelés, hogy a reformci6 dSnmagaban a politikai szabadsagnak valami kiilén- 446 viligot meggyézé ereiét illuszt-
leges hirdetdje lett volna, annak sem lutherdnus, de mégkalvinista forméjiranézve . g ‘d pedia smét Pal lesz. aki
sem 4ll meg, legfeljebb a szabad szektdk vonatkozasiban. Az igazi hatdsa nem is a ]O - Majapedg! o . !
az, hogy kozvetleniil politikai szabadsagra irdnyult volna, hanem inkabb az, hogy (Kiisztus kereszihalalat mint meg-
segitett létrehozni egy olyan erkolesileg nagy igény(i emberfajtét, amelynek aztdn vattd C§e|ekedeTeT Bsszeflggesbe
a politikai szabadsagra nézve is nagyobbak lettek az igényei.” (64. 0.) hozta Adam blinbeesésével”.
Ebben a megjegyzésben is a Krisztus-kép gyakorol kritikdt mind a lutheri és
kélvini reformacié torténeti valésiga, mind azok (korai) Max Weber-i értelmezése felett. Ha a Krisztus-kép lényegi
eleme az aktiv er6szakmentes ellendllas erejébe vetett hit, ha a Krisztus-kép altal inspiralt nyugat-eurdpai politikai
kulttra ,,az egyetlen komolyan sikeres megvalésuldsi formdja a kereszténység er6szakmentességet hirdeté erkolesi
programjénak” (62. 0.), akkor ennck a politikai kulttrank a kialakuldsdhoz kozvetleniil nem a lutheri vagy a kdlvini
reformdcio, hanem a radikélis reforméci6 ,,szabad szekt4i” jarultak hozza. Ok voltak az anabaptistak, a mennoniték,
a kvékerek, akik — ha szimtalan ellentmondassal és kovetkezetlenséggel terhelten is, de — tudatosan torekedtek arra,
hogy Jézus erészakot elutasité programjibol valamit megvaldsitsanak. A lutheri és a kalvini reformécio, mint Bibé
megjegyzi, chhez a fejlédéshez dttételesen jarult hozzd. Ebbél az is kovetkezik, hogy a Bibé altal leirt eurdpai politikai
kultarihoz Luther és Kélvin 6rokosei akkor tudnak igazédn hatékonyan hozzéjarulni, ha tjragondoljak a kapcsolatukat
»Krisztus intenciéjanak” azokkal az aktiv erészakmentes ellenalldsra indité elemeivel is, melyeket a 16. és a 17. szédzad-
ban a radikalis reformécio irdnyzatai képviseltek, amelyeket akkor a lutheri és a kdlvini reformacié a velitk szovetséges
politikai hatalomra tdmaszkodva tild6zott.
A Krisztus-kép ¢és az 6todik vezérmotivum kapesolatérdl elegendé most csak néhdny mondatot mondanunk. Az
agostoni 6rokség és az eurdpai politikai kultdra kapesolatinak megmutatasakor Bibé igy szol: ,,Szent Agoston teolégiai
allasfoglaldsaival szemben nagyon sok fenntartdsnak van éslehet helye, ezek benniinket most nem érdekelnek.” (23. 0.) Bib6
ezzel azt fejezi ki, hogy Agoston-értelmezése vallaltan szelektiv, 6rokségébél aze emeli ki, amit Krisztus-képével ossze tud
hangolni, s nem tesz kisérletet sem arra, hogy értelmezését akar a katolikus, akar a protestans Agoston-képpel dsszevesse.
A teolégusnak vagy akar Agoston nem szakmabeli tisztel8jének emiatt joggal timadhat hidnyérzete. Bibé viszont, ha
megkérdezhetnénk, arra tenné a hangstlyt, hogy azok a gondolatok, amelyeket Agoston hatalmas 6rokségébél kiemelt
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és Krisztussal kapesolatba hozott, éppen elég gazdagok és Iényegesek ahhoz, hogy Gjra meg tjra visszatérjiink hozzéjuk.
Ezek allnak annak a gondolatmenetnek az élén, melyekkel az eurdpai tarsadalomfejlédés értelmét mint a hatalom huma-
nizaldsinak paratlan kisérletét leirja, s melyek — barmennyire vazlatos és helyenként esetleges is Bibé majdnem negyven
évvel ezel6tti megfogalmazdsa — semmit nem veszitettek idészertiségiikbél és gondolkodasra, vitara késztetd erejikbol.

ZArsz6

Tanulmédnyomban arra véllalkoztam, hogy megmutatom a szdz éve sziiletett Bib6 Istvan Krisztus-képének és leg-
fontosabb politikai filozéfiai gondolatainak az 6sszefiiggéseit. A térkép, amelyet Bib6 irott 6rokségének szovetére
rajzoltam, a legfontosabb kapcsolddésok dttekintését igyekszik nyujtani. Munkdm csak az els6 1épés egy hosszanak
igérkezd uton. Szamos részlet pontosabb megfigyelésre szorul, s végiil nem maradhat el a Krisztus-kép teoldgiai
éreékelésének kisérlete sem. Bib6 irdsai viszont mdr ma a keziinkben vannak, olvashatjuk éket, vitatkozhatunk
veliik, és megprébalhatunk valaszolni a benniik megszo6lalé, minket is megszolitd kérdésekre.
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