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Székacs Jozsef reformkori
epigrammai

Két éve Unnepelflk Székacs Jozsef (1809-1876) evangélikus puspdk, koltd, miforditd, tandr szlletésenek
kétszazadik evforduldjat. A pesti evangélikus kdzosseg elsd dndalld magyar lelkészenek neve leginkdbb
a profestans egyhdaztdrienelemben ismert, az irodalomtérténetben kevésbé, a nagykdzdnseg szamara
bizonyara meg kevesebbet mond, hisz mara emléke a kdztudatban csaknem teliesen elenyészett. Holott
a reformkori, polgarosodoé Pest-Buda €s az egesz orszag egyik meghatdrozd szemelyisege volt. A jeles év-
forduléra megijelent visszaemlekezéseibdl (Székacs JOzsef 2008) megtudhatjuk, hogyan jutott el az egyszerd
sorbdl szarmazo, de tehetseges ifju kitartd szorgalommal es partfogdi segitsegevel egy alfdldi mezdvarosbol
- Eurépdt is bejarva — a reformkori Magyarorszag pezsgd szellemd févarosaba, ahol ismert €s megbecsult
egyhdzi, irodalmi és kézéleti emberre v,

A puspok-koltd nevével nem taldlkozhatunk az egyetemi fankdnyvekben, munkassagardl a szakiroda-
lombdl sem alkothatunk atfogd képet, mivei — nehezen hozzdférnetd kotetek és folyodiratok sokasagabadl
kikutatva — csak kdnyvtaraklboan olvashatok. Az irodalomtortenet elsésorban a szerb népkdlitészet forditdjakent
tartja szamon, sajat kdltemenyeivel kevesse foglalkozik. Ezért fordult figyelmem Szekdcs Jozsef reformkori
epigrammai fele, melyek kdzéleti és kulturdlis érdekiédeserdl, nemzetisegek kozti kdzvetitd szerepérdl és
tarsadalmi érzékenysegeérdl fanuskodnak.!

Téma- és mUfajvaltds a reformkorban

Székacs abban az idészakban jelentkezett epigrammaival, amikor a nemzeti romantikaban alapvetd véltozas
kovetkezett be. Az 1830-as évektdl a polgdrosodd, modernizalédé Magyarorszdgon a torténelemszemlélet
merdben atalakult, ahogy az egyik els6 magyar romantikardl irt értekezés is kiemeli: ,,A mult balvinyozasa
megsziinik s ezzel a torténeti szellem gyengtilt — a romantikusoknak a histéria nem t6bbé f6ldolgozandé tirgy
magéban, hanem csak hattér a jelen viszonyaihoz.” (BANOCz1 1882, 6. 0.) A reformkori olvasékézénség korében
egyre erésebb érdeklédés mutatkozott a jelenkori tarsadalom és kozélet, dltaldban a mindennapi élet problémai
irdnt. A politikai tartalmu koltészetben megjelent a személyes cselekvés moralis kotelezettsége. Vorosmarty
megfogalmazasiban: ,Sztitokben legyen a haza, és ha kimondani sziikség, / Tetteitek zengjék nagy, diadalmi
nevét” (A hazafiak, 1830). A felhivis Kolesey koltészetében és értekezd prézajéban titkrozdédik a legtisztabban.
Gondolkodasinak tengelyében a ,tett filozéfidja” alle.

! A tanulmany alapjdul szolgalé szakdolgozat elkészitéséhez nytjtott biztatdsdére, tandcsaiére halds koszonet kedves tandromnak
és témavezetémnek, T. Erdélyi Ilondnak.

Székacs
Istvan



Székdcs Jozsef reformkori epigrammdi €@ SZOBIRODALOM

A tematikaival pairhuzamosan miifaji valtds is bekovetkezett. Vorosmarty hazafias koltészetében a hési epikat
lirai mifaj valtotta: az epigramma, amely az Aurora szerz8inek nyomén a harmincas évek kedvelt mifajava vale. Az
epigramma eredeténél fogva a kozosséghez fordulds miifaja, ugyanakkor a torténelmi tanulsagokhoz jol illeszkedett
didaktikus jellege. A koltdk a jelszavak és rovid tizenetek méretére szabott keretben dllitottik a kozvélemény elé a
magyar torténelem nagyjait és korabeli formaléit, akik tanulsdgot, figyelmeztetést, buzditdst vagy szemrehdnydst
kiildeek a tirsadalom szdméra.

Az Aurora kérében

- ", Székdcs Jozsef elsé miivei a reformkor vezetd szépirodalmi orginumaban, a nemesi

/ ™. liberalizmus eszméit kozvetits irodalmi évkdnyvben, az Aurordban jelentek

P N meg’ A Vorosmarty altal ,felfedezett” Székdcs a koles ajanldsdra mar

%, 1830-ban csatlakozhatott a kiadvany szerz6i koréhez.’ Kisfaludy Karoly

A zsebkonyve koré gytjedtte a szegény kdznemesi vagy nemtelen sorbdl

\  szarmazé6 palyakezdéket: igy alakult ki az elsé azonos elvi {réi kér a

'\ magyar irodalomban. Bajza Jézsef szerkeszt8sége alatt a miiforditdsok

és 6dak mellett klasszikus gorog mintara csakhamar az epigramma

vale Székdcs kedvelt miifajiva. Széchenyit tinnepelte, irt a Nemzeti

Szinhdz sziiletésérol, kifejezte a szabadsdgaért kiizdd lengyel nép irdn-

ti rokonszenvét, nemzeti 6sszefogdsra, cselekvé hazaszeretetre szoli-

| tott, tirsadalmi érzékenységét mutatjik jobbagyvéds epigrammai.*

Szegényes koltoi eszkoztara ellenére Székacs Jozsefet verseiben

titkr6z6d6 ethosza emeli ki a mésodvonalbeli szerzok koziil. Ez a hoz-

z4allas a hitébol él6 egyhazi ember vilagos kiildetéstudata: ifja éveitdl

elsésorban a lelkészi és pedagdgusi pélyara készilt, s miutdn a hivek és

tanitvanyai szolgalataba 4llt, koltészetét is ennek a célnak rendelte ald.

Mtiveiben a moralitds és ahozza kapcsolddd didaxis keriilt elétérbe. Mon-

danivalojat sikeresen el is jutatta kozonségéhez, mondhatni, 6 verseiben is

prédikdlt és nevelt. Amint latni fogjuk, reformkori epigrammakoltészetének
jelentdségét nem esztétikai mindsége, hanem Gjszer(i témafelvetése adja.

Székacs Jozsef fiatalkori arcképe, Barabds Mikids litogrdfidja
(1837 és 1848 kozot)

* Azalmanach kotetei a foltiintetett év elétti decemberben jelentek meg. A tovdbbiakban az Aurordbél szérmazd szovegek utdn
akotetben szereplé ddtumot kozlom, tehdt azt az esztendét, amelyre a zsebkonyvet osszedllitoteak.

3 A huszonegy éves Székdcs levélben kereste megelsd, szerb népkoltészetbdl valé mitforditdsaval és elsé sajit versével Vorosmarty
Mihalyt, aki 1830-ban meg is jelentette Sket az 4ltala szerkesztett Koszori cimt folyoiratban.

* A vizsgale id8szakban, 1835 és 1847 kozott Székdcs Jozsefnek dsszesen 29 epigrammadja jelent meg az Aurora mellett az Athe-
naeum, a Budapesti A’rw'zko"n}/v, a Nemzeti Almanach, az Emlény, a Protestins Egyhdzi és Iskolai Lap, a Pesti Divatlap hasabjain és
aJozsef nddor gydszszertartdsdra kiadott énckeskdnyvben. Tanulmanyom tematikdja alapjan ezekbél vdlogattam, illetve kéziratban
fennmaradt szoveget is kozlok.



SZOBIRODALOM €P  Székdcs Jozsef reformkori epigrammdi

Széchenyi, a ,békevitéz”

Az emlitett irodalmi fordulépont kozéleti el6zménye Széchenyi Istvan fellépéséhez kothetd. A ,legnagyobb magyart”
a romantikus kolték korében példatlan kozkedveltség ovezte, az 1830-as és '40-es években az 6dak mellett tobben
is (koztitk Vorosmarty, Czuczor Gergely és Erdélyi Janos) a kor kedvelt mifajdban méltattdk személyée és miveit.
Székdcs Jozsef elsé nyomtatdsban megjelent epigrammdjaval csatlakozott hozzéjuk.’ Széchenyi cimmel megjelent
verse négy mondatba stiritett 6da, ahogy a korabeli recenzens irja: ,,...hddolati nyilatkozat a faradhatatlan hazafi
utanozhatlan torekvéseiére, ki honunkban annyi parlagot termékenyitett, hogy nevének biztosb emlékei sziikség-
telenek.” Széchenyi, a kortdrs, Hunyadi Jinos alakjihoz mérve torténelmi perspektivéba keriil.

Széchenyi

Széla Hunyad: ,,Seregem ha lehordod torkolatodhoz,
Osz Duna, Mahmudnak népeit eltapodom.”
»Vaskapum 6sszesodor, vakbuzgd, hogyha merészlesz!”
Es a nympha-harag visszaijeszti a hést.
Széchenyi szol: ,Népeknek hozok s viszek dridon alddst,
Nyisd gatl6 kapudat, vagy levegébe ropul!”
S a Duna nyit sima rést a békevitéznek ijedten,
S 6 megy, s horgonyt vet Asia partjainal.
(Aurora, 1835, 176.0.)

A klasszicista és a korai romantikus kolték héroszi magassigba emelték a ndndorfehérvéri hést, a reformkorban
val6sagos kultusz alakult ki személye koriil. Székacs azonban nem Hunyadi héstetteit visszhangozza, hanem egy
meghitsult véllalkozasat idézi fel. Helyszin és ati cél egyezése alapjan taldléan allitja parhuzamba Széchenyivel,
és ramutat a kettejitk kozti alapvetd killonbségre is. Mindketten a természet erdivel kiizdottek, hogy a Dundn
lehajézva Kis-Azsidig jussanak, de — Székécs beallitisiban — mas-més indittatisbél: Hunyadi a harci gyézelemérr,
Széchenyi a népek boldogulasaért.

A kérosztatt epigramma elsd része Hunyadi Janos 1443—44-ben lezajlott tgynevezett hosszt vagy téli hadjira-
tira utal, melynek célja a torokok Eurdpdbél vald kiszoritdsa volt. Bar az irreélis tervet nem sikeriilt beteljesiteni, a
szovetséges hadsereg meggyengitette a torok Al-Duna menti hatalmat. Székacs epigrammadja — szakitva az uralkodé
irodalmi hagyomannyal — Hunyadi rovasira magasztalja Széchenyit. Ez a célzatos beallitas jol jelzi a mér targyalt
értékeltolddast a romantika kéltészetében: a mule dicsé tetteinek méltatasa mellett és helyett a jelen lehetdségeinek
megragaddsara, egyéni cselekvésre 6sztonoz.

A vers mésodik fele Széchenyi véllalkozasanak torténetér idézi fel. A grof 1830-ban Pestrél indulva a veszélyes al-du-
nai szoroson, a Vaskapu (romanul Portile de Fier, Havasalfold, Olténia tartomdny) szurdokvolgyén at a Fekete-tengerig
hajézott. A szemletton személyesen is megtapasztalva az atkelés nehézségét, a hajéforgalmat gétl6 akadély felszamoldsat

5 Az Aurora 1835-6s esztend6re 6sszeallitott kotete Széchenyi Istvan portréjaval jelent meg, mintegy kiemelve Sz¢kacs epigrammajé.
¢ Aurora, hazai Almanach. Alapitéd Kisfaludy K., folytatja Bajza. 1835. Pesten ifjabb Kilidn Gyorgy koltségén. Literaturai Lapok,
1836. mérc. 25., 101. hasab. [A recenzens személye ismeretlen.]
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kezdeményezte. Felkérésére Vasarhelyi P4l vizépité mérnok tervei alapjan megkezdddtek a munkalatok, s 1833-37
kozott elkésziilt a sziklaba vajt, 120 kilométeres, ugynevezett Széchenyi-iit, melynek segitségével, bar korillményesen,
de hajézhatévé vilt ez a folydszakasz, s igy a Duna teljes hosszédban is. Az elérehaladott munkélatoknak készonhetéen
az els6 g6zhajo 1834-ben haladt 4t a Vaskapun, s mar 1835-ben megindulhatott a bécs—konstantinépolyi hajéjarat.”
Az Al-Duna hajézhatéva tétele Székécs Jozsef epigramméjaban kapta meg elsé
irodalmi visszhangjit (HORVATH 1961, 8. 0.). A kéziratban fennmaradt eredeti epig-
ramma cimében a szoros neve is szerepelt: Széchenyi a vaskapundl,® a nyomtatésban
megjelent valtozat végiil mégsem a vallalkozast, hanem egyértelmuien a kezdeményez
személyér emelte ki. A ,hddolati nyilatkozat” Széchenyihez is biztosan eljutott, ha an-
nak idején az Auroraban nem olvasta volna, doblingi orvosa és bizalmas barétja, Franz
Benesch, a grofnak irt 1858-as levelében tiszteletének kifejezésére magyarul idézte.”
A Vaskapu szabdlyozasa tlmutatott a magyar nemzeti célon, eurdpai jelentdség
eredmény, ,haza és emberiség” javara vélt. Hogy a foly6 teljes hosszaban, egészen a
Fekete-tengerig hajézhat6va véljék, nemcesak Magyarorszag, de minden Duna menti
nép érdekét szolgilta. Széchenyi tervének timogatdsihoz személyesen keresett barati
kapcsolatot az 6néllésulé nemzetek vezetSivel, koztitk a szerb fejedelemmel is. Székdcs,
aki a szerb—magyar kozeledést sziviigyének tekintette,'” ezt a gesztust is elismeri epig-
rammdjéval. Széchenyi személyében nemcsak a nagyratoré terveit megvalésité embert,
de aszomszéd népek boldogulasit szolgdlé ,békevitézt” is tidvozli. Székdcs epigrammaja
szolgilt mottéul Széchenyi elsé cseh nyelvii életrajzihoz, melyet a morva sziiletésti
| Franti$ek Skorpik irt, s a Hyonka cimti, Besztercebdnyan kiadott szlovak szépirodalmi

Széchenyi Istvén portréja az Aurora 1835. évi folyéiratban jelent meg 1837-ben (HORVATH 1961, 8. 0.). Ugyancsak jelentdségét és

kotetében

ismertségét bizonyitja, hogy német forditdsban is napvilagot litott: Gustav Steinacker

(1874), majd Adolf von der Haide (Handmann Adolf, 1879) magyar szerz8k miveibél

osszedllitott valogataskotetében." A szerzé legtobbszor publikélt epigrammai kozé tartozik, a forditdsokkal egytitt
osszesen hét kiadvany kozolte.

A Vaskapu szabalyozasat egy késébb sziiletett, hosszabb kolteményében Székdcs még szélesebb, kontinenseket

7 A Vaskapu végleges szabdlyozdsat, melynek munkalatait jorészt még Baross Gébor kézlekedési miniszter szervezte meg, tomeges
sziklarobbantdsokkal 1898-ban fejezték be. Az Al-Duna-szabalyozds torténete kapesan felmeriile kérdések tisztdzasit kdszonom
Gazda Istvan tudomdnytorténésznek.

8 Székdcs Jozsef piispok hagyatéka. Evangélikus Orszagos Levéltdr.

° Franz BENESCH levele Széchenyi Istvannak. Praga, 1858. dec. 30. In: Adatok grdf Széchenyi Istvin és kora trténetéhez. 1808—1860, 812. o.

10 Székdcs Jozsef ifjukordban a délvidéki Rudndn (Torontdl virmegye) az el8kelé szerb Nikoli¢ csaladndl vallale neveldi dlldst.
Gimndziumi tanulményait megkezd§ tanitvanyat Karlécdra (ma Sremski Karlovei, Szerbia) kisérte, ahol megismerkedett az ortodox
metropolitdval, udvardban megtanult szerbiil. Figyelme a szerb népkoltészet felé fordult, népdalforditdsai 1830-tdl jelentck meg a
kor legrangosabb irodalmi folyéirataiban. 1836-ban adta ki ,,a szerbeknek Dunédn Szdvan innen és Dundn Szdvan tdl tisztelettel”
ajanlva Szerb népdalok és hisregék cimmel a Vuk Karadzié szerb koles (1787-1864) népkoltészeti gytijteménye alapjan késziile ma-
forditdskotetét, mely nevét ismertté tette az irodalmi korokben. Bar nem magyar eredett, ez volt az elsé népdalgytjtemény, amely
hazankban megjelent. Hatott az irodalmi népiesség fejlédésére: a kortdrsakat magyar népkéltészeti gytjtésre Ssztdndzte. Arany
Janos és Jokai Mér is meritett beléle.

' STEINACKER 1874, 155. 0. HAIDE 1879, 120. o.
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ativel6 perspektivaba helyezte. Eddig ismeretlen 6déjit nyomtatdsban meg nem jelent kéziratai kozote taldltam.'?

Keletkezésének idejét nem tudtam pontosan meghatarozni, de valdszintileg 1837 utdnra tehetd, hiszen a ,,Széche-
nyi-it” megnevezés a szabalyozasi munkalatok befejezte utdn valhatott kozkelettivé. Nehéz megérteni, miért nem
publikélta Székacs ezt a nemcsak terjedelmi, de esztétikai szempontbdl is jelentésebb alkotasat.

Széchenyi-ut Orsovanal

A természettel kiizdott meg Széchenyi s gyézott.
Itt emléke az at s a Duna ztigja nevée.*
Bércfalakat vont a természet az 8sz Duna mentén
S partjat — a menetelt tiltva — beszegte velok.
Rejtélyes fenekén ércbol készite sorompée
S sziklédkat hintett szerte alattomosan.
Orvénnyé kanyarul a hullim 4rja felettiik
Es lesodorja nekik 4ldozatul a hajét
Jott az utas s atjat all4 a sziklasorompd,
Jott az utas s sirjat lacea elétee, ha megy. —
Széchenyi jott hdrom foldrészt hordozva szivében
~Eggyé lesznek, ha gyézsz” sz6l vala géniusza.
S ment. A természet fenyegetve fogadta Kazdnnal
Es fliggd bércek és habi tompa moraj
S 6 alle és eszmélt s felvirrade benne a tokélet
S a konok ellent felhivta csatdra merén...
Erccel kiizdott érc-, az elemmel az selem ellen,
Vassal gyoz s kével a koveken, szirteken.

A csata hossz volt, de jutalma dicsd: mivel egymast
Hérom nagy foldrész dltaldlelte nyoman.
Végre az elszigetelt édes hont messze vildgok
Tarsavé tesz a f6ldovezd 6cean.
A tiz, a sziklat mellyel levegébe ropitéd
S mellyel utat tortél; a vas, a sziklacsomé
Régi rabok nélunk! De mit egy ezredév Shajtott
S mit te val6sital, nem mene végbe velok.
Es te hogyan gy6ztél, késé ivadéka az 6si
Nemzetnek, mely nem tudta kivivni jogat?
Eszkozeid mellyek? Halljad jelen s halljad utékor

Sziklaerd, tiiz-ész és az acél-tiirelem.
*asor felett: Emlék néki ez tt s éposz e nympha dala.

12 Székdcs Jozsef piispok hagyatéka. Evangélikus Orszdgos Levéltar.
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Az ,Ujszulott” Nemzeti Szinhdz

A reformtorekvések kozott kiemelkedd jelent8ségti volt a nemzeti szinjétszas épiiletének létrehozésa. A Pesti Magyar
Szinhdz széles korti nemzeti osszefogds eredményeként 1837. augusztus 22-én nyitotta meg kapuit. Az eseményt
dltalanos kozfigyelem kisérte, hiszen a ,heven Shajtott nemzeti szinpalota” (Vérésmarty) sziiletését nemzedékek
ota vértak. A szinhaz hosszas kiizdelem utdn jott létre, a tervektdl a megvaldsulasig csaknem harom évtized telt
el, vitdkkal, csatdrozdsokkal kisérve. Megnyitdsa a konfliktusok ellenére a magyar nemzet valésigos 6romiinnepe
lett. A jeles eseményrél Székacs is megemlékezett, erds irdnidval szemlélve a felfokozott hangulatot. A vers a kézirat
tantsiga szerint 1838-ban sziiletett."”” Nyomtatdsban csak 1841-ben jelent meg.

Nemzeti szinhdz

Hunnia varandés, vajuddsa reménye theatrum,
Tagas 6rom terjeng a sziiletési napon;
Aldoznak, s pompds bolcsot készitenek ezren,
S a sok bédba kozott nem lelik a csecsemdt.
(Nemzeti Almanach, 1841, 270. 0.)

A magyar haza mondabeli multat idéz6 megnevezése és az Skori gorog-romai kultarkorbe tartozo, a szovegben
kiemelt theatrum kifejezés a torténelmi pillanat emelkedett leirasit el6legezi. De ha jobban megvizsgéljuk, mar az
epigramma elsé szava is inkébb szatirikus, mint 6dai hangulatd mabe illik. A nemzeti klasszicizmus irodalmaban
feltimasztott Hunnia mint a magyar haza szinonimdja, Kisfaludy Sdndor, Vorosmarty és Széchenyi kedvelt kifejezése
avers keletkezésének idején mar hordozott gunyoros jelentést is. Székdcs epigramméjiban az ,,tjsziilott” érkezése
élces allegéridva vélik, a patetikus hangot elnémité zaré kézmondas szembesit a kisszerti magyar val6saggal.

A kéziratban az epigramma mellett ugyanazon a papirszeleten, szintén 1838-as keltezéssel olvashatjuk a ,,ma-
sodik felvonast”, a jelenet még szarkasztikusabb folytatdsat.

Utéhang az elébbihez

Meglelik a csecsemdt, de szegény nem birja a coturnust,™*
Vagy nehezen ballag benne, vagy orra bukik.

S minthogy nincs részvét, melly jirni tanitsa szegénykét
Es nincsen gyimkar, melly felemelje megint:

Zengve nevet vagy zengve pityerg érthetlen igékben
S tapsol a nép, mert a gyermek, ha rossz is — 6vé.

A hozzatoldas a szinjatszas hibait allitja pellengérre. A kezdeti id6kben tobbek kozott gyakori és jogos panasz volt
a szinpadi beszéd érthetetlensége, ahogyan arrél a korabeli szinhdz iranyadé kritikusai és elméletirdi, Bajza Jozsef

13 UO

" Koturnus (gor.): a tragikus szerepet jitszd gorog szinészek bércipéje.
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és Vorésmarty Mihdly cikkeibdl téjékozédhatunk. Az érthetetlen eléadas jorészt a régi, vandorszinészi gyakorlat-
bél fakadt. Ezt a tokéletlen jatékstilust a hangosan, kérusban magoltat6 oktatasméd és a kdntorok énekbeszéde
terjesztette el. A ,,sir6-¢éneklé” modorban a szinész ,,zengve nevet vagy zengve pityerg érthetlen igékben”, vagyis
jelentéstartalmartdl fuggetleniil, természetellenesen emelt hanghordozéssal, azonos hangmagassagon adta elé szovegét
(KERENYT 2000). Ez a német mintan alapulé szentimentélis modorossdg élesen kiiitkozott a romantika szinpa-
dan. Vorosmarty igy kdrhoztatta: ,,Valami kidllhatlanul bant6 van ezen hangnyekgetésben: ez a régi iskola éneklés
jatékmodja, melly egymdst valed hamis hangjaival a hallé fiilét kinpadra fesziti.” (VOROSMARTY 1969, 102. 0.)

Szinészeink azonban csakhamar talléptek a régi iskolan. Eppen a szinjatszas dllandé intézményében ment
végbe a nemzedé¢kviltast kisérd stilusfordulat: az 4j romantikus eléaddsméd a megujitott, korszert magyar nyelv
természetes iddmértékét zengette ki, emellett értelmi és érzelmi hangstlyt haszndle (KERENYT 2000).

A kezdeti fogyatékossdgok ellenére a Nemzeti Szinhdz id6ével kigyogyult az induldssal jaré ,,gyermekbeteg-
ségekbol”, s igéretes fejlédésnek indult. Szinibiralataikkal Bajza és Vorosmarty ,tanitottédk jarni” a gyermeket.
A nemzeti Osszefogds jegyében az 1839-40-es orszaggy(ilés nytjrott ,,gyamkart” az anyagi nehézségekkel
kiiszkodé intézménynek. Mindezzel magyarazhaté, hogy Székacs hdrom év multan ezt az epés utdhangot mar
nem tartotta méltdnyosnak, nyomtatdsban nem jelentette meg.

,Kosciusko”, avagy a lengyel példa

Magyarorszigon nagy visszhangot valtott ki az itthon hagyomanyosan rokonszenv 6vezte lengyel nép 1830-1831-
es szabadsagharca a cari Oroszorszag ellen. A lengyel kérdés a reformkori magyar tudat szerves részévé valt. Egy
hazai torténettudomdnyi tanulmany szerint egy esemény sem tortént a korban, ,mely olyan kzonséges figyelmet,
oly szélesen kidrado részvételt okozott volna, mint Lengyelorszdg kozelebbi tusakoddsa a lételért és szabadsigért!”
(SziLAGY1 1834, 129.0.)

A reformellenzék képviseldi (Kossuth, Wesselényi, Kélesey) felsorakoztak a lengyelek iigye mellé. De a magyarok
nemcsak szavakkal tdimogatték, hanem tettekkel is segitették dket. Az északivirmegyék orszagos gytjtést kezdemé-
nyeztek a felkelés sebesiiltjeinek megsegitésére. A szabadsagharc szimos tild6z6ttje talalt menedéket Magyarorszagon,
ahol — abécsi udvarnak sz6l6 — tiintetd szimpatiaval fogadték éket. A rokonszenv soha nem latott méreteket 6ltéte, a
lengyelbarat megmozduldsok orszagos méretiivé véltak. Az ifjisigleplezetlentil éljenezte a felkel6ket. Lengyel sapkat
viseltek, a kavéhdzakban a lengyel felkelés hdseit abrazol6 képeket fiiggesztettek ki, lengyel targyt szindarabokat és
verseket adtak el8. Lelkesedésiikben készek lettek volna fegyveres segitséget is felajénlani a lengyeleknek.”

Koltdink is részvéttel irtak a novemberi felkelés bukasardl. A lengyel motivum végigvonult az egész reform-
kori magyar irodalmon. Neves és kevésbé neves szerz8k (Péczely Jozsef, Erdélyi Jinos, Tompa Mihdly, Gyulai P4l)
muveiben jelent meg a lengyel nép sorsa, legtobbszor nyiltan megfogalmazva, maskor allegéridba rejeve.

Az idegen uralom jarma ald kertilt nép 6sszefogésa és szabadsigvégya Székdcs csodélatat is elnyerte. Els6 eu-
répai korutja soran, 1834 nyardn jart Krakkéban, ahol folkereste a szabadsédgharcos Kosciuszko emlékdombyat.
A larogatds emlékét 6rzi az Aurordban megjelent epigrammadja. A magyar koltészetben els6ként 6 6rokitette meg
a lengyel fiiggetlenség és nemzeti egység legfontosabb jelképét (CsapLAROS 1983, 128. 0.).

5 DURR Sandornak az isaszegi csata évforduléjan elmondott tinnepi beszéde, 2006. 4pr. 5. Elektronikus dokumentum:
heep://www.wysocki.hu/irasok/besz/durr.hem.
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Kosciusko halma Krakkéban

A két ¢jszaknak hését és nemzete pajzsat,

Kit kunyhok s paloték, kit hona s nem hon iméd,
A nagyot halménak tetején alltomba feledtem,

A népet latvan, mint emel hegyre hegyet.

(Aurora, 1836, 280. 0.)

Tadeusz Kosciuszko (1746-1817) részt vett az amerikai fiiggetlenségi hibortban, hazdja feldaraboldsa utdn, 1794-ben
alengyel szabadsagharc féparancsnoka, az elnyomé nagyhatalmakkal kiizdé nép vezéralakja lett. A varosallamma
zsugorodott 6nallé lengyel koztarsasigban, Krakkéban emelt monumentélis emlékmive zardndokhellyé véle, sok
magyar utazd is felkereste (uo. 127. 0.). A szabadsdghés szimbolikus sirhalma (Kosciuszko dombja, lengyeliil Kopiec
Kosciuszki), a kornyékbeli 8skori halmok mintdjara tervezett, 80 méter dtmérdji, 34 méter magas mesterséges
domb a lengyel nép széles kort osszefogdsaval joce létre.
Székécs a vershez flizott magyarazatban felidézte épitésé-
nek torténetét: ,A lengyelek hazajok nagy fidnak emlékée
orokitenddk, a Krakké kapujin kivil fekvé Broniszlava-
hegy cstcsat elhordtak s red egy més hegyet rakdnak s azt
Kosciusko halmanak nevezék. A munkdban tr és pér, férfi
és asszony, s6t gyermekek is részt vevének. A koltségaldiras
ugjdn szerzeték meg s Krakkotdl egész Pétervarig voltak
alairék. A munka 1820. octob. 16-dikan kezdetvén, 1823.
oct. 16-dikén bevégeztetett.”

Székécs lengyelbarat epigramméja nemcsak tisztelgés
az éllhatatos nép és nagy hése elétt, hanem ,hazabeszélé”
utmutatds is: a nemesek és kozrendtiek egytittmikodésének
példdjaval nemzeti 6sszefogdsra buzdit. A kunyhé—palota
kettés metonimia, amely a jobbdgyvédé epigrammakban
ellentétparra valik, itt méga tirsadalom egységét fejezi ki.
Kosciuszko emiékdombia Krakkdban A Literaturai Lapok névtelen kritikusa a szabadsighés

személyéhez kototte az epigramma éreékét: ,, Kosciusko
halma Krakoban csak annyiba érdekel, mert nagy nevet emlit, mellynek hallatara magasb érzettsl dobog az em-
bersziv — a szabadsag — édes emlékezete az, melly vardzserével ihleti a keblet.”¢ Az ugyanezen hasibokon reagalé
Borsos Marton lapszerkeszté ennél ,nagyobb nyomossagot” tulajdonitott a négysoros miinek. Mégpedig azon az
alapon, hogy erre is vonatkoztatta azt a Honmiivész folydiratbeli megéllapitdst — amelyrél majd a jobbégyvéds
epigrammak kapcsin részletesebben is sz6lunk —, hogy Székacs miive az 0j kéltdgenerdcio ,irdny-eltérését” mutatja:
szerzéje ,minden egyeseket méltanylé sajatsaga mellett is, inkdb hajlik, inkdb szit a néptomeghez, és 6romostebb
emeli ki ennek cselekvényeit, mint egyes személyi tetteket.” (BorRs0s 1836, 69. hasib)

16

Aurora, hazai Almanach. Alapitd Kisfaludy K., folytatja Bajza. 1836. Pesten. Ifjabb Kilidn Gyorgy koleségével. Literaturai
Lapok, 1836. jan. 29., 38. haséb. [A recenzens személye ismeretlen.]



SZOBIRODALOM €P  Székdcs Jozsef reformkori epigrammdi

A Ko$ciuszko-epigrammérdl az 1950-es évek politikai retorikdjéba illd vélemény is sziiletett, megfogalmazéja
elragadtatdsaban még a vers mifajat is tulemelte. ,, A bécsi elnyomok elleni megfeszitett kiizdelem vezért kivin a
tomegek élére” — fogalmaz a Széchenyi (mdr nem) és Kossuth (még nem) kozti reformkori ,hatalmi ir” kapesan.
A nép tj vezetdért kidlt, ennek bizonyitéka ,Vorosmarty Kemény Simonja" s Székacs Kosciusko halma Krakkdban
c. 6ddja, ahol a kéltdk romantikus nemzeti eszményképeket formélnak meg.” (FENYO 1955, 107. 0.)

Az epigramma — téméjanak koszonhetSen — apro, de értékes darabja a magyar—lengyel torténelmi-kulturalis
kapcsolatoknak. 1971-ben Krakkéban jelent meg egy, a magyar koltk lengyel targyu verseibél osszedllitott antold-
gia (CSAPLAROS 1971). Szerkesztdje, Csaplaros Istvan teljességre torekvé, reprezentativ gylijteményébe nemesak a
legnagyobbak, hanem a kevésbé ismert és jelent6s szerzék miiveit is folvette — igy 6rizvén megemlékiiket a magyar
és a lengyel olvasék szdmara egyarant. A valogataskétetben megtalaljuk Székdcs Jézsef epigramméjat is, Anna
Swirszczyniska (1909-1984) kitting forditasaban (uo. 68. o.).

Jobbdgyvédd epigrammdk

A politikai k6zbeszéd nyoman a harmincas évek kozepétdl a reformeszméket visszhangzé irodalomban is né-
vekvé teret kapott a jobbagysag helyzete. Az orszdggyilési kiizdelmekkel padrhuzamosan az Aurordban jelentek
meg el6szor a témaban irt mavek. Székdcs Jozsef 1835-ben az elsék kozote lépett £6l, s a kovetkezd években
»[a] jobbagysdg igazsigtalan terhei, az add, a robot, a szolgabiréi 6nkény anyagul szolgéltak epigramméihoz”
(PATAY 1914, 82. 0.). Empdtidja tdrsadalmi hitterébél eredt: 6 maga kispolgari sziilék gyermeke, honoricior,
nem nemesi sorbdl — tanulmdnyainak és szorgalménak koszonhetéen — felemelkedett értelmiségi. Jol ismerte
a falvak népét, hiszen gyermekkorat alféldi mezévarosokban toltotte. Késobb, az egyhdzi és irodalmi palydra
lépve is megdrizte jobbagysag iranti érzékenységét. Négy epigrammat és egy hosszabb kolteményt irt, melyekben
kinyilvanitotta egytittérzését a nehéz sort parasztsiggal.'

Székdcs jobbigyvédé verseirdl dltalanossagban elmondhatjuk, hogy erényiik nem a stilusban, a megfogalmazas-
ban, a koltéi eszkozok alkalmazasiban dll, hanem a tematikdban: a tirsadalmi és az attdl elvélaszthatatlan moralis
kérdések nyilt folvetésében. A szerzé nemcsak megértéssel ir a jobbagyokrol, rokonszenvet ébresztve irntuk, de
élesen biralja is a kivéltsagos helyzetével visszaélé nemességet. Ugyanakkor nem fogalmaz meg kozvetlen politikai
allastoglalast, csak latleletet ad: feltarja a parasztsig sérelmeit, kiszolgaltatottsagat, jogfosztott allapotat, a felette
hatalmaskod¢ urasdg tulkapasait.

Az epigrammék a két tirsadalmi réteg tagjait elnagyoltan, kozkelet( sztereotipidkkal jellemzik. Fent és lent,
palota és kunyhd all szemben egymassal.”” A konyortelen foldesur, aki nemzedékek éta sarcolja a jobbagyokat, fent
lakik a hegyen, fényes ,,bérci lakdban”, miga paraszt lent, a volgyben, rozzant viskéjaban nyomorog, és ,,nehéz nap-
szamat” végzi a foldeken. Erezziik a jelenetek beallitottsagat és kimodoltsagat, amelyhez erétlen szovegformalas

7 Kamonyai (vagy Kemény) Simon a torokokkel vivott szebeni csatdban (1442. mércius 25.) halt hési halale, amikor Hunyadi
Janossal pancélt cserélve magdra csalta az ellenséget. Ezt a hdstettet orokitette meg Vorosmarty Kemény Simon cimt balladdjiban.

'8 Bar témdja alapjan ide tartozik, mifaja és terjedelme miatt nem targyalom itt a hdrom versszakos 6dai hangulatt kolteményt:
Csesznekvdr (Aurora, 1836. 382. 0.)

12 A kett8s toposzrol részletesen l4sd Kerényi Ferencnek Petéfi Sandor Palota és kunyhd cimi verséhez flizote jegyzetét: KERENYT
2008, 313-314. o.
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tarsul. A fiktiv dialégusokban a jobbagy elpanaszolja keservét, a foldesur pedig — a szerzé sajatos szdndéka szerint
— magamagit leplezi le, sajét fejére olvassa biineit.

A jobbdgyvédé tematika mér els6 Aurora-beli epigrammai kozt megjelenik. Mély megvetéssel mutatja be az
urasagot, élesen kiemelve a két tirsadalmi réteg jellemzéit és lehet6ségeit.

Uri igazsig

Meért a csonka torony koveit, melly bérei lakabol
Osimnek maradott, szolga, lehordni mered?
»Hézamat 6hajtnam épiteni, melly a tiiz 6ta -
Mir a tél kozeleg — még hamujaba hever”
Mig telhordték vért izzadtak hajdan apdid,
S te ha lehordod, apaid périvadéka, fizess!
(Aurora, 1835, 244. 0.)

Misik versében dttételesen, a nappali fényesség és az éji sotétség metaforajaval érzékelteti a foldestr és az éjt nappalla
téve robotold jobbdgy helyzete kozti kiilonbséget:

Hajnal és ¢j

Ballag a varba nehéz napszamat végzeni a pér,
»Olly késén-e, paraszt?” rériad a boszus tr;
»Bérci lakom falain rég fénylik az ébredez6 nap.”
»Elhiszem, amde alant ¢jjeli kod van, uram!”
(Aurora, 1837, 180. 0.)

A helét cimi epigramma a végletekig karikirozva teszi nevetségessé a kivaltsdgosok kisszertiségét. Az abszurd jele-
netben az urnd kandrijinak halala felett sirdnkozik, mikozben a hajdu feliigyelete alatt sirt asat neki a jobbaggyal,
aki eztttal is kimondja panaszat: ,,Oh nagysis asszonyom! — igymond - / Rabsigom kinait kénnyezem!” (Aurora,

1837,223. 0.)

Uri biré cim szatirikus versében a foldestir befolyasatél fiiggs igazsigszolgaltatast tamadja:
Uri biré

Orvendjiink urak! a pért emberségre tanitni
Szembetiin6képen kezdik az uri birdk:
Egy a minap Dulndn a pért tizenétre itélee,
Mert nem volt nyéjas a dithés hajdu irdnt.
(Athenaeum, 1839. jan. 23., 827. hasab)
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Az ironikus hangt négysorost a kéziratban még Szolgabiré cimmel taldljuk, ezt Székdcs az ,uri bird” ki-
fejezésre cserélte, amivel az igazsagszolgéltatds fiiggelmi viszonydt hangsulyozza. Helyszinként az eredeti
Rudna helyett a nyomtatdsban mar a kitaldlt Dulna telepiilés szerepel, éltaldnositva a jelenetet, amely az
orszagban bérhol megeshetett volna. A kiszolgaltatottal val6 egyiittérzés mellett a ginyos hang, a jogtalanséig
ostorozédsa keriil eldtérbe: a Literaturai Lapok kritikusa szerint az epigramma ,nem annyira érdekel, mint
sujt”.?" (Az érdekel korabeli jelentése: részvétre gerjeszt’.)

S,z,ék’éc,sjobbég,yvédé Verseilnck cgyk?rﬁ k,ritikai fo,gadtatésérc')l és késé[?l,)i §p6k4cs (..) nemesak megér-
megitélésérdl kevés adatot talalunk. Mds-més hangsullyal ugyan, de a sajits” 2, . , ,
kordban ¢és tobb mint szdz év multdn egyarant idvozoleék témafelvetésének fessel I O,JObeg\/O'I(I:OL fokon-
ujdonsagat, miveit a nép irant elkotelezett koltészet elsé megnyilvanuldsainak szenvet ebresztve irantuk, de
tartottak. élesen birdlja is a kivaltsdgos

Az 1950-es évek irodalomtdrténete politikai-ideologiai szempontbsl emelte  helyzetével visszaélé nemes-
k{ koltcmfj:nymt., az ennek r.nc'gfelel'é osztélyharc?s tcrr'nlnolégléval. Uc.lvozll 2 séget. Ugyanakkor nem fogal-
koledt, aki ,taljut a nemesi liberalizmus korlétain, aki mér forradalmi erével B Y
kovetel jogokat a népnek” (FENYO 1955, 108. 0.). Az elnyomottak szdsz6l6jit a I’T]OZ meg kozveTIer/w politikai al-
legnagyobbak el6djének kialtja ki: ,,Székacs ad hangot — ha kisebb tehetséggel lasfoglalast, csak latleletet ad:
is — Petéfi és Arany el6tt az alsébb néprétegek panaszdnak. Az Gr—jobbagy felfdria a parasztsag sérelmeit,
ellentét felvetésével Székdcs merészen nyidl hozzd a népi sors dbrazolaséhoz.” kiSZO|gd|TOTOTTSéIng, jngOSZTOTT
(Uo. 109. 0.) Utt6rd szerepét hangstilyozza: ,,Székics egyike azoknak a ma mar dllapotdt, a felette hatalmas-
nevtel'en clo.(%okncli, 2'11(1%/{ egy-egy kovét ral,qalf le a Petéfihez vezetd utnﬁal'g ak,lk kodd urasdg tulkapdsat,
megcsillantjdk Petdfi el6tt azokat a problémékat, amelyeket majd Pet6fi egész
koltészetének kézéppontjiba helyez.” (Uo.)

Sajit koraba visszatekintve azt latjuk, a kritika méltatta, hogy Székacs a reformeszmék jegyében uj szereploket,
j kérdéseket emelt verseibe. A témafelvetés tjdonsigindl azonban tobbrél, nemzedéki fordulatrdl volt sz6. A
Honmiivész divatlap név nélkil iré kritikusa, feltehetéen Garay Janos,*' az Aurora 1836-os kotetét szemlézve a
magyar koltészetben bekovetkezd korszakvéltast részben Székics jobbagyvéds epigrammaihoz kotétte. Szem-
bedllitotta a régi koltsket az uj nemzedékkel: ,Vorosmarty Kemény Simont dicsditi, s [...] Kisfaludy Sandor az
elporlott romok felett kesereg”, mig Székdcs és Kunoss Endre*? az 6nkénynek alavetett néprél irnak egytittérzéssel.
»Amazok, midén egyrészrol a természetest is csuddssa szeretik tenni, més részrél idedban és érzelemben mindig
egyesek tetteit emelik ki: emezek ellenben még a csuddsat is természetes uton kivanjik megfejteni, s idedban,

érzelemben mindig inkdbb a #éphez hajlanak.” (GARAY 1836, 6-7. 0.)

20 Aurora, hazai Almanach. Alapitd Kisfaludy K., folytatja Bajza. 1835. Pesten ifjabb Kilidn Gydrgy koltségén. Literaturai Lapok,
1836. mérc. 25., 102. hasab. [A recenzens személye ismeretlen.]

21 A kritikus személyée 7. Erdélyi llonavaldszintisiti. A Honmiivész-beli recenzidérdl is az 6 6sszefoglaldjibol értesiiltem: T. ERDELYT
1979,450. o.

22 Kunoss Endre (1811-1844): koltd, szerkesztd, tigyvéd. Versei, elbeszélései, cikkei 1831-tél jelentek meg tébb folydiratban.
1836-37-ben a Jelenkor segédszerkesztdje.
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A nép koltje

A koleoi palyara 1épd Székdcs Jozsef mar elsd epigrammdival egyenesen az irodalom f8sodréba keriilt, az
Aurora kérében a nemesi liberalizmus reformtorekvéseinek egyik sz6sz616ja lett. A legnagyobb magyart és
véllalkozdsdt dicsditette, az Gj nemzeti intézmény sziiletését innepelte, példdt meritett a lengyel nép 6ssze-
fogdsabdl, figyelme a jobbagyok helyzetére irdnyult. Ismertetett versei jol példdzzik a nemzeti romantika
szemléletvéltdsait.

Ha koltészetét egyén és kozisség szempontjabdl vizsgéljuk: fészereplét nem a dicsé multbdl, hanem a lehetd-
ségekkel teli jelenbél valaszt, illetve az egyéni helyett a k6zosségi tettet emeli ki. Kiilonés hangsulyt kap a zép,
hazai és eurépai dimenzidban egyarant: Széchenyi a Dundn népeknek hoz és visz dldast, a kozos osszefogasbol
sziiletett Nemzeti Szinhdzat mindenki magéénak érezheti (,,S tapsol a nép, mert a gyermek, ha rossz is — 6v¢”),
a nemzet hdse (Ko$ciuszko) helyett a h8s nemzetet méleatja (,, A nagyot halménak tetején alltomba feledtem, /
A népet ldtvén, mint emel hegyre hegyet.”)

Jobbédgyvéds versei a reformeszmékkel 6sszhangban Gj nemzetfelfogisrél tantiskodnak. Mig a régi kol-
ténemzedék a nemzeti mule dicséségét a nemesi mule dicséségével azonositotta, Székdcs a jobbagyokat is a
nemzet részének tekinti. Liraisdga nem az Gjradhitott maltba forduld kélts érzelmeibdl fakad, hanem a sokat
szenvedett nép irdnti személyes részvétébdl. A kortars kritika Székdcs miveit a nép irant elkotelezett koltészet
els6 megnyilvinuldsainak tartotta.

Kedvelt mufajin keresztiil megismertitk Székacs Jozsef apré elséségeit is: 6 tdvozolte elészor Széchenyit
mint a Vaskapu szabdlyozdjit, és 6 6rokitette meg elséként a lengyel szabadség szimb6lumat.

x % %

Tanulményomban Székécs Jézsef reformkori epigrammdinak jellemzd, de csupdn szlik keresztmetszetét mutat-
hattam be. A korszak alaposabb 4ttekintésével vazlat helyett szines portrét festhettem volna a szerzér6l. Sok téma
kimaradt, nem érintettem hazafias verseit, az életbolcsességeket, az dkori gorog ihletésti darabokat és a téle szokatlan
szerelmi témdt sem, pedigerre is taldlunk példat a kijel6lt periédusban. A vizsgélatba epigrammakoltészetének masik
két szakaszét és hosszabb kolteményeit is bevonva érdemes volna atfogdbb képet mutatni vilagi kéltészetérdl, tovabbi
verseivel megismertetve az érdeklédSket. Annél is inkabb, mert kolt6i maveinek kiadasa egyelére vérat magdra.

Székdcs Jozsef verseinek forrdsa

Széchenyi. Aurora, 1835, 176. o.

Uri igazsig. Aurora, 1835, 244. o.

Kosciusko halma Krakkéban. Aurora, 1836, 280. o.

Hajnal és ¢j. Aurora, 1837, 180. o.

A helét. Aurora, 1837,223. o.

Széchenyi-ut Orsovandl. Kézirat, 1837 utdn. Székdcs Jozsef piispok hagyatéka. Evangélikus Orszdgos Levéltdr.
Nemzeti szinhdz. Kézirat, 1838. Székdcs Jozsef piispok hagyatéka. Evangélikus Orszagos Levéltar.

Ua. Nemzeti Almanach, 1841, 270. o.

Utdhang az elébbihez. Kézirat, 1838. Székdcs Jozsef piispok hagyatéka. Evangélikus Orszdgos Levéltdr.

Uri bird. Athenaeum, 1839. jun. 23., 827. hasab
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