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o |Liszt Ferenc a magyar
koltészetben

»Az ember valéjidban nem tobb, mint amennyit Isten szemében ér!™

A ,hirhedett zenész" személyiseget s életmivet szamos orszagban és nyelven szlletett vers drdkitette meg.
Fogadtatdsat elsGsorban zenei szempontbdl dolgozta fel a szakirodalom, szepirodalmi tekintetben azonban
joval kevesebb tortent, pedig ez is szerves része a muvész és kdzdnsege kdzotti nagyardnyu és bonyolult
kapcsolatnak. A hozza és réla it magyar kditemenyeket abban az Angyalok zenégje cimi gylijtemeényben
olvashatjuk, amelyet Béenyei Jozsef 1996-ban adott ki Debrecenben; az étvennégy verset tartalmazd kotet
segitseégével jobban Iathatjuk azt, hogy Lisztnek milyen hatasa volt a hazai irodalomra annak kilénbdzd
korszakaiban, hiszen az elsé vers 1839-ben, az utolsd pedig 1996-ban szlletett.

Nyelvtudds nélkil is szul6foldjehez kotétten

Jellemzé6 és kiilonos taldlkozdsokrdl van sz6 nyelv és zene kozott. Az Akadémia elsé teendéje volt a tudoményok
és a mivészetek magyar nyelvli muvelése; az Athenaeum egyik, 1843-bdl vald, Henszlmann Imre német nyelvii
folydiratat alnéven birdlé cikkében az a kivansag jelent meg, hogy a Magyar Tudds Térsasdg tagjai, ha valéban
magyarok, ne irjanak németiil; akit érdekel Magyarorszig, meg kell hogy tanulja nyelvét. ,Ha magyarok akarunk
lenni, legyiink tiszta magyarok, ne holmi haszontalan polyglottok.” (ZoBor-ArokHATI 1843. 1. 411. 0.)

Szamos, nem magyar anyanyelvii és tobb nyelven iré kivalosdgot ismeriink torténelmiinkben, ezen beliil is a
tudomanyok és miivészetek teriiletén: Liszt Ferenc korantsem allt egyediil. Az 6 esete mégis rendkiviili, merta 19.
szdzad leghiresebb magyarja az 1870-es évekbeli eréfeszitései ellenére sem tudott j6l megtanulni magyarul, német
anyanyelvét pedig sokdig héttérbe szoritotta a francia. Nem érthette meg eredetiben a hozza irt magyar verseket,
bardtai német vagy francia nyelvii szobeli forditdsai pedig nem maradtak fenn: kiilonés olvasatokrdl és értelmezé-
sekrol lehetett tehdt szé.

Ennek akolesonos kommunikacionak a hidnya, illetve dttételessé valisa azonban, amely a magyar irodalomhoz
val6 viszonydt is meghatérozta, korantsem zarta ki a hazdjéhoz val6 ragaszkodds szamtalan megvallasit. Liszt 1839
végén németiil irta Festetich Led grofnak, a Magyar Hangészegyesiilet elnokének: ,Micsoda 6rém és boldogsag lesz
szimomra, hogy megint hazimban lehetek. [...] Legyen elégséges Onnek tudnia, hogy hazdm, a lovagias és pompas

! ,Lhomme n'est réellement que ce qu’il est aux yeux de Dieu!” Szent Ferenc-idézet Liszt Ferenc Carolyne Sayn-Wittgensteinnek
1865. 4prilis 24-¢én irt levelében. LA MARA 1902, 6: 69. 0. Lisd WALKER 2003, 3: 390. o.
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szl6told irdnti érzéseim szivemben elevenen maradtak.” Ennek érzése az el6z6 évben Bécsben is megnyilatkozott,
amikor a nagy pesti drviz kdrvallottjai javara adott koncerteket.

Az ,6rékéletl” magyar mivesz a 19. szdzadi magyar lirdban

1839 ¢és 1840 telén rendkiviil forrd, szenvedélyes fogadtatdsban volt része:
ezt tanusitjak a hozzé irt koltemények is. Az els6, Kunoss Endre szonettje
»a hangszellem mindenhaté fidt” készontotte, az utana kévetkezd, isme-
retlen szerz6tél szdirmazé dda pedigaz elsé ,,orokéleti” magyar mivészt.
Isten kiildte 6t, az elsé szerint azért, mert megszanta az elfajult, erkolcsi
és szellemi valsdgban szenvedd, ,valédi boldogsagot” nem talalé vildgot.
»Szent a muvész, szent az, amit teremt’, mondja a misodik, orpheuszi
ereje példaval fog szolgilni minden utana kovetkezének. Eletrajzirdja,
Alan Walker hangstlyozza, hogy mig Haydn és Mozart kordban a mavész
alsébbrendtinek szimitott a tirsadalmi hierarchidban, Beethoven pedig
az egyenjogusigot harcolta ki, Liszt volt az els6, aki az uralkodét is rend-
reutasithatta: amikor I. Miklds orosz car késén érkezett a koncertre, és
zene kozben beszélgetni kezdett, ,Liszt abbahagyta a jatékot, és lehajtott
fejjel vart. Amikor a cér érdeklédni kezdett a hirtelen timadt csond okardl,
Liszt igy vélaszolt: »Maga a muzsika is elnémul, mikor Mikl6s beszél.«”
(WALKER 2003, 1: 302-303. 0.) A mivészet isteni eredetének és a miivész
ebb6l kovetkezd feladatainak felfogdsa Liszt esztétikai nézeteinek alapja
volt; ennek tudatositdsa tobbek kozott annak a Lamennais-nek volt ko-

szonhetd, akivel elszor 1834-ben taldlkozott, s aki szimara a mivészet
»Isten megnyilatkozdsa, az emberi fajt megnemesité elem: a miivész pedig,  Liszt Ferenc 1856-ban (Wihelm von Kaulbach festménye)
mint a szépség hordozdja, a szertartdst végzd paphoz hasonlé”. (Uo. 177. 0.)

Hazai koncertjeinek tobbsége a Bécs szempontjébol veszélyes, itthon pedig nagyon népszerti Rdkdczi-induléval
ért véget; egyik alkalommal 6tezer f6bol ll6 faklydsmenet kisérte haza. A Pestbudai Hangaszegyesiilet, a Pesti
Magyar Szinhaz és a Vakok Intézete szimara s egy magyar konzervatérium megalapitasaére jatszott; francidul vé-
laszolt azokra a beszédekre, amelyek a nemzet nevében koszontotték (VMOM 3: 221. 0.). Ez az atmoszféra jelent
meg Vorosmarty 1840 végén irt romantikus 6déjaban.

»Hirbedett zenésze a vilignak”

A ,Hirhedett zenésze a vildgnak” megszdlitds szimos késébbi, Lisztet koszontd versben visszhangzik, utat jelolve
ki igy az utddok ¢és az eljovendé koltészet szimara. Az azonositd és befogadd, egyszersmind pedig mindsitd ,,Bar-
hova juss, mindig ht rokon!” sor, ha az 1836-ban irt Szdzat nyomatékkal ismételt ,,Itt élned, halnod kell” sordhoz
viszonyitjuk, ismét kivételként tiinteti fel. Feljegyezték, hogy ezt a sort Liszt magyartanuldsa kozben egyetértéleg
kommentélta francidul; tudjuk, hogy 1873-ban Vorésmarty megzenésitett versérdl és a Himnuszrol fantdzidt
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készitett (LEGANY 1976, 132. 0.), s hogy ugyanebben az évben ezt irta
egy német nyelvi levelében: ,,Bar sajnos nem beszélem a magyar nyelvet,
bolesémtdl siromig, szivemben és gondolkodasomban magyar maradok,
s a magyar zenekultura fejlesztésén kivinok dolgozni.”™

A nemzet nevében valé fogadtatds hatalmas versbeli kérés kimondé-
saval jart, amely a kor koltészetének kulesszavait 6sszefoglalé ellentétso-
rozatra éplilt: a sors és a kollektiv btin, a mult és a jelen, a vilag és a haza,
abetegség és a gyogyulds, ,a tettlen nyugalom” és a ,,tiszta szenvedélyen”
alapul6 ,,tettek”, atok és dldés retorikdja abban 6sszegz6dott, hogy a ,nagy
tanitvany a vészek hondbdl”, akia ,hangok nagy tanarja” lett, ébresszen fol
benniinket térténelmiink harcait és veszélyeit, dicséségét és vigasztaldsat
osszegzé zenéjével; legyen ,lelke Arpad nemzetének” , A veldket razé
huarokon” kép A vén ciganyt el6legezi: ,Rendiiljon meg a vel agyadban”,
Vorosmartynak azt a zenei élményét tomoritve, amelyet a koled a reform-
korban felemel$ energiaként, Vilagos utdn pedig kozmikussd emelked$
tragikus vizidként élt at.

Liszt csak 1843 tavaszdn ismerte mega hozz4 irt verset bardtja, Teleki
Séndor forditdsiban (aki 1878 marciusiban is ezzel tidvozolte 6t Kolozs-
vart, l4sd TELEKT 1880, 2: 136-137. 0.). Német nyelvti levelében ezt irta
Vérésmartynak: ,,Nem tudom eléggé kifejezni, mennyire jolesett, és enged-
je meg, hogy alapos nyelvi tlzasok helyett kimondjam, mennyire mélyen
érintett, hogy az On emlékezetében ennyire frissen éltem.” (VMOM 18:
141. 0.) Hungaria cimi szimfonikus kolteményében Liszt megvaldsitotta
azt, amit a hozza irt 6da kért: ez volt valasza arra a versre, amelyet Kodaly
1936-ban zenésitett meg, 6tven évvel a ,,hirhedett zenész” haléla utdn.

Az Angyalok zenéje természetszeriileg nem tesz arrdl emlitést, hogy
Liszt 1846-ban tett kovetkezd hangversenykorutjira az a Petéfi is gondolhatott (PSOM 4: 656. 0.), aki katonakoraban
cltdvozési engedély nélkiil hallgatta az 1840. februdr 18-i soproni koncertet (KERENYI 2008, 62. 0.). 4 magyar
nemzet cimi versében afolott sajnalkozik, hogy a sok hazai szellemi érték, ,,rejtett gyongy és gyémant” koziil hany
nem érvényestilhetett itthon, és hdny kertilhetett kiilfoldre:

,Es ha ott ragyogni latjuk,
Szank-szemiinket rdjok tétjuk,
S 4l dics6séggel lakunk jol,
Hogy ez innen van honunkbdl.”

2 SZABOLCSI11956, 15. 0. ,Man darf mir wohl gestatten, dass ungeachtet meiner beklagenswerthen Unkenntnis des ungarischen
Sprache, ich von Geburt bis zum Grabe im Herzen und Sinne, Magyar verbleibe, und demnach die Cultur der ungarischen Musik
ernstlich zu fordern wiinsche.” Liszt Ferenc levele Augusz Antalnak, 1873. m4jus 7. PROHACS 1955, 155. o.
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A ,hatalmas hangkirily”

Az 1846-ban sziiletett koltemények Vorosmartyt kovetik: a nemzet nevében tidvozlik Lisztet, aki mint a ,,zenék
kiralya”, a ,dal kirdlya”, mint ,,hatalmas hangkirdly” érkezik Gjra hozzink. Garay verse olyan mtvet kér, amelyben
»--Rad és 6nmagdra / Ismerjen minden magyar!”

Ezlenne ,a nemzet szent zsoltdra”, s a miivész és kozonsége kozotti azonossigban a természetfeletti eredett
¢és oda felemel§ zene felsébbrendii lesz mindennek, ami foldi, ide sorolva — anélkiil, hogy erre célzast tenne
— a kirdlysagokat is. Liszt vélaszul, figyelmének megujulé tantsdgaként megzenésitette Garay A patakhoz
cimi versét.

1856-ban, az Esztergomi mise bemutatdsa eléte Feldinger (Foldényi) Frigyes, a zenével is foglalkozé pesti iigyvéd
kérte a Nagykéroson tanité Aranyt, hogy irjon verset Liszt koszontésére. Arrdl, hogy ez miért nem tortént meg,
egy fennmaradt levél téjékoztatta 6t és az utdkort: ,,A benyomds, melyet 6n6k oly elevenen érzenek, rim nézve ki
ama kozlelkesedés szinhelyétdl elszigetelve élek, ki Lisztet sohase lattam s nem
hallottam, sokkal kisebb, mint hogy lyrai emotiéba hozhasson, — a nélkiil pedig
csak valami becscsel biré darabot is létrehozni lehetetlen.”® Aranynak, minden
eddigi kutatds szerint, szitksége volt a kozvetlen élményre ahhoz, hogy teremtd
ihlete legyen.

Lisznyai Kalman viszont, verse szerint, mar hallotta Lisztet jdtszani, s latott
ennek hatdsédra ,,tobb finom, atldtszé, / Habtetemii hélgyet elomlani”. Az Esz-
tergomi misét magyar muiként koszontd, hosszua és vltozd szinvonald versének
legtanulsagosabb része a zene koltdi eszkozokkel torténd lefestése. Ebben a har-
monia a kovetkezd, a legaprobbtdl a legnagyobbig, a legesendesebbtél a leghan-
gosabbig, a legkedvesebbtél a legfijdalmasabbig terjedé asszocidciokat osszegzi:
~csillagos éjszaka”, ,,zengé madar”, ,szerelmes csaloginy”, ,haldoklé hattyu”,
»sajat vérét ivo pelikdn”, ,tengermoraj, mennydorgés”, ,csendes hézi priicsok”,
~mezei szecsk8[=szocske]zizegés”, ,permeteg hulldsa”, ,ldgy méhdongicsélés”,
»gyongyhaz susogdsa”, ,zengé éghasgatis”, ,Babilon omldsa”, ,,zagé foldindulas”,
stindérek jatéka”, ,szellemek beszéde”, ,,6rdongds zaj”, ,, Divina comedia”, ,Dante
vad biibdja”, ,,angyalok népdala”, ,Istenck nétdja”.

Ittléte alate Liszt taldlkozott Vajda Janossal is, s megkdszonte hozzd irt kol-
teményét, amely a legnagyobb magyarok, a Hunyadiak, Zrinyiek hazéja nevében
udvozli, s arra kéri, hogy maradjon veliink: ,,Zengd Te nekiink a csodadalt, / Mit

nem mondhatnak el szavak, Csak sejtnek milliok...” Liszt Ferenc 1839-ben, Henri Lehmann festménye
A sajté szerint a miivész egy magyar opera irdsinak szindékardl beszélt ne-

ki, amelynek egyediili feltétele egy hazdnk torténelmér festd, koltdi éreéki szoveg lenne. Ez sajnos — az operaval

egyiitt — nem valdsult meg.
1859-ben a tiltakozd kdzvélemény nevében Jokai irt verset a Des Bohémiens et de leur musique en Hongrie cima

irds szemlélete ellen, Vorésmarty versének elsé sorat mottoként idézve, s a magyar népdalkincs eredetiségét védve a

Liszt altal elképzelt cigdny szdirmazésaval szemben. A mivész magyarul nem tuddsa itt tévedés folytdn lett ellenérv:

3 Arany Janos levele Feldinger (Foldényi) Frigyesnek, 1856. auguszeus 5. AJOM 16: 732. o.
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Liszt Ferenc 1858-ban (Franz Hanfstaengl
fényképe)

»1e, kianydd édes draga nyelvén / Egy igét ki nem tudsz ejteni!” Jokai nem tudta vagy
nem akarta tudni, hogy Liszt egyik sziiléje sem beszélt magyarul. Ez a kritika nem
akadélyozta meg Lisztet, hogy 1874-ben recitativét irjon Jokai Holt kiltd szerelme
cim, Petdfire emlékezd kolteményére.

Vérosmartyra hivatkozik Hiador (Jambor P4l) is 1865-ben, amikor, mint mondja,
azenevildgban 4j utat t6r6 Liszt mar mint abbé jott Magyarorszagra: ,Roma elvett, de
azért mienk vagy.” Bekeriilt az irodalmi kéztudatba Sarosy Gyula Egy vildghirii miivész-
hez cimt verse altal Beethoven csokja is, amellyel a fiatal Lisztet avatta f6l, s 6t kovette
egy masik, az ,égi mesteremtdl” kapott felszentelé csék, amelyrdl a leendd tanitvany,
Wohl Janka irt (itt téves iddponttal szerepld) verset, vele kapcsolatos emlékeirél pedig
hirom nyelven is megjelent konyvet.*

Egy misik tanitvdny, Zichy Géza, a Nemzeti Zenede elnoke, aki jobb keze el-
vesztése ellenére koncerteket adott Liszttel egytitt, 1879-ben a baratok nevében
tette kozzé ,,Oszbe borult ifjd, / Halhatatlan ember” kezdetti készontdversét; egyik,
Der Zaubersee cimii balladdjic 1884-ben [?] megzenésitette Liszt. Mestere haléla-
kor ugyané kolteményben Gsszegezte a ,miivészet papja” életrajzanak, életmivének
fobb allomasait. Abranyi Emil (akinek apja, Abranyi Kornél Liszt egyik legkoze-
lebbi tanitvanya, bardtja és zeneakadémiai kollégdja volt), valamint Kozma Andor
¢és Bartok Lajos bucsaverseinek kettds az tizenete: hazdja nem tehette naggya 6t,
viszont & tette naggyd hazdjat; mésrészt szitkséges, hogy — késoébbi nagy politikai
emigransainkhoz hasonléan — 6t is itthon temessé¢k el. Ezt, mint életrajzdnak iréja
megallapitja, elsésorban leanya, Cosima akadédlyozta meg: ,,az volt a legalkalmasabb,
ha Liszt maradvényait ott tartottdk, ahol »Wagner apésaként« élt a koztudatban.”
(WALKER 2003, 3: 505. 0.)

....hiszen maga volt a Szdzad” - Liszt a 20. szazadi magyar kdltészetben

Az Angyalok zenéje olvaséjit meglepi a 20. szdzadi versek nagy szdma, amely éppen kétszerese az el6z6eknek, s az,
hogy id6beli megoszlasuk rendkiviil ardnytalan: Juhdsz Gyula és egy névtelentél szdrmazé vers innepli 1911-ben
Liszt sziiletésének centendriumat, s tobb mint fél évszdzados csend utan valdédi viragzas, folyamatos ihletés kovet-
kezik. Ennek kimerité és raciondlis magyarazata lehetetlennek latszik, néhany feltevést azért megkockaztathatunk.

Az irodalmi fogadtatds elvalaszthatatlan a zeneit8l; a ketté — olykor kélesonos — sszefuiggéseinek feltdrasa a
kutatds fontos feladata. Mar Szabolcsi Bence sz6lt a kései Liszt-miivek népszertitlenségérol, az oreg miivész végtelen
magényossigarol, az ellene sz616 kritikdkrdl, jelentéségének fel nem ismerésérél (SzaBoLcst 1956, 33., 47., 60.,
62. 0.). Jellemz8 mésrészt, hogy a Nyugatban egyetlen koltemény sem gazdagitotta az elézményeket; neve egyediil
Pasztor Arpad Himnusz Budapesthez cimti versében fordul elé (Nyugat, 1910, 1706-1707. o.):

* Frangois Liszt. Souvenirs d’une compatriote. Parizs, 1887. Frangois Liszt: Recollection of a Compatriot. London, 1887. Franz
Liszt: Erinnerungen einer Landsmdinnin. Jéna, [1888].
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»Beléje zug Liszt egy rapszddidja...
Magyar néta dérgé mennybolttd valva...
Unalombdl jatszik egy angol lany

A hotelbeli koz6s zongoran...”

1936-ban a Nyugatban jelent meg Bartdk Béla akadémiai székfoglaldja, amelynek els6 kérdése az volt, hogy ,,vajjon
mennyire érti meg a mai nemzedék Liszt szerzeményeit, mit szeret koziilok jobban, mit kevésbé”. Huszonét évvel
azeldtt ,,[a]rra az elszomoritd eredményre jutottam, hogy az akkori zenebaratok és dtlagzenészek bizony majdnem
kizérdlag Lisztnek csak aranylag kisebb jelent6ség, inkabb csak kiils6 csillogast miiveit fogadtak el és kedvelték,
a legbecsesebbeket, a csodélatosan jovobe mutatdkat visszautasitotték, nem szerették, nem kellett nekik. Azéta
ugyan sokat javult a helyzet, de még mindig nem tartunk ott, ahol lehetne és kellene.” (BARTOK 1936, 171. 0.)
A multbeli Liszt-koltészet folytatdsa és megujitasa ellentmondott az irodalmi korszakvaleds tulajdonsigainak,
amelyeknek nem volt jellemzdje az utinzas, a megujitas pedig igen nehéz lehetett a két
vilaghdbor katasztrofai és kovetkezményei kozott. A rélavalé beszédben emellece, 1) Az G szemelyerdl és az & zene-
8hozzd hasonléan, mindigjelen volt egyfajta ellenzékiség; minden rélaszold beszéd - jéré| vald tudds mdveltseg és
célzatos lehetett a szélasszabadsig hidnydnak idészakaiban. Végiil a zenérél vald iras a mivészet aldzatdhoz vezet,

mindigis kihivés, lehetetlen kaland, a nyelvi kifejezékészség probéja, a koltészet 6rok I .
o o s . ennek koltoi kifejezése pedig
kisértése, amelyre az egyes korok és életmiivek masképpen véllalkoznak.

Juhasz Gyula visszaemlékezése még osszegzia 19. szézadot: Vorésmartytdl nem- elvalaszthatatian az © peldava
csak a megszolitast, hanem a ,,hurokon — rokon” rimet is megismétli, Aranytdl pedig emelkedett ars poeticdjanak
a ,Mivész hazdja széles e vildg” sort. Jankovich Ferenccel a koltéknek mar egészen  tovAblbaddsatol.
mds csoportja kezdédik: kozottiik volt Eotvos-kollégistakkal és prozairokkal, ta-
nérokkal és szerkesztékkel, akiknek verseiben tjra visszatérnek a kordbbi kéltészet egyes sorai és motivumai (mint
avégtelen tenger és a csillag, a vihar és a virag, a szivarvany és az univerzum, a szorny és a tiindér, a megsemmisiilés
és a feltdmadds), de mindezek sokkal képzeletibb és elvontabb, személyes vagy torténelmi viziok éleal uralt kontex-
tusban jelennek meg. Osztonzsjitk nemegyszer Lisze miiveinek témdja, miifaja vagy ritmusa, példaul a rapszédia,
valaszul a Magyarok rapszédidira, maskor maga a cim, mint Les Préludes, Hunok csatdja, Il Campanile, a Haldl-
csdardds, A transzdecens (\) etiid, a Dante-szimfonia, a Mazeppa, a Rikdczi-induld, a Mephisto-keringd, az Unstern,

Sinistre, Disastro, a Nuages gris és a Funéraille vagy a hangszerek: Hegediik, dobok, harsondk. Az & személyérdl és
az 6 zenéjérol vald tudas a miveltség és a miivészet alizatdhoz vezet, ennek koltéi kifejezése pedig elvalaszthatatlan
az 6 példava emelkedett ars poeticdjanak tovdbbadasatdl.

Jankovich versének targya Liszt zenéjének hatdsa, el6bb sajit magara, aztan a tébbiekre vonatkozélag; a vildg
még ha hajszélnyi jobbitasit (amely az elsé versekre utal vissza) egy Petdfi-pdrhuzam utdn mondja ki:

,O, baritaim,

hozzuk fel, mi, a lelkek gyongyeit

a kusza mélybol — hadd ragyogjanak
tomegben, a lelki tindokletek!™

> Petofi 1847. februdr 23-4n irta Aranynak Szilagyi Istvanrdl: ,Eszkoz volt 8 a gondviselés kezében, melly ha elrejti is gyongyeit,
rendel szamara haldszokat, kik azt folhozzak.” PSOM 7: 49. o.
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A szovegek jelents része az életrajz Iényeges mozzanatait villantja fel: Liszt sziil6helyével kezdve olyan fontos vdrosok
jelennek meg, mint Parizs és Budapest, Szentpétervar és Velence, Réma és Weimar; olyan mivészek, mint Beethoven,
Chopin, Paganini vagy Wagner, az akkori csdszarokkal, carokkal és kirdlyokkal s az 6neki kedves holgyekkel; ezek
a hivatkozésok azonban inkdbb metaforikusak, és ujabb asszocidcidkat inditanak.

A Rénay Gyorgytdl val6 Liszt Ferenc életrajza olyan tervezett, de meg nem valdsult biografidrdl szél, amely az
egész szazad torténete lett volna, ,mert hiszen maga volt a Szazad”. Legfontosabb tulajdonsiga volt ,,...a nagylelkiség
kimerithetetlen / f6lénye vagy aldzata, / vilaszul minden aljassigra, lopkoddsra, drulas-
ra.” Ennek elmondédsa mogott a hozza valé hasonulds vigya allt. Azonban ,,A nagyszert,
megirhatatlan / életrajzokrol végis is lemondunk. / De éltiink. S ez a fontosabb.”

Enneck a versnek a koltdje a Walker-életrajz elsé kotetének megjelenése eldtt halt
meg. A haromkétetes mi céfolni latszik a biografia megirhatatlansagara vonatkozé
kovetkeztetést; masrészt viszont hozzd hasonldan azt allitja, hogy Liszt személyisége
kozponti jelentdségti volt a 19. szézadban.

Pékolitz Istvan Rapszddidja olyan miivésze éllit elénk, aki egyszerre konkrét és
szimbolikus, aki ,mindenha” és ,mindeniitt” ott termett, ahol nincs szabadsag, ahol
inség, hdboru, erészak, tizvész, drviz pusztitott, hogy ,lagy muzsikid balzsamos
dallaméval enyhitsd / a foldi kinok keserves iszonyatdt.” A vers mintha Liszt egyik
Zichy Gézanak irt levelét idézné: , A koltészet és zene, amennyiben hatalmukban
all, arra szolgal, hogy foldi életiink gydgyithatatlan féjdalmait enyhitse.” Keresztury
Dezs6 Vorosmarty és Arany hagyomanyaira is visszatekintd, Angyalok zenéje cimt
osszegzése a ,hirhedett nagy zenész” életutjét ugy foglalta dssze, hogy ,,[a]z énekl8bsl
énektandr lett”,” ,teljes életmtivet hagyott”, ,4j vildgokat teremtett, de dult mez6in /
jég verte el a szabadsdghimnuszokat”.

A Csdrdds macabre kezdésorinak (,Egakunyhd, ropoga ndd”) ritmusara épiilé Halilesdrdisban Molnar Imre
is hasonlé kovetkeztetésre jut Liszt halalinak centendriumén:

Liszt Ferenc utolso fényképe (1886)

,Egakunyho?! Mir elégett:
r8zse-orszag, itt a véged,
por-hamuvé rogyva délj be
a kitdrott sirgodorbe.”

A kotetszerkesztd Bényei Jézsef Heinének a fuiggelékben szerepld, Im Oktober 1849 cimii versével szemben védi
meg Lisztet, aki ,azért volt nagy magyar, / mert hitte a megmaradas kegyelmét”.

A 12 transzcendens etiid cimét formalta &c A transzdecens etfiddé Tandori Dezsd nyelvi jatéka, Weimart6l Obudaig,
Rémiérol a Liszt Ferenc térig, a ,dada” szétdl a lebombazott sajat zongorira mutatd ,da! da!” felhangzésaig, Liszt
Ferenc dtalakuldsaitdl a sajat atvaltozasaiig ,billentytirél billentytire” skdlazé hosszt versében. Az egyik legfiatalabb
(az indexben rossz évszdmmal szerepld) szerz, Baka Istvan 6t kolteménye koziil kettdt emeliink ki: a Mefisztd-kerin-
goben, amelyet — tancban és versben egyardnt — a Sdtdn hegedje irdnyit: elészor leintve a tobbi hangszert, masodszor

¢ Z1cHY 1913, 2: 80. o. A francia nyelvi eredeti levél elveszett.
7 ,S mint hangjavesztett opera-daldr, / Lettem éneklébdl... énekrandr.” (Arany Janos: Vojtina Ars poétikdja)
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rikezdve, majd hizva, késébb mar vonitva, mindannyiszor 6j stréfa kezdetén. A Gydszmenet cimiiben, amely a kotet
utolsé ¢s egyik legjobb verseként a levert szabadsagharc emlékére komponalt Funérailles keltette vizidkat festi, a
gyaszmenet elébb ,[v]akon vonul”, majd ,,némén bolyong”, aztdn ,siiketen 4ll” és ,k8vé meredt”, amely ,,méllado-
zik”, végiil ,szétporladr rég”, pedig ,LORUNKRA EGI SIRGODOR / CSONTKORHADEKA HO PEREG”.
Fodor Andras Liszt Ferenc arcinak metamorfézisait vizsgilja a fennmaradt fényképek egymadsutdnjénak prozai elem-
zésében: a ,negyvenes éveiben jard, kétsoros zakds férfi tartdsabdl is érezziik az 6sztonds eleganciat, a szijas méltdsagot, az
arckifejezés folényes tisztasagat”; 1865 utan 6sz hajahoz mar a fekete reverenda képez kontrasztot, ,,a szigort arc olykor
dertisre fényesiil, akeserti ivbe hiz6dé ajkakon nemegyszer melegkozvetlenség, késztet$ kedvesség vibral” az utolsé képeken
pedig ,a megtépettségében is ratarti oregsas, a beesett arct pater familias bizakod6 vonasain til mindinkébb észrevesszitk
atdjdalmakkal, csal6ddsokkal valé mélységes eggyélényegiilést, a megtort aggastyan végsé maginnyal valé szembestilését.”
Mindez Camus hires megallapitdsét juttatja esziinkbe: ,,[B]izonyos koron til minden ember felel8s az arcdére.”
A Liszt nevét jelképpé teremté magyar koltészet megerdsiti ezt. Hiiség és halaadds, elegancia és vilagossag, folény és
aldzat, szigor és kedvesség, bizakodas és fdjdalom, csalddds és magany jellemzik ezt a miivészt és életmiivét az An-
gyalok zenéje cimii gyljteményben, littuk, eszményités dltal, de tudjuk, hogy mindig sziikségiink van eszményekre.
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Korompay H. Janos az ELTE magyar-francia szakan szerzett diplomat. 1991-ig a francia fan-
széken tanifoft, azéta az MTA lrodalomtudomanyi Intézetének 19. szdzadi osztalyan dolgozik.
Tudomdnyos tandcsadodként Arany Janos Osszes mdvei kiitikai kioddsdt irdnyitia és Horvath
Janos hagyatéekanak gondozoja.






