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Az okumenikus reformator

JUNG, Martin H.: Melanchthon és kora. Ford. Koczd
Pal. Kalvin Kiad6, Budapest, 2012.

Uj, 6nallé konyv jelent meg magyarul Melanchthonrél!
Ha semmi mést nem irnék a Kélvin Kiadé szép kiviteld,
széles olvasokozonség szaméra hozzaférhetd kotetérol,
a lényeget mar elmondtam volna, hiszen recenzens ezt
a mondatot az elmult szdz évben minddssze két alka-
lommal (!) irhatta volnale, (az evangélikus)
Kevehdzi Katalin (1986) és (a reformdtus)
Buzogany Dezsé (1999) kismonografidi
kapcsan. Hogy Pethes Janos jubileumi val-
lalkoz4sa (1897) utdn 115 évvel ismét jelent
meg magyar nyelvii életrajz a reformatorrdl,
azzal a Kélvin Kiad¢ az egész hazai konyvé-
szet nagy adossagt torlesztette, és nekiink,
evangélikusoknak is 6ridsi szolgalator tett.

Melanchthon (1497-1560) a witten-
bergi reformacié megkeriilhetetlen alakja,
az elmalt 6tszdz évben mégis csak ritkdn
tudott kilépni Luther drnyékabol. A 19.
szdzadban felfutd érdekl6dés a 20. szazad elején kibonta-
kozé Luther-reneszansz hatdsdra megtort, hosszu évtize-
dekre tjra visszaszorult. Az érdemi véltozas csirdi csak az
1960-as évek tdjé¢kan keriiltek termétalajba, és tjabb év-
tizedek kellettek ahhoz, hogy szarba szokkenjenck. A las-
san ¢érlel6d6 termés elsd nagyszabasu betakaritdsihoz a
reformator sziiletésének 500. évforduldja szolgaltatta az
alkalmat 1997-ben. Csaknem szdz év utan ekkor jelent
meg elészor 1) Melanchthon-életrajz németiil. Ennek
szerzéje Heinz Scheible, a 20. szdzad mésodik felének
vitathatatlanul legjelentésebb Melanchthon-kutatéja
volt, és mdig ez a reformdtor standard életrajza. Hogy
azdta mégis majd’ tucatnyi tjabb Melanchthon-biografia
latott napvilagot Németorszagban, az semmiképpen nem
Scheible konyvének gyors eléviilését, hanem éppen el-
lenkezéleg, a Melanchthon-reneszénsz lendiiletét és az
jrafelfedezés 6rométe titkrozi. Kiilonosen is bd volt a

Melanchthon
és kora

termés 2010-ben, Melanchthon halalanak 450. évfor-
duldjan. A Kalvin Kiadé ezek koziil vélasztott ki egyet,
hogy a reformétorokat bemutaté sorozatdban a Zwingli-,
Kélvin- és Bucer-életrajzok utin magyarul megjelentesse.

Hogy miért éppen az osnabriicki egyhdztorténész,
Martin H. Jung kényvére esett a vilasztas, az sem a ko-
tetbdl, sem a konyvbemutaton feltett kérdésre kapott vé-
laszbdl nem deriile ki. A dontésnek mindenképpen el6nye,
hogy a kiad¢ ezzel a konyvvel friss anyagot
tett hozzaférhetévé a magyar olvasok szi-
mara, és mivel az el6z6 évben megjelentetett
Bucer-életrajzot Martin Greschat jegyezte,
igy egy 0j szerzot is bemutathattak a hazai
kozonségnek. Mindezeken tal Jungkényve
olvastatja magit, a sorozat célkittizésének
megfelel6en az eléismeretekkel nem vagy
alig rendelkezd szélesebb (egyhdzi) célks-
z6nség szamdra is konnyen befogadhaté.
Koczé Pal magyar forditdsa gordiilékeny,
aprobb zokkendkedl eltekintve remekiil
szolgélja a kiadoi szdndékot.

Akonyv cime — Melanchthon és kora — pontosan jelzi
azt a kontextudlis megkozelitést, amelyet Jung képvisel.
A negyven rovid — tobbnyire hirom-négy oldalas — tema-
tikus fejezet lazan koveti a reformétor életttjit, de inkdbb
az életm fontos kérdéseit jarja koriil, mint példédul az okta-
téstigy, a Loci communes és a megigazuldstan, az augsburgi
birodalmi gytilés és az A:gostaz' hitvallds, az Grvacsoratan,
a gyermekkeresztség, a szabad akarat, a szentek tisztelete,
az adiaforavita vagy a kiilonb6z6 vallasi megbeszélések
témakorét. Ezek kibontdsakor a torténelmi kontextus, a
németorszagi reformdci6 fontos dllomdsai is jelentds teret
kapnak. Ugyanakkor a szerzé nem ragad le sem Német-
orszdgban, sem a kora Gjkorban, hanem jra meg tjra utal
Melanchthon tagabb — eurdpai — jelentéségére és késébbi
hatastorténetére, nem egyszer az ezredforduléig vezetve a
szélakat. A reformétor mai relevancidjinak ez a feltdrisaa
konyv egyik kozponti célkittizése. Jung olyan gondolkodé-
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nak tartja Melanchthont, aki messzemend impulzusokat
adhat a 21. szdzadi ,,protestantizmusnak s talin még a
keresztyénség egészének is” (144). Ebben a remélt meg-
tjulasi folyamatban Melanchthon szerepének egyik kulcs-
fontossagu mozzanata okumenikus nyitottsédga, amelyet
Jungkévetkezetesen — és bar nem kritikdtlanul, néha taldn
tulzottan optimistan — elétérbe helyez. Emellett kiilon
foglalkozik a vallaskozi kapcsolatok kérdésével is, egy-egy
fejezetben térgyalja a reformétor viszonyét a zsidésaghoz
ésaziszlimhoz.

A kotet tehdt Melanchthont mint teolégust, még-
hozza mint ckumenikus elkotelezettségli kozéleti teo-
logust allitja a kozéppontba. Ezzel egyiitt életének és
szertedgazo tevékenységének mas teriiletei részben vagy
egészben a hittérben maradnak. Jéval kevesebb sz6 esik
Németorszag (és Eurdpa) tanitémesterérél, az oktatdsiigy
elkotelezett és meghatarozé teoretikusdrdl és gyakorlo
intézményszervez$jérél vagy a humanista levélirérol.
(Melanchthon levelezésének anyaga tobb mint tizezer
tételt szamlél, és terjedelmében meghaladja Lutherét és
Erasmusét egytittvéve.) A tandr, a filologus, akommentar-
szerzd, a rétor (beszédird), a gdrogprofesszor, a 16. szazad
egyik — ha nem z — legnagyobb Arisztotelész-kutatdja, a
»polihisztor” pedig szinte meg sem jelenik a konyv lapjain.
Van azonban Melanchthon életének és miikodésének
egy teriilete, amely torténelmi munkdakban ritkdn kap
olyan figyelmet, mint Jungndl. A szerzé a legesekélyebb
feszélyezettség nélkiil targyalja visszatéréen az imadsagot
mint Melanchthon életének és kordnak egyik alapvetd
aspektusat. Az a magatdl ért6d6 természetesség, amellyel
Jung akar a Loci teoldgiai szemlélete, akér a reformator
végzetesnek tling stlyos betegsége, akar lanya rosszul sike-
ritlt hdzassdga, akar a schmalkaldeni hdbort, akar utolsé
napjai vagy életénck mas fordulépontjai kapesin beszél az
imadsagrol, példamutat6 az egyhaztorténet-irds sziméra.

A kotet egyértelmiien ismeretterjesztd szandékkal
irédott, de nyilvdnvalé nemcsak a szerzé tudomanyos
felkésziiltsége, hanem igényessége is. Néhany apré pon-
tatlansagot lehet csak a szemére vetni, mikozben Jung a
lendiiletesen fejl6dé Melanchthon-kutatas szdamos friss
eredményét — koztiik a sajétjait — is kozvetiti. Részlet-

kérdésekben — példdul az adiaforavita, a Kopernikusz-
epizdd vagy éppen az antiszemitizmus tirgyaldsa kapcsdn
— természetesen lehet vitatkozni vele, de ez a tudomany
természetéhez tartozik. Viszont éppen azért, mert Junga
kozérthetéség mellett is valoban tudomanyos igényességii
konyvet tett le az asztalra, nehezen érthetd — és szimomra
kifejezetten zavard volt —, hogy a szveg miért nélkiiloz
mindenféle apparatust, miért nem tartalmaz egyetlen filo-
16giailag részletes hivatkozast sem. Igy gyakran méga szé
szerinti idézetek forrdsa sem éllapithaté megegyértelmi-
en, és esély sincs a visszakeresésiikre, az eredeti kontextus
feltardsdra. A konkrét hivatkozasok hidnyit semmikép-
pen nem ellenstlyozza az 5nmagiban értékes irodalom-
jegyzék a ket végén. Ez a forraskezelésben alkalmazott
tudomanytalan eljaris rendkiviil komoly korlatokat szab
az ismeretterjesztésnek, és a kotet magyar kiadasra tortént
kivélasztdsaval kapcsolatban is stlyos kérdéseket vet fel.
Elvileg sokkal kisebb jelent6ségti, de a konyv gyakorlati
hasznélatdt szintén nehezitd hidny a kotet végi mutatok
elmaradésa (a jol 4ttekinthetd kronolégiai tébldzat eze-
ket nem pétolja). Ugyanakkor a Szabé El8d lektor dltal
osszeallitott és a forditas végére illesztett magyar nyelvii
irodalomjegyzék még toredékességében is értékes és ki-
fejezetten tidvozlendd kezdeményezés. Nagy kar, hogy
a hazai kiadas gazddinak nem volt t6bb eréforrasuk a
feladatra, és az eredmény — amint arra egy révid utalas
korrektiil figyelmeztet is — meglehetdsen hianyos, szinte
teljesen esetleges és helyenként filolégiailag is pontatlan!
Akotet bevezetdben emlitett korszakos jelentdségét
mindez azonban csak 4drnyalja, de semmiképpen nem
kérdojelezi meg. Nekiink, evangélikusoknak érdemes egy
percre elttinddniink sajt szerepiinkon ebben az egyéb-
ként 6romeeli torténetben, és ricsoddlkoznunk arra, hogy
awittenbergi reformacié mésodik emberérél egy luther-
nus teoldgus dltal irt életrajz a Magyarorszdgi Reformdtus
Egyhéz Kélvin Janos Kiaddjédnal jelent meg. A mozzanat
azonban méltd a Jung 4ltal megrajzolt Melanchthon-
portréhoz, és remélhetjiik, hogy ckumenikus reforma-
torunk életmive a felekezeti hatdrokon ativelve a hazai

egyhdzi megujulds egészére termékenyitSleg hat.
Ittzés Gabor
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Jézus terében

STANDAERT, Benoit: Jézus terében — A hisvéti hit és a
valldsok parbeszéde. Ford. Martonffy Marcell. Bencés ki-
add, Pannonhalma, 2011. (Napjaink teoldgidja sorozat.)

A 20. szdzad elejének sajatos szempontu, egyéni élet-
érzését Ady Endre igy sohajtotta versbe: ,Batyum: a
legsulyosabb Nincsen, / Utam: a nagy

resztény hang inkébb a Pal apostol altal emlitett érc
zengésé¢hez vagy cimbalom pengéséhez lehet hasonld
(1Kor 13,1).

Benoit Standaert munkajiban egyszerre szélal
meg a protestans olvasé szimara helyenként elvont,
mégis jozan és egészséges szerzetesi kegyesség és a haj-
szélpontos bibliaismeret. Az el8bbit

Nihil, a Semmi, / A sorsom: menni,
menni, menni / S az 4lmom: az Is-
ten. // Vele szeretnék taldlkozni, /
Az dlmommal, nagy, bolond hitben
/ S csak ennyit sz6lni: Isten, Isten / S
4jbél imédkozni.” (Almom: az Isten).
Nem lehetetlen, bar erésen kétséges,
hogy az 1945-ben sziiletett belgiumi
bencés szerzetes és biblikus teolé-

gus, Benoit Standaert atya ismerné
az idézett magyar reformértus koltd
életét vagy munkassdgat. A legutdbb
napvildgot latott, nalunk is megje-

kortars keresztény misztikanak is
mondhatnank, amelynek révén Is-
tennel és Jézus Krisztussal kapcsolat-
ban 4j elképzelések kertilnek a teols-
gia évezredes véraramaba. Forrdsuk
tobbnyire mas tudomanyok, a lélek-
tan, az esztétika, a fizika és leginkabb
afilozofia viligiban keresendé. Ezek
egyike a cimad¢ fogalom, Jézus bir-
tokaként a ,,tér” képzete. Egykor a
jezsuita Teilhard de Chardin 4ltal
emlitett ,mili&”, Az isteni milié cima
kényvének kozponti gondolata ha-

Benoit Standaert

lent kétetét mégis hasonlo, élmény-

szer(i bevezetéssel inditja: ,Még mindig ¢l bennem
a vigy, hogy — amint Szent P4l irja — »megismerjem
6t« [Jézus Krisztust — B. K.]. Elevenen él bennem
annak tudata is, hogy imadsag nélkil, »a bolcsesség
és a kinyilatkoztatds Lelkének« adomdanya nélkil ez
az ismeret sohasem juthat el a masik partra, ahol Isten
mindent betélt.” (7-8. 0.)

Figyelemfelkeltd, 6szinte nyitanya ez egy komoly
szakmai igényességgel ird, kortars keresztény exegéta
kétetének. Vallomds arrdl, hogy a hivatdsit kovetd,
tudés teoldgus feladata és élménye nemcsak a pub-
likalds, a konyvirds, a bibliai tanulmdényok készitése
és megjelentetése, de — mindekozben — az dlméval
toreénd talalkozds is. Az imadkozas és a Szentlélek ih-
letése, alddsa nélkiil a szakteoldgia tires teologizalassa
silinyul. Ugyanugy, a sziikséges biblikus, teolégiai
megalapozottsigot nélkiil6z6, imadsdgos és lelkes ke-

sonlé tjdonsignak szdmitott (23. 0.).
A tér fogalma Standaert szerint kategéria, mas széval
alét, avaldsig alapvetd formadit és viszonyait kifejezd
logikai egység. Magiba foglalja az ember Jézusnak a
toreénetkritika segitségével helyredllithaté képée, de
ahit és a dogma Krisztusdnak alakjit is. Ugyanakkor
talmutat a torténeti és a dogmatikai megfogalmazas
mindenkori vonalain. A szerzét idézve: ,Aki hittel
hivja segitségiil Jézus nevét, jol koriilhatdrolt spiri-
tudlis térbe jut. Célunk az, hogy tjra felfedezziik ezt
a teret, amely kétségkivil elvlaszthatatlan egy husz
évszdzaddal ezeldtt élt torténelmi alaktdl, mégsem
azonos vele. Kialakuldsihoz a 4-5. szdzad erételjes
dogmatikai formulai is hozzdjarultak, 4m t6bbrél van
sz6: ragyogésa felilmal mindenfajta definiciét, a dog-
makét is.” (Uo.) Az irdnymutatds az ésszeriiséghez és
a szellemi szimmetridhoz szokott olvasénak jogosan
tiinhet tdlzottan filozofikusnak. A mondanivalé, a



Jézus terében

SZEMIE P

felépités, a szerkezet, a biblikus kovetkeztetések azon-
ban nem ttirnek semmiféle mellébeszélést. Az eredeti
sorrendet képviseld, dsszefoglalé fejezetcimek hiien
titkrozik a kotet tartalmi jellemzéit. Els® rész: Jézus
tere az aldpz’to' szo"vegekbm; Jézus tere az ijszovetségi
szerzdknél; Okumenizmus és pluralizmus. Masodik
rész: Jézus terének megtapasztaldsa a hisvéti hitben;
A feltamadis nyelvének eredete és kialakuldsa; Jézus
feltdmadisa és az elsé tanitvanyok bite; Isten és a fel-
tdmadis iinnepe. Harmadik rész: A jézusi tér kinyildsa
mds terek felé; Jézus és a judaizmus; Jézus és az iszlim;
Jézus és a buddhizmus; Jézus és a hitetlenség. Zirszé:
Jézus szinevdltozdsinak tere.

A kotet emlitett témdibdl két észrevétel 6nma-
gaért beszél. A mondanivalé megfellebbezhetetle-
nil biblikus, az Gjszovetségi exegézisre hagyatkozd
alapvetése, illetve a nyitds mas felekezetek és mds
valldsok felé. Kotetében Standaert nem egyszertien
interkonfessziondlis, ismertebben ckumenikus parbe-
szédet folytat, de interreligios, a vilagvallasok kozotti
kolesonosségre és megértésre torekszik. Az alcim is
erre utal: A hisvéti hit és a valldsok parbeszéde. A Be-
nedek-rendi tudds kilonleges képességét és keresztény
becstiletét dicséri, hogy kutatdsa végeztével nem érhe-
ti 6t a szinkretizmus vagy az eretnekség vidja. A valld-
sos terek nyitottsigit kihasznalva, de 6nfeladds nélkil

tud kozeledni a nem keresztény elméletekhez. Mintha
egyttt élné 4t a zsoltdrossal: , Tdgas téren jarok, ha a
te utasitisodat keresem.” (Zsolt 119,45)

Benoit Standaert négyszaz oldalas tanulménya a
kortars okumenikus tjszovetségi exegézis és teoldgia,
valamint a szerzetesi gondolkodds és kegyesség irdnt
érdeklédéknek mindenképpen ajanlott olvasmény.
Altaliban pedig mindazok haszonnal forgathatjak,
akik 4j megvilagitasban kivincsiak az Ujszovetség
Jézus- ésistenképére. A szerzé szdmdara ugyanis nincs
kivétel. Kifogas, visszahtuzddas, alkalmatlansagra valo
hivatkozds nem létezik. ,Jézus tere paradox kort al-
kot: kozéppontja akarhol lehet, keriilete sehol sincs.
A benne rejl6 hatértalan szabadség teremté kommu-
nikdciét folytat veliink, megismeréséhez épp ezért be
kell lépniink a tér belsejébe.” (Uo.) Nem lehetetlen,
bar igen csekély a valdszintisége, hogy a rémai katoli-
kus szerzetes szdmdara az egyetemes papsdg protestns
elve adja a vezérfonalat. Mégis, nézete szerint az iste-
ni parbeszédben minden ember érintett. Mindenki
teolégus. Benoit Standaert konyve segitségével kézen
fogja az ismeretleniil is bizalmaba avatott olvasét, és
belépteti Jézus terének a belsejébe. Ugy latja, hogy
ma erre az egyetlenegy Iépésre van, lenne sziiksége az
egész emberiségnek.

Bdcskai Kdroly

Hommage a Szegedy-Maszak Aladar

SZEGEDY-MASZAK Marianne: Csékolom a kezét. Libri,
Budapest, 2014.

Multunk is folyamatos mozgasban van — talan seme-
lyik korszakra sem annyira igaz a megallapitis Magyar-
orszdgon, mint a 20. szdzad kozepére és masodik felére.
Az akkori dontéshozok személyiségének megitélésén,
Magyarorszig méasodik vilighdborus szerepvallalasan
és annak kovetkezményein nemesak a korszak torté-

nészei vitatkoznak, hanem meg-megujulé heviilettel
a ma politikusai, s6t a téma része a kozbeszédnek is.
A laikusok szdmara a korszakot regények, életrajzok,
naplok, filmek teszik emészthetévé, egy-egy hatdsosabb
mi szignifikdnsan képes a kézgondolkodést is befo-
lydsolni. Reménykedem, hogy egyszer ezek szerepét és
erejét a kozépiskolai oktatds is sikerrel akndzza majd
ki, és a kotelezd olvasmany fogalma és kovetelménye
kiterjed a torténelemérékra is.
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Napjainkban a térténelmi életrajzok, visszaemlé-
kezések olyan gazdag tira van kialakuléban, melyek
kozil tobben esélyesek a ,klasszikus”, ,,kihagyhatat-
lan”, ,kotelez8” cimkékre, azaz megérdemlik, hogy a
toreénelmi életrajzi kdnon részévé véljanak. Ha ez a
bizonyos kdnon egyszer hosszabb idére véglegesedik,
a mult szdzadot kutaté miivek kozt bizonyara eldke-
16 helyet kap majd Szegedy-Maszak Marianne szii-
leir8l sz6l6 munkaja. A naplékbdl, levelekbél, ,oral
history™bdl épiilé konyvet béséges torténeti, levéles-
ri kutatémunka alapozza meg, finom egyensulyban
tartva a személyes, szubjektiv és az
objektiv kutatéi nézépontot. Emel-
lett Szegedy-Maszak Marianne a mi
feliitésében szépirodalmi érzékrol tesz
tanubizonysagot. Az elsé szinben egy
amerikai magyar emigrdns nagypol-
gari csaldd kozossége tarul elénk az
1960-as évekbél: az ebédléasztalnél
a felnéteek kozt magyarul folyik az
élénk vagy éppen nosztalgikus tér-
salgds, melyet jolnevelten és kissé
unatkozva hallgat az angol anyanyel-
vl harmadik generacié. A szines ka-
valkddtdl lélekben eltavolodva van

Z

jelen a depresszidval kiizdé édesapa,
Szegedy-Maszak Aladar. Az olvasé itt

van el8sz6r megfogva, amikor megérti

a konyvet inspiral6 elsédleges drimat, a lany megké-
sett harcdt édesapja megértéséért, magyarorszagi (és
személyes) rehabilitdcidjaére.

Szegedy-Maszik Aladér ugyanis valédi dllamfér-
fi. Beosztasat tekintve diplomata, majd hivatalnok,
a kiugrési kisérlet egyik fontos alakja (e kisérletrdl is
fontos adalékok deriilnek ki az olvasé szdmdra). A né-
met megszallas utan politikai fogoly Budapesten, majd
Dachauban, a haboru utan washingtoni nagykovet
egészen 1948-ig. Nem hivatalnokként, hanem haza-
fiként viselkedve ebben a helyzetben is kétségbeesett
erbfeszitéseket tesz hazajaért, hogy az Egyesiile Al-
lamok ne ismerje el Rakosi korményat. Faradozésa
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természetesen nem jar sikerrel, politikailag cselekvés-
képteleniil, emigransként gyokértelentiil, elsésziilottje
halédla folotti soha nem mulé gyaszban, allandésult
depresszidban tolti a kovetkezd évtizedeket. Pedig ott
a csaldd: a két fia és a kislany, és nem utolsésorban a
haboru éveiben, a tavolsag és 1étbizonytalansag elle-
nére is érzott, végil kiérdemelt szerelem. E szerelem
tirgya, a késobbi feleség nem mas, mint Weiss Manfréd
unokdja, Kornfeld Hanna. A Weiss csaldd torténete
ismét izgalmas része a konyvnek, mellyel kapcsolat-
ban az irénének béséges informéciok éllnak rendel-
kezésére, hiszen Washingtonban az
anyai nagysziilokkel és nagynénjével
egy fedél alatt ¢l a csalad hossza év-
tizedekig. [gy 4llitja elénk gyermekei
elbeszélése alapjin egy emberséges
nagykapitalista alakjit Weiss Manf-
réd személyében, aki gyara mellett
boles6dét, az elsé vilaghaboru rok-
kantjainak ingyenes kérhazat léte-
sit, s emellett olyan csalddfs, akirdl
gyerekei még idés korukban is szinte
még éléként, jelenvaloként beszélnek.
A Weiss dinasztia és a behdzasodott
menyek-v6k sokasdga a megszillasig
sokszind és szinte gondtalan életet él,
arészletesebben abrazolt csaladragok
tobbnyire modern gondolkodéstak,
tehetségesek és emellett kivald személyiségek. A meg-
szalldssal természetesen mindez gyokeresen megvél-
tozik, a tekintélyes, id8s csaladragokat kegyetleniil
meghurcoljék, hogy végiil egy tizleti alkunak koszon-
hetéen megmenckiilhessenek és kiilfoldon vészeljék 4t
ahdboru hatralévé honapjait. De helyzetiik 1945 utdn
sem oldédik meg, Magyarorszg tovabbra is ,,gyanus
elemnek” tekinti 6ket, igy az egyetlen ésszerti lépés
szamukra is a végleges emigracio lesz.

A négyszaz oldalas konyvet a csaladi fényképek
reprodukcioi illuszeréljak, és az irénéd a szemtanu hi-
telességével tarja elénk a hatvan-hetven évvel ezelStti
eseményeket. De ahogy kozelediink altala is megéle év-

-
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tizedekhez, Ggy vilik egyre sziikszaviibba. Edesapjahoz
fiz6d6 viszonyardl a legszebben és legexpresszivebben
a Prolégusban vall: ,Hat persze, hogy szerettem! De
a félreéreéseknek abban a mindeniitt meghigyelhetd
algoritmusaban, amely, mondhatni, bele van kédolva
a sziil6—gyerek kapcsolatba, személyiségének csak egy
bizonyos valtozatit ismertem és szerettem: a depresz-
szids, legyozott, gyokértelen magyar emigrans valto-

zatot, azt, akit minden kritikdval vagy barmilyen nagy
varakozdssal szemben megvédett a tiszteletre mélto,
s6t hési maltja.”

Ez ahési malt kapta most kétség kiviil megérdemelt
emlé¢kmuvét. Tobb folydiratban jelent meg recenzidja,
sOt varosnézd sétat szerveznek helyszineire.

Ugy tiinik, megindult a klasszikuss4 val4s ttjan.

Nagy Villé

Boru és boru

KRASZNAHORKATI Lészlé: Hiborii és habori. Magvetd
Kiadd, Budapest, 2013.

»Deriire borit, boriira hibori,
Most elkiildrék Kantot a fenébe,
Igy kezdéditt el a béke vége.”
(Vig Mihaly)

Krasznahorkai Lészlé Habori és hiborsi cimt regé-
nye tizenot éve jelent meg, mégsem pipédlhaté ki vagy
archivélhaté a szokasos befogaddi/kanonizacids me-
chanizmusokkal. A szerz6 hatvanadik sziiletésnap-
jira megjelentetett javitott kiadds mellékleteként, a
filszoveg mogott talalhatd boritékban az iré Megjorr
Ezsaids cimii levelét olvashatjuk, amely a kilencve-
nes évek vége felé ugymond beharangozta a mivet.
(»Kedves, magdnyos, faradt, érzékeny olvasé, kérlek,
cstsztasd be ezt alevelet abba a tasakba, amit az 1999-
es magyar Kényvhétre megjelens konyvemben majd
megtaldlsz. Te tudod, miért.”) A vidéki levéltdros,
Korin Gyérgy torténete persze azdta sem véltozott,
és nem is szorul kiillonésebb kiegészitésre; ha csak azt
a tényt nem vesszitk figyelembe, hogy a konyv f6hése
az ezredfordulé kornyékén a ,valdsagba irédott™... De
errd] talan majd késébb.

Egyelére maradjunk annil a fikciénal, hogy a
Korin elnevezésti Krasznahorkai-alak egy titokzatos,

ddtum és szigné nélkiili kézirattél megigézve (meg-
vezetve?) utnak indul ,a vildg kézepébe”. Miutdn
mindenét eladja, és utolsé pénzén szobét bérel New
York bébeli rengetegében, éjt nappalla téve potyogi
be kolesonkapott szamitdgépébe a felfoghatatlannd
bonyol6dd, mégis eszméltetd erejt szoveget, hogy ké-
s6bb a vilaghdlé 6rokkévalésagaban 6rizze meg azt a
mindenkori emlékezet szimdra. Mikozben elindul a
négy idéutazordl sz6lé kézirat mdsként valo mentése,
Korin jobbara értetlen, idérél idére véltozo, kozvetlen
kornyezete is érzékelni kezdi a monoménias kozvetits
monoldgjaiban megidézett histéria delejezé hatasat,
hogy végiil mindannyian — ki-ki a maga médjan és
életkorialményeihez képest — eljusson addig a holt-
pontig, ami a digitalizalt kézirat hatodik fejezetében
kovetkezik be: ,,...mert itt a nyelv egyszertien felmondja
a szolgdlatot, és nem arra hasznalédik, amire vald, el-
indul egy mondat, és nem akar megallni, de nem azért,
mert — mondjuk igy — zuhan egy szakadékban, tehdt
nem valami tehetetlenség hajtja, hanem egy tébolyult
szigor, mintha az ellenkezé irdnyba szabadulna el ben-
ne a pokol, mint amerre el szokott...” (180. o.)

Az ir6 tudatosan vagy 6ntudatlanul reflektal sajéc
irdsmodjdra, melynek végelathatatlannak t(ind, aligkéz-
pontozott bekezdései egyfajta sz6labirintusként szvik
at az életmtivet, és amelyet az olvasé sem kezelhet hol-
mi artisztikus manéverként vagy rutinna vale stilusbra-
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vurként, hiszen minden végletekig varialhat6 elemében
ugyanaz az egy kimondhatatlan mondat visszhangzik
Ujra meg ujra.

»A mennyorszag szomoru.”

A Hibord és hdbori fentebbi mottdja valamifajta
vézlatat adja annak az egyszerre tdgasabb és sziiko-
sebb szenvedd szerkezernek, melynek
artikuldlhatatlansdga mogil ezek a
kotetek kiszolnak. Mintha a Kraszna-
horkai ltal véllalt (4])modorossdgok is
azt latszandnak igazolni, hogy ez a ldt-
hatatlan, labirintus alatti, ,,tébolyult
szigort” struktira csak ugy keriilhet
felszinre, ha a kézvetits nyelv(e) vala-
milyen szinten ,felmondja a szolgala-
tot”, vagyis gy leplezi le magat, hogy
kézben egy pillanatra sem feledkezik
meg sajat rendeltetésérél, ami tulaj-
donképpen nem mads, mint 6nmaga
leromboldsa. Ezzel pirhuzamosan pe-
digegy olyan, mér-mar metafizikai ér-
zékelésmdd, illetve elbeszéldi készség
kialakitdsa, amely — 6nnén farkdba ha-
rap6 kigyoként — korbe-korbe jarja ugyanazt a titongd
mélységet — 4m a (koriilirt) zuhanast mar a befogadéra
bizza, aki a kanti alapallds (,A csillagos ég felettem
és az erkolcsi torvény bennem”) ellenében kénytelen
borusabb ég ald vonulni és torvényen kiviilivé valni.
A regény tobbszorosen dttételes terei — Budapest, New
York, Kréta, Velence, Koln, Schafthausen — ugyanigy
szivjak be az olvasét, aki szinte tehetetlentil adja meg
magdt a szédiilésnek, részesévé vilva a f6hés céltalan,
ugyanakkor sziikségszert sodrédasinak. ,,...Korin egy
szeretetreméltd alak, de valahogy nincs kézéppontja
sehol...” (206. 0.) Ez a kézéppont nélkiili léeméd — ami
formalisan a kotet szabélytalan nyelvezetét is dthat-
ja — nem pusztdn kivaltja, egyszersmind feltételezi
a zuhands aldatlan 4llapotdt, amit akdr (feliil)emel-
kedésnek is hivhatunk. Mert az a pokoljiras, amin

HABORU |
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Korin keresztiilmegy, csak atmenet. A kozelgé itélet
kinyilé id6kapuja.

»-..az id6eltolédds miatt ébren toltote éjszaka
utan hajnalban végre elnyomta az dlom, majd hogy
hiaba vérta, valaszt nem kapott, mert az angyal csak
allt dermedten és csak nézett, nézett valamit az 6 hata
mogott, Korin a masik oldaldra fordult, és igy folytatta:
— Néztem mdr én is. Nincs ott semmi.” (65. 0.) Korin
kozonyos angyala mindvégig ott lebeg
a szoveg felett, és csakugy, mint Ril-
ke ,iszonyt” szdrnyas lényei, 6 is csak
szenvtelen szemlél6je lehet egy emberi
sors széthulldsanak, amely azonban va-
lahol magaban foglalja az Gjjasziiletés
lehetéségét; pontosabban azt a kittnak
nevezett menedékjogot, amellyel befo-
gaddst és nyugalmat lelhet az utazé el-
tévelyedett lelke. ,,Itt 18tte fejbe magit
Korim Gyoérgy, / Krasznahorkai Lasz-
16 Hébort és hdboru cimi regényének
hése, / aki hidba kereste, nem taldlta,
amit ugy hivott: / a Kivezeté Ut” - all
a Schafthausenben ténylegesen felava-
tott, Bukta Imre 4ltal készitett tablan,
amelyet a regénybeli Korin tiszteletére
emeltek a Hallen Fiir Neue Kunst vezet8i. Az utazis
utolsé, svdjci dllomdsdn ugyanis a f6hés (képzeletbeli?)
mentsvara egy, a mizeumban talalhaté muvészi iglu
volt, amely egyébként a Korin emlékét tobbszordsen
megkovetd Mario Merz miiveként keriile a kiallito-
térbe. Igy irédott a valésigba Korin/Korim torténe-
te, és igy zarédott le a regény lapokon tuli fejezete,
kézéppontba allitva egy pillanatra azt a kozéppont
nélkiiliséget, ami a végidSket vard, felhékarcoldknak
dlcazott bébeltornyok, valamint az egymadst érd, békés-
nek téiné haborus 6vezetek koze huzédik. Es hogy mi
lett a hermészi kiildetéstudattal begépelt, felold(oz)4st
igérd kézirattal, melynek elérhetéségét a szerzé awww.
warandwar.com cim{ honlapon jelolte meg? A keresett
oldal nem talilhatd...

Papp Maté
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»Méné, tekel...”

BoRrBELY Szildrd: Nincstelenek. Pesti Kalligram, Bu-
dapest, 2013.

»Mindig didergek”

A Nincstelenek egy éve jelent meg. A szakma és a kri-
tikusok korében is hangos visszhangot kivéltva az év
egyik legjobban vart — és legjobbnak
itéle — konyveként dijakat nyert el, és még
megjelenésének évében kivivta maginak
jol megérdemelt helyét a jelen irodalmaé-
ban, hiszen minden bizonnyal az elko-
vetkezendd években is a legjelentésebb
kortars miivek kozott fogjik emlegetni.
Sikertorténet: a versek, dramék és esszék
utdn egy regény, melynek szovege arrdl
tesz tanubizonysagot, hogy szerzdje a mas
munemekben és mifajokban szerzett ta-
pasztalatait, azok sajdtossagait és erényeit
prozai szovegben is sikeresen mikodtet-
ni tudja. Aztdn a sikertorténet tragédidvd
vélt: Borbély Szildrd Nincstelenek cimii
regényét mar nem koveti tjabb irds. Nem
itt és igy kellett volna megszakadni ennek a pélydnak és
ennek az emberi életnek... Mit tehet az olvasd, amikor a
halélhir débbenete, a miértek és taldlgatasok, a nekrolo-
gok ¢és visszaemlékezések utan magara marad? Odalép a
konyvespolchoz, és egyenként magéhoz veszi azimméron
lezart életmii stllyosabbnal stlyosabb darabjait, s minden
sor utdn érzi: megmeéretett és konnyiinek taldltatott.

»Megyiink és hallgatunk”
A Nincstelenek vallomés, 6néletrajz, szembenézés,

szembesités, emlékezés és emlékeztetés. Egy gyermek
elbeszélé kalauzol minket primszamok uralta vildgaba,

BORBELY SZILARD

Nincstelenek

ami a kijelenté mondatok mér-mar k6z6nyos egymads-
utanjdban minden jelenségre, torténésre sajitos vilag-
magyardzatot szolgaltat, melyet a magany, az idegenség
¢s a hallgatds jar at. A hatvanas évek Magyarorszé-
ganak faluvilagaban jirunk, dongolt padlok, moslé-
kos vodrok, szobakonyhdk, fekete kend6k, indigokék
munkasruhak, téeszrendszer, elfojtott suttogasok és
palinkagézos kiabaldsok kozott. Elfelejtett és mégis
elevenen ¢él6 emlékek, tiresen maradt
hazak, nyomorban, kildtastalansagban,
nincstelenségben tengédé csalddok.
A regény akdr szociografia is lehetne:
a moriczi elbeszéléstolyam és a Pusztik
népének folytatdsa, a habort utdni bar-
barsdg és lelki kitiresedettség memen-
téja. Miért tobb a Nincstelenek puszta
szociografikus elbeszélésnél? Mert sz6-
vegét at- meg atszovi Borbély lirdjanak
nyelve, igy a regény a szociografia és a
poétikai eszkézokkel gazdagon atitatott
lirai elbeszélés fuzidja.

Habar az elbeszélés egyik kozponti
motivuma a magany ¢s az elidegenedés,
mégis kulcsfontossagu szerepe van a ko-
z6sségiségnek, amely els6sorban a csalad életében nyil-
vanul meg: a mindennapok komor egymdsutanjéban,
a rutinszer(en elvégzett feladatok mogott megbuvéd
babonikban és hagyomanyokban. Vagy éppen a csa-
ladi mitosz sokrétiségében: a romén, magyar, zsidé és
rutén emléktoredékek és identitdst meghatdrozd vagy
azt teljesen elhomalyositd torténetek titkrében. A visz-
szaemlékezésekben és az emlékek megalkotdsdban.
Ezek 6sszegzéseként Borbély egyik utolsé irasaban
felteszi a kérdést, van-e emlékezetkozosség? Aztdn
meg is adja a kiméletlen vélaszt: nem létezik, helyette
fikci6, hazugsag és onsajndlat van csupan. Magényos-
sag, ami val6jédban hitetlenség. Az az éllapot, amikor
mdr elment a Mesijds.
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»Ilyen szomoriisig van koztiink”

A csaldd nem képes beilleszkedni a falukézosségbe: az
anya az ott leélt hosszu évek ellenére is mindig csak
bekeriilt marad, az apa pedig nem képes megteremte-
ni felesége és gyermekei szimdra még a létminimum
feltételeit sem, egy félkézrol becsuszott gyerek, egy
horthysta apa és egy félbolond, mér-mar 6rdégi névér
mellett. A kisfia torténeteit ezért ellentétes médon a
kozony és a részvét kettdssége jarja dt. Az egymdst ko-
vetd lakonikus mondatokba nagyon kénny belevesz-
ni; érzéki mondatok ezek, pontosan ltjuk a szobit,
az udvart, érezziik a szagokat, halljuk a horkolast és
a visszafojtott sirast: a Borbély-szévegekre jellemzd,
kiméletlen és naturalista testpoétika pedig itt is meg-
mutatja magat. Vérszag, epeszag, tejszag, izzadsigszag,
alkoholszag, tytkszarszag és dregszag. Osszetdpors-
doct testek és lelkek vilaga. A tobbszoros nyelv-, val-
lés- és teljes identitdsvesztés kozepette olykor csak egy
hajszal vélasztja el az emberi létet az animalis allapo-
toktdl. A deportéldsok és kitelepitések, a hibort utdni
fosztogatdsok és az er8szak a visszaemlékezés jelenére
is ranyomték bélyegiiket — mindenkinek van legaldbb
egy kivert foga és a vizes rongy is mindig kéznél van,

ha épp verni kell a gyereket.

»Anydm mindig elégedetlen”

A regény egyik kozponti alakja kétségkiviil az anya,
akiben a korabbi, 4 Testhez cimi verseskotet legendé-
inak néalakjai 6ltencek testet; a bekertiltben, a folyton
elégedetlenben, a mindig késziiletben lévében. O az,
aki végig jelen van, de még sincs ott igazdn: ,,Anydm
mesét mond. A névérem félig méar alszik. Tele van
a szoba a tej szagdval. A kaka szagaval. A szegény-
ség szagaval. Csak az anya szagibdl van kevés. Nincs
elég az anydbol. Senkinek se jut elegendd. Nem lehet
haromfelé osztani.” A Nincstelenek onéletrajzisiga

mellett egy anyaképnek és az anydnak allit emléket.
Egy olyan nének, aki egyszerre kozponti alakja és
mozgatérugdja ezeknek a torténeteknek, illetve egy
olyan nének, aki a regényben is pontosan kirajzolé-
d6 traumafolyamat kivéltdsdnak egyik okozéja. Az
anya alakja tehdt egyfajta esszencia: ott van benne az
anya—gyermek, valamint a férfi-né ellentmondasos
viszonya, a né kérdéses és mégis egyértelmi helye a
paraszti tarsadalomban, az anyasig mint testi-lelki
allapot, a gyermek sziiletése és elvesztése... Ezek mind
olyan fontos és kozponti kérdések, melyek Borbély
irasaiban rendre visszakészonnek. Onéletrajz, emlé-
kezés és terdpia. Menekiilésvagy a csaladbol, amely a
kozosségiség fundamentuma és visszanyulas évekkel
késébb ugyanebbe a fdjdalmakkal és kesertiséggel teli,
még mindig gyulladt gécba.

A megszokhatatlan ideiglenesség

Lehet-¢ jé vélaszt adni arra a kérdésre, hogy kik a
Nincstelenek? Nem tudom. Taldn nem is kell. Maga-
nyosak, elkeseredettek, idegenek, férfiak, nék, gyer-
mekek. Szegények és gazdagok, hitetlenek és hivék.
Taldn a varakozoék? Borbély Szilard elsé és egyben
utolsé regénye rengeteg kérdést tesz fel és hagy nyit-
va. Nem kell ahhoz feltétlenil falun felnéni, hogy
érezni tudjuk ezeket a szagokat és képesek legytink
latni ezeket a jeleneteket, mert amellett, hogy a szinte
megfoghaté naturalizmus nyual ki értiink a szovegbdl,
mégis minden atkeril, egyszersmind pedig tjraéreel-
mezédik a metafordk szévevényes vilagaban. Ezért
(is) megkeriilhetetlen és kulcsfontossigt alkotds ez a
regény, amely elegyengeti sorai kozott az egykori és a
kortérs regénypoétika erényeit — és taldn hibait is. Egy
melankolikus lét prézéba konvertalt lenyomata, amely
nemcsak az elsé regény, hanem egyszersmind a zaréké
is Borbély Szilard életmtivében.

Varré Annamdria
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Otthonra lelni Norvégidban

KuN Arpad: Boldog Eszak. Magveté Kiad6, Budapest,
2013.

Hol érezhetjiik otthon magunkat? A kortars norvég
prozat olvasva tjra és Gjra talalkozunk ezzel a kérdéssel,
még pontosabban a norvégok elvan-
dorlédsanak kérdésével. Annak a nyug-
hatatlansdgnak a nyomaszté kérdésé-
vel, amely évszdzadok éta a tulsigosan
csendes fjordvidékrél Amerika zajos
nagyvérosaiba (izi 6ket. Errél ir Linn
Ullmann a Mielétt elalszolban, ahol egy
csaldd t6bb genericidjinak dilemmajaa
menni vagy maradni kérdése. Els6ként
1931-ben a nagyapa ,,hatérozta el, hogy
dtalakul amerikaivd. Csak egy nor-
vég gondolkodhat igy.” Errél ir a Dag
Solstad A mellékszereplé pillanatiban,
melynek tehetséges filozéfus féhdse
1976-ban a repiilétérrdl hivja fel meg-
débbent baratjit — a ,mellékszereplot”
— azzal, hogy ,.kezében tartja a New Yorkba sz6l6 repii-
16jegyet, és nyolc éra mulva leszall Amerikéban, ahol
egészen masmilyen jovét teremt magénak”. Carl Frode
Tiller Bekeritésének egyik szerepléje igy emlékszik vissza
a’80-as években megélt kamaszkorara: ,Mdr tizenegy-
tizenkét évesen kiakasztottam a szobam faléra egy pla-
kétot a New York-i éjszakdrdl, és éjszakdnként, miel6te
elaludtam, gyakran elképzeltem, milyen lenne abban a
bizonyos utcéban, abban a bizonyos felhékarcoléban,
azok mogott az ablakok mogott élni.” Erlend Loe 1996-
ban megjelent regényében, a Naiv. Super.-ben pedig ezt
olvashatjuk: ,,Ez New York. Hagyom magam lenytigozni.
Fura itt lenni. (...) Mindenki idejott. Norvégok jottek
ide. Szegények. Az dlmaikkal” Az 4tok azonban jéval
régebbi. A Norvégiit koribban elhagyé Ibsen 1882-ben
irt darabjaban, 4 nép ellenségében Stockmann doktor is
Amerikaba menekiilne a demagég és korrupt politikusok

altal irdnyitott Norvégiabdl. A masik nagy eléd, Knut
Hamsun pedigaz 1870-es években maga is kivandorolt
Chicagdba a szegénység el6l. A regényekbdél kirajzolédo,
kilonbozé motivaciéju kivandorlasi hullimok eredmé-
nyeként ma kozel annyi norvég él Amerikaban, mint
Norvégiaban. Most azonban végre itt
egy regényhds, az afrikai Aimé Billion,
aki hosszu térbeli és lelki vandorlds utin
— az irbhoz, Kun Arpiddhoz hasonlé-
an — Norvégiaban telepszik le. Regényé-
nek alapkérdése azonban ugyanaz, mint
anorvégkortarsaké: hol érezheti magat
otthon az ember?

Aimé felmendi kozote afrikai, eu-
ropai és dzsiai nagysziilot is talilunk, az
iré igy jelzi kissé didaktikusan, hogy a
kényv egyetemességre torekszik. Elete
elsé felét Beninben éli le, innen rovid
franciaorszagi kitérével érkezik Nor-
végiaba, a Sogne-fjord vidékére. Gye-
rekkoratdl ugy érzi, neki nem Afrikd-
ban lenne a helye, hiszen francia apja azzal hagyta el a
csaladjit, hogy magaval fogja vinni éket is. ,Valaki, aki
lehettem volna, téli dlmot aludt bennem Afrika koze-
pén” — emlékszik vissza, és valoban, gyerek- és ifjikora
mint dlomvilag jelenik meg. Bar a mégikus elemekkel
tarkitott csodélatos torténetek Gsszeolvasztjak a valds
és a képzelt vilagot, azért kirajzolédik mogilitk Aimé
csalodasokkal és fdjdalommal tarkitott sorsa, akit elé-
szOr gyenge akaratu apja, majd anyja hagyott el, gye-
rekkordban stlyos mérgezést szenvedett nagyapjanak,
avudu javasembernek a f6zeteitdl és fiiggévé vale azok
kébit6 hatasitol. Az afrikai téli dlomhoz tartozott, hogy
aszexudlis vagy is elkeriilte, ami miatt vele egykoru tar-
sai megvetését is el kellett szenvednie. Végil eljutott
arra a mélypontra, amir6l mér csak egy valds elemeket
nélkilozé mégikus torténetben mesél. Ennek a mély-
ségnek az dtélése kellett ahhoz, hogy megkezddhessen
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elszakaddsa a hosszara nyult afrikai gyerekkortdl, ahogy
a regény elsé mondata elérevetiti: ,, Meghaltak sorban
nagyapdm, apim, anydm. A haléluk kellett hozza, hogy
tGjrakezd8djon az életem és elutazzam Beninbdl.”

A Boldog Eszak stilusa tobb ismertetd szerint magi-
kus realizmus, valdjiban a térténet a mégikusbol a rea-
listdba vezet. Norvégidba érkezve az az érzésiink, mintha
egy sotét szobabdl a napfénybe lépnénk, a legaprobb
részletek is lithatéva vélnak, szinte egytitt kanyargunk
Aiméval a fjordok mentén futé uton, ugy érezzitk, meg-
érinthetnénk a kérhazi folyosé lazacmintds falait vagy
az poltak aprolékosan bemutatott lakdsainak targyait.
Innen kezdve a regény minden sordn érzédik, hogy az
ir6 — aki héséhez hasonléan apoldként dolgozik — sze-
mélyesen 4télt élményeit olvassuk.

Az Aiménak szallast adé hazaspér, akiket Bolon-
déknak neveznek, naphosszat a bekamerédzott juhakol
részleteit nézi nyolc mezére osztott képernydjén. Bar a
konyv a norvégvidéki jolétet ehhez hasonlé jeleneteken
keresztiil, vagyis j6 adag irénidval mutatja be, fokoza-
tosan bontakozik ki, hogy a nagydarab fekete fit olyan
viligba keriilt, ahol nemcsak befogadjak, de nagyra is
éreékelik a munkéjat. A boldog észak vildgat az Afriké-
val valé kontraszt er6siti, s ez mar a regény elsd részében
megjelenik egy — a szerzé altal kitalalt — békés afrikai
torzs, a bnokimok torténetén keresztil. Foldjikon a
geoldgusok gigantikus olajmezét talalnak, azonban a
felfedezett nyersanyag kiaknazésa kizarélag szenvedést
és erészakot hoz a szamukra. Bar az iré nem mondja ki,
sejthetéen tudatosan allitja szembe ezt a szimbolikus
afrikai torténetet azzal, amit Norvégia szimara hozott
a tenger mélyén felfedezett olajkincs.

Aimé Norvégidba érve munkat kap, és néhdny ho-
nap utdn lecserélheti apjatdl 6rokolt deska Opeljét egy Gj
BM W-re. Megismerhetjiik a joléti norvég térsadalomban
kiépitett szocidlis haloe, ahol 6t apolé érkezik kiilonbo-
26 helyekrél egy id6s ember lakdsara, ha az megnyomja
a segélyhivét, mert nem birja felhtizni a nadragjat. Es
mikézben Aimé egyre inkabb 6nmagéra taldl, szoron-
gat minket a kérdés, valdban ez a boldogség kulcsa, egy
gazdag orszdg, ahol erds a szocidlis biztonsig? Eszembe

jutnak egy miésik, szintén kiilfoldrél tudésitd, de épp el-
lentétes utat bejard irénknak, Lingh Julidnak a kényvei,
a Kozel Afrikihoz ésa Vissza Afrikiba. Az {réné az afrikai
bozét lakédinak szegényes koriilményeiben osztozott, és
eurdpai szemmel sokszor nehezen érthetd szokasaik ko-
z6tt mozgott otthonosan. Valéjaban nincs ellentmondas,
sot itt ragadhatjuk meg Kun Arpad kényvének lényegét,
hiszen Aimé nemcsak a joléti tdrsadalomba érkezik meg,
hanem a demensek viligéba is. Ugyanolyan tiirelemmel
és dertis kiviildllassal foglalkozik olyan emberekkel, akik
mdsok szimara — szamunkra — sokszor visszataszitéak,
rigolydsak, mint Lingh Julia az afrikai partfogoltjaival.
A regény igazi értéke, hogy Kun Arpad hitelesen tudja
dbrazolni ezt a vildgot és megfogalmazni az 6regség kér-
déseit. Az elvitathatatlan derti mellett ezernyi példin
keresztil siit 4t fajon a felismerés, hogy nincs az a joléti
dllam, amelyik a megéregedés, a betegség, a demencia, a
tehetetlenségkinjait ellenstlyozni tudnd. A regény egyik
szép jelenetében egy ,,tul sokat élt” 6regember igy fordul
az apoldjahoz, aki érte megy, amikor télen pizsaméban és
papucsban elszokik otthonrél: ,,— Mindigcsak ti jottok,
O mir sose jon értem?”

A teljesség kedvéért szedjiik 6ssze a regény kisebb
hibdit. A szerkesztés elégtelensége, hogy egyes momen-
tumok megismétlédnek vagy elfelejtddnek. Tobbszor
is olvashatunk arrél, hogy a norvégok nyitva hagyjak
az ablakot ¢jszakdra, vagy hogy rigolyasak arra, hogy a
vendégiik felvegye a felkinalt papucsot, egy alkalommal
viszont elfelejtédik, hogy az dpolé egy nyugdijkimutatdst
ahtitdszekrény tetejére tett és néhdny oldallal késdbb tjra
kiveszi a zsebébdl. A szereplok helyenként kifejezetten
modorosan beszélnek, legalabbis idegeniil hangzik, hogy
»szépen kizsendiilt megint a sarju”, ,walkie-talkie-val
dolgoztak 6ssze, hogy felkutassik a nydj csellengdit”,
»téligumi fesziilt az autém kerekein” és nem hiszem, hogy
egy dpoléné ma ugy karomkodna, hogy egy bizonyos
irattal ,mindenki kitorélheti a sejhajat”. Kissé zavard
Aimé tokéletessége, hogy lépten-nyomon csak sikereket
arat, ¢és elbeszélésébdl hidnyzik az onreflexié. Egy Nor-
végidban beilleszkedni akaré bevandorlérél azt hinnénk,
hogy folyamatosan meg akar felelni, és élete csupa vivé-
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das, vajon jol csinalta-e a dolgokat. Rossz érzésemet csak
erdsiti, ha Aimé alakjara a regény epilogusat elolvasva
tekintek vissza. Es ha mar az epilégusnil tartunk, ez nyil-
vanvaléan a regény egyik gyenge pontja, amellyel olyan
sok kritika foglalkozott mar, hogy elemzése helyett csak
annyit javasolné¢k az olvasoknak, ne olvassék el, legalabbis
ne kozvetleniil a regény utén.

A regény az elmult év irodalmi termésének egyik
legnagyobb sikere lett. A kedvezé kritikai visszhang utdn
elnyerte az egyik legrangosabb irodalmi kitiintetést, az
Aegon Miivészeti Dijat. Az elismerések azt titkrozik,
hogy akritikusok is szeretik az olyan olvashaté regényrt,
amelyik mer és tud a boldogsigrol irni.

Ifi. Kézdy Pil

Utak és tévutak

Jidisches Museum (Zsidé Muzeum), Berlin. Alland6
kidllit4s.

A berlini Zsidé Mtzeum tervezdje, Daniel Liebeskind
a Between the Lines (Vonalak kézott) munkacimet adta
tervének. A sajitos, cikkcakkos alaprajz épiilet (amely a
muzeum logdjéban is visszakoszon) az dllandé kidllitas
rendezdit arra ihlette, hogy a német—zsidé egytictélést
egymast keresztez, atfond, idénként titk6z6 vonalak
mentén mutassak be.

Haromdimenziés élményt kapunk, az épiilet vo-
nalai nemcsak vizszintesen, de fiiggéleges iranyban is
vezetnek. A kiallitds kezdete mintha csak 1944-45
forduléjanak Budapestjére vinne, ahol az ostrom alatt
az épuletek kozotti legbiztonsagosabb kapcsolat a pin-
céken 4t vezetett. A mazeum 18. szdzadi fogaddépiile-
tébdl Liebeskind posztmodern tereibe csak a fold alatt
lehet eljutni. Hidba a kézbe adott alaprajz, egy pillanat
alatt eltévediink a ,tengelyeknek” nevezett folyosékon.
Két folyosé zsakutca: a kivandorldsé és a holokauszté.
Bar torténészként, forrdsokkal foglalkozva tobbszor
megérintett mér, hogy milyen hatdsa van a személyes
torténelemnek, ismét dtéltem ezt az élményt. A ,holo-
kauszt folyos6jan”, kicsiny térlokban a leghétkoznapibb
targyak — asztaldisz, fotd, levél, gytirti — lathatdk kidl-
litva. A targyak mellett néhany mondatban tulajdono-
saik sorsa olvashaté; e szovegek ugyanugy végzédnek.
Férfi, né, id6s, fiatal életének a vége ugyanaz: a megsem-

mistilés a halaltdborok egyikében. A folyosé legvégén
egy banalisnak tiind épitészi otlet var, a ,holokauszt
tornya”. Mégaz életvidam spanyol tinédzserek fecsegése
sem tudja semlegesiteni a reménytelenség és kilatdsta-
lansdg érzését, amely a tobb emelet magas, kietlen és
hideg betontorony aljiba Iépve elfogja a litogatot.
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A ,folyamatossag tengelye” visz fel egy hosszu
lépcsén a masodik emeletre, a németek és a zsidok két
évezredes egytittélését bemutaté allando kiallitds kezde-
téhez. Torténelemszemléletiink leggyakoribb torzulasa
az anakronizmus, ami ebben az esetben azt jelenti, hogy
a németorszagi
(eurépai, kelet-
eurdpai, magyar-
orszagi) zsido-
sag torténetét a
holokauszt feldl
nézi, és utdlag e
hihetetlentl gaz-
dag ¢és sokszind
torténelem min-
den mozzanatdt a
tragikus vég fel6l
értelmezi. A ber-
lini kiallitds na-
gyon hatdrozot-
tan és tudatosan
szakitott ezzel a szemléletmdddal. F6 ,vonala” egészen

a néci hatalomdtvételig a zsid6 életmdd, vallas, kultu-
ra és az egytittélés bemutatdsa. Természetesen minden
korszaknak és ¢lethelyzetnek megvoltak az drnyoldalai,
azsidok és a keresztények kozott a konflikeus is folyama-
tosan jelen volt. Ez a ,,vonal” is kovethet6 a kiallitdson,
az errdl sz6lé informacidk, dokumentumok azonban
fickokban ,elrejtve” mutatjik be azt az utat, amely vé-
gl a holokauszt zsikutcajiban végzédott. 1933-ban
megfordulnak a torténelem és ezzel egytitt a kiallitas
hangsulyai is: nem az egyiittélés, hanem a megsemmi-
sités lesz a németorszagi zsidok sorsa. A kis fidkokba
belenézve azoknak az emlékét talaljuk meg, akik még
ebben az idészakban is megprobalkoztak a német-zsid6
egyiittélés fenntartasaval, a zsidok mentésével.

A kiéllitas két emeleten és tizenot témakoron ke-
resztiil visz el a Rémai Birodalom kordtél maig. A 16
rendezd elv a kronolédgia, amelytél idérél idé6re eltér a
térlat, hogy egy-egy témét (n8k a kozépkorban, vidéki
élet a kora ujkorban, a berlini zsid6sag, zsidd, keresz-

tény és oszmdn teoldgia) alaposabban korbejérjon. Egy
ilyen vegyes felosztas veszélye az ismétlés, amit nem is
sikeriil mindig elkeriilni. Igy péld4ul a cionizmussal a
kiéllitds hirom kiilonb6z6 pontjan is taldlkozunk. Az
alapos mizeumldtogaté mashol is talalkozhat ismét-
léssel: a témakorok osszefoglaldi és az egy-egy részletet
bemutaté ismeretterjesztéd szovegek kozotr is igen sok
az atfedés. Olvasnival6 akad béven a mtizeumban, talan
ebben érezhetd leginkabb, hogy egy tobb mint tizéves
allandé kiallitason jarunk; ma feltehetden kevesebb
szoveges informaciot helyeznének el a tirgyak mellett.

A mutzeumi vilig egyik mai varazsszava az interak-
tivitds. Mindenki igyekszik bevonni a ldtogatdt, de csak
keveseknek sikeriil erre igazdn j6 eszkozoket talalni.
A berlini Zsidé Muzeum munkatirsai nem voltak j6
otletek hijan. Személy szerint azt a feladatot éreztem a
leginkébb inspirdlénak, amikor egy kora tjkori zsid6
kereskedbasszony utibérondjét kellett 6sszeallitanom.
(Nem voltam teljesen sikeres, néhdny fontos dolog ki-
maradyt, felesleges holmikat pedig bepakoltam...) Igen
dicséretes, hogy abban a vilagban, amelyben a harom-
éves technoldgia mar matuzsaleminek szamit, sikertilt
olyan id6téll6 technikakat felvonultatni a kidllitason,
amelyek ma is miikédnek, és nem hatnak idejemultnak.

Magyar evangélikus muzeolégusként néztem végig
a berlini kidllitast. Idénként megrendiil a hitem abban a
gyakorlatban, hogy valéban érdemes-e rendszeresen ak-
kora hangsulyt helyezniink egy-egy kiemelked6 torténel-
mi személyiségiink evangélikus voltara. Nem kisebbségi
léttink talkompenzaldsirdl van-e sz6? Berlini élményeim
mindenesetre abban erésitettek meg, hogy a ,felekezeti
panteont” tovabbra sem szabad kidobni 6nreflexionk és
onreprezenticionk tirhdzabol. A berlini Zsidé Mazeum
bétran épitett az ismert vagy kevésbé ismert, de a monda-
nival6 szempontjibél fontos személyiségekre. Az elébbire
példa, hogy talalkoztunk mésok mellett Karl Marxszal,
Levi Strausszal (és az 6 farmernadragjaival) vagy Albert
Einsteinnel. Az ut6bbi személyiségek koziil kiilon témakér
épiile Glikl Bas Juda Leib (1646-1724) kalandos életti
kereskedd asszonyra és Moses Mendelssohnra, a felvila-
gosodas megbecsiilt zsido gondolkoddjéra. Glikl asszony
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életén keresztiil a zsid6 asszonyok mindennapjaiba, illetve
egy rendkiviili személyiség sikeres életébe nyerhettiink be-
pillantst magival ragadé médon. Moses Mendelssohn (a
,»bolcs Néthdn”) élete pediga felviligosodas koranak legsi-
keresebb zsidé integracids (és nem asszimilciés) modelljée
szemléltette. Lathatd kedvvel (és némi nosztalgidval) mu-
tattak be a kidllits rendezi a kolesonos megbecsiilésnek
azt a légkorét, amely Moses Mendelssohnt kortilvette.

A muzeum klasszikus meghatdrozas szerint ha-
rom dologgal foglalkozik: gy(jt, meg6riz és bemutat.
A kiallitds szerepe a bemutatas. A berlini Zsidé Mu-
zeum kiallitdsan kevés eredeti targyat, még kevesebb
klasszikus értelemben vett ,mutargyat” lathatunk, a
rendezék nem végteleniil gazdag miuzeumi raktarak
legszebb darabjait térjak a latogaté elé. Ez a kiallitas
tanitani akar, mesélni egy eltiint viligrél, egy mar-mar
feledésbe mertile mulerél. Ott jartamkor a litogatdk
tobb mint 80 szazaléka didk volt. A legfontosabb, amit
megérthettek, hogy a holokauszt koz6s veszteség: olyan
értékek tintek el 6rokre, amelyek nélkiil a még oly gaz-

dag német és ezéltal az eurdpai, még tdgabb értelemben
a nyugati kultura is jovitehetetlenii] szegényebb lett.
Az emigracié révén — melyet az egyik utols6 terem ki-
val6 installacion keresztiil mutat be — megmenekiiltek
emberek és dltaluk értékek is, de 6k és utddaik mér nem
az eurdpai kultardt gazdagitottak.

Mi a helyes at? Merre vezet a tévit? Hol futunk zsik-
utcaba? Posztmodern szemléletiink retteg attél, hogy
ezekre akérdésekre valaszoljunk, kiilénésen ha ,, kényes”
témérol van szd. A berlini dllandé kidllitas vallalta, hogy
bemutassa, melyik utat taldlja helyesnek. Az épitészet és
a kidllitdsrendezés valamennyi eszkozével azt is tudtira
adjaalatogaténak, hogy ez az it egyaltalin nem egyenes.
Az egyiittélés utja Magyarorszagon is létezett, és nem
volt a németnél kevésbé kacskaringés. Bizom benne,
hogy egyszer lesz olyan intézmény — mtizeum, oktatsi
kozpont, miihely —, amely legalibb olyan befogadhatéan
tudja ezt az utat bemutatni, mint a Liebeskind lenytig6z6
épuletében rendezett allandé kidllitds.

Kertész Botond

Anya(g)himnusz

Hantai. Ludwig Muzeum — Kortars Mvészeti Muze-
um, 2014. mijus 9. — augusztus 31.

New York, Solomon R. Guggenheim Museum; Périzs,
Musée National d’Art Moderne; Vatikin Mzeum. Né-
hany a legismertebb gytjtemények koziil, ahol Hantai
Simon, a2008-ban elhunyt périzsi magyar miivész képeit
6rzik. Alkotasai vezetik az arverési listdkat is, jelenleg 6
a ,legdrégabb magyar miivész”. Mindazonéltal az olvasé
ne jojjon zavarba, ha a festé neve nem cseng tal ismerd-
sen, Hantait mégma is inkabb csak a mivészettorténész
szakma tartja szamon. A Ludwig Mtzeum kiallitdsinak
koszonhetéen ez mindenképp megvaltozéban van, sét
most rendszeres tarlatvezetés is segit az életmiiben eliga-
zodni. Az augusztus 31-¢ig lithaté kiéllitasa a Centre

Pompidou nagysikerti 2013-as tarlata nyoman, illetve az
anyagot Hantai magyarorszagi korszakaval kiegészitve
jott létre. Nem mellékesen az utébbi intézmény allandé
kidllitasan kiilon is létezik egy ondllé Hantai-terem.
Az1922-ben Biardl, svab csaladbol szirmazé Hantai
Simon Aba-Noviak Vilmos és Kontuly Béla tanitvinya
volta Képzémuvészeti Féiskolan, mielétt 1948-ban fele-
ségével, a szintén fest6 Bir6 Zsuzsaval elhagyta Magyar-
orszagot. A miivészhazaspir els6 dllomésa Olaszorszag
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volt, majd 1949-ben Parizsban telepedtek le. A francia
févarosban valt Hantai vérbeli parizsi mvésszé, amit
mi sem bizonyit job-
ban, mint hogy 1982-
ben képviselhette az
orszagot a Velencei
Képzémuvészeti Bi-
ennalén. Az esemény
utdn, szembesiilve a
muvészet és az tizleti
vildg szoros kapcsola-
taval, b egy évtized-
re visszavonult. Leve-
lei arrdl tantskodnak,
hogy a tehetds, beér-
kezett miivész szere-

pe mélységesen tavol
alle téle, olyannyira,
hogy ebben az idészakban visszautasitotta a kiallitasi
felkéréseket is.

Miel6tt sajat hangjéra talalt volna, a szdzad tbb
iranyzata is hatast gyakorolt mavészi korszakaira. A poszt-
impresszionizmus, Bonnard, Matisse hatasdnak koszon-
hetden biomorf alakzatok jelentek meg vésznain, majd
megismerkedve André Bretonnal a sziirrealizmus jegyében
kezdett el alkotni. Ezt kovetéen Jackson Pollock, illetve
a gesztusfestészet volt ra hatassal. Eletrajziréi megegyez-
nek abban, hogy ,Hantai az 1960-as években lesz igazan
Hantai”, ekkor fejleszti ki a pliage (hajtogats) technikdja,
melynek gyokerei sziiléfoldjéhez, édesanyjihoz, a gyerek-
koraban megismert batikoldshoz kéthetdk. Hélene Cixous,
Hantai életmtvének kutatdja nem véletlentil adja a Hantai
koténye cimet konyvének. A fest6 a vasznat szabdlytalan
vagy épp hogy szabalyos rendszer szerint megcsomdzza,
majd igy mdrtja festékbe, végiil kisimitja. Ezt a techni-
két Hantai emeli be elséként a képzémivészetbe. Az igy
kialakult mintak a végtelenségig folytathatéak, épp ezért
Hantai sosem fesziti 6ket keretbe. Monumentalis mére-
titk, lehatdrolhatatlansiguk, a szinvalasztis szimbolikéja
mind kulcselemei e miiveknek. A sorozat a Mariales, azaz
Mirids-képek nevet kapja, és el6sz6r 1962-ben allitjak ki,

viszonylag kevés visszhangot kivaltva. A képcim a 15-16.
szdzad egyik jellegzetes miifajara, a ,képenyes Mdridra”
utal, ahol a Sziiz kitdrt kopenyével védelmez drvakat, sze-
gényeket vagy épp jelentds egyhazi és viligi személyeket.
Az évtizedek folyaman a technika alapvetéen nem,
csak akozponti gondolat véltozik, varidlédik, ennek ered-
ményeképp alakulnak a kiillonbozé ciklusok. 1964-ben a
Panses (Benddk), 1965-ben Meun, 1968—69-ben Etudes
(Tanulmanyok), 1970~73-ban Aguarelles, 1973~74-ben
Blancs (Fehérek), 1973-82 kozott Tabulas (Tabuldk)
cimmel sziiletnek sorozatai. A technika kiilonleges ha-
tésa: a festett és festetlen térrészek egymas mellé rendel6-
désével, alitszolagjelentés nélkiili fehér is aktivva vélik.
Habir a Ludwig Muzeum kidllitdsa egyediilalléan
gazdagon tarja elénk az életmivet (Hantai életében nem
engedete a teljes oeuvre bemutatasat, azt vallotta, ez a gye-
rekei dolga lesz), az egyik legkiemelked8bb Hantai-md, a
Rozsaszin ivds egy csaknem egy idében zajlé rémai térlata
miatt nem Budapesten keriilt kidllitisra. Az Ecriture rose
a sziirrealistakkal val6 szakitds nyomdn sziiletett, miutan
Hantaileszogezte a miivészet alapvetd kapesolatdt a szakra-
litdssal. 1958 advent vasérnapjatdl a kovetkezs év adventjéig
minden nap ugyanabban az éraban dolgozva hozta létre ezt
afestményt, melynek feliiletét voros, zold, lila, fekete tussal (a
liturgikus szinekkel) és a hozzdjuk kevert rozsavizzel, szakré-
lis szovegek (imdk, értekezések, hitvalldsok, bibliai idézetek)
masoldsaval, gyakran visszatorlésével alakitotta ki. A fel-
iratok olvashatatlanok, de a teljes képre rézsaszin derengés
jellemz6, annak ellenére, hogy nem hasznal rézsaszint. Ekép
pérdarabja az.A Galla Placidia, amit ugyanebben az id8ben,
a nap mésodik felének
meghatdrozott 6rajd-
ban készitett. A kép az
1948-as olaszorszagi
utazasuk alkalméval l4-
tott ravennai templom
kupolamozaikjinak
arany keresztjét idézi
zoldes derengésben. A
kutatdk megjegyzik,
hogy az emlitett utazés
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alkalméval az Skeresztény templom belsé viligitisa még
val6szintleg megoldatlan, ami a maindl kiilonlegesebb, hi-
telesebb percepciot tett lehetévé.

1994-ben lat Gjra munkahoz. Jellemz6, hogy ekkor,
tobb mint egy évtizedes hallgatds utan 6ridsi vésznait szét-
vagja, dtdolgozza, mintegy deszakralizélja. Ez a ,,dekonst-
rukcids” sorozat a Laisses, azaz Maradékok cimet kapja.

Hantai életmiivének filozéfiai, mivészettorténeti
hattere, példinak okdért kapcsoléddsa Csontviry mi-
vészetéhez, még kordnt sincs teljesen felgongyélitve.
Remélhetdleg a kidllitasnak koszonhetSen ez a helyzet
is megvaltozik, és a Centre Pompidou utdn talin Ma-
gyarorszagon is lesz valahol legalabb egy Hantai-terem.

Nagy Villé

Mennyi a mennyi?

A hazai koncept kialakuldsinak dokumentumai a Paksi Képtdarban

1,2, 12 ,1tt jelentkezzen it egyforma ember”. Koncept
palimpszeszt vagy a magyar konceptudlis mijvészet. Paksi
Képtar, 2014. mércius 28. — junius 8.

Nehéz és szép feladat, amire Peternak Miklds, a kiallitds ku-
rétora vallalkozott. Nehéz, mert minél jobban tavolodunk
azidében a hatvanas-hetvenes évek miivészeti revolucioitdl,
anndl inkabb bedll a targyiasulas és kanonizalédés veszélye.
Nem véletlen, hogy Peternék ezen Gsszefoglalé tarlat meg-
rendezésére mar a mult szdzad nyolcvanas éveiben is kisér-
letet tett. Az akkori kulturpolitika elutasitisa utdn kotetbe
rendezte a koncepttorténeti kutatdsait, majd most a Paksi
Képtar felkérésére elegans tarlatot hozott létre. A képtar
szandéka szerint egy kvézi 6sszefoglaldsalenne e dokumen-
tumgyujtemény a konceptualizmus hazai megjelenésének,
s mivel tavaly 8sszel Tatai Erzsébet mir megrendezte a
neokonceptualizmus magyarorszagi 6sszefoglalisit ugyan-
csak aképtar tereiben, igy Peterndk feladata szép kihivasként
jelenik meg. Megidézi a multat és a félmultat egyarant.

De ldssuk, mi is a konceptualizmus: (az angol concepr
art: ,fogalmi mivészet” kifejezésbél) a kortdrs képzo-
mivészet egyik irdnyzata, amely a gondolatot elsédleges-
nek vallja valamely mii megvaldsitasiban. A muialkotast
ard vonatkozd tlet, gondolat valtja fel, amelyb6l leirds,
kép, grafikon, video- és magndszalag marad. A mivészet
célja ekkor mdr nem maga a mi, hanem annak a terve.

A mondanivald vizuilis megjelenitése kiilonbézé forma-
kat 6lt, lehet tiszta és rideg, mint példdul a nyomtatott
szOveg vagy egy felnagyitott fénykép, és lirai, az anyag
megvélasztdsdtol fiiggden. Azaz nem mutirgyak, nem
hagyomanyosan értelmezett miialkotdsok sziiletnek a
miuvészek keze alatt, inkdbb gondolatkisérletek, tudo-

STILL LIFE

FLOWER CURTAIN

VASE TABLE

CBENDELET VIRAG, FUGGONY, VAZA, ABZTAL

Bak Imre: Virdig, fliggény, vdza, asztal / Still Life: Flower, Curtain, Vase, Table. 1972,

nyomtatott lap

mdny és miivészet hatdrmezsgyéjén jar6 otletek. A kialli-
tason ezekbdl szinte teljes képet nyerhet alitogatd. Leg-
inkabb az alkotéi mechanizmusok muhelyébe vezetnek
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a—nagyon erds — korai filmkisérletek, melyek kéziil Ma-
urer Déra, Gulyas Janos, Erdély Miklés vizualis otletei
bizony késébb a hagyomanyosnak mondhaté filmgyar-
tds eszkdzrendszerébe is beépiiltek (példdul Body G-
bor nagyjitékfilmjeibe is). Ezért érezheti a nézé bajban
magat, mikor el-ellépdelve a vetitdkedl a szép keretekbe

KET 5Z:MELY, AKI DURTO BSPOLYASBAL VOLT A 5OuSOMHA.

Erdély Mikids: Két személy, aki donté befolydssal volt a sorsomra. Werk, 1972.

vagy épp muanyaglapokra installalt tdrgyakat — xerox,
stencil, fekete-fehér fotd — kezdi szemlélni. Miga filmes
anyagban egy szakma fejlédéstorténetének fazisait vélte
felfedezni, ugy Pauer Gyula, Bak Imre, Konkoly Gyula
jatékos, ironikus munkdi szamdra alig kotheték a kép-
zémuvészet hagyomdnyos rendjébe. A konceptualizmus
jegyében sziiletett alkotdsok elbizonytalanitjik a nézée,
hiszen gyakorlatilag nem is targyak. Gyakran csupan
valamely hordozéra vagy kozvetleniil a falra irott sz6ve-
gek, fotdk. A fotd egyébként is kiemelt szerepet jatszik
a konceptudlis mivészetben: hasznilata helyettesiti a
miitargyat (konceptualis fotéhasznalat).

Egy, akonceptudlis mavészettel foglalkozé kiallitds
kapcsdn relevdns tehdt a kérdés: mit mond el, mutat
meg a fogalmi mivészet hatdstorténetérdl, beleéreve
annak kortars ,lecsapoddsat”? Peternak dicséretére le-
gyen mondva, ez az anyagitt dokumentumgytjtemény.
A ,hatéstoreénet” felbukkandsat a sorozatok, a miivé-

szek jegyzetei és az interjik (példdul Maurer Déraval,
Bakkal, Beke Lészloval) jelzik. Néhany targy kiemelése,
néhany rekonstrukei6 — mint Pauer Téintetéstabla erds-
jének tobbszorozott rekonstruélésa, Erdély Viza virdg-
gal munkdjanak tdrggyal val¢ felidézése — azt kivanja
szolgalni, hogy a néz6 ne csupan torténeti, de szitudcios
éIményben is részesiiljon (legyen Ujra jelen a multban).

A magyar konceptualizmus — elmondhaté — ,,up
to date” volt a kortdrs torekvésekkel. A szemantikai
(kozép-kelet eurdpai intellektudlis, irodalmi-filozéfiai)
vonal szinte természetes kozegként fogalmazddott meg,
épiilt bele a fiatal alkotdk kisérleteibe. A sz6veggel vald
jarék rendszerkritikaként (ha magyar nyelven tortént) és
nemzetkozi kontextusba helyezésként (leginkdbb az an-
gol nyelv hasznélata altal) egyardnt felbukkan. A masik
fontos elem a matematikai paradigmak kreativ vizuélis
beépiilése a gondolkodasba.

Egyaltaldn a kreativitds (jaték, otlet, geg) felbecsiil-
hetetlen segitséget nytjtott a szellemi talélésben, feltdrva
olyan mélyebb osszeftiggéseket alkoté-alkotas-befogadd
viszonylatdban, amire a kordbbi mivészeti korszakokban
alig volt méd (sem igény). J6 példa erre Maurer Déra és
bar4tainak (Szentjéby, Erdély, Jovanovics) fotdsorozata,
mely egy Budapest—Balatonbogldr (az elhiresiilt Kipol-
natdrlatvolt avégeél) utazds sordn késziile. A ,,mindent
lefot6zas” Gtletébdl azutan — Maurer 4llitdsa szerint
— kiemelkedett az a fotédokumentalt jiték, melyet
Térosszezavards cimen a koncept hazai emblematikus
darabjanak kényvelt el a szakma (is).

Rekonstrukeié? Dokumentumtdrlat? Miivészettorté-
neti palimpszeszt? Taldn ez mind egytitt Peterniak Miklés
rendezése. Sorban és keresztben haladva, csoportokra és
alkotokra bontva egyardnt izgalmas turat tehetiink a ha-
zai kortars szcéna eldzményének is felfoghato kiallitason.

Muvekkel valé taldlkozésra, elmélytilt miiélvezet-
re azonban ne szdmitson a ldtogatd, hisz olyannd valt e
munkak legtébbje, mint Szentjoby Tamds Hilé viz ci-
mu munkéja. A meleg viz a palackban lassan kihtil - de
teljesen hideggé sosem valik. Megérzi melegét az id6 és
az emlékezet.

Sinkd Istvin
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