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A tartalékalap képzésének szabalyairol a magyar
szovetkezeti jogban nemzetkozi kitekintéssel

Bevezetés

A magyar szovetkezeti jog tekintetében a Polgari Torvénykonyvrdl szold
2013. évi V. torvény hatalybalépése, valamint azzal 0Osszefliggésben a
kordbbi, a szdvetkezetekrdl sz4l6 2006. évi X. térvény atfogdé modositdsa’
jelent0s szabalyozasi valtozasokat hozott. Az (j szdvetkezeti joganyag
elméleti feldolgozdsa hasznos és véleményilink szerint sziikséges is tobb
szempontbdl.

A hatdlyos szovetkezeti jog elméleti elemzése iranymutatasul szolgalhat
a joggyakorlat szamara, tovabba az elemzések tanulsdgai megsegithetik a
szovetkezetek Uj szabalyozasi kdornyezetben valé mikodését. Alkalmasak
az elemzések az el6z6eken tulmenb6en arra is, hogy elGremutatd
javaslatokat fogalmazhassunk meg a jogalkotd szamara.

Jelen munkaban arra vallalkozunk, hogy a szovetkezet egyik specialis
vagyonjogi kategodriajat, a tartalékképzés szabalyozasat elemezzik a
szabalyozast fejlodéstorténeti viszonylatban attekintve, mégpedig
o0sszehasonlitd moddszerrel. Koncentralunk a hatalyos rendelkezésekre is
annak érdekében, hogy megalapozott javaslatok szilethessenek a

jogalkotas szamara.

A tartalékképzésre vonatkozé magyar szovetkezeti szabalyok
elemzésének kiindulépontjairol

A szOvetkezés az okortdl napjainkig valtozatlanul arra az alapvetd tényre
vezethet6 vissza, hogy a kolcsdnds egylttm(ikédésen alapuld
o0sszefogasbdl gazdasagi, illetve tarsadalmi szempontbdl is elvitathatatlan
elénydk szarmazhatnak.”? 1844-ben, ezt a szempontot kiindulépontnak

L A térvényt modositotta az egyes torvényeknek az i Polgari Torvénykonyv hatalybelépésével Ssszefiiggd
modositasarol szol6 2013. évi CCLIL torvény 181.§-a.
2 A szovetkezés fejlodéstorténeti feldolgozasara lasd: CZETTLER Jend - IHRIG Karoly: Szovetkezeti



tekintve alapitottdk meg Rochdale-ben az ,els6 szovetkezetként” definialt
fogyasztasi szovetkezetet, mely tagjai szamara nem csupan atlagon fellli
vagyoni gyarapodast hozott, hanem szamukra szocidlis korilményeik
stabilitdsat is eredményezte, valamint kulturalis és egyéb ismereteik
széleskdr(i bévitésére is lehetéséget teremtett.?> A Rochdale-i szdvetkezet
tehat képes volt az ipari forradalom negativ hatasaival kizd6 kis és
kozéptokével rendelkez6 réteg megsegitésére, piaci pozicidjanak
védelmére,  gazdasagi megerdsitésére,  tarsadalmi  statuszanak
megtartasara.

A témat feldolgozd elemzések egybehangzd allaspontot képviselnek a
tekintetben, hogy a Rochdale-i szbvetkezet kiemelked6é eredményei az
Osszefogasbdl szarmazd el6ényokén tulmenben, az alapszabalyaban
rogzitett sajatos m(ikodési elvekre, és az azok alapjan létrehozott jogi
kategdridkra vezethet6k vissza. A Rochdale-i szévetkezet ugyanis e
sajatos alaptételek mentén profitorientadltan, de egyidejlileg a tagok
érdekét kozéppontba helyezve, a szolidaritast, a koélcsondsséget, a
nyerészkedésmentességet érvényre juttatva fejtette ki tevékenységét.’

Sajatos alaptételnek mindGsilt a nyitott tagsag elve, mely a tagsagi
jogviszony létrehozatala korében a diszkriminacio tilalmat rogzitette, a

Ismeretek, Budapest, Irodalmi Vallalat és Nyomdai Részvénytarsasag, 1926. Kiilonosen kiemeljik a
tanulmanynak a spontan szovetkezés idészakat, valamint az Okori, illetve kdzépkori szovetkezés torténetét
feldolgozo 1-16. oldalt. A jelenkori elemzdk koziil részletesen feldolgozza a korai szovetkezés torténetét: RETI
Maria: Szévetkezeti jog, Egyetemi jegyzet, Eotvos Kiadé, 2010, 22-25.0.; LACZO Ferenc: Szévetkezeti tipusok
és formdk a piacgazdasagokban, Szovetkezés XVI. évf. 1995. évi 2. sz 10-12.0.

® A Rochdale-i szovetkezet miikodésére, gazdasagi, tarsadalmi eredményeire lasd: KUNCZ Odon: A
Rochdale-i elvek és a szovetkezet jogi fogalmanak koriilirasa, Kiizdelem a gazdasagi jogért, II. kotet, Kiralyi
Magyar Egyetemi Nyomda, Budapest, 1941, kiilonosen 414-420.0.; RETI Maria: Uber die wirtschaftlichen,
gesellschaftlichen, und ideologischen Fundamente der ungarischen und einigen internationalen
Genossenschaftsregelungen, iiber die Merkmale und die Bewertung dieser Regelungen, ANNALES
UNIVERSITATIS SCIENTIARUM BUDAPESTINENSIS DE ROLANDO EOTVOS NOMINATAE - SECTIO
IURIDICA Tomus LI:, 2010, 281-308. o.; George Jacob HOLYOAKE: The History of Co-Operation,Copyright
Bibliolife, London, T. Fisher Unwin, 1, Adelphi Terrace, MCMVI, 277-335.0.; Johnston BIRCHALL: The
international co-operative movement, Manchester and New York, Manchester University Press, 3-11.0.; DOME
Gyorgyné - RETI Maria: Szovetkezeti jog, ELTE Allam- és Jogtudomanyi Kar Szovetkezeti Jogi és Foldjogi
Tanszék, Budapest, 1999

* Az elemzék koziil kiemeljiik Kuncz Odont, Nagy Ferencet, Czettler Jenét, Thrig Kérolyt, Réti Mariét,
Prugberger Tamast. Jelen munkdban a kdvetkezé elemzéseiket vettilk alapul: KUNCZ: im. A szovetkezet
gazdasagi lényege alcim alatt 439-463.0.; NAGY Ferencz: A szovetkezetek alapelve cimli Akadémiai
Székfoglalo Ertekezés, Kiadja a Magyar Tudomanyos Akadémia, Budapest, 1906; CZETTLER-IHRIG: i.m. 17-
22.0.; RETI Maria: Az eurdpai szovetkezeti szabalyozas fejlédéstorténetérol, Szovetkezés, XXXIIL évfolyam,
2012. évi 1-2 szam, 9-33. 0.; A tanulmany elektronikus formatumara lasd:
http://www.szovetkezetikutato.hu/kozlesre.php, 2014.06.30.; RETI Maria: Szovetkezeti jog, Egyetemi jegyzet,
Eo6tvos Kiado, 2010.; PRUGBERGER Tamas: A kereskedelmi szovetkezetek szerepe a kdzép-eurdpai térségben,
Szovetkezés XV. évf. 1994. évi 1-2. sz.; V.6. a szovetkezés legiijabb, jelenkori tendenciaival: BAK Klara - RETI
Maria: Die Rolle der Genossenschaften in der Sozial- und Beschiftigungspolitik, die Tendenz der internationalen
und der ungarischen genossenschaftlichen Rechtsgebung (A szovetkezetek szocidl/foglalkoztataspolitikaban
betoltott szerepérdl, a nemzetkozi és a magyar szovetkezeti jogalkotds irdnyairé), CEDR AGRAR- ES
KORNYEZETJOG 2013. évi 15. szam 5-38. 0., a munka elektronikusan elérheto:
http://epa.oszk.hu/01000/01040/00017/pdf/EPA01040_agrar_es_kornyezetjog 2013_15.pdf, 2014.06.30.

® Lasd errél: NAGY: i.m., kiilonosen 4-10.0.



http://www.szovetkezetikutato.hu/kozlesre.php
http://epa.oszk.hu/01000/01040/00017/pdf/EPA01040_agrar_es_kornyezetjog_2013_15.pdf

szervezeti szabalyokat tekintve pedig a demokratikus mikodést biztositd,
annak alappillérét jelent6é egy tag - egy szavazat elve, amelynek
értelmében a tagot vagyoni hozzadjaruldsatol figgetlenll a szdvetkezeti
dontéshozatal koérében a kozgyllésen egy szavazat illette meg. Végul
pedig, de nem utolsdsorban, a szOvetkezet nyereségének felosztasara
vonatkozd specidlis szabalyok emelenddk ki, melyek egyike volt a kotelezd
tartalékképzés is.

E kdlondés milkodési alaptételek a Rochdale-i siker nyoman
vildgviszonylatban elterjedtek, s ezek képezik mindmaig a szovetkezeti
joganyagok ,alapkovét”. Ezeket a m(ikédési normakat tekinti a
szbvetkezetek nemzetk6zi szintld érdekképviseleti, érdekvédelmi,
szOvetkezeti jogegységesitést végzd szervezete, a Szovetkezetek
Nemzetkdzi Szévetsége (a tovdbbiakban: SZNSZ)' is a szdvetkezet
lényegét add szabalyoknak, s hirdeti alkalmazasukat. Az egyes orszagok
szOvetkezeti  jogarol pedig Adltaldnossagban elmondhatd, hogy
harmonizdlva az SZNSZ altal deklaralt, a Rochdale-i hagyomanyokat
koveté rendezbelvekkel, ugyancsak érvényre juttatjdk a Rochdale-i
szdvetkezet alapszabdlydnak szovetkezeti lényeget kifejezd elemeit.?
Lényeges e korben azt is megemliteni, hogy az Eurdpai Unidé teriletén
mUkodo Eurdpai SzoOvetkezetet szabalyozé6 az Eurdpai Szovetkezet
StatUtumardl szoléd 1435/2003 EK Tanacsi Rendelet’ (a tovabbiakban:
Rendelet) is maradéktalanul 6sszhangban van az SZNSZ altal deklaralt
alaptételekkel.

Mindezekre figyelemmel a tartalékalap mint sajatos jogi természet(i és
sajatos célkitl(izéssel bird jogintézmény magyar szabalyozdsanak elemzése
korében szikségszerl elemzési kiinduldpontként dsszefoglaldan ismertetni
a Rochdale-i szbvetkezet vonatkozd szabalyozasat, tovabba bemutatni az

® Ezt a sajatos nyereségfelosztasi modot nevezi a szovetkezeti szakirodalom a Rochdale-i szovetkezet
nyoman ,Rochdale-plan”-nek. Lasd err6l: KUNCZ: i.m. 419-420.0.; NAGY: i.m. 14.0.; valamint RETL:
Szovetkezeti jog, i.m. 49-50.0.

" A Szovetkezetek Nemzetkozi Szovetségének eredeti, angol elnevezése: International Co-operative Alliance
(ICA). A nemzetkdzi szervezet jelenleg hozzavetdlegesen 1 milliard tag szamara latja el a fentebb megjeldlt
széleskorii tevékenységét. A szervezet tevékenysége, eredményei, illetve a szervezetre vonatkozd adatok
tekintetében lasd az SZNSZ honlapjat: http://ica.coop/ 2014.06.20.

8 Kiemelhetjiik e korben az eurdpai szabalyozasok koziil tbbek kozott a német, az osztrak, a francia, illetve a
jelenleg hatalyos magyar szovetkezeti szabalyozast. A hatalyos német szovetkezeti térvény — Gesetz betreffend
die Erwerbs- und Wirtschaftsgenossenschaften — megtalalhato: http://www.gesetze-im-
internet.de/geng/index.html , 2014.06.30.; a hatalyos osztrak szovetkezeti térvényt — Gesetz iiber Erwerbs- und
Wirtschaftsgenossenschaften — 1asd: http://www.jusline.at/Genossenschaftsgesetz_(GenG).html , 2014.06.30.; a
hatalyos francia szovetkezeti torvény:
http://legifrance.gouv.fr/affich Texte.do?cid Texte=JORFTEXT000000684004 , 2014.06.30.; a hatalyos magyar
szovetkezeti szabalyozasrdl 1asd: Polgari Torvénykonyvrol szold 2013. évi V. torvényt, illetve a
szovetkezetekrdl” szo6lo 2006. évi X. torvényt

° A Rendelet internetes elérhetdsége: http://eur-lex.europa.eu/legal-
content/HU/ALL/;ELX_SESSIONID=2y2TT47DcyvFIS3cjyyh TQ7bQ2fntB6Q11L Bk4dyMnHIQD3GdhQ6v!39
9342488?2uri=CELEX:32003R1435, 2014.06.30.


http://ica.coop/
http://www.gesetze-im-internet.de/geng/index.html
http://www.gesetze-im-internet.de/geng/index.html
http://www.jusline.at/Genossenschaftsgesetz_(GenG).html
http://legifrance.gouv.fr/affichTexte.do?cidTexte=JORFTEXT000000684004
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/ALL/;ELX_SESSIONID=Zy2TT47DcyvFlS3cjyyhTQ7bQ2fntB6Q11LBk4yMnHlQD3GdhQ6v!399342488?uri=CELEX:32003R1435
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/ALL/;ELX_SESSIONID=Zy2TT47DcyvFlS3cjyyhTQ7bQ2fntB6Q11LBk4yMnHlQD3GdhQ6v!399342488?uri=CELEX:32003R1435
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/ALL/;ELX_SESSIONID=Zy2TT47DcyvFlS3cjyyhTQ7bQ2fntB6Q11LBk4yMnHlQD3GdhQ6v!399342488?uri=CELEX:32003R1435

SZNSZ altal deklardlt irdnymutatasokat, s az eurdpai unids tagsagra
figyelemmel feldolgozni a mar emlitett, az Eurdpai Szovetkezet
jogviszonyait 0sszegz6 Rendelet vonatkozd szakaszait is.

A Rochdale-i szovetkezet alapszabalyanak tartalékalaprol szélo
rendelkezései

A Rochdale-i alapszabaly vagyonjogi rendelkezései korébdl Kuncz
professzor munkaja'® nyoman az aldbbi szakaszt emeljik ki: ,A vdsaridsi
visszatérités kiszamitasanal a rochdale-i szévetkezet a tiszta feleslegbél
negyedévenként levonja: 1. az igazgatas koltségét, 2. a kamatokat, 3. az
aruraktar értékcsékkenését, 4. az (zletrészekre jutd osztalékot, 5. a

s s

fennmarado 6sszeg kerlil azutan a tagok kézoétt felosztasra.”

A szovetkezet nyereségének felosztasa tekintetében - eltér6en mas
tarsas vallalkozasok gyakorlatatél - a Rochdale-i alapszabaly a tag
kotelezd, személyes, aktiv kdzrem(ikddését! jeldlte meg f6 szempontként,
a szOvetkezeti tag vagyoni hozzdjarulasanak mértékét pedig kizardlag
masodlagosan, korlatozott modon rendelte figyelembe venni. Sajatos
vagyonjogi szabalyként szerepelt az alapszabalyban a nyereségfelosztasra
vonatkozéan az is, hogy a szovetkezetnek a nyereség egy részét
kotelezOen tartalékalapba kellett helyezni. A késGbbiekben pedig, az
alapszabaly moddositasa nyoman az a kotelezd szabaly is érvényesiilt,
ahogy azt a fenti idézet is tartalmazza, hogy a nyereség 2-5%-at nevelési
célra kellett forditania a szovetkezetnek.

A tartalékalap, mint a Rochdale-i alapszabalyhoz ko6t6dd, specialis
vagyonjogi kategodria l|étrehozasanak tobbes célja volt. Egyrészrol a
Rochdale-i szOvetkezet esetében a tartalékalap a szovetkezeti tag
tamogatasanak, a szdvetkezeti szolidaritas érvényre juttatasanak alapvetd
jogintézményeként szolgalt, masrészrdl pedig a szovetkezet folyamatos,
gazdasagi szempontbdl biztos alapokon torténé muikddését erdsitette. A
Rochdale-i szbovetkezet ebbdl a tartalékalapbdl volt képes finanszirozni
tobbek kozott a tagok szamara konyvtar létesitését, a tagok oktatasat, a
tagok, illetve hozzatartozdik megsegitését betegség esetén. A tartalékalap
tovabba kiegyensulyozni volt hivatott a nyitott tagsag elvébdl okszerlen
kovetkez6 szOvetkezeti valtozd tokét is, hogy az esetleges tagfluktuacid

' KUNCZ: i.m. 419.0.
! Megjegyezziik, hogy a Rochdale-i szovetkezet mint fogyasztasi tipust szévetkezet esetében a személyes,
aktiv kozremtkodést a vasarlas jelentette.



ne okozza a szovetkezeti vagyon  hirtelen torténd, drasztikus
csokkenését.*? Erdemes e korben a Rochdale-i alapszabaly azon korlatozo
szabalyat is megemliteni, hogy tagkilépés, a tag elleni csbédeljaras,
valamint végrehajtas esetén a tOkecsdkkenést kiegyensulyozandd, a
taggal vagy hitelez6jével tortén6é elszamolas nem (zletrészaranyosan
tortént, hanem az Uzletrészt elarverezték, s a tag az Uzletrész vételarat
kaphatta meg, ahogyan erre Kuncz professzor tdbb munkajéaban is utalt. **

A Rochdale-i szovetkezet alapszabalyardél, mint az elemzés egyik
kiinduldpontjat képezd mintaértékli szovetkezeti dokumentumrdl
osszefoglaléan azt a lényegi megallapitast fogalmazhatjuk meg, hogy a
tartalékalap képzését a nyereségfelosztas korében alapvetd, kotelez6 jogi
kategdriaként szabalyozta, modellt teremtve ezzel a szOvetkezeti
vagyonjog kdrében mas orszagok szovetkezeti szabalyozasai szamara.

A nemzetkozi szovetkezeti alapelvekrdl, a szovetkezet fogalmarol
és értékeirol

Ahogy arra mar utaltunk, a tartalékalap képzésének szabalyozasanal
masodik kiinduldpontként elengedhetetlen az SZNSZ tevékenyégét is
bemutatni, hiszen a Rochdale-i alaptételek vilagviszonylatl elterjedésére
az SZNSZ az 1985. évi megalapitasatél kezdve nemzetkozi szintl
jogegységesitést célzdé tevékenységével erdteljes hatast gyakorolt.

E tevékenység soan el6szor 1934-ben sorolta fel, legutdobb pedig 1995.
szeptember 22-én, Manchesterben hatarozta meg nemzetkozi
szovetkezeti alapelvekként ,A Szovetkezetek Nemzetkdzi Szdvetségének
Allasfoglaldsa a szovetkezeti identitdsrdl. A szovetkezetek nemzetkdzi
alapelvei”™* elnevezés(i deklaracidjdban azokat a szdvetkezet-specifikus
szabalyozasi alaptételeket, melyek allaspontja szerint minden ,valddi
szOvetkezet” m(ikodését meghatarozzak.

2 Lasd err8l: KUNCZ Odén: A szovetkezeti visszatérités problémaja jogi szempontbol (1940), Kiizdelem a
gazdasagi jogért, 467-468.0.; Vo.. RETI Maria: A kereskedelmi tirsasagok vagyonjogi szabalyairol,
Jogtudomanyi K6z16ny, LX. évfolyam, 2005/3. szam 110.0.

BKUNCZ: im. 1j. 2; 1.j.12.

1 A Manchesteri Allasfoglalast lasd eredeti, angol nyelven: http://ica.coop/en/whats-co-op/co-operative-
identity-values-principles, 2014. 06.30. A hatalyos nemzetkozi szovetkezeti alapelvek elemzésérol lasd: RETI
Maria: A nemzetkozi szovetkezeti elvek a fobb vagyonjogi kategériak tiikkrében, Szdvetkezés XXIII. évf. 2002.
évi 1-2. sz.; BOBVOS Pal: Magyar szovetkezeti jogtan Egyetemi jegyzet. SZTE AJK - JATEPress. Szeged,
2011.,23-29.0.; BAK Klara: A nemzetkozi szovetkezeti alapelvek és a szovetkezet fogalmanak Gsszefliggései a
szabalyozasban, Szovetkezés, XXXIII. évf. 2013/1-2 szam. 34-61.0. - elektronikus formaban megtalalhato:
http://mww.szovetkezetikutato.hu/letoltes/bak_klara.doc ,


http://ica.coop/en/whats-co-op/co-operative-identity-values-principles
http://ica.coop/en/whats-co-op/co-operative-identity-values-principles
http://www.szovetkezetikutato.hu/letoltes/bak_klara.doc
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A Manchesteri Alldsfoglalds nemcsak a szovetkezetek miikodésére
hatarozott meg konkrét irdanymutatasokat, hanem a szévetkezet fogalmat
is rogzitette, és a szdvetkezet altal képviselt értékeket is tartalmazta. A
szovetkezetet az Alldsfoglaldss a kovetkezOképpen definidlta: ,A
szovetkezet olyan személyek autondm tarsulasa, akik &énkéntesen
egyeslltek abbdl a célbdl, hogy k6zbs gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis
céljaikat k6z6s tulajdonu és demokratikusan iranyitott vallalkozasuk utjan
megvaldsitsgk. ™

Szovetkezeti értékekként pedig a kdvetkezbket rogzitették: ,6nsegély”,
,egyéni felelbsség”, ,demokracia”, ,egyenlbség”, ,igazsagossag”,
,Szolidaritas”, ,becsiiletesség”, ,nyiltsag”, ,tarsadalmi felel6sség”,
,masokért vald térédés”.

Az SZNSZ altal meghatarozott nemzetkdzi szovetkezeti alapelvekrdl, a
rogzitett szovetkezet-fogalomrdl és szOvetkezeti értékekrol
megallapithatd, hogy a Rochdale-i alapszabaly szabdlyozasi szemléletét
kovetik, melynek ko6zéppontjaban, ahogy arra mar utaltunk, a tagok
gazdasagi, tarsadalmi érdekét szolgdld, emberkdzpontu milikédés allt.
Jelenleg az SZNSZ Manchesteri Allasfoglaldsanak tartalma irdnyadd a
nemzeti szovetkezeti jogok szdméra, ezért sziikséges az Alldsfoglalds
szOvetkezeti tartalékképzésre is iranyuld ,tagok gazdasagi részvétele”
alapelvet alaposabban bemutatni.

~A tagok gazdasagi részvétele” nemzetkozi szovetkezeti alapelvrol

Ahogy emlitettik, a tartalékképzés szempontjabdl a nemzetkozi
szbvetkezeti alapelvek jelenleg hatdlyos taxacidjanak'® 3. pontjdban
szereplO ,tagok gazdasagi részvétele” elv emelendé ki, mely a kdvetkezok
szerint rendelkezik: ,A tagok igazsagosan jarulnak hozza a szévetkezetiik
vagyonahoz és azt demokratikusan ellenérzik. Rendszerint a szbévetkezet
tékéjének legalabb egy része a szbvetkezet kézbs tulajdonat képezi. A

tagsag feltételeként elbirt nagysagu jegyzett téke utan - ha erre
egyaltalan sor keriil - a tagok altalaban korlatozott mértékd

15 Lasd eredeti, angol nyelven: ugy mint fent

16 Az SZNSZ Manchesteri Allasfoglalasa a kovetkez6 nemzetkdzi szovetkezeti alapelveket tartalmazza:
. ,,Onkéntes és nyitott tagsag elve”,

. ,,Demokratikus tagi ellendrzés elve”,

. ,,Jagok gazdasagi részvételének elve”,

. ,Autonomia és fliggetlenség elve”,

. ,,Oktatas, képzés, tajékoztatas elve”,

. »dzovetkezetek kozotti egylittmiikddés elve”,

. ,,K0z0sségi feleldsség elve”

NN AW
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ellenszolgaltatasban részesiilnek. A tébbletet az alabbi célok barmelyikére
forditjak: — szbvetkezetiik fejlesztésére, lehetbség szerint tartalék-alapok
képzésével, aminek legalabb egy része oszthatatlan, - a tagok
részesedésére, a szovetkezettel bonyolitott k6zremiikédésiik aranyaban,; -
és mas, a tagsag altal jovahagyott tevékenységekre.”

Az Allasfoglalds 3. alapelve - a Rochdale-i alapszabaly vagyonjogi
rendelkezéseivel harmonizdlva — a nyereségfelosztas harmas iranyultsagat
rogziti kovetendd irdanymutatasként az egyes allamok szovetkezeti joga,
valamint a gyakorlatban m(ik6d6 szovetkezetek szamara. Az alapelv a
vagyoni hozzajarulds aranyaban csupan korlatozott mértékben rendel
kifizetni osztalékot a nyereségbdl/,tobbletb6l” a tagok részére,
dsszhangban a Rochdale-i alapszabaly felfogasaval. A fennmarado részre
pedig harom varidciét hatdroz meg. Els6ként a nyereség szovetkezeti
fejlesztési célokra torténd felhasznalasat emliti, mégpedig hangsulyozva e
kérben a tartalékalap képzésének fontossagat, s a tartalékalap egy
részének oszthatatlan voltat; madasodsorban a tagi kozremUkddés
aranyaban torténd részesedésosztast, harmadikként pedig a tagok altal,
azaz demokratikusan jovahagyott egyéb szovetkezeti célokra torténd
kifizetést emliti.

Osszefoglaléan megallapithatd, hogy az SZNSZ zsinérmértékiil szolgald
Alldsfoglaldsa a tartalékalapot a szdvetkezet meghatdrozd jelentdségi
jogintézményének tekinti, kévetve a Rochdale-i alapszabaly felfogasat e
tekintetben. Jogi természetét érintéen a tartalékalap legalabb részbeni
oszthatatlansdgat pedig az Alldsfoglalds azért emeli ki, mert
oszthatatlansag esetén a tartalékalapban |év0 vagyon f6szabalyként
demokratikus Uton, az alapszabaly rendelkezéseit figyelembe véve
meghozott szovetkezeti kdzgyllési dontés alapjan hasznalhato fel.

Az Eurdpai Szovetkezet Statitumarodl szolé 1435/2003 EK Tanacsi
Rendelet tartalékképzésre vonatkozé szabalyairél '

7 A Rendelet elemzésérél: RETI Maria: Az Eurdpai Szovetkezet (SCE) Statitumdrél szoélé tandcsi
rendeletben foglalt vagyonjogi eldirasokrol, figyelemmel "A szovetkezetekrdl" szolo 2006. évi X. térvényre |
Eurdpai Jog, 2007. évi 2. szam 27-36. o.; RETI Méria: Az Eurdpai Szévetkezet (SCE) Statiitumdrdl sz616 tandcsi
rendeletben foglalt altalanos jellemvondsokrdl és egyes eldirasokrol, figyelemmel "A szévetkezetekrol” szolo
2006. évi X. torvényre, Eurdpai Jog, 2007. évi 1. szam., 33-42.0.; PRUGBERGER Tamas: Az eurdpai
szovetkezetekrol szolo rendelet a magyar szabalyozas és a myugat-europai szovetkezeli jogi szabdlyozds
tiikrében, Jogtudomanyi Ko6zlony, 2003/11. 460-470. 0.; NAGY Krisztina: Az eurdpai szovetkezetre vonatkozo
szabalyozas bemutatdsa, kiilonos tekintettel a tagsagi jogviszony tartalmara és modozataira, Jogi tanulmanyok I.
kotet, ELTE Allam és Jogtudoményi Kar, Budapest 2012., 107-119. o.
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Magyarorszag eurdpai uniés tagsaga okan harmadik kiindulépontként ki
kell térni az Eurdpai Unié szovetkezeti joganyaganak idevagod
rendelkezéseire. Az Eurdpai Szovetkezet Statutumardl szolé 1435/2003
EK Tanacsi Rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) szabalyozasarol
altaldnossagban megallapithato, hogy koveti a Rochdale-i
hagyomanyokat, az SZNSZ altal rogzitett nemzetk6zi szovetkezeti
alapelvekben foglaltakat maradéktalanul megjelenitve. Igaz ez az allitas a
tartalékképzés rendeleti szabalyozasara is azzal, hogy a Rendelet
kinyilvanitjia a tagallami jognak vald megdfelelés els6dlegességét e
tekintetben.!® Arrdl van szé ugyanis, hogy a Rendelet 65. cikk (1) és (2)
bekezdése értelmében az Eurdpai Szovetkezet akkor koteles a nyereség
egy részét az alapszabadlya rendelkezései szerint a tartalékalapba helyezni,
ha a tagallami szOvetkezeti torvény ezt kotelez6en elGirja. A Rendelet
,TOrvényben elGirt tartalék” alcimet tartalmazé 65. cikke ugyanis a
nyereségfelosztas kérében tébbek kozott a kévetkezd két kdgens szabalyt
rogziti: ,65. cikk (1) A nemzeti jog kételez6 rendelkezéseinek sérelme
nélkil, az alapszabaly hatarozza meg az egyes Uzleti évek tébblete
felosztasanak szabalyait. (2) Ilyen tébblet esetén az alapszabaly elbirja,
hogy térvényben elbirt tartalékot kell képezni a tébbletb6l annak
barminem( felosztasa elott.”

A tartalékképzés rendeleti szabalyozasanak két, egymassal 6sszefliggd
lényeges jellemvonasat allapithatjuk meg. Az els6 kiemelendd
jellemvondsa a szabalyozasnak az, hogy a tagallami szovetkezeti
szabalyozast tekinti elsddleges szabalyozasnak. A masodik sajatossaga
pedig az, hogy tulajdonképpen tobbszint(i szabalyozasi rendszert alakit ki.
ElsO szintnek minGsil a tagallami szévetkezeti jog, masodik szinten pedig
a Rendelet tartalékképzésre vonatkozé szabalyai helyezkednek el,
ugyanakkor harmadik szinten az SCE alapszabalyanak rendelkezései
érvényesllnek akkor, ha a tagallam joga szerint a tagok jogosultak a
tartalékképzés részletszabalyait maguk, az alapszabalyban meghatarozni.

A tartalékképzésre vonatkozé szabalyok a Rendeletben elszortan
jelennek meg. Egyrészrdl az SCE lényeges ismérveit megjeleniteni célzd

'8 Az Eurdpai Szovetkezetre vonatkozoan alkalmazando szovetkezeti jog tekintetében a Rendelet 8. cikke az

alabbiak szerint rendelkezik: ,,8. cikk Az alkalmazando jog
(1) Az SCE-re a kovetkez6 jogszabalyok vonatkoznak:

a) e rendelet;

b) amennyiben e rendelet kifejezetten megengedi, alapszabalyanak rendelkezései;

c) az e rendeletben nem szabdlyozott kérdésekben, vagy amennyiben egyes kérdéseket csak részben
szabalyoz, akkor a rendelet hatalya ald nem tartozo6 kérdések tekintetében: i. a kifejezetten az SCE-kre vonatkozo
kozosségi intézkedések végrehajtasa targyaban hozott tagallami jogszabalyok; ii. azon tagallami jogszabalyok,
amelyek az SCE alapszabalyaban meghatarozott székhely szerinti tagallam joga szerint alapitott szovetkezetekre
vonatkoznanak; iii. alapszabalyanak rendelkezései, az SCE alapszabalyaban meghatarozott székhely szerinti
tagallam jogaval dsszhangban alapitott szovetkezetekkel megegyez6 modon.”
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Preambulum utal a tartalékképzés szabalyara. A részletszabalyokat pedig
a Rendelet az SCE alapszabadlyara, valamint a nyereségfelosztasra utalé
rendelkezések korében rogziti, tovabba a ,Torvényben elGirt tartalék”
alcim alatt.

A Preambulum szabalyai

A Preambulum bekezdései kozil a téma szempontjabdl a (7) bekezdés és
a (10) bekezdés emelend6 ki. Ugyan a Rendelet Preambulumanak (7)
bekezdése, mely a szbvetkezet lényegét meghatdrozd sajatos miikodési
elveket foglalja 6ssze a szovetkezet fogalmanak meghatarozdsa korében,
nem rendelkezik kifejezetten a tartalékképzésrél, de érzékelteti, hogy a
szOvetkezet nyereségének felosztdsa a méltanyossag elve alapjan
torténik. A (7) bekezdés szerint ,A szbvetkezetek elsésorban
maganszemélyek vagy jogi személyek olyan csoportjai, amelyeknek egyes
mikodési alapelvei eltérnek az egyéb gazdasagi szereplbk mikédési
alapelveitél. Ezek tartalmazzak a demokratikus felépités és ellenbrzés
alapelveit, valamint a mikédéssel elért nettd nyereség méltanyos alapon
torténé felosztasat.” S tulajdonképpen kiegészitve a (7) bekezdés
vagyonjogra vonatkozd iranymutatasat a Preambulum (10) bekezdése
részletezi azt, hogy miben nyilvanul meg a szovetkezetekben a méltanyos
nyereségfelosztas. A (10) bekezdés értelmében ,..a nyereséget az SCE
érdekében végzett lzleti tevékenységnek megfelelben kell felosztani, vagy
vissza kell tartani a tagok sziikségleteinek kielégitése céljabdl,...”

A Rendelet tartalékképzésre vonatkozo konkrét rendelkezései

A Rendelet tartalékképzésre iranyuld konkrét rendelkezései kozott
elséként visszautalunk a fentebb elemzett 65. cikk (1)-(2) bekezdéseire,
melyek szerint, ha a tagadllam joga lehet6vé teszi, a tartalékképzés
részletszabalyait alapszabalyban kell rogziteni. Ezt a szabalyt erdsiti a
Rendelet 5. cikk (4) bekezdése is azzal, hogy rogziti: az alapszabaly
kotelez6 tartalmi elemét képezik , a nyereségbdl - adott esetben - a

térvényben eldirt tartalékba atcsoportositandd ésszegre vonatkozd egyedi
szabalyok,”.
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Eszlelhetjiuk tehat, hogy a Rendelet e tekintetben harmonizal a nemzeti
szdvetkezeti joganyagokkal®®, hiszen tdérvényben el8irt tartalékképzési
kotelezettség esetén, ha a tagallam joga alapjan lehetséges, az erre
vonatkozé részletszabalyokat alapszabalyban rendeli meghatarozni.

Lényeges szabdlynak mindslil e korben tovabba a Rendelet 7. cikke,
mely részletesen tartalmazza, miként oszthatja fel az SCE a képzddott
nyereséget. A 7. cikk értelmében ,(1) A térvényben elbirt tartalékba
helyezés, az osztalékként kifizetett esetleges Osszegek és az esetleges
athozott veszteség levondasa utan fennmaradé egyenleg - az esetleges
athozott tébblet és a tartalékbdl kivont esetleges 6sszeg - hozzaadasaval
feloszthaté nyereséget képez. (2) Az Ulzleti év elszamolasat targyald
kézgylilés a tobbletrél az alapszabalyban meghatarozott sorrend szerint és
aradnyban rendelkezhet, és kiilénésen a kévetkezOkrél:- azok atvitele, -
térvényben vagy alapszabalyban elbirt barmely tartalékalapba helyezés,-
a befizetett tbke és a tbkejellegl kifizetések utani dijazas teljesitése
készpénzben vagy részjegyekben. (3) Az alapszabaly tilthatja a
felosztast.”

A szabalyozasrol megallapithatjuk, hogy a Rochdale-i alapszabalyban,
valamint az SZNSZ hatdlyos Alldsfoglaldsdban  meghatarozott
nyereségfelosztasi rendszert tartalmazza. Az (1) bekezdés a
nyereségfelosztas elvi keretét hatdrozza meg, a (2) bekezdés pedig a
kozgyllés szamara ir el0 gyakorlati természet(i szabalyokat. Koncentralva
a témank szempontjabol l|ényeges tartalékképzési szabalyokra, azt
allapithatjuk meg, hogy a Rendeletben a nyereségfelosztas egyik
pilléreként a nyereség egy részének tartalékalapba helyezése jelenik meg.

A tartalékképzésre vonatkozd kotelez6 szabaly jelenik meg a 65. cikk
(2) bekezdésben is azzal a korlatozassal, miszerint ameddig a torvényben
eldirt tartalék megegyezik az Eurdpai Szovetkezet minimumtdékéjével,
azaz 30 ezer eurdval, a tartalékalapba kerilo 6sszeg nem lehet kevesebb
mint az Gzleti év tobbletének 15 %-a, az esetleges athozott veszteségek
levonasat kovetden. A Rendelet tehat nem utalja teljeskor(ien a tagok
dontési kompetencidjaba a tartalékalap képzését. A rendeletalkotd
nyilvanvald célja ezzel a kdgens szaballyal az, hogy az SCE-k esetében
nagyobb mértékli tdkekoncentracié valdsuljon meg a gazdasagi
szempontbol biztosabb mikddés érdekében.

Nemcsak a t6kekoncentracidval kapcsolatosan, hanem a szOvetkezeti
toke megdvasa érdekben is tartalmaz szabalyt a Rendelet. A tag kilépése
esetén ugyanis a 65. cikk (3) bekezdése a tartalékalap oszthatatlansagat

19 Lasd a magyar szabalyozas elemzésénél.
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nyilvanitja ki, kovetve a ,Tagok gazdasagi részvétele” elvben
megfogalmazott irdnymutatast. Konkrétan a Rendelet 65. cikk (3)
bekezdése e korben a kovetkezOket tartalmazza: ,Az SCE-bél kilépb tagok
nem tarthatnak jogot az ilyen moddon a térvényben elbirt tartalékba
helyezett 6sszegre.”

A Rendelet tartalékképzésre iranyuld szabalyozasat attekintve azt a
allapithatjuk meg, hogy a Rendelet a tartalékalapot a szdvetkezet egyik
vagyonjogi alapintézményének tekinti.

Az 1875. évi XXXVII. torvénycikk, a ,Kereskedelmi torvény”
szabalyozasarél*’

A szbvetkezeteket torvényi szinten Magyarorszagon els6ként az 1875.
évi XXXVII. térvénycikk, a ,Kereskedelmi térvény” (a tovébbiakban: KT)#
szabalyozta, konkrétan annak Tizenegyedik cime. A KT szbvetkezeti
szabdlyozasaval kapcsolatban a korabeli és a jelenkori elemz8k® is
egybehangzdan azt az allaspontot képviselik, hogy a KT a szdvetkezetek
alapitasara, szervezetére, mU(kodésére vonatkozéan keretjellegl
szabdlyozast nyujtott. Szovetkezeti szabdlyait a szdvetkezOk korabeli
joggyakorlata, valamint a birdi gyakorlat egészitette ki, toltotte meg
tartalommal. Ez a szabalyozasi felfogas érvényesll a tartalékképzés
tekintetében is.

A KT-nak az alapszabaly kotelez0 tartalmi elemeit rogzitd 225. § 7.
pontja ugyanis kotelezen elGirta a szOvetkezetek szamara, hogy az
alapszabalyban a nyereségfelosztas szabalyait a kovetkezok szerint
hatarozzak megq: ,Az alapszabalyokban mindenesetre kdévetkezbOket kell
megallapitani: ...7. a nyereség vagy veszteség kiszamitasanak és az egyes
tagok kézt felosztasanak mddozatait;...” EbbOl levonhaté az a
kovetkeztetés, miszerint a KT értelmében a tagok dontési
kompetencidjaba tartozott az, hogy kivannak-e egyaltalan tartalékalapot
képezni, viszont ha igen, akkor a tartalékképzés szabalyait a szovetkezet
alapszabalyaban kellett rogzitenitk.

Erdekes mddon azonban a keretjellegli szabalyozdsa ellenére a
tartalékalap oszthatatlansagarol a térvény egy diszpozitiv szabalyt azért

2 A KT feldolgozasarol lasd példaul: GALOVITS Zoltan: 4 magyar szévetkezeti jog, Patria Irodalmi Vallalat
és Nyomdai Részvénytarsasag, Budapest, 1901.; KUNCZ Odén: 4 magyar kereskedelmi és valtéjog vazlata, .
rész, Grill Karoly Konyvkiadé Vallalata, Budapest, 1928.; NAGY Ferenc: A magyar Kkereskedelmi jog
kézikonyve, kiilonos tekintettel a biréi gyakorlatra, Budapest, Athenaeum R. Tarsulat Kiadasa, 1884.; RETI: i.m.
l.j. 12. A KT joggyakorlatarél pedig 1asd: KUNCZ Odén - NIZSALOVSZKY Endre: Hiteljog I.: A kereskedelmi
torvény és joggyakorlata. Budapest, Grill Karoly Kényvkiadé Vallalata

2 A torvény internetes elérhetsége: http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=5692 , 2014. 06.30.

Lasd 1..20.
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rogzitett. A KT 237. § akként rendelkezett ugyanis, hogy ,a kivalt tagok
vagy 6rokéseik, a mennyiben az alapszabalyok masként nem intézkednek,
a szovetkezet tartaléktokéjére és mas vagyondra igényt nem tarthatnak.
Ellenben igénylik van a kivalas évérél szolé6 zarszamadas szerint redjok
eso lzletrészhez.” Tagkilépés és a tag haldla esetére tehat az a torvényi
szintd fOszabaly érvényesilt, hogy a taggal vagy Orokosével vald
elszamolas soran a tartaléktdke nem volt figyelembe vehet6. A
szOvetkezet alapszabdlya azonban jogosult volt ett6l a rendelkezéstdl
eltérni.

A gazdasagi és ipari hitelszovetkezetekrol szol6 1898. évi XXIII.
torvény tartalékképzésre vonatkozé szabalyozasa®

A KT szOvetkezetre vonatkozoé rendelkezései azonban a hitelszévetkezetek
esetében nem bizonyultak elegenddnek, igy hatalyba Iépett a XIX. szazad
végén a szamos tekintetben egzaktabb szabdlyozast nyujtd, a gazdasagi
és ipari hitelszovetkezetekrél szélé 1898. évi XXIII. torvény (a
tovadbbiakban: Szévetkezeti térvény).*

Ez a torvény mar a tartalékalaprdél is részletesebb szabalyokat
tartalmazott. Az aprodlékosabb szabalyozas egyik oka az volt, hogy a
szovetkezetek egyik specialis tipusat jelent6 hitelszovetkezet esetében a
tOkebiztositas az atlagosnal nagyobb jelent6ségl. Sziikséges megjegyezni
e korben, hogy erre figyelemmel a SzOvetkezeti torvényben szerepld
tartalékalapot, mint specialis vagyonjogi kategoriat elsGsorban a nagyobb
mértékl tékekoncentracio eszkdzeként szabalyoztak, s csak masodsorban
volt hivatott a Rochdale-i minta nyoman szolidaris célokat betélteni.

A Szovetkezeti torvény - hasonldan a fentebb elemzettekhez - a
tartalékképzésrdl a nyereségfelosztas korében rendelkezett részletesen. A
torvény 12. §-a a szbvetkezeti eredmeény felosztasat tekintve a kovetkezd
generdlis rendezbelvet rogzitette: ,Az (zletrészek utan kamatot fizetni
nem szabad. Osztalékkép felosztas ala a tagok kézétt csak az kerlilhet, a
mi az évi mérleg szerint mint tiszta nyereség - a tartalékalapra forditando
0sszeg levonasa utan - megmarad. (13. §)”

A Szovetkezeti torvény tehat a tartalékképzést a torvény erejénél fogva
kotelez6vé tette. A szovetkezeti tagok a nyereségbdl kizardlag a

2 A torvény részletes elemzését lasd: NAGY Ferenc: 4 gazdasdgi és ipari hitelszévetkezetekrdl szolo
torveny, Grill Kéroly cs. és kir. udvari konyvkereskedése, Budapest, 1898. Megjegyezziik e korben, hogy a
torvényt maga Nagy Ferenc alkotta meg. Lasd tovabba: GALOVITS: i.m.

2 A torvény internetes elérhetsége: http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=6719 , 2014. 06.30.
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tartalékalapba helyezend6 6sszeg levonasa utan részesedhettek osztalék
formajaban. A 12.§ tartalmazta még azt a specidlis szabalyt is, hogy ,A
mig a tartalékalap az ésszes lzletrészek névértékének felét el nem éri,
arra a tiszta nyereségnek legalabb tiz (10) szazalékat kell forditani.” Ez a
rendelkezés analég mddon a tobb mint szaz évvel késObb hatalyba lépett,
s mar elemzett Eurdpai Szovetkezetre vonatkozd Rendelet szabalyaival, a
gazdasagi szempontbdl biztosabb, kiszamithatébb mikddés célozta. Nem
a tagok mérlegelésére bizta ugyanis, hanem koégens moddon, 10%-0s
paritassal szabalyozta a torvény a tartalékalapba helyezendd 06sszeg
mértékét azzal a megenged6 szabadllyal, hogy ez csak addig koételezd,
amig a tartalékalapba helyezett vagyon az lzletrészek névértékének felét
el nem éri. Ahogy mar szdltunk réla, az Eurdpai Szovetkezetrdl sz6ld unids
rendelet jelenleg ennél is szigorubb szabalyozast tartalmaz, a 15%-o0s
paritassal.

Tovabbi kotelez6 szabalyként a Szovetkezeti torvény 13.§-a azt is
meghatarozta, hogy ,..Az 6t szazalékot meghaladé nyereség a
tartalékalap névelésére forditandd.” S6t nemcsak a tartalékalap
képzésérdl, hanem annak céljardl, felhasznalasardl is tartalmazott direkt,
kégens rendelkezést a Szovetkezeti torvény. A torvény 14.§ elrendelte,
hogy ,A mérleg szerint mutatkozd veszteséget els6 sorban a
tartalékalapbdl kell fedezni.” A tartalékképzés egyik konkrét céljat jelentd
veszteségfedezést tehat a Szovetkezeti torvény 14.§-a rendezte.

A szovetkezeti tartalékképzés Rochdale-i szabalyozasbdl eredd szolidaris
természetét pedig a 41. § jelenitette meg a kovetkezbképpen: ,A
felszamolt szbvetkezetnek a tartozasok és az lzletrészek kielégitése utan
fenmarado tartalékalapjabdl 50%-ot a szévetkezet keriiletébe tartozo
kbézség vagy kbézségek szegényalapjanak javara kell forditani. Az
alapszabdlyok erre a czélra tobbet utalhatnak.” Alldspontunk szerint a
hitelszovetkezeti tipusra jellemzd specialitdsok miatt érthet6 az a
szabalyozasi felfogasa a Szovetkezeti torvénynek, hogy szolidaris alapon
kizarélag a szovetkezet megsziinése esetén van helye a tartalékbdl valo
juttatasnak.

A szovetkezetekrol szolo 1947. évi XI. torvény tartalékképzésre
vonatkozé szabalyozasa®™

% Az 1947. évi XI. torvény tartalékképzésre vonatkozé szabalyozasanak elemzésérdl lasd: DOME Gyodrgyné
- RETI Maria: Szovetkezeti jog, ELTE Allam- és Jogtudomanyi Kar Szovetkezeti Jogi és Foldjogi Tanszék,
Budapest, 1999., valamint BOBVOS: i.m. 32.-33.0.; RETL: Szovetkezeti jog, i.m. 125-126.0.
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A szOvetkezetekrdl szold 1947. évi XI. torvény (a tovabbiakban: 1947. évi
torvény)® tartalékképzésre irdnyuld szabalyozdsa nagymértékben
megegyezett a Szovetkezeti torvény elemzett rendelkezéseivel. Az 1947.
évi torvény 92. §-a szerint ,Minden szévetkezetnek az évi mérleg
veszteséges egyenlegének fedezésére tartalékalapot kell gyljtenie. Ebbe
az alapba be kell utalni az évi tisztafeleslegnek legalabb tiz szazalékat
mindaddig, amig a tartalékalap az (zletév végén volt ésszes (zletrészek
névértékének o6sszegét, vagy az alapszabalyban meghatarozott
tébbszorését el nem éri. Az évi mérleg veszteséges egyenlegét elsésorban
a tartalékalap felhasznalasaval kell fedezni.”

A szOvetkezeti t6két biztositd tartalékalap mellett az 1947. évi torvény
- a Rochdale-i szovetkezet alapszabalyanak szabdlyozasi felfogasat
kiindulépontnak tekintve - tartalmazott egy olyan mintaértéki
rendelkezést is, mely torvényi szinten tamogatta a szévetkezetnek tagok a
szolidaritdson alapulé szocidlis, illetve az egyén mentalitasat,
gondolkodasat formald, képzését elbsegitdé funkcidjat. A térvény 93. § (3)
bekezdése szerint ,Az alapszabaly ugy is rendelkezhetik, hogy a tiszta
feleslegnek egy bizonyos hanyadrészét tarsadalmi, mdivelbdési vagy
egészségligyi célra kell forditani.” Fontos azonban azon kulénbségtételt
észlelni: a folyamatos, stabil gazdasagi mikodést megsegitd tartalékalap
képzése a torvény értelmében a szovetkezet szamara koételezd volt, mig a
nyereségbdl tarsadalmi, szocialis, egészségligyi célokra torténd juttatas a
tagok  dontési kompetencidjaba  tartozd, alapszabalyi  szinten
szabalyozandd lehetfségként szerepelt az 1947. évi torvényben.

Erdekes tovabbi részletszabdlyt tartalmazott a torvény 93.§ (4)
bekezdése a nyereségfelosztasrdl. Eszerint ,Az alapszabaly a tiszta
feleslegnek a tagok koézotti felosztasat egészen ki is zarhatja abban az
esetben, ha ugy rendelkezik, hogy a tiszta felesleg részben vagy a (3)
bekezdés szerint fel nem hasznalt részében a tartalékalapnak jut.” Az
1947. évi torvény rendelkezése O0sszecseng a Rendelet Preambulumaban
»meéltanyos” alapon torténd nyereségfelosztasként definialt vagyonjogi
alaptétellel, mely a méltanyossag egyik alternativajaként a nyereség
tartalékalapba torténd helyezését jeldli meg. Az 1947. évi torvény 93.§
(4) bekezdése ugyanis abban az esetben tette lehetové az alapszabaly
szamara, hogy kizarja a személyes kozrem(ikdédés aranyaban torténd
részesedést, ha a szovetkezet a teljes nyereséget, vagy annak a szocialis,
tarsadalmi célokra fel nem hasznalt részét tartalékalapba helyezte.

% A torvény internetes elérhetGsége: http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=8258 , 2014. 06.30.
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A szovetkezetekrol szo6lé 1992. évi I. torvény tartalékképzésre
vonatkozé szabalyairél”’

A rendszervaltast kovet6 els6 szovetkezeti torvény, a szdvetkezetekrol
szO0l6 1992. évi I. torvény (a tovabbiakban: Sztv.) a tartalékképzés
szabdlyai tekintetében kiindulépontként kezelte az eddigiekben elemzett
magyar szovetkezeti torvények idevagd rendelkezéseit, azzal azonban,
hogy kétfajta alap létrehozasat szabadlyozta. Megallapithatjuk, hogy az
Sztv. a gazdasagi stabilitdst biztositd tartalékképzésre enyhébb
szabalyozast irt el6, mint az 1947. évi térvény, azonban a Rochdale-i
alapszabalyra visszavezethetd, szolidaris elemet is magaban hordozé
szabdlyozasi felfogast az eddigi magyar torvényeknél erdteljesebben
juttatta érvényre.

Az Sztv. fOszabdlyként - eltéréen az 1947. évi torvénytdl -,
alapszabalyi hataskorbe utalta a szovetkezeti tékekoncentracidt biztositd
tartalékalap szabalyozasat a kovetkezdképpen: ,67.§ A szbvetkezet az
adozott eredményébdl az alapszabaly szerinti mértékben és moddon - a
lakdsszovetkezetek kivételével - eredménytartalékot képezhet, és - ha
torvény eltéréen nem rendelkezik - ebbe kell helyezni az addzott
eredmény legalabb tiz szazalékat, amig a tartalék el nem éri a
részjegytokének az alapszabalyban meghatarozott mértékét, amit a
veszteségek fedezésére is fordithat.” Hangsulyozni kell azonban, hogy
amennyiben az alapszabadly az eredménytartalék |étrehozatalarol
rendelkezett, a tartalékalapra vonatkozd részletszabalyokat is az
alapszabalynak kellett rendeznie, természetszerlileg a torvény adta
kdégens normaknak maradéktalanul megfelelve.

A magyar szovetkezeti szabalyozasban kovetenddé példaként a
szovetkezet egyént tamogatd jellemvondsat juttatta erdteljesen
kifejezésre az Sztv.-nek a szolidaris alap létrehozasardl szold
rendelkezése. A toérvény errél a jogintézményrdl a kovetkezbket
tartalmazta: ,59. § (1) A mezbgazdasagi és az ipari szévetkezet vagyona
tiz szazalékanak megfelel6 mértékben - fel nem oszthaté vagyonként -
szolidaritasi alapot kételes létrehozni.

(2) A szbvetkezeti szolidaritas elvének megfelelben a szbvetkezet az
alapszabalyban (6nkormanyzati szabalyzatban) meghatarozott modon és

feltételek szerint tagjait - kilénésen az arra raszoruld id0s,
munkaképtelen, tartésan beteg, tébbgyermekes tagjait - és azok

Ozvegyeit, arvait, kiilénféle anyagi segitségben és szolgaltatasban részesiti

A torvény internetes elérhetdsége: http://www.complex.hu/kzldat/t9200001.htm/t9200001.htm, 2014.06.30.
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(segély, nyugdijkiegészités, szakmai képzés, étkezési hozzajarulas,
tdilési hozzajarulas, szocialis gondozd biztositasa stb.), és tamogatja
muvelbdésliket, sporttevékenységliket.

(3) A juttatasok céljara a kézgyllés altal meghatarozott 6sszeget a
szbvetkezet a kéltségek terhére szamolhatja el.”

Az Sztv. tehat két szovetkezeti tipus, a mezdgazdasagi és az ipari
szOvetkezetek szamara rendelte el kotelez6en a szolidaris alap mint
oszthatatlan jogi természet(i vagyonjogi kategodria l|étrehozatalat. A
szolidaris alapbdl a tagoknak szodvetkezeti juttatast lehetett nyujtani
szocialis, egészséguligyi,kulturalis, oktatasi és egyéb tarsadalmi természetl(
céljaik elérésére. Erdekes szabdlyozasi felfogasként jelent meg, hogy mig
az eredménytartalék létrehozatala a tagok dontési kompetencidjaba
tartozott, a szolidaris alapot az Sztv. értelmében a fenti, két tipusu
szOvetkezet alapszabalyanak kotelezOen tartalmaznia kellett. Az Sztv.
kégens normaként azt is elGirta e korben, hogy a szolidaris alapnak
legaldabb a szovetkezeti vagyon 10%-at ki kellett tennie. A fel nem
oszthatd vagyon tekintetében a torvény 91.§ (1) bekezdése azt a tovabbi
|ényeges tulajdonsagot is rogzitette, hogy , Az alapszabaly szerint fel nem
oszthatd vagyonrészt az alapszabalyban megjelélt szévetkezeti célra kell
forditani.”

Alldspontunk szerint az Sztv. tartalékképzésre irdnyuld szabdlyozasa a
szolidaris alapot mint speciadlis vagyonjogi kategoriat tekintetve
példaértékl. Kifejezetten haladd szellemiségli azért is, mert a szOvetkezet
tagkdzpontlsagat az eddig elemzett magyar térvények kozil leginkabb
kifejezésre juttatta.

Az (j szovetkezetekrol” sz6lé6 2000. évi CXLI. torvény
tartalékképzésre iranyulé rendelkezéseirdl®®

Az Uj szovetkezetekrdl szolé6 2000. évi CXLI. torvény (a tovabbiakban:
2000. évi torvény) kovette az Sztv. szabalyozasi felfogasat a tekintetben,
hogy a tagok bizonyos mérték({ kulturalis, oktatasi, szocidlis tamogatasat
a szovetkezet kotelez6 feladataként hatdrozta meg. S6t a 2000. évi
torvény ki is terjesztette ezt a torvényi kotelezettséget, mert nem csupan
a mezdgazdasagi és ipari, hanem minden szOvetkezeti tipus
alapszabalyanak rendelkeznie kellett a tagok juttatasanak és
tamogatasanak részletszabalyairdl. A 2000.évi tdérvény 9.§(2) bekezdése

%8 A torvény internetes elérhetéségére lasd: http://www.complex.hu/kzIdat/t0000141.htm/t0000141.htm
2014.06.30.
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ugyanis az alapszabaly kotelez6 tartalmi elemei korében a kodvetkezot
rogzitette: ,Az alapszabalynak tartalmaznia kell: ...f) a szévetkezet altal
nyudjtott, illetve tamogatott kulturdlis, oktatasi, szocialis szolgaltatasok
targyat, feltételrendszerét;”.

A fenti szolidaris célokat biztositd vagyontdomegrdl a 2000. évi térvény
~A szOvetkezet vagyona” cimszé alatt rendelkezett részleteiben. A térvény
ezt, a tagok juttatasat és tdmogatasat szolgald vagyonjogi kategoriat a fel
nem oszthatd szovetkezeti vagyon meghatarozott, elkllonitett részeként
definidlta, a korabbi szolidaris alap elnevezéssel azonban felhagyott. Arra
figyelemmel pedig, hogy ez a vagyontémeg a fel nem oszthatd vagyon
egy részét képezte, erre a vagyonra is a 2000. évi toérvény fel nem
oszthatd vagyonra vonatkozo6 rendelkezései voltak irdnyadodak.

A fel nem oszthaté vagyon tekintetében a 2000. évi torvény a
kovetkezd kotelez6 szabalyokat allapitotta meg:

A torvény 9.§ (2) bekezdés h) pontja elbirta, hogy a szovetkezet
alapszabalyaban kellett meghatarozni ,...a szévetkezet fel nem oszthatd
vagyona képzésének modjat és a felhasznadlas soran iranyado
szempontokat;...”. Ezt a rendelkezést egészitette ki a 22.§ (2) bekezdése,
mely a kozgylilés hataskorénél rogzitette: ,A kézgyllés hataskorébe
tartozik:... e) déntés a szbvetkezet vagyonanak, illetbleg meghatarozott
részének fel nem oszthatd vagyonna térténé mindsitésérol;...”

A keretszabalyokat a torvény kdgens normakkal rendezte. A 2000. évi
torvény 18. § (1) bekezdése értelmében ,A szévetkezet tbketartalékanak,
vagy ha ez nem nyujt fedezetet, eredménytartalékanak az alapszabalyban
meghatarozott hanyadat fel nem oszthaté vagyonna minésiti, és ezt a
lekotott tartalékba helyezi.” A torvény tehat arrdl rendelkezett, hogy a
szovetkezetnek bizonyos, az alapszabalyban meghatarozott
vagyonhanyadot fel nem oszthatd vagyonként kellett kezelnie.

A fel nem oszthatd vagyon céljat, jogi természetét pedig a térvény 18.§
(2) bekezdése a kovetkezOk szerint hatarozta meg: ,A szévetkezet fel
nem oszthaté vagyona - a szOvetkezettel tagsagi viszonyban allo
személyek kérében bekbvetkezendd valtozasokra tekintet nélkil - az
alapszabalyban meghatarozott célok megbizhatd, tartds teljesitésének
fedezetét szolgalja. A szbvetkezet kulturalis, oktatasi, szocialis
feladatainak megvaldsitasat a fel nem oszthato vagyon e célra elkilénitett
része biztositja. Ha a szbvetkezet az alapszabalyban meghatarozott
célokra a fel nem oszthaté vagyon terhére kifizetést eszkézol, a lekotott
tartalékot (fel nem oszthatdé vagyont) a kifizetett ésszegnek megfelelben
csOkkentenie kell.”
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Eszlelhetd a fenti rendelkezésbél, hogy a fel nem oszthatd vagyon is a
korabbi magyar szovetkezeti torvények tartalékalapjanak céljat szolgalta,
azaz a stabil pénzigyi mikodést. Tovabba az Sztv.-ben o6nalld
jogintézményként szerepl6é szolidaris alapbdl nyujthatd tagi szocidlis,
egészségligyi, oktatasi, kulturdlis juttatdsok is ebbdl a vagyonhanyadbdl
voltak fedezend6k akként, hogy ezeket a juttatdsokat a szbvetkezetnek a
fel nem oszthatd vagyon elkilonitett alapjabdl kellett fedeznie. Lényeges
rendelkezései voltak a 2000. évi térvénynek a fel nem oszthaté vagyon
oszthatatlansagat tartalmazé 19.§ (1)-(2) bekezdések is, melyek a
kovetkezbket rogzitették: ,(1) A fel nem oszthatéd vagyon a nyereségbél
valdo részesedésként, valamint a tagsagi jogviszony megsziinéséhez
kapcsolédo elszamolas soran nem veheté figyelembe. (2) A szOvetkezet
atalakulasa vagy jogutdd nélkiili megsziinése esetén — a hitelez6kkel valo
elszamolast kévetéen - a szbvetkezet fel nem oszthatd vagyonat az
alapszabalyban meghatarozott szévetkezeti célra, mas szévetkezet vagy
szbvetkezeti szovetség szamara kell felajanlani.” Ezeket a rendelkezéseket
egészitették ki a taggal valé elszamolas kérében a torvény 64.§ (1) és (2)
bekezdései®. Eszerint a taggal vald elszdmolas kdrében a lekotott tartalék,
melynek része a fel nem oszthatd vagyon is, nem volt figyelembe vehetd.

A tartalékképzés szabalyozasa korében a 2000. évi torvény hasonldan
az eddigi magyar szovetkezeti térvények szabalyozasi felfogasahoz az
oszthatatlansag allaspontjara helyezkedett. A torvény azzal, hogy a
szOvetkezet atalakulasa, illetve megszilinése esetére kotelezben elrendelte
a fel nem oszthatd vagyon atadasat egy masik szovetkezet vagy
szovetkezeti szbvetség részére, a mindenkori szbvetkezeti szabalyozasok
szamara példaértékl, kdovetendd mintat jelentett. Ez a korlatozé szabaly
arra szolgalt, hogy a fel nem oszthatd vagyon a szdvetkezet atalakulasa
vagy megszlinése esetén ugyanazt a célt biztosithassa egy masik
szovetkezetnél vagy szovetkezeti szovetségnél, mint amire eredetileg
elklldnitették.

2 2000. évi torvény 64. § (1) Ha a tagsagi jogviszony a tag kilépése, vagyoni hozzajarulasanak
nemteljesitése, halala, illetve megsziinése vagy kizarasa miatt sziinik meg, a volt taggal, drokosével, illetve
jogutddjaval e fejezet rendelkezései szerint kell elszamolni; ennek sordn az értékelési tartalék és a lekotott
tartalék - szovetkezeti hitelintézetnél az altalanos tartalék - nem veheto figyelembe.

(2) A tagsagi jogviszony megsziinését kovetden a tag, illetdleg Orokdse (jogutdda) igényt tarthat a
szovetkezet - az (1) bekezdés szerint csokkentett - sajat tokéjének a tag altal a tagsagi viszony fennallasa alatt
teljesitett vagyoni hozzajaruldssal aranyos részére.”
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A szovetkezetekrol szoléo 2006. évi X. torvény tartalékképzési
szabalyai®

El6ljaroban megjegyezziik, hogy a szovetkezetekrdl szold 2006. évi X.
torvény (a tovabbiakban: Szov.tv.) 2014. marcius 14-ig hatdlyban volt
valtozatat elemezzilk, mely megvaltoztatdsdig a szovetkezetek
jogviszonyait atfogéan rendez6 joganyag volt. A jelenleg hatdlyban lévd,
maodositott tartalom doéntden az egyes szdvetkezeti tipusokra vonatkozo
specialis szabalyokat allapitja meg, melyre a kés6bbiekben tériink vissza.

A SzOv. tv. a tartalékképzés szabalyozasat tekintve jelentés mértékben
a 2000. évi torvény szabdlyozdasi koncepcidjat kovette azzal, hogy a
korabbi torvénynél részletesebb, pontosabb szabdlyozast nyujtott.
Megallapithatjuk azt is, hogy az elemzett korabbi térvények mintajara a
Szov. tv. is dontbéen az alapszabaly, a kozgyllés, a szbvetkezeti vagyon,
valamint a nyereségfelosztas kérében rendelkezik a tartalékképzésrol.

Erdeme a Szdv. tv.-nek azonban az, hogy a 2000. évi toérvényben
koralirt, a tagok juttatasat és tamogatasat szolgdld, a fel nem oszthaté
vagyon részét képez6 vagyontdmeget a Szov. tv. kilén megnevezéssel,
,kOzOsségi alap” megjeldléssel illette.

A Szov. tv., hasonldéan a korabbi két szovetkezeti toérvényhez, torvényi
szinten, a 14.§ (2) bekezdésében rendelkezett arrél, hogy ,Az
alapszabalynak tartalmaznia kell:..g) a kbézbsségi alapra vonatkozo
szabalyokat;...”. Ennek a szakasznak a kiegészitéseképpen a 67.§ (2)
bekezdése a kovetkezOt tartalmazza: ,A k6zbsségi alap felhasznalasara
vonatkozd szabalyokat az alapszabalyban kell meghatarozni. Ennek
keretében rendelkezni kell a szbvetkezet jogutdd nélkili megsziinése,
illetéleg gazdasagi tarsasagga vald atalakulasa esetén a kézdsségi alap

mas szévetkezet, illetéleg szévetkezeti szovetség részére vald atadasarodl.”

Erdemes tartjuk megemliteni Bernard Piot és Laczd Ferenc elemzései
nyoman, hogy a francia szabalyozas is, az 1947. évi szeptember 10-i
szOvetkezeti torvény is torvényi szintli kotelezettségként rogzitette a
tartalékképzést. A torvény kotelezO rendelkezésként azt is régziti, hogy a
tiszta nyereség 15%-at kell tartalékalapba helyezni. Az olasz szb6vetkezeti
szabalyozas ezt a paritast 1/5-ben allapitja meg. Az elemzések szerint
Belgiumban pedig a tiszta jovedelem egy huszad részét kell a tartalékalap

%0 A torvényt elemz6 munkak koziil kiemeljilk: BOBVOS: i.m. 51-161.0.; RETI: Szévetkezeti jog, i.m. 177-
228.0.; RETI Maria: Cooperative Law in Hungary, In: Dante Cracogna Antonio Fici Hagen Henry (szerk.),
International Handbook of Cooperative Law. Heidelberg: Springer Verlag, 2014. 431-448.0.; A torvény internetes
elérhet6sége: http://www.complex.hu/kzldat/t0600010.htm/t0600010.htm , 2014.06.30.
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novelésére forditani.®® Eszlelhetjiik, hogy az emlitett szabdlyozasok az
1947. évi torvény szabalyozasi felfogasaval egyeznek azzal, hogy koételezo
aranyt hataroznak meg a tartalékképzésre.

A hatdlyos német szdvetkezeti torvény is hasonlé szabalyozasi felfogast
kovet, a német szovetkezeti torvény 92.§-a értelmében ugyanis a
szOvetkezet megszilinése esetén az oszthatatlan szovetkezeti vagyont
annak a varoshazanak részére kell rendelkezésre bocsatani, ahol a
szOvetkezet székhelye taldlhatdé. A kamatokat pedig kozosségi célokra
lehet felhasznalni a térvény értelmében.*

A kOzOsségi alap  részletszabdlyainak  kotelez6  alapszabalyi
megallapitasa mellett, azt kiegészitendd, a Szov.tv. 20.§ (2) bekezdése a
kozgylilés hataskorébe utalta a szovetkezeti vagyon egy részének
k6zbsségi alappa mindsitését, valamint a dontést a kozosségi alap
felhasznalasanak fébb elveirdl.*

»A juttatdsok és tdmogatasok finanszirozdsa” cimszé alatt a torvény a
kozgylilés el6zéekben idézett feladatdt ~megerdsitette, illetbleg
pontositotta a kovetkezOk szerint: ,58. § A szbvetkezet az adézas utani
eredményének a koézgyllés altal meghatarozott mértékében kbzO0sségi
alapot képez a 71. § (2) bekezdése szerint, az 57. §-ban meghatarozott
juttatasok és tamogatasok, valamint az azokat terhelb6 addk és jarulékok
fedezete céljara.”

A korabbi két szovetkezeti torvényhez képest a Szov. tv. érdeme az is,
hogy az 57.§-ban, a ,Juttatasok és tamogatasok a tagok, valamint
hozzatartozdéik részére” cimszd alatt felsorolta azokat a jogcimeket,
melyekre a kozdsségi alapot fel lehetett hasznalni. A kbdzosségi alap
részletszabalyainak meghatarozasat pedig ez a szakasz alapszabalyi
hataskorbe utalta. Az 57.8 igy rendelkezett:

,57.§ (1) A szbvetkezeti szolidaritas elvének megfelelben a szévetkezet
alapszabalyaban meg kell hatarozni a természetes személy tagok,
valamint hozzatartozoik szamara biztositandd juttatasok és tamogatasok
formait, odaitélésének feltételeit, eljarasi rendjét.

' Bernard PIOT: Az eurdpai szévetkezeti jog rovid vizlata, Szdvetkezés, 1990, évi 1-2. szam. 104. o.;
LACZO Ferenc: A4 szovetkezeti téke természete, Szdvetkezés, 1995. évi 1. szam 10.0.

%2 Genossenschaftsgesetz lasd: 1.j.8. ,, § 92 Unverteilbares Reinvermégen

Ein bei der Auflosung der Genossenschaft verbleibendes unverteilbares Reinvermogen fillt, sofern dasselbe
nicht durch die Satzung einer natiirlichen oder juristischen Person zu einem bestimmten Verwendungszweck
tiberwiesen ist, an diejenige Gemeinde, in der die Genossenschaft ihren Sitz hatte. Die Zinsen dieses Fonds sind
zu gemeinniitzigen Zwecken zu verwenden.”

8 Sz6v. tv. 20.§ (2) A kozgytilés hatiskorébe tartozik: ...d) a szovetkezeti vagyon egy részének kozosségi
alappa torténd mindsitése, valamint dontés a kozosségi alap felhasznalasanak fobb elveirdl;...”
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(2) A juttatasok és tamogatasok lehetnek a) szocialis juttatasok
(szocialis  segély, lakasépitési  tamogatas, gyermekneveléshez,
gyogyszervasarlashoz, betegapolashoz nyujtott segély, kereséképtelenség
esetén biztositott segély, temetési segély, étkezési hozzajarulas, nyugdij-
kiegészités, (dilési tamogatas); b) oktatasi tamogatasok (képzési-
tovabbképzési tamogatas, szakmai és nyelvtanfolyamokon valo részvétel
tamogatasa, Oszténdij biztositasa); c) kulturalis tamogatasok (amatoér
kulturalis csoportok, hagyomanyOrzé egyiittesek tagjainak tamogatasa,
kulturalis rendezvényeken valo részvétel tamogatasa); d) kézmdivelbdési
tevékenység tamogatasa (ismeretterjeszté elbadasok és kiadvanyok
finanszirozasa, @ szakmai  célu  rendezvényeken valé  részvétel
finanszirozasa), e) sporttevékenység tamogatasa (amatér és témegsport
rendezvények tamogatasa); f) egyéb, a szévetkezet céljahoz igazodd
tamogatasok és juttatasok biztositasa.”

A kozosségi alapnak, mint a szovetkezeti vagyonjog maig egyik
alapvetd jogintézményének jogi természetét a térvény szintén precizen
rendezte ,A kozOsségi alapra vonatkozd kllon szabalyok” cimszo alatt az
alabbiak szerint:

,71. § (1) A kbzbsségi alap fel nem oszthatd szévetkezeti vagyonnak
mindésil, amely a lekétott tartalékban van elkilénitve.

(2) A kbzbsségi alap 58. § szerinti képzése az eredménytartalékbdl a
lekététt tartalékba valo atvezetéssel torténik.

(3) A szamviteli térvény szerinti targyévi beszamolot elfogadd kézgylilés
hatarozza meg, hogy a kézdsségi alap rendelkezésre allé allomanyanak
hany szazaléka erejéig lehet a targyévet kéveté évben az 57. § (2)
bekezdése szerinti juttatasokat és tamogatasokat teljesiteni. A
beszamolonak a kbzgyllés elé terjesztése elbtt az alapbdl térténd
felhasznalasra vonatkozo javaslathoz a szévetkezet kézgylilése altal
felhatalmazott orszagos szévetkezeti szovetség nyilatkozatat be kell
szerezni.

(4) Az 57. § (2) bekezdése szerint teljesitett juttatasok és tamogatasok,
valamint az ezeket terhel6 addk és jarulékok kézdsségi alapbol felhasznalt
O0sszegét a lekététt tartalékbol az eredménytartalékba kell atvezetni.

(5) A szbvetkezet gazdasagi tarsasagga vald atalakulasa vagy jogutdd
nélkiili megsziinése esetén - a hitelezbkkel valé elszamolast kévetben - a
k6z0sségi alapot az alapszabaly rendelkezése szerinti szévetkezet, vagy a
szbvetkezeti szbvetség részére kell atadni. A (3) bekezdésben megjelélt
orszagos szévetkezeti szbvetség az alap elszamolasanak helyességét és
atadasat a vagyonmérleg-tervezet, illetve végelszamolasi zaromérleg
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kézgylilés elé terjesztését megelbzben ellenbrzi. Az atadott kéz6sségi alap
Osszegét az atvevo kételes a lekotott tartalékan bellil kimutatott k6z6sségi
alapba helyezni és azt az 57. § (2) bekezdés szerint felhasznalni.

(6) A kézbsségi alap a nyereségblbl vald részesedésként, illetéleg a
tagsagi viszony megsziinéséhez kapcsolddd elszamolas soran nem veheté
figyelembe.”

Végll, de nem utolsd sorban a kbdzOsségi alap jogi természetével
Osszefliggésben elengedhetetlen kitérni arra a nyereségfelosztasrél szo6lo
specialis rendelkezésre, melyet a jogalkotd ,A szbvetkezet addzas utani
eredményének felosztdsa” cimszo alatt, a Szov. tv. 59.§ (2) bekezdésében
rogzitett: ,59.§ (2) A kézgylilés meghatarozza, hogy a szovetkezet
gazdasagi tevékenységébbl szarmazo, addzas utani eredmény ...c)
mekkora hanyadat helyezi a lek6tott tartalékon belil elkilénitett
k6z0sségi alapba;” Ez a rendelkezés tulajdonképpen megegyezik a korabbi
torvények vonatkozé szabalyozasaval.

Osszefoglaléan megallapithatjuk, hogy a Szdv. tv.-nek a kdzdsségi alap
jogi természetét, a kdzosségi alap felhasznalasanak rendjét meghatarozé
rendelkezései erGteljes hasonldésagot mutattak a korabbi két torvény
eldirasaival, azzal azonban, hogy a Szov. tv.-ben a szovetkezet
atalakulasa és megszilinése esetére a kozdsségi alap jogi sorsat szigorubb
szabalyokkal, részletesebben hataroztak meg. A Szdv. tv. a 2000. évi
torvényhez képest ugyanis azt a tobbletszabalyt is tartalmazta, hogy a
szovetkezetnek vagy szovetkezeti szovetségnek, amely részére az
atalakult vagy megsz(int szdvetkezet a kozosségi alapjat rendelkezésre
bocsatotta, az 6sszeget ugyanugy a kozosségi alapjaba kellett helyeznie.
Ez az egzakt szabalyozds a kodzosségi alap céljat figyelembe véve teljes
mértékben értheto és helyeselhetd.

Szikséges azt a tovabbi megjegyzést flizni a Szov. tv. tartalékképzési
szabalyaihoz, hogy a cizelladlt szabalyozas ellenére a jogalkotd a
mindennapi joggyakorlatot megsegitendd, a kozdsségi alap térvényi szintd
szabalyait rendeleti szintld szabalyokkal egészitette ki. A szOvetkezet altal
|étrehozott kdzdsségi alapbdl nyujtott tamogatasokra vonatkozd részletes
szabalyokrdl sz6l6 124/2006.(V.19.) Korm. rendelet konkretizalta a tagok
szamara nyuUjthaté tamogatasok korét, a tamogatasok nyujtasanak
szabalyait, a kdzdsségi alap felhasznalasanak ellenérzésének rendjét. A
kormanyrendelet tehat egyszer(isitette a Szov. tv. tartalékképzési
szabalyainak végrehajtasat a gyakorlat szamara.

A tartalékképzésre iranyulé szabalyozas haromszintlségét, vagyis azt a
modellt, hogy a Szdv. tv. rendelkezéseit az eredményesebb végrehajtas
érdekben kormanyrendelet egészitette ki, s a kettd altal megallapitott
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szabalyokat figyelembe véve a tagok a részletszabdlyokat az
alapszabalyban maguk rendezhették, mintaértéklinek tartjuk, s a
joggyakorlatot segitd szabalyozasi koncepcidéként ismerijik el.

A ,Polgari Torvénykonyvrol” szélé 2013. évi V. torvény
tartalékképzési szabalyai

A Polgari Torvénykonyvrol szolé 2013. évi V. térvény (a tovabbiakban:
Ptk.) szovetkezetre vonatkozd rendelkezései, igy a tartalékképzésre
iranyuld szabalyok is a torvény Harmadik Koényve ,A jogi személy” c.
Negyedik részében taldlhatoak.

A Ptk.nak a tartalékképzésre iranyuld szabalyozasa, mely a 3:331. § [A
szOvetkezet létesit6 okirata], valamint a 3:334. § [Ko6zbsségi alap]
cimszoval megjelolt rendelkezéseket jelenti, csekélynek mindsithetd.
Fontosnak tartjuk megjegyezni, hogy a Ptk. megtartotta a Szov. tv. altal

k6zosségi alap megjeldléssel illeti.

Mig azonban a korabbi szovetkezeti térvény, ahogy arra az elemzés
korében ramutattunk, a kozosségi alapként nevezett tartalékalaprol
részletes vagyonjogi szabdalyokat rogzitett, valamint meghatarozta taxativ
moddon azokat a jogcimeket, amelyek alapjan a tagoknak, illetve
hozzatartozdik szamara juttatast, valamint tdmogatast lehetett nyudjtani, a
jelenlegi torvény pusztadn a leglényegesebb szabalyokat tartalmazza, s a
kozosségi alapra vonatkozd részletszabalyokat alapszabalyi hataskorbe
utalja a 331.§ (4) bekezdés d) pontjaban az alabbiak szerint: ,3:331. § [A
szOvetkezet létesité okirata] ..(4) A jogi személy létesitdé okiratanak
altalanosan kételezé tartalmi elemein tul a szbvetkezet alapszabalyaban
meg kell hatarozni d) a kézbsségi alapra vonatkozo szabalyokat; e) a
természetes személy tagok, valamint hozzatartozoik szamara nyujtando
szolgaltatasok formait, odaitélésének feltételeit, eljarasi rendjét;...”

A Ptk. a kbdzosségi alap jogi természetérdl csupan harom rendelkezést
rogzit a 3:334. §-ban. ,3:334. § [Kb6zbsségi alap] (1) A kézgylilés altal a
tagoknak és a hozzatartozdiknak nyujtott juttatasok fedezése céljabdl
k6z0sségi alapba helyezett szbvetkezeti vagyon nem oszthato fel a tagok
kézott. (2) A szbvetkezet gazdasagi tarsasagga vald atalakulasa vagy
jogutéd nélkiili megsziinése esetén - a hitelezbkkel vald elszamolast
kévetben - a kb6zOsségi alapot az alapszabaly rendelkezése szerinti
szervezet részére kell atadni. (3) A kb6zbsségi alap terhére nydujtott
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szolgaltatas a nyereségbbl vald részesedésként és a tagsagi viszony
megsziinéséhez kapcsolddd elszamolas soran nem veheté figyelembe.”

A hatdlyos torvény értelmében a k6zosségi alapba helyezett vagyon fel
nem oszthaté szovetkezeti vagyonnak mindsll, ahogy azt a korabbi
magyar szabalyozasok is tartalmaztdk. Ehhez a vagyonjogi
jellegzetességhez szorosan kapcsolddik a kozOsségi alap azon
jellemvonasa is, hogy a tartalékalapba helyezett vagyont a Ptk. 3:334.§
(2) bekezdése szerint a szbvetkezet gazdasagi tarsasagga vald atalakulasa
vagy jogutdd nélklli megsz(inése esetén - a hitelezOkkel vald elszamolast
kovetden - az alapszabdly rendelkezése szerinti szervezet részére kell
atadni. E korben azonban sziikséges megjegyezni, hogy a szovetkezet
atalakuldsanak és megsziinésének esetére a Szov. tv. precizebb, s a
k6zbsségi alap céljat jobban kifejezé szabalyozast nyujtott.

Harmadik ismertet6jegyként a Ptk. azt rogziti — egybecsengve a Szov.
tv. korabbi szabdlyozasaval -, hogy sem a nyereségfelosztas korében,
sem a tagsagi jogviszony megsziinése esetén az elszamolds soran ez a
vagyon nem vehetd figyelembe.

A hatalyos szovetkezeti tartalékképzés  szabalyok  korében
elengedhetetlen utalni arra is, hogy a jelenlegi szovetkezeti szabalyozas
|épcsOzetesen épll fel akként, hogy a szovetkezetekre irdanyadd Ptk.
szabalyok mellett a szdvetkezetekrdl szold 2006. évi X. torvény (a
tovabbiakban: 2006. évi X. torvény) kotelez6 ereji altalanos
rendelkezései, valamint egyes szOvetkezeti tipusokra vonatkozédan,
specialis rendelkezései is iranyaddak. A 2006. évi X. térvény lényeges, a
Ptk. rendelkezéseit kiegészitd szabalyokat allapit meg egyrészrol a
szovetkezetekrdl altalaban, masrészr6l pedig bizonyos szdvetkezeti
tipusokrél, konkrétan az iskolaszdvetkezetrdl, a szocialis szdvetkezetrdl, a
foglalkoztatasi szovetkezetrdl, az agrargazdasagi szovetkezetrdl.

Az agrargazdasagi szovetkezetek esetében a 2006. évi X. torvény 22.§
(3) bekezdése egy specialis vagyonjogi kategoériardl, az ugy nevezett
,mikodési alaprol” rendelkezik. A 22.§ (3) bekezdés szerint ,Az
agrargazdasagi  szbvetkezet alapszabalyaban rendelkezni kell a
tevékenységének megkezdését szolgalé miikédési alap létrehozasardl és a
mikdédési alap felhasznalasanak szabalyairdl.”
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Osszegzés

A tanulmanyban a tartalékképzés magyar szabalyozdsanak torténeti
elemzését tliztik célul. A szabdlyozds egyes allomasait jelentd
torvényeket egymassal is 0sszehasonlitva tettiik meg megallapitasainkat,
magyarazatainkat. Eszleltik, hogy a tartalékképzés jogintézményétsl a
magyar szovetkezeti szabdlyozds sosem idegenkedett, sOt azt
allapithatjuk meg, hogy a jogalkotd dontéen torvényi szinten
szabdlyozandd szovetkezeti alapintézményként kezelte ezt a nagy
hagyomanyu, szovetkezeti vagyonjogi kategériat.

Az attekintés céljai k6zott azonban azt is régzitettiik, hogy a feldolgozas
tanulsagait is figyelembe véve javaslatokat kivanunk megfogalmazni a
jogalkotd szamara a tartalékképzés hatalyos szabalyaival kapcsolatban.

Alldspontunk szerint a Ptk. jelenlegi szabalyozasa kiegészitésre szorul a
tartalékképzés szabdlyainak tekintetében. Attekintve a tartalékképzés
magyar szovetkezeti szabalyozasat sziikségesnek tartjuk a joganyag
kibGvitését a kozOsségi alap mint specidlis szovetkezeti vagyonjogi
kategdria jogi természetének pontos meghatarozasaval, a tagoknak
nyukthatd tamogatasok, juttatasok jogcimeinek legalabb keretjellegl
torvényi rogzitésével, a szovetkezet megsz(inése, atalakulasa koérében a
tartalékalap szigorubb szabalyozasaval.

A 2006. évi X. torvénnyel kapcsolatosan pedig azt a véleményt
fogalmazzuk meg, hogy a mikodési alap az agrargazdasagi szovetkezetek
specialis tartalékalapjaként szolgalhat, azonban a hatdlyos rendelkezések
részletezése szlkséges. Erre figyelemmel e koérben is javasoljuk a
szabalyozas kibdvitéseét.
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