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Sz: A kozénség tobbsége valdsziniileg tobbet tud errdl
a kidllitdsrdl, mint én, hiszen sokan jelen voltak, amikor e
miivek késziiltek és alkalmuk volt arra is, hogy beszélgessenek
a miivészekkel. Mégis, szeretnék néhdny kérdést felvetni ezzel
a koztes miifajban, kéztes teriileten mozgé képekkel kapcso-
latban. Kezdjiik az eredeti rajzok keletkezési kériilményeivel:
ezek a fioknak késziiltek? Egyéltalin — mikor, milyen koriil-
mények kozott rajzoltdtok ezeket?

Cs: Az én esetemben ezek inkdbb naploszerii vdzlatok, itletfoszli-
nyok, amiket vagy felhaszndl az ember késébb, vagy nem — leginkdbb
nem. Van egy kis fiizetem, ebbe keriilnek ezek a kis vizudlis toredékek,
melyeket szinte soha nem haszndlok fel. Ebbél a felismerésébél jott az
dtlet, hogy probdljuk meg ezeket a kis rajzokat egy az egyben, direkt
mddon, felnagyitva egy mdsik helyzetbe hozni.

G: Nagyjdbdl ugyanez helyzet ndlam is. Mindketten fotéval
foglalkozunk, Lajos vide4val is. A munkdt az én esetemben meg-
el6zi egy rajzi vdzlatozds, rikésziilés azokra a megrendezett fotdkra,
amiket csindlok. Ezek meglehetdsen koriilményesen késziilg,
megrendezett képek, ahol nagyon fontos a helyszin, a szereplék
karaktere, jelmeze, hajviselete stb. A munkamddszerem tehdt az,
hogy el6sz6r van egy nagyon konkrét vézlati stddium vagy vdzlati
folyamat, amibdl majd a valdsdgos képek lesznek. Ezek a fotdk
elég rossz hatdsfokkal tudjék reprodukalni azokat a dolgokat, amit
elétte a vdzlatban kitaldlok. Nagyszdm rajz gyiilemlik fel, és arra
gondoltunk, hogy kellene valamit kezdeni veliik. Az alapdtlet
az volt, hogy valahogy konvertdljuk ket ide, a Miskolci Galéria
viszonyai kozé, és hogy lépjiink ki egy kicsit a hagyomdnyos grafi-
kai gondolkoddsbdl, grafikai kidllitdsi rendszerbdl. Azt gondoltuk,
hogy nagyon-nagyon erdteljes léptékvéltdssal, tehdt ezerszeres
nagyitdsban keriiljenek a rajzok a falra. Ez a révid toreénet.

SZ: A kis rajzoknak van egy esetlegessége, spontaneitdsa,
eredeti drtatlansiga. Hogy érzitek: ez meg8rz8dott itt vagy a
dimenzidévéltds mds jelleget adott nekik?

Cs: Mindenképp megvdltoztak, de ez volt a szindékunk. Arra
torekedtiink, hogy ezek emblematikus képegyiittesckké, illetve emb-
lematikus képekké vdljanak. Mindketten foglalkozunk alkalmazott
graftkdval, tehdr két dgazat metddusai keverednek itt valamennyire.
En azt gondolom, hogy ez mindenképpen tudatos vols.

G: Ahogy végignéziink a falakon, ldthatjuk, hogy nincs egy-
séges grafikai vildg. Mikdzben egy vdzlat megsziiletik, a munka
sordn elddnti sajét magdrél, hogy inkdbb grafikaként fog miikddni,
kés8bbi tovdbbgondoldsra szdmot tarté valami lesz vagy nem lesz
beléle semmi. Sajit munkdim kézétt van olyan, ami csak egy
buszon rajzolt semmiség, de olyan is akad, ami alaposan kidolgo-
zott és tartja azt a vonalvezetést vagy grafikai modort, ami a falon
valé megjelenéshez sziikséges.
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SZ: Fel kell vetniink, hogy mi a viszonya ezeknek a képek-
nek az dgynevezett ,street art” miifajokhoz: a matricikhoz, a
plakdtokon megjelend vagy sprével sablonon 4tfujt 4brdkhoz,
melyek felvéltottik a hetvenes évek végén, a nyolcvanas évek-
ben elterjedt graffitit. Ha csak a megjelenésiiket nézziik, for-
mailag nagyon hasonlitanak ezekre a fekete-fehér, kontiiros
rajzokra.

Gondoltatok-e erre, akartatok-e reflektdlni erre a miifajra,
illetve, ha tovdbb lépiink, nem is a miifaj érdekes 6nmagdban,
hanem az a hatismechanizmus, amivel ez az wjféle koztéri
miivészet kivin hatni a tomegekre, az utca népére. Itt minden-
nek épp az ellenkezdje valésult meg: egy zdrt térben vagyunk,
a képek kiemelt helyet kaptak — ha ezek az 4brdk kis matrica-
kon lennének és szét lennének szérva Miskolc utcdin, akkor
street art lenne, l'gy viszont nem az.

G: Az én széndékom tdvolrdl sem az volt, hogy ez a kidllitds a
street artnak valamiféle galéridba behozott ,utérecsegése” legyen.
Ezt az 6sszehasonlitdst nem is érzem adekvdtnak, rdaddsul min-
denkinek egészen midst jelent ez a fogalom. Nagyon hamis dolog
lenne, ha mi igy, negyvenes éveink kozepén felnyalndnk egy diva-
tos, alulrdl épitkezd, kimondottan utcai, nem is feltétleniil a mi
kulttrink emldin nevelkedd vizudlis kulttrit. En azt gondolom
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errdl 4ltaldnossdgban, hogy a grafikai mifaj, beleértve a sokszo-
rosité grafikde is, hihetetlen 16kést kapott ettdl a gerillakultirdedl,
aminek a street art csak egy része, de ide tartozik a hiphop, a gér-
deszkds kulttra és szdmrtalan mds dolog, ami ezt az egészet teljessé
teszi és jellemz8 erre a korra, amiben éliink. Azt gondolom, hogy
mindez nagy hatdssal volt arra a gondolkoddsmddra, amit a sok-
szorositott grafika vagy egyéltalin a mivészi grafika képvisel. Ugy
érzem, hogy a miifaj elérkezett a hatdraihoz. Mi tgy fogtuk ezt fel,
hogy ez egy furcsa kis kaland vagy kirdndulds, elkésziilt ez a kis
konyvecske még hozzd, és részemrél én befejeztem.

Cs: Igen, ezt is tobbszir elmondtuk, hogy ez csak egyszeri dolog. En
annyit akarok csak mondani, hogy bdr félreérthetd a street art-tal vald
dsszehasonlitds, annyiban mégis van kize hozzd, hogy a pillanatnyi-
sdgrdl is sz6 van itt, mint ahogy a street art-os matricikndl, fiijdsokndl.
Ugyaniigy elmiilik egy nap utdn, két nap utdn, és ez a kidllivds azért
errdl is szdl, hogy egy pillanatnyi idéintervallumot akart megérinteni,
megszdlitani.

SZ: Széval az adott dllapototokra is reagil, a kornak vala-
miféle dllapotdra?

CS: Nem feltétleniil a kor, inkdbb a mi adott dllapotunkrél van
520, ahogy Gdbor is elmondta. Szdmtalan olyan vizlatot lathatunk itt
nem mds funkcidban, ami késébb megjelenik valamelyik munkdnkban,
s6t, egyik-mdsik mdr fényképként is kezd formdlédni.
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SZ: Arrél szerettem volna még kérdezni a két miivészt,
hogy a szovegeknek mi a jelentése, illetve a jelent8sége a képe-
ken. Ahogy a rajzok is egyfajta toredékességet sugdroznak,
ugy a szovegek is; helyenként van kapcsolat a rajz és a szoveg
kozott, mdshol nincs —egyfajta groteszk viszonyban 4llnak a
miivek kiilonb6z8 elemei egymadssal. Lajos, kordbbi miiveid-
ben dllandéan errél van sz6, a szoveg és a kép viszonydrdl, itt is
ezt folytatod. Gdborndl talin a képek cime hordozza ugyanezt
a tritkkot, de kérdés, hogy ez egy konceptudlis vonulat inkdbb,
vagy megint csak a reklimvildg jelenik meg, ahol szlogenek
vannak, siiritett iizenet, amire aztdn a kép épiil — honnan ered
ez az egész?

Cs: Az irénia é banalitds szdndékos mindketténk részérdl, mds-
[feldl sokszor formai banalitdsrél is sz van. Szinte mindegy is, hogy
mi van odairva, a szoveg formai megjelenése is dltaldnos és bandlis,
a tipogrdfia, vagy akdr az a kézzel, gircsisen felirt dolgok, vagy
ezek a kimddoltak... Lassan minden jelentés nélkilivé vdlik, a
szovegnek mégis van egy furcsa jelentése, de nem igazdn tartozik a
képhez, olyan, mintha bdrmelyik szitdzott pélon ldtndnk, vagy egy
kulcskarikdn. ..

SZ: ...mindenki érteni vél, de valéjiban érthetetlen.

G: Szerintem ez kulcskérdés ebben a dologban, a ketténk

viszonya ezekhez a szévegekhez. Amit Lajos az elébb elmon-

dott, az valéjédban az & gondolkoddsdra, az 8 rajzaira

jellemzd. A rajzok és a szvegek egy modulrendszerben

épiilnek f6l, mindegyik behelyettesithetd a mdsikkal,

tavoli vagy egydltalin nem létezd asszocidcids viszony-

ban vannak. Az én rajzaimndl ez a kapcsolat kicsit szorosabb. En

nem tudom elképzelni, hogy egy adott rajzba mds szoveg keriiljon.

En azt gondoltam, hogy a szoveg nem képez egy kiilon egységet a

képen beliil, hanem a rajz a része, tehdt kommentdlja, 4gy, mintha
egy képcim lenne vagy egy magyardzat.

CS: Vannak fogalmi hordalékok, rehdr képi és fogalmi hordalé-
kok is, és persze van jelentése a rajzoknak és a szovegnek is. Es ebbél
adddik a bandlis vagy félig bandlis irénia is, ami szdndékaink szerint
koriillengi a rajzokat.

SZ: En magamnak gy fogalmaztam meg, hogy létalla-
potokat fejeznek ki ezek a rajzok, olyan gondolattéredékeket,
képzettoredékeket, melyek az agyunkban akir képként, akdr
szdveges formdban jelen vannak, és ezek projektilédnak, olte-
nek formidt itt. Egy megzavart jelentés jelenik meg, mintha
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szdndékos hibdk sorozata lenne az Gsszes mii, és ez mégis-
csak kapcsolédik a street art miifajahoz, ahol arrél van szé,
hogy ugyanazokkal az eszkézokkel, amivel a reklimvildg, a
fogyasztéi kultiira él, olyan jelentést kozvetitenek, ami attél
gyokeresen kiilonbézik, vagyis megzavarjdk a rekldmipar iize-
netét, ami maga a fogyasztds. Egy ilyen felnagyitott rajz olyan,
mint egy 6éridsplakdt, ami valamit az arcunkba vdg, csak nem
értjiik, hogy mirgl van szé.

Ha kett6toket szeretném ésszehasonlitani, Gdbor rajzai
emblémaszertiek, Lajoséi inkdbb felvetések, szabadabbak,
nem annyira kompaktak, mint Gdboréi. De valahogy mégis
osszetaldlkoztak itt a falakon. Ez egy érdekes koopericio,
amire manapsdg ritkdn taldlunk példdt a képz8miivészetben.
Ez lenne az utolsé kérdésem is: milyen volt egyiitt dolgozni?
Inspirdlédtatok-e egymadstdl, hatottatok-e egymdsra?

G: Arrél még nem beszéltiink, hogy egy nyitott mihelyt is
mikodtettiink abban a tiz napban, amit itt eltdltdetiink, és ez
nagyon termékenyitdleg hatott az egészre, tehdt arra is, hogy egydl-
talin tudjunk gondolkodni meg beszélni. A tiz nap alatt, tdlzds
nélkiil mondhatom, naponta szdzas nagysdgrendben jottek didk-
csoportok, néha mdr egészen kimerit8 volt taldlkozni és mindig
elmondani a dolgokat, azokat a szempontokat kezelni, amelyekkel
minket megtaldltak. De nagyon jé volt, és szerintem ez a mun-
kdnknak is nagyon jét tett, bdr kevés id8 volt és nagyon koncent
rdltan kellett dolgozni, {gy nem engedhettem meg magamnak,
hogy véltozzanak a dolgok, hogy valamit nyitva hagyjak és kdzben
itt taldlédjon ki a md.

Hogy a kérdésre valaszoljak, nem akarunk mi kézds mun-
kakat, de mindkettdnknek érdekes volt az, hogy egymds mellett
hogyan fognak miikddni ezek a munkdk. Tehdt volt egy dltaldnos
koncepcié, s azon beliil mindenki csindlta a sajdt dolgdt. Ez azért is
j6 volt, mert nem adott semmiféle konflikcusnak meleggyat.
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Cs: Nekem tanulsdgos volt mindenképpen. Tény, hogy Gdbor kom-
paktabb médon dllt hozzd az egészhez, ndlam volt egy-két sarokpont,
ami megmaradt, de rengeteg dolog vdltozott is. En ériiltem ennek, és
azt is figyelembe kellett venni szerintem, hogy hogyan hat egymdsra a
két dolog, mert a falaknak mégis issze kellett dllniuk. Tehdt annyiban
vitatkoznék Gdborral, hogy valamennyire prébdltuk simitani vagy
simogatni, ha mdst nem, a rajzok elhelyezését.

SZ: Azt igértem, hogy tobbet nem kérdezek, de most mégis
lehet, hogy kévet dobok az 4ll6vizbe. Ena napi munkdm sordn
azt érzékelem, hogy van egyfajta vilsdg a kortdrs képz8miivé-
szetben. Nem a magyar miivészetre gondolok, hanem dltald-
ban értem ezt: folyton folyvast felmeriilnek azok a kérdések,
hogy mi a funkcibja a kortdrs miivészetnek, mennyiben része,
mondjuk, a szérakoztatéiparnak vagy mennyiben része a
magas kultirdnak? Kinek sz6l a miivészet? Milyen koriilmé-
nyek kozott kell bemutatni? Szerintem ennek a kidllitdsnak
ez az egyik erénye vagy érdekessége, hogy megpenditi ezeket
a problémadkat. Itt folyamatosan jelen volt a kézénség, akik
egyébként nem lettek volna itt, és ez szerintem lényeges aspek-
tusa annak a kisérletnek, hogy fiatalokkal dolgozni, rdjuk
hatni, veliikk a miivészetrél beszélni vagy gondolkodni egy4l-
taldn. Mi a véleményetek errdl?

G: Annyi minden elhangzott, hogy nem is tudom, mire
vélaszoljak.

SZ: Van-e vilsig?

G: Szerintem nincs vdlsig. En ezt nem érzem. Minden korban
elkezdik kongatni a vészharangot, mindegyik kor visszasir egy
korabbi id8szakot, felsorolva annak az erényeit, hivatkozva rd és
elvdrva azokat a szempontokat, amit egy kordbbi generdci6 vagy
korszak magdénak tudott. En azt gondolom, hogy folyamatos
véltozdsban vannak a dolgok. Persze olyan intenziv kihivds, annyi
szempont és informdci6, ami erre a mostani korra jellemz8, még
nem volt a viligtérténelemben. Ebben nagyon nehéz a helyét meg-
taldlnia nemcsak egy alkoténak, hanem egy fiatalnak is. Hogyan
viszonyul ehhez az egészhez? Milyen szempontok szerint rendezi
be az életét? Milyen elvekre fiizi fel a vildgldtdsdc? Egydltaldn, léte-
zik-e 4ltaldnos vildgldtds? Létezik-e olyan erkélesi rendszer, amit
mi még magunkénak vallhatunk? Nagyon komoly probléma egy
alkoté szdmdra is, hogy hol tudja ezt az egészet megfogni,

és hol tudja hozzdtenni a sajit gondolatait. A miivészek
kordbban ugy gondolkodtak, hogy egyfajta magdn-

mitolégidt vagy valamilyen belsé vildgot vetitettek

a vildgra, illetve a sajdt térténéseiket probéledk
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relevénss4 tenni. Es ha ez 4ltaldnos és olyan tartalmakkal bir, ami
sok emberhez tud szélni, akkor az érvényes lehet arra a korszakra,
arra a vildgra, amiben & éL.

Mindez azonban az el8bb emlitettek miatt teljesen felborult,
és nem véletlen, hogy elképesztd mennyiségben jelentek meg az
utébbi 10-15 évben a projektjellegli munkdk, ahol mar manifesz-
tum sincsen. Tehdt nincsenek azok a klasszikus értelemben, dltalam
is nagyon szeretett mitdrgyak, tdrgyak, melyek egy projekt utdn
megmaradndnk. A kortdrs miivészek tdrsadalmi mozgdsokra figyel-
nek, féleg a fiatalokra. Olyan szegmenseit ragadjik meg a vildgnak,
melyek szerintiik fontosak vagy érvényesek, belehelyezve magukat
ebbe, nem egy miitdrgy létrehozdsi szdndékdval, hanem az abban
valé miikodés az, ami értéket teremt. Ez a kortdrs miivészetet az
§ elképzeléseik szerint viszi tovabb. Nekem ez egyébként nagyon
tetszik, de az biztos, hogy ebbe mar nem fogok tudni beszdllni. Az,
hogy mi itt meghivtunk iskolds csoportokat és valamilyen inte-
rakei6 létrejote, ez ennek nagyon-nagyon kezdetleges valtozata. En
legaldbbis erre voltam képes, beszélgetni a gyerekekkel. Igazdbdl
nem kezdtiink velitk semmit, nem sziiletett semmi a gyerekek vagy
a litogatok révén. Mi azt az egyszer(i dolgot szerettiik volna, hogy
taldlkozzunk emberekkel és beszélgessiink velitk. Most kéne egy j6
z4aré mondatot mondani, de nem tudok. Azt hiszem, elmondtam
mindent, amit akartam, készonom.

CS: A vdlsdgot én sem érzem egydltaldn. Nagyon sok dolog torté-
nik. Szerintem Gdbor elmondott mindent az utolsé két percben. Az
nagyon fontos, igy gyakorls tandrként, hogy az ember taldlkozzon egy
tijabb generdcidval, illetve az 1ijabb generdcié vdgyaival, kérdéseivel.
Nekem ez volt a legfontosabb a gyerckekkel vals beszélgetésben. A kidl-
litds igy dtalakult, nem csupdn onfelmutatds vagy 6nmegmutatds volt,
hanem létrejott egy interakcid két nemzedék kizott.

SZ: A ti rajzaitok most eltlinnek ezekrél a falakrdl.
Zirsz6ként hadd emlitsek meg egy miivet. Nedko Szolakovnak
volt a Velencei Bienndlén egy olyan miive, ahol egy szoba egyik
sarkdt elkezdte fehérre festeni egy fest8, mikozben a mdsik sar-
két feketére festette egy mdsik. Amig a Bienndle nyitva volt,
ez igy ment korbe-korbe. A Miskolci Galéridban most a fehér
kovetkezik.
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