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2007 4prilisdban a Miskolci Galéria egy olyan kortdrs képzd-
miivészeti véllalkozdsnak adott teret Special Life — Magic Days
cimen, ami sajit, eddigi gyakorlatdhoz képest, de orszdgos szinten
is egyediildlléként éreékelhetd. Két neves, kortdrs képzdmiivész
Csonté Lajos és Gerhes Gédbor egy nyitott mihely keretében
bepillantdst engedett alkoté munkdjuk egy részébe: mikor is a
miivészek falra vetitetve sajdt rajzaikat, azokat ecsettel, fekete fes-
tékkel dtfestették. Az eredeti rajzok a mivészek firkdi, vdzlatai
kozil keriileek ki. Munka kdzben és az eseményhez
kapcsolédé  vetitéseken taldlkozni, beszélgetni
lehetett a mivészekkel, megtekinthet8k voltak
kordbbi miveikbdl késziilt dokumentdciok,
katalégusok, videomunkdk. A project egyik
lehetséges célja a mivészi alkotdsi folyamat

demisztifikdldsa volt.

A mivészek Ggy osztottdk meg veliink személyes, vizudlis
jegyzeteiket, hogy azok kinagyitva és megfestve felkeriiltek a
galéria falaira. A firkdk, vdzlatok, kézzel hizott vonalhalma-
zok a személyiség kifejez8désének grafolédgiai, pszicholédgiai,

archetipikus vonatkozdsaiba mélyen bedgyazottak. E firkdk
alkotéi folyamatban betolestt silya akkor tudatosul benniink
igazdn, mikor a mivészek katalégusait kinyigjuk. Csontd Lajos
majd évtizednyi munkdssdgdt 4c5leld kataldgusa — a dolgok erede-
tét sejtetve — egy ilyen rajzzal kezdédik. Gerhes Gdbor katalégu-
saiban még intenzivebb jelenléttel birnak: a fotdk kézote bujkélva,
azokkal egyenrangu alkotdsokként tételezddve, értelmezd erejitk
katartikus.

A falra keriilt rajzokrél szol6 diskurzusok nem széltak errdl a
személyességrél. Pedig a mivészettdreénet szdmralan példdjdc
ismeri annak, amikor a nagy alkotd vézlatfiizetének rendszerezd
igény( kézbevétele alapjaiban ingatta meg az alkoték munkdssd-
gérdl addig kialakult képet. Egyrészrél maguk a miivészek sem
szorgalmaztdk azt, hogy kézjegyeikként tekintsiink rajzaikra, sem
azt hogy a kordbbi miiveiket bemutaté vetitéseken azokrdl is szét
ejtsenek. Egymds mellé keriild munkdikat nem l4tedk el szignd-
val. Mdsrészrdl a késziild rajzok értelmezését pillanatokon beliil
két olyan kontextus vette koriil, amelyek mindegyike tdvol tartja
magdtdl a személyességet. A mivek a populdris értelmezés feldl
a street-art verzidjiba, a hivatalossdg és a miivészek irdnydbdl a
pop-art konnotdciés mezejébe vonddtak be. A pop-artrél tudnunk
kell, hogy megjelenésében az absztrake expresszionizmus személyes
onkifejezésével vald szembefordulds erds szerepet jdtszott.

A felnagyitott rajzok — amik persze viccesek, abszurdak, morbidak,
kreativak, soksziniiek, ismerdsek, egyikiik-mdsikuk szinte beleég
a vizudlis memoéridnkba — mintha bekeriiltek volna valamiféle
értelmezési liresjiratba. Nem tudtak igazdn jo kérdések sziiletni
r6luk. Legaldbb is szinte minden miivészekhez intézett kérdésre igy
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kezd8dott a vélasz: ,,Ezt mér sokan kérdezték...”, vagy ,Ahogy ezt
midr sokszor elmondtuk...”. A mivészek azt emlitették, hogy a ldto-
gaté gyerekek kozoee a kis mdsodikosok voltak a legnyitottabbak,
8k tették fel a legjopofédbb kérdéseket. Hol képzédott ez az értelme-
zési vakuum? Mikor veszitettiik el mi feln8ttek a nyitottsdgunkat?

A rajzok a felnagyitds és dsszekeveredés 4ltal kikeriiltek sajdt kon-
textusukbdl. Elveszitették gesztusjellegiiket, személyhez kototesé-
giiket. Hidba hogy az eredeti rajz buszon keletkezett vonalainak
razkol6dd reszketegsége is dtkeriilt a falra. Az egyedi firkdk beta-
gozddtak az ismer8sség sematikus, globdlis mintakincsébe, és az
ismerdsségen nehéz fogdst taldlni. Nincs meg az idegenségnek, a
racsoddlkozdsnak az a kis tdvolsdga, ahonnan kijelslédhetnének az
értelmezési pontok.

A kidllitdshoz kapcsol6déd muizeumpedagégiai foglalkozdson az
ismerdsség mivek koriil toporgd értelmezési bizonytalansdgit
a gyerekekkel tgy oldottuk fel, hogy megismételtettiitk velitk a
gesztust, amit a mivészektdl ellestiink: firkdldsra biztattuk 8ket,
majd rajzaikat bedigitalizdlva projectorral felvetitettitk a falra. A
gyerekek lelkesen éltek a lehetdséggel, hogy 6ridsivd vdlé miveikkel
a mivészek munkdi kozé furakodhattak. Rajzaik kapcsoléddsdnak
és vetitési varidcidinak egyéni felvetései voltak: kiegészitették, utd-
nozték, oppozicidba rendezték sajdt munkdikat a miivészekével.
Pontosan tudtdk melyik firkdjukat hova szdnjdk, s volt, aki kisajdti-
totta magdnak a tol6ajté egyetlen iires falfeliiletét.

A gyerekek oriiltek az ismerdsségnek, tudtak jitszani vele. A fel-
ndttek mdr bizonytalanabbak voltak. Volt ki tudott nevetni, volt
ki azt hangsilyozta, hogy nem ezek a miivészek legjobb munkdi,
s olyan is akadt, aki egyszerien nem tudott velitk mit kezdeni,
s ez nem feltétlen a kortdrs képzdmivészetben valé jératlansiga
szdmldjdra frand6. A kidllitds a nyitott mihely-jellege ellenére sem
tudott, akart a lokalitdsban megkapaszkodni. A rajzok akdrmelyik
kidllitdtér faldn szerepelhettek volna. Elkészitésitk folyamatdbdl
az esetlegességek, kockdzatok ki voltak szlirve, a dolgok a maguk
precizen kiszdmitott tempdjaban haladtak. A populdris formdk
megragadtak a galéria elegdns terében. J6 lett volna pdlékon vagy
plakdtokon hazavinniink 8ket, mint ahogy 6riiltiink a Special Life
— Magic Days matricdknak vagy a z4r6 programon osztott katalé-
gusnak. Extrémebb esetben azt is elképzelhetd lett volna, hogy mi
miskolciak valamilyen médon befolydssal birtunk volna a rajzok
falra keriilésébe! A miivészek ugyan teremtményeik megsemmi-
siilését kimondtdk — igéretiik szerint ezek a rajzok sehol mdshol
megjelenni nem fognak —, de nem akartdk kiengedni 8ket a lok4lis
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jatékeér esetlegességeibe, nem szdndékoztdk nyitott miihelyiiket
interaktivvd tenni. Taldn legkodzelebb, amikor esetleg megint
eljonnek.

Merthogy személyes jelenlétiik a helyzet kulcsa-fénye. Kidllitdsuk
elkésziiltének jelentds eseményéreéke volt szimunkra. Egy olyan
egyediszitudcidba dgyazott, minden résztvevd részérdl odafordulds-
sal felruhdzott el8adds részesei lehettiink, amelyben maga a diszlet
elkésziilte volt a szindarab. Nézdként jelen lehettiink a szinpadon,
részesiilhettiink a rajzok falra keriilésének atavisztikus 6réomében.
Befoly4solni nem tudtuk ugyan a cselekményt, de kommunikdlva
a mivészekkel, kozelebb keriilhettiink a kortdrs magyar képzémd-
vészet befogaddsi csavarjaihoz. A lényeg, ez volt, a miivészek sze-
mélyes jelenléte segitségével nyitottabbd vélni. Tévoztukkal maradt
a kidllitds-el8adds tiszta diszlete, ami néz8pont és fantdzia kérdése,
hogy nyitva tartdsdnak hdtralévé idején mennyire tudta megidézni
az el8adds atmoszférdjit.

Tuczai Rita
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