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Alig egy éve, hogy Viszlai Jozsef épitész a miskolci
varosépitészet jelenében tapasztalhaté ellentmondds-
okrdl irt az Uj Holnap cim folyéiratban (2006/2).
Szamos kritikdt megfggalmazott az épitett varoskép
alakuldsdnak ,irdn talanségéval” kapcsolatban, és
utalt a helyzetért fglelés épitészek és vdrospolitikusok
felel6sségére. 2007 oktdberében dj helyzet dllt elé:
Miskolc polgdrmestere Viszlai Jézsefet kérte fel arra,
hogy Miskolc f6épitésze legyen — és 6 elvillalta a
feladatot.
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— Minden esetben tanulsdgos, ha valakit kordbban megfogalma-

zott nézeteivel szembesitenck — eloljdréban meg is teszem ezt két,
a szovegkirnyezetbdl kiragadott részlettel. A Kommentdr nélkiil
cimen az Uj Holnapban megjelent irdsban ez dll: ,Miskolc vd-
rosszerkezetében a XIX. szdzad kiszon vissza rank: drvizek, tiiz-
vészek nyomai, amelyek dijjdépitésekor, bdr adott volt a lehetdség
egy 14j vdroskép megdlmoddsdra, a vdrosszerkezet dtalakitdsdra, a
megvaldsitds iddrdl iddre elmarads. Elmarads, annak ellenére, hogy
egy évszdzaddal ezelbrr is megfogalmaztdk mdr, milyen utdnoz-
hatatlan lehetdségeket kindl a fekvése, milyen inspirdls természeres
kornyezettel bir ez a vdros — amelynek épitészetében a tdj adra le-
hetdségek mégsem igazdn tiikrizddnek. Megdobbeniink, ha a témd-
76l szdz évvel ezeldti irdsokat vesziink eld, és dsszevetjiik azokkal,
amelyek a kizelmitltban sziilettek. Ugy tinik: sem az adottsdgok-
bél, sem a katasztrifikbol nem tanultunk.” Es a szivegben idézert
gondolat egy Finta Jozseffel késziilt, a Népszabadsdgban 2005-ben
megjelent interjuibdl: ,Mi vdltoztatta meg dlmodé képességiinker
a mai ,kdmds” dljdzansdgunkra, milyen folyamarok vezettek el
Jelenbéli gydvasigunkig, ireges kortalansdgunkig?” Uzenetek ezek
mindazok felé, akik akkor a kozis kirnyezer alakitdsdért feleldsek
voltak, és emlékeztetd annak, aki most igyekszik meghatdrozni a
vdros épitészeti fejlodésének irdnyait. Az elhibdzott, félrecsiiszort
Jejlesztéseken, az elkésziilt produktumokon lényegében mdr nem
vdlroztathat, de befolydsoljdk elképzeléseit, ha a jovébeli virosképre
gondol?

— A kézelmule toreénéseivel nem szeretnék foglalkozni.
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Villamospdlya-rekonstrukcié — V+A Kft.

Igaz, ha nem hagyott nyugodni valamelyik vérosi épiilet képe,
illeszkedése a kdrnyezetéhez, eddig is megrajzoltam magamnak,
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milyenné épiteném 4t, de ezeket a rajzokat megtartottam
magamnak. Most viszont egészen mésféle probléma foglalkoz-
tat: egy integrdlt vdrosfejlesztési modell felvdzoldsa. Az elmult
években tapasztalhaté rogtonzések helyett egy, az egész vérost
dtfogd, a belvdroson tilmutatd, az egyes vdrosrészekre is kiter-
jedd épitészeti stratégia kimunkdldsa, amely 6-10 éves tdvlatban
hatdroznd meg a vdrosépitészet irdnyait is. Az egyenl6tlen vdros-
fejlesztésben ugyanis mérhetetlen veszélyek rejtéznek!

— Meég mielétr ennek részleteit sorra vennénk, széljunk né-
hdny szt a foépitészi kinevezésrél! A helyi sajid digy irt errél, hogy
hosszii huzavona kisérte, mig elvdllalta. ..

— Nem. Ez igy nem fedi a valésdgot. A belsd vivoddsom
tartott sokdig.

— A szabad gondolkoddsi, ondllo épitész viaskodotr azzal az
eloképpel, amely szerint a f6épitészi feladatkor Miskolcon egy sziir-
ke, csupdn a végrehajtdsra kdrhoztatott kozhivatalnoki stdtusz?

— Tobb, mint két évtizedes 6ndll6 épitészi multtal valoban
lehetetlennek ting villalkozds féépitésznek lenni egy megyei
jogl vdrosban dgy, hogy a jelenlegi torvényi elSirdsok szerint
nem épithetek a sajit virosomban. Még az elém keriil§ tervrajz-
okba sem rajzolhatok bele vastag ceruzdval! Szimomra ez akkora
képtelenség, hogy mdr-mdr izgalmas a feladat! De hogy a kér-
désre is valaszoljak: stlytalan hivatalt vettem 4c. A f6épitész és a
f6épitészi kabinet feladata nem egy, a vdros jov8beni épitészeti
arculatdt, karakterét meghatdrozé koncepcié megalkotdsa volt,
hanem els6sorban adminisztrativ teendéket ldtott el, ezen pedig
alapjaiban viltoztatni szeretnék, véltoztatni kell. Vannak torté-
nések, amelyek évek 6ta nem hagynak nyugodni. Ami nagyon
hidnyzik nekem ebbél a vdrosbdl, az a jovét viziondlé merész-

ség.

Témbbelsék rekonstrukcidja —
Kéreg-rekonstrukcio V+A Kft.

— Eldrulja, miként tortént a felkérés?

— Megkérdezték t6lem, hogy mit akarok még ebben a vi-
rosban csindlni? Mondtam: van néhdny hdz, amit felépitenék,
szeretném, ha megval6sulna a Vdroshdza rekonstrukcidja, ami-
nek elsé eleme a Hunyadi utca 2. foghij beépitése, amelyre a
kiirt orszdgos tervpdlydzatot még 2006-ban a mi épitésziroddnk
nyerte meg. Es befejezni a sajat hdzamat. Bizonyos fokig 4lmo-
dozd, bizonyos fokig realista tipus vagyok. Az dlmodozd, aki a
palydzatokban lerajzolja a vizidit, a realista pedig tisztességgel
igyekszik megépiteni azokat a hdzakat, amelyeket sok-sok pénz-
zel rd biznak. A kihivds a munkdnkban az, amikor a vizié titko-
zik a realitdsokkal, és a kettd mentén egyenstlyt kell teremteni.

— Foépitészhként milyen szereper viziondlt magdnak?

— Amikor igent mondtam a felkérésre, Gigy gondoltam: ha
a vdros egy-két pontjdn le tudok rakni olyan épitészeti jeleket,
amelyek id6tdlldak, akkor mdr tettem valamit. A f8épitésznek
szimomra generdlnia kell egyféle szemléletet, arculatot a vdros-
fejlesztésben. Ugy gondolom, a viros jovéképét elészor le kell
forditani épitészeti nyelvre, az épitészetet pedig a mindennapi
nyelvre. Ennek is megvannak a maga kozérthetd eszkozei, pél-
ddul a vdrosmodellezés. Miskolcnak azonban tul kell 1épnie az
eddig tapasztalt, multbanéz8 vdroskép koncepcidjdn.

— Néhdny helyen letenni a névjegyer... Ezt bdrmely épi-
tész megtebeti, és meg is teszi, mint abogy On is letette mdr a
Szinvaparkkal, a Kandia utcai adéhivaral épiiletének bévitésével, a
Macropolissal, a Miskolci Galéria Rikdczi-hdzdnak dtalakitdsdval,
hogy csak néhdny épiileteder emlitsem. Mi a kiilonbség ezek, illetve
a foépitészi , jelhagyds” kozore?

— Az épiileteim alapjdn azt mondjdk rélam, modernista
vagyok, pedig a Rikéczi-hdz 16. szdzadi architektardjanak visz-
szadllitisdval bizonyitottam, hogy amelyik épiilet értéket kép-
visel, azzal lehet és kell is a lokdlpatridta szemléletet erdsiteni.
A misik oldalon viszont egyfajta jovéképet kell felmutatni az
épitészet nyelvezetével is. Ma mdr senkit nem hokkent meg a
Szinvapark épiilete, léptékével és tivegarchitekedrdjdval is a he-
lyén van. Ha féépitészként van dolgom, akkor tébbek kozott az,
hogy egy sokkal batrabb épitészetnek nyissak teret — 4m ez nem
feltétleniil jelent pusztdn csak modernizmust!

— Akkor mit jelent ez a gyakorlatban?

— Olyan meghivisos pdlydzatokat, amelyeken a miskolci és
a B.—A.—Z. megyei épitészkamara tagjai vehetnek részt, valamint
orszdgos, nyilt tervpélydzatokat, amikre néhdny példa mdr akadt
— ilyen volt az avasi régészeti park, a Vdroshdza melletti Hu-
nyadi utcai foghij beépitése és a vdrosi uszoda megterveztetése.
Ezekhez hasonléan a Szent Istvdn tér kialakitdsdra is orszdgos
palydzatot ir majd ki a Vdroshdza, amelynek eredményeként —
reményeim szerint — életszer(l, 4j struktdrdja, nivds épitészeti
tér johet majd létre, ,kaput nyitva” az Avasra. Apré [épések ezek
afelé, hogy helyi szinten visszadllitsuk az épitészet rangjit.
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Fiatal Epitészek az Avasért — Avasrehabilitdcié (pdlydzat)
Juhdsz-Nagy Baldzs

Az elmdlt id8szakra jellemzd, egyfajta provincializmuson
pedig médsképp nem lehet tallépni, csak széles kortt megméret-
tetéssel.

— Ha az cklektikus, se park, se tér Hosok terét, vagy a féutca
kulissza-rekonstrukcidit, az egymdshoz nem illé koztéri tdrgyakat
ldtom, arra gondolok: mélyen gyikerezd vilsdggal kiiszkodik Mis-
kolc vdrosépitészete. Ilyen koriilmények kizott egy adott teriiletre
megsziilethet akdr a leginkdbb oda illé terv, a megvaldsitandorél
végiil is a megrendeld, azaz a Viroshdza dont!

— A f8utca véleményem szerint inkdbb érzelmi, mint épi-
tészeti kérdés. Kedves épiiletek vannak itt, vigydzni is kell rdjuk,
de azt tudomdsul kell venni, hogy ez csupdn a maltnak egy jele.
A megtartva megdrzésre is volna elképzelésem: a ,kéreg-rekonst-
rukei6”, ami azt jelentené, hogy a kiilsé homlokzati kérget alko-
t6 épiiletek mogotti tombbelsdk Gj, mai architekedrdt kapndnak.
A multnak és a jelennek ezzel a szimbiézisdval élhetd mindséget
lehetne létrehozni itt, és elésegiteni a belvdros rangjanak vissza-
dllitdsdt. Tehetnénk mindezt azért, mert azt tapasztaljuk, hogy
a belvdros lakdékornyezetként is felértékelédote. Természetesen
nem szabad elfelejteni, hogy Miskolc torténetének félmaltjdban
is torténtek olyan épitészeti események, amelyek a 20. szdzad
magyar épitészettdrténetében is jelentds fejezetek!

— Példdul?...

— Ezek sordba tartozott az egykori Rénai Miivelddési Koz-
pont, az 1960-as években a vdros emblematikus épiilete, amelyet
nagyon rangos épitész, Vas Antal jegyzett. De emlithetném a
sportcsarnok, a megyei konyvtdr, a Nemzetkozi Kereskedelmi
Kézpont (ITC) épiiletét, amelyek épitészeti mindségiikkel tan-
konyvi mintapélddk voltak a kozépiilet-tervezési tanszéken. A
Di6sgyéri Gimndzium épiilettervezdje pedig — ardnytévesztd
dralakitdsa elétt — az a Ddvid Kdroly volt, aki a Népstadiont és
a Ferihegy 1-et is felépitette. Ezeknek és a hozzdjuk hasonlé kva-
litdsos épiileteknek a megdvdsit helyi értékvédelmi tervben kell
rogziteni, amely részletesen leirja, mit és miért érdemes megdriz-
ni a jovének! Sziikségét ldtom ezért egy éreékeérkép elkészitésé-
nek, amely a védendd objektumokat beazonosithaté médon rog-
ziti, hogy mindennapi értékeinket valéban megbecsiiljiik, hogy
tudjuk mihez kotni az éreékalkotds fogalmdt. Ez vdlthatnd fel
a befekeetSket elriasztd, szerencsétlen médon kezdeményezett,
teriiletalapt ideiglenes mtiemléki védettséget a vdrosban, amely-
nek hatélya 2007-ben jdr le. De térjiink vissza ennél a pontndl
is a jelenhez! Hamarosan egy Uj vérosi tervtandcs alakul, amely a
korabbihoz képest korosztalyi véltdst, a 30 és 40 év kozotti, helyi
épitészgenerdci6 helyzetbe hozdsit jelenti. Mellettiik fiiggetlen
szakértéként mds vdrosokban €l elismert épitészek, gy, mint
Z. Halmdgyi Judit, Bdn Ferenc, Golda Jdnos, és Sdri Istvin adnd
meg a testiilet rangjdt. Szerettem volna bevonni a véleményezdi
korbe a civil tdrsadalom képviseldit is, 4m ezt csak azokban az
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épitészeti ligyekben tehetem majd meg, amelyek kozpénzeket
érintenek. Ebben az esetben azonban akdr tobblépcsdssé is lehet
tenni az épitészeti dontések tigyét.

— Van néhdny elvarratlan szdl, évek, nem egyszer évtizedek dra
megoldatlan probléma: az Avas Szdllo, az Arany Csillag, az Avas, a
Weidlich-udvar, az Erzsébet fiirdd, a Fiirddk Vilgye projekr — rd-
addsul ez utdbbi kettdhiz személyes kize is van. Litja ezek jovdjét?

—Tervek, elképzelések voltak és lesznek is, és van, aminek
megvaldsuldsdra lehet befolydsom, és van, amire nem. A Szent
Istvdn térre kifrandé pdlydzat azt a célt is szolgdlja, hogy az Er-
zsébet-fiirdéhoz kapcsolddd komplexum olyan formdban valé-
suljon meg, ami illeszkedik a f8tér megutjuldsdt célzé torekvések-
hez. Sikertilt elérni, hogy a vdros képvisel8-testiiletének mindkét
oldala egyetértsen ebben a kérdésben. A Szent Istvdn tér kiala-
kitdsa pedig szorosan 6sszefiigg azzal, hogyan tudjuk megnyitni
a vdrost a hegy felé, ahol a ,bufelejtd” volgyek mellett szakrilis
pontok is vannak. Ott az Avas-tet8, ahovd az orszdg egyik leg-
jobb épitésze tervezte meg a régészeti park épiiletegyiittesét, és
ne feledkezziink meg arrél a tobb tizezer emberrdl sem, akik
mindezek mogott, az Avasi-lakételepen élnek. Ezt a vonalat koz-
vetlen, él§ kapcsolattal kellene osszekotni a Szent Istvdn térrel.
Azzal az illdzidval azonban le kell szimolni, hogy néhdny m{iko-
d6 borhdz vigalmi negyeddé teszi a teriiletet.

— Van mdr cselekvési terve, hol és miként kellene elkezdeni a
vdltoztatdsokat?

— A megujulé tervtandcs és az éreékeérkép kidolgozdsa mar
apré6, az egy-két éven beliil megvaldsitandé terveimet is érzé-
keltetd 1épés. Ezek kozott az elsd a villamoskozlekedés fejlesz-
téséhez kothetd. Fontos dolog, hogy a projekt kapcsdn ne csak
a villamospdlya miszaki megujitdsa torténjen meg, hanem ezzel
parhuzamosan a vdros épitészeti arculatdt is gazdagitani tudjuk.
Létrehozhatndnk példdul a ,belviros-ligetet”™: le lehetne szedni a
villamos légvezetékeket az épiiletek homlokzatairdl, szerényebb
osszegbdl végig lehet fisitani a féutcdt, ,griinbetonba” lehet
tiltetni a villamossineket. Egy-két helyen vissza lehetne lopni a
f6utcdra a megsziintetett drkddokat, és ezekhez kapcsolédva a ka-
pualjaknak is épitészeti szerepet kellene adni. Kiilonos hangstlyt
szeretnék fekeetni arra, hogy azt a méltatlan 4llapotot, ami az ,,él6
véros” és a halottaink vdrosa, azaz a koztemetSink kozotti épité-
szeti mindségben megjelenik, megsziintessiik. A temet8k dllapo-
ta, el6deink tisztelete képet alkot a ma emberérél. Fontos, hogy
ezek a megszentelt helyek — a Farkasréti temetd, a debreceni és
a nyiregyhdzi koztemetd példdjdra, hogy a hdzsongdrdi, vagy a
stockholmi erdei temetdt ne is emlitsitk — olyan kornyezetet biz-
tositsanak szimukra, amely valéban nyughelyiil szolgilhat szeret-
teinknek. Az ennél tdvolabbi vrosképi jov8t egy széban tudndm
a legjobban megfogalmazni: egyenstly. Egyensily a mult, a jelen
és a jovo kozote; az j beruhdzdsok és a vdrosrehabilitdcié kozott;
az épitett és a természeti kornyezet kozott a belvdros, a koriilotee
1év8 varosrészek és a peremkertiletek kozote.



