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Centauri

Miivészhelyzet

A mivel kapcsolatos, elemi tudnivalkrél sz6lnék most, ugyanis
azzal szembesiiltem nemrégiben, hogy az ifjabb generdcié ijesztd
tdjékozatlansigot mutat e tdrgyban. Egy fiatal ldny' dicsekedett
azzal, hogy 6 — természetvédSként — nem hasznal kozmetikumot
(mert az illatipari cégek dllatkisérleteznek), nem dllit kardcsony-
fat (nehogy miatta vigjanak ki egy fenydt), mire megkérdeztem:
akkor miért hord combig éré béresizmdt? A ldny gyanttlanul és
Sszintén azt valaszolta: az csak mibdr. Kérdésemre, hogy ldtott-e
mdr valaha kis mivet, 4gy nézett rdm, mintha azt tudakolndm,
litott-e délelétt egy spenétzold mannaemberkét villimlé csé-
szealjon Aquincum f6lott. Hamarosan kideriilt: fogalma nincs
r6la, hogy a mibdr térgyak készitéséhez miikolykok ezreit dssdk
ki, akiket egy specidlis, tomeges és gyors nytzdsra kifejlesztett,
az inkvizicié otletességét is megszégyenit§ alkalmatossigra, az
Ugynevezett miisorra tiiznek, és mivel a miitytirok bére szakadds
nélkiil csak testh8mérsékleten vélik el a kotdszovetekedl?, életiik-
ben nydzzék le réluk a csizmdhoz valée.

Nem vitds: efféle tudatlansig vezetett oda, hogy sok miifaj mdra
kiveszett, s velitk kapcsolatosan mdr csak a midemlékvéddknek
maradt dolguk, akik 6sszegytjtik és rendszerezik a kiirtott m(-
fajok utdn fennmaradt relikvidkat.

Mir a szézadelén kiirtottuk az apré és firge furdmiit
(Opusculum profogum); legalibb husz éve nem észlelték az egy-
kor tomeges s egyben legnagyobb termeti mifajt sem, a henger-
miit (Oposculum phalange). Sosem volt akkora a miigond, mint
manapsdg. Leginkdbb még az urbanizdlt kozmit (Opusculum
commune) és jarmii (Opusculum itineris) megmentésére maradt
esély, de a vadon ¢élé miifajok eltinésével parhuzamosan, e két
fajjal kapcsolatos miibalhék szdma is megszaporodott. Ugyanis a
miihdz kothetd, régi szokdsok, amelyek elsésorban a mér kihalt
miifajokat sdjtottdk — a miipdriolék igyekezete ellenére — egyre
erdteljesebben érintik az elvdrosiasodott miifajokat is.

A mibér- és miszdl-elédllitds napjainkban is felelds a md
fogyatkozdsdért, csakigy, mint a lelkiismeretlen mikereskedék.
Sokat vitatott kérdés, hogy a bennsziilott népek mennyiben
felel6sek a migondért. Szdgezziik le: a jelentds populdcidkat®
eltarté miihelyek népei — elég megvizsgdlnunk hagyomdnyos
étkezési szokdsaikat — kivételes miérzékkel rendelkeznek, s igy
miifogyasztasuk nem olyan szint(l, amely a pusztuldst okozhat-
nd. A mifajok megritkuldsa természetszerdien hozta magdval
— csakigy, mint mds veszélyeztetett, fokozottan védett fajok?

! Homo sapiens, juvenilis Q

2 Két8szovet: a szervek belsd vézdr a kiilsé burkold réteggel és a szerveket egy-
missal 8sszekdtd szdvet.

* Populdcié: népesség, az egyedi szint feletti (szupraindividudlis) elemi szer-
vez8dési egység; azonos fajhoz tartozé szervezetek olyan csoportja, amelyet az
egyedek kozds mindsége hatdroz meg, illetve amelyet adott kérdés vizsgdla-
ta érdekében kijeloliink. A -t rendszerint olyan azonos faji egyedek alkotjdk,
amelyek adott térben, azonos id8ben, egyiitt élnek. (Kornyezetvédelmi Lexikon,
Akadémiai Kiadé, 1993, 180.)

* Fokozottan védett fajok esetében a védelem kiterjed az orszdg egészére, a faj
minden egyedére és barmely fejlédési stddiumdra, s6t a mér preparéle példi-
nyokra is.

esetében — a migyijték megjelenését, akik nem a miibdr, a mi-
szdl (s egyéb miianyagok) eladdsitdl virnak extraprofitot, hanem
ritka miifajok hobbidllatként valé éreékesitésétdl. Igy példaul a
dekorativ és mdra minddssze néhdnyszdz példdnyt szdmldlé disz-
mii (Opusculum decoris) dra a feketepiacon 2003 6ta a hiszszoro-
sara emelkedett. Ennél is rosszabb a helyzet a kihalds szélén 4116
remekmii (Opusculum primum) és életmii (Opus opus) esetében.
A vaddszati tilalom miatt a m{ fogsordnak, koponydjdnak zs(-
rizése, a miibirdlat mér ritkasigszimba megy. Am olyan anakro-
nisztikus jelenségek sajnos felerdsodtek, mint amilyen a mithoz
kapcsolddé csodatévd hatdsokba vetett hit: mdgikus, potencia-
noveldnek tartjdk a mifogat, a mi emésztékésziilékében néha
felbukkané (az emberi vesekdnek megfeleld) miikivet, de még
bizonyos miicsontokat is! Az arrogancia netovibbja, hogy ma is
vannak miiélvezik, akik inyencségként tekintenek a mire; a cd-
pauszony és a menyhalmdj-ragu mellé el8szeretettel rendelnek
(illegdlisan) kdrusmiivet (Opusculum cantus).

A ritka mfajokat és a jelentdsebb mihelyeket jogszabdlyok
védik, de a miikeresked8k, miigytijtdk és miiélvez8k megfékezé-
se — a jogszabdlyok tdg értelmezési lehetdsége miatt — még vdrat
magdra. Bdr a mikedveldk fellépése egyre erSteljesebb, de az tn.
mithibaperek itészei bagatell biintetési tételeket szabnak ki — ha
kiszabnak valamit egydltalin. Mert a m{hiba bizonyitdsa igen
nehéz. Misfeldl a miiitészek sokszor inkabb hipokritdk (nem pe-
dig miiértdk), akik a miiben nem annyira él6lényt ldtnak, sokkal
inkdbb miitdrgyat. A jogi hékuszpokuszok kozott elsikkad az a
tény is, hogy a miiitészek tobbsége miveletlen.

A mi a szlike(irés(i fajokhoz’ tartozik, igy rosszul viseli a hirtelen
valtozdsokat. E tekintetben az egyes miifajok kozott kilonbsé-
geket is észlelhetiink. A kézm( példdul igénytelenebb a remek-
miinél. De mivel az egyes miifajok alkalmazkodéképességét és
tliréshatdrait nem ismerjiik pontosan, fontos, hogy az éléhelyek
barmilyen mérvli megvdltoztatdsit koriiltekintéen végezziik. A
fajok java képes alkalmazkodni, de a m( formdléddsa id8igényes
folyamat, épp ezért nem kedveznek neki a hektikus véltozdsok és
az intenziv tdjdtalakitdsok sem. A legtdbb — s rendszerint legér-
tékesebb — miifaj szdimdra a tdjmiivelés (szakterminussal: gondol-
kodds) hagyomanyosabb, extenziv formdi kedveznek. Igy példd-
ul a hdrom- vagy kétnyomdsos irds, esetleg a betiivetésforgd. Nem
kedvez az intenziv idézés vagy a régidkat uralé monokultira®. Ez
ut6bbi gondolkoddsi formdk megsziintetik a miire oly jellemzd
éléhelyeket. Amint a filemiile (Luscinia megarhynchos) él6helye
a pagony, a berki poszdtaé (Certia certi) pedig a csalit, Ggy a miire
legjellemz8bb biotép’, vagy niche® (avarul: ihler) a csond és a
magdny. A mi — bizonyitottan — érintetlen él8helyén, hegyvi-
déki csondekben vagy a nagyobb folydkat kiséré maginyokban
fejlédik a leggyorsabban.

Ezek az ihletek nem csupdn idedlis mikroklimatikus viszo-
nyokat kindlnak, hanem tdpldlékbazist is. A mi legfébb tdpno-
vénye a téma (Zhema sp.) — az eredeti él8helyek zsugoroddsaval,
bolygatottsiguk novekedésével — egyre kisebb dllomdnyokat
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alkot. A mi fogydsa egyenesen ardnyos a témdk ritkuldsdval.
A témaféléknél is megfigyelhetd a hajdani denzitds (egyedsti-
rliség) és diverzitds (fajgazdagsdg) csokkenése. Miutdn a fdréma
(Thema primum) Voros Listdra’ keriilt, ma mdr a melléktéma
(Thema marginale) is ritkdnak szdmit. A m{dllomdnyok bdzi-
sdt csak részint ismerjiik, viszont biztosan tudjuk, hogy a mt
tdpldlékspecialista’. A témdn kiviil mdst alig fogyaszt. Ez igaz
az urbanizdlédott fajokra is. A mifajok rokonsigot mutatnak
a lepkékkel, amennyiben egy faj képes egyetlen tdpnévényre
yszakosodni”''. Ez nemcsak a mifajokndl, hanem minden mds
tdpldlékspecialistdndl potencidlis veszélyforrds. Ezt mutatja az
Alko-t6 kérnyékének esete is, ahol a mult szdzad végén a vildg
legnagyobb mudllomdnya élt.

A 6 folotti hegyvidék gondolkoddsdnak megvéltozdsgval
— elsésorban a tarvdgdsok'? nyomdn — nemcsak a t6 feltsltédése
és az eutrofizdlédds' indult meg, hanem a t6 koriili csondek és
magdnyok pH- és talajviszonyai is megviltoztak. Ez maga utin
vonta a té korili témadllomdny drasztikus fenyéresedésée. A
Fold legjelentsebb mipopuldciéjinak 6sszeomlasdt, a t6 korii-
li, kiterjedt 8sihlet megsemmistilését minden eréfeszités ellenére
se lehetett megakadalyozni. Mdra nem csak az Alko-téndl, ha-
nem a Ldtha-téndl is kevesebb a m.

Az alko-t6i vdlsdg utdn sokan vérmes reményeket fliztek a
témagyartishoz. Am gyorsan beigazolédott, hogy az er8ltetett té-
magydrtds sosem léphet a cséndek és maginyok témdi helyére, s
nem lehet a m{i bdzisa — ihleteket ugyanis lehetetlen generdlni.

Ha a mi nem-témdt fogyaszt, nehezen és hidnyosan emészti,
mivel szervezete a ,gazdanovényhez” alkalmazkodott. fgy példdul

> Szliktlirésti (sztenocikus): az optimdlis feltételektdl csak kis méreékdi eleérést
tlird, specialista fajok.

¢ Monokulttra: olyan névénytermesztési rendszer, amelyben egy adott teriileten,
t6bb éven dr vagy dllandéan ugyanazr a novényt termesztik. Hitrdnya, hogy a
talaj tdpanyagtartalmdc egyoldaliian veszi igénybe, utat nyit az eréziénak, el-
segiti egyes kdrtevdk elterjedését; jelentkezik a talaj kimeriilése, fokozédik a
gyomfert8zés, csdkken a regenerdl6-képesség. Mindezek egyiittes hatdsaként tn.
talajintsdg lép fel.

7 Biot6p, él8hely, élettér, habitat: a kérnyezd teriiletekedl elhatdrolhaté féldrajzi
hely, tdj, termdhely, amely meglehetdsen egységes életfeltételekkel és jellegzetes
domindns és karakterfajokkal (ndvényekkel és dllatokkal) rendelkezik.

% Niche: az 6koldgia egyik legfontosabb analitikus fogalma; durvin valamely po-
puldcié 8kolégiai dllapotdt (Skostdtusdt) adott vizsgdlati szitudcidban kielégitéen
jellemzd dllapottér (az in. milidtér) részhalmaza.

? Vords Lista (Konyv): egy-egy orszdg vagy nagyobb teriilet kipusztult vagy ve-
szélyeztetett ndvény- és dllatfajait ismertetd konyv.

10 Tépldlékspecialista: olyan dllat, amely egyetlen tdpldlékra annyira specializdlé-
dott, hogy annak hidnydban éhen hal. Ilyen példdul az ausztriliai koala, amely
egy bizonyos eukaliptuszfaj levelén kiviil mdst nem eszik meg.

! Tdplélékspecialista lepkefajok: a bagolylepkék hernydi példdul fajonként
mds-mds novényen novekednek; a fenyébagolyé (Panolis flammea) az erdei fe-
ny8n (Pinus sylvestris), a saldtabagolyé (Mamestra oleracea) a képosztaféléken,
a vadgesztenyebagolyé (Apatele aceris) a vadgesztenye (Aesculus hippocastanum)
lombjdn.

12 Tarvdgds: a fik egyszerre torténd kitermelése, amit a kérnyezeti viszonyok hir-
telen véltozdsa kovet.

1 Eutrofizalédds: természetes vizek tdpanyag-feldusuldsa, pl. bemosddas, a kozeli
teriiletek erézi6ja dltal, minek kovetkeztében a viz mindsége romolhat, anaerob

kériillmények alakulhatnak ki, rothadds indulhat el.
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a remekmiinél kimutattdk, hogy Gjabban a normadlisndl jéval
nagyobb a salakanyag-képzés. A nemritkdn abnormis mennyi-
ségben felvett, de alkalmatlan téma szinte maradék nélkiil alakul
fekdlidvd. A miiben és a mi koériil minden eddiginél nagyobb
mennyiségben akkumuldlédé guané okozhatja egyre tobb mi
koprofigga (iiriilékevévé) valdsdt is. Ahol a fétéma teljesen el-
tlnt, ott — kényszerbdl — az éhezd ml emészthetetlen témdr is
fogyaszt, ami hdtriltatja fejlédését. Bizonyos témdk enyhe mér-
gezéses tiineteket okoznak, stlyosabb esetben haldlt idéznek el8.
A témagydrtds kudarca részint ezzel magyardzhaté. Lehetetlen
véllalkozds olyan szintetikus téma el8dllitdsa, amely a m@ hosszt
idé alatt kialakult és végletekig specializdlédott emésztdrendsze-
rének megfelel. Olyan ez, mintha a koaldt akarndnk rdnevelni,
hogy a jov8ben génmanipulalt széjin éljen.

A m viselkedésének tanulmanyozdsa is a téma jelentdségé-
re vildgitott rd. Tudjuk, hogy a miikélykot a téma felismerésében
nem z4rt genetikai program'® irdnyitja. A tdpndvény kivdlasztd-
sa egyrészt tanult magatartdsforma, mdsrészt a pavlovi feltételes
reflexen alapul (ezt segiti egyes témdk rikité szine vagy bédité
illata). Témaszegény teriiletek juvenilis egyedeinél megfigyelték,
hogy mivel a populdcié megritkult (igy a fiatal miinek nincs
moédja tanuldsra) és mivel témdra is csak hébe-héba bukkan
(tehdt tapasztalatgy(jtésre sincs alkalma), ezért némi idé utdn
a témdt mdr nem ismeri fel. Igy akdr olyat is fogyaszthat, ami a
témdval rokoni viszonyban sincs. Ez koriilményessé teszi a tor-
pepopuldcidk repatridldsdt’ témagazdag teriiletekre. Ugyanis az
osszezsugorodott dllomdnyok fiatalabb generdciéiban mar hibd-
san rogziiltek a tdplalkozdsi szokdsok. Ezeket hidba rakjdk 4t té-
mis ihletbe, aberrdltsdguk fiiggvényében ott is csak nekrofigok
(dogevdk), detritivorok (tormelékevék) vagy koprofigok (iiri-
lékev8k) maradnak.

A rossz tipanyagfelvétel nemcsak a fentiek miatt gyongiti a
mit. A szdzadvégi mi erSteljessége, szépsége, harmoénidja mdr
csak emlék. Laikusként is ldthat6, hogy napjaink mivei elkor-
csosultak. Biometriai paramétereik'® lényegesen gyengébbek, és
dltaldnossd véltak a kiilonbozd defekeusok. Ennek okdt sokdig
nem taldltdk. Tanult kollégdm, a Stockholmi Mdintézer kuta-
toprofesszora, Jan Munhaussen bizonyitotta elséként, hogy a
vildgszerte észlelhetd sorvaddsért a mi sztenofdgidhoz!” idomult
emésztérendszerének szerve, a MELY felelés, amely egyediildl-
16 érzékenységii kivélasztd-szerv. A mi kornyezetében pedig az
elmalt mdsfél évszdzadban mélyre hatd viltozdsok torténtek. A
szokatlan mérv{i szennyezés hatdsdra nemcsak a mQ szervezete
telitddik toxinokkal, de a mélyszerkezer is megvaltozik. A mi
nemritkdn mélyfolros lesz. Gyakoriak a mélyfunkcids-zavarok, a
mélydaganat, a mélycirozis, s egyéb mélykdrosoddsok. A mély leg-
nagyobb kompakt, funkciondlis struktdrdja, amely a voltakép-
peni méregtelenitésért felelés, a BOLCS. A szintetikus anyagok
elsésorban épp a mély bolesességét csokkentik.

A miifajokat veszélyezteté Gjabb tényezd a TOBB kiterme-
lése. A Miivédelmi Egylet szerint 2006-ban a mihelyek 89%-a
helyezkedett el tobb-lel6helyeken. A t3bb egyre rafindltabb fel-

haszndl4sa (a ratifikdlt egyezmények ellenében) egyébként is be-
lithatatlan kovetkezményekkel jar. Rdaddsul a tobb hajhdszdsa
nem egyszerlien médositja a gondolkoddst, hanem megsziinteti;
s6t, voltaképp a tudatot, igy a md éléhelyét is. Ezen a ponton
litvdnyosan kapcsolédik 6ssze a mi sorsa, a gondolkodds és a
tudat — osszefoglalva: a kultdrszféra — jovdjével. A tobb-bézisa,
tobbcélu és tobbsika 1ét fenntartdinak, vagyis a r6bbségnek is be
kell litnia: mint gazdasigi célt nem a legnagyobb, hanem « /leg-
kisebb kizos tobbszorist kell megtaldlni. Akkor nemcsak a z5bb-
letfelhaszndldsbol eredd gondok enyhiilnek, de lassul a miifajok

pusztuldsa is.

A mi veszélyeztetettsége a genetikai vonalra is érvényes. A leg-
inkdbb sujtott teriileteken szignifikdns eltoléddsok mérhetdk a
miinemek tekintetében; felborulnak az ivarardnyok, és gyakori
a mifajok keresztez8dése. Kritikus populdciéméret ald keriild,
egymds kozelében él6 dllomdnyokndl viharosan gydngiilnek a
miifaji kiotottségek. A Miicsarnok miigylijteményében 27 miifaj 13
basztardja'® ldthat6 (koztiik tobbszorés hibridizdcidk — finoman
szélva is meghokkentd — szaporulata). Egyes kutatdk szerint a
keleti partvidéken még viszonylag gyakori 6ram( nem is faj, ha-
nem fajkomplex (mint a kecskebéka'®): az orgonamd és a szin-
mi dllandésult hibridizdciéja — mely végiil nyilvin a két alapmii
eltinéséhez és az 6rami kizdrélagossdgihoz vezet.

Ugy tiinik, hogy az evoltciés folyamat, a valamilyenedés
visszafordul. A valamilyenedés sordn az egyes — torzsalakokrol
levédl6 — alfajok, az egymdssal ellentétes ilyenedés és olyanodis fo-
lyamdn 6ndllé fajokkd alakultak. Ez biztositotta a kultdrszféra
diverzitdsit. Am fél6, hogy a mifajhatirok 4tlépésének 4ltald-
nossd valdsaval, a mifajkeveredés hatdsdra, a valamilyenedéssel
ellentétes semmilyenedés térhéditdsdval végiil egyetlen mifajot-
vozet jon létre.

Lathatjuk tehdt, hogy a m{ fogyatkozdsa mogote sokré-
ti, onmagit tdbbszoros feedback?® mechanizmusokon keresz-
tiil gerjeszté folyamat hizédik meg. Amit az emberi gondol-
kodds megvéltozdsa inditott el, de ami mdr belsd, genetikai,

14 Z4rt genetikai program: olyan genetikai adottsdg, ahol az 6roklott viselkedés
alapja a torzsfejlddés sordn megszerzett és az drokitdanyagban tdrolt informdcié.
Ilyen példdul, hogy egyediil nevelt madadr se vesz fel darazsat, se mds, fekete-sdrga
tdrgyat; genetikai adottsdg, hogy tudja: fekete-sdrga rovar veszélyforrds lehet.

15 Repatridlds: visszahonositds.

!¢ Biometriai paraméterek: egy faj kiilsé, mérhetd adatai; pl. madaraknal tomeg,
karom-, csOr- és farkhossz.

17 Sztenofdg fajok: tdpldlékspecialista fajok.

'8 Basztard: két eltérd faju egyed keresztez8désébdl szdrmazé egyed.

1 Kecskebéka — fajkomplex: A kordbban 6ndllé fajnak tartott kecskebékdrol
(Rana esculenta), amely a rokonfajoktdl markdnsan kiilonbézott, a legtijabb ge-
netikai vizsgdlatok kimutattdk, hogy tdmegessége, litvanyos faji jellegzetességei
ellenére sem 6néll6 faj, hanem a kacagd béka (Rana ridibunda) és a kis tavi béka
(Rana lessonae) dllandésult hibridizdcidja!

% Feedback-mechanizmus: minél er8sebb egy inger, anndl erésebb a visszahaté
gatlds.

populdciédinamikai®', szaporoddsbioldgiai folyamatok 4ltal 6n-
gerjesztd lett. A miinek tovabbra sem kedvezdé gondolkoddsunk
mindezt hatvdnyra emeli.

Szdmos tényezd hozta szinte kildtdstalan helyzetbe a mivédel-
met, de nem beszéltiink még a mire nézve legtjabb és kétségki-
viil legnagyobb veszedelemrél: a mivészrol!

Az tGjonnan kialakult faj-komplexek fogékonyabbak a be-
tegségekre, gyakoribbak benniik a letdlis gének*. A m{ — nap-
jainkban — a legtébb helyen tartés dekonjunktiraban él. Repro-
dukcidja erbtlen. A témahidny miatt egyre agresszivabb. S amint
azt etolégusok kimutattdk, az agresszivitds fokozdddsa is hozzd-
jérul a hajdandn ellendllé mU sebezhet8ségéhez: hogy a miifajok
pusztuldsdért a f8blinds a mivész legyen.

A mivész kezdetén (amely bizonyithatdan az Alko-t6i vdl-
sdgbdl indult) még a kérokozé terjesztdjét (a koztesgazdde®) is
rosszul hatdroztuk meg. Tudomdnyos kordkben is évekig tartot-
ta magdt a tévhit, miszerint a ragdlyért a m@ bunddjéban él8sks-
d& bolhafaj, a miiugré (Artifex saltus) felelés. Az Gjabb kutatdsok
fényében kijelenthetjiik: a kér virusdt a miikotorékban (szaksz6-
val: a formdban) €18 miilégy (Musca opusculi) terjeszti: levegébe
keriild iiriilékével jut a virus a mii trachediba (légttjaiba). Epp
ezért a miivész a foly6parti mifajokat veszélyezteti a legkevésbé,
mert ott a magasabb relativ pdratartalom, a gyakori es6zések és
pdralecsap6dds hatdsdra a légytiriilék nehezebben porlik s jut a
levegdbe. A miivész nemcsak azért lehet végzetes a miire, mert
— valészinttleniil hosszi, pontosan nem ismert lappangisi id6
utdn — a mi tiinetmentes megbetegedéséhez, majd vdratlan,
szinte érthetetlen haldldhoz vezet, hanem azért is, mert a talélék
javarészt sterilekké vdlnak. Ennek okdt jelenleg is jo pdr team
vizsgdlja. A milégy irtdsa (kiirtdsa?) sem alternativa. Helyére va-
16szintileg mdsik koztesgazda keriilne. Mésrészt a miilégy egyiitt
él a mivel (a formdban), s nehéz olyan anyagot kifejlesztenti,
amely a milegyet megéli, ugyanakkor a mire 4rtalmatlan. Azt
sem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy a két faj nemrég szimbi-
ézisban élt, s ez a kapcsolat csak az ut6bbi évtizedekben alakult
gazda—koztesgazda viszonnyd. Voltaképp nem tudjuk, hogy a
miilégynek van-e komoly szerepe a mii életében; néhdny kutaté
szerint egyes miifajokndl a himek spermdjdt a formdban repkedd
milégy viszi akaratlanul a n8stény nemiszervére; kiirtdsa tehdt
éppoly végzetessé valhat, mint a miivész maga.

ALTANULMANY

Fontos tudni, hogy a m{i kotorékainak (formdinak) szdm4-
bél nem kovetkeztethetiink a méllomdny nagysigdra. A szd-
zadelén taldn még igaz volt, hogy ahol forma van, ott m( is, 4m
manapsdg a formdk java mdr lakatlan. Ezért a szdmossdgukra
vagy viltozatossdgukra val6 hivatkozds — a miivédelem ellenében
— aligha jogos.

Bar a helyzet stlyos, az dllami szektor semmit se tesz. A m-
itészeket a forma fennmaraddsa megtéveszti, s nem vesznek tu-
domidst a m{ valédi helyzetérdl. Nem részletezve, hogy a tbb-
lobbi hogyan akndzza ki tovdbbra is a tudatformakat. Maradnak
hét a civilek: mtérték és miikedvel8k. Oket szélitom most.

Adakozzanak és olvassanak! Hogy unokdink is lithassdk a
mivelt teriiletek formdihoz vezetd miiutakat; a vizmi ndsztin-
cdt, amikor a him a néstény koril nyolcasokat ir le a vadviz
fodrain — az Gn. miidiszdst! Tiltsuk be a miifogdst! A mi védelmé-
be vonjuk be végre a miikids tékét! Szigoritsunk a szabdlyokon:
kutatdk se léphessenek be a mthelyekre mitkidési engedély nél-
kiil! Alkossunk Gjra témakoriket! Ne szimoljuk fel a magdnyokat
és csondeket! Ne idézziink elé Gjabb Alko-té6i valsigot! Allitsuk
meg a semmilyenedést! Ne tévesszen meg minket a forma!

Fékezzitk meg a miivészt!

Miikédjink egyiitt — és ne akarjunk mindig tobbet!

2! Populdciédinamika: bioldgiai diszciplina, amely a populdcidk tér- és idébeli
véltozdsaival foglalkozik.

2 Letdlis gén: olyan genetikusan hordozott informdcid, amely determindlja az
egyed ,id8elStti” haldldt.

» Kéztesgazda: olyan dllat, amely kdrosodds, betegség nélkiil visz dt kérokozér,
¢él8skadét egyik fajrol a mdsikra. Legismertebb koztesgazda egy csigafaj, amelyben
a mdjmétely (Fasciola hepatica) 1arvdi inaktivan vdrnak arra, hogy a legeld marhdk
a flivel, akaratlanul néhdny csigdt is megegyenek, s igy bekeriilhessenek a céldllat
szervezetébe ahol aztdn bels§ parazitaként stlyos méjkdrosoddst okoznak.
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