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Egyiltaldn lehetséges-e a fenséges, az dsszemérhetetleniil nagy
(Kant) ardnyos és mélté megjelenitése? Amikor az tdl van a kiiszo-
bokén; az érzékelhetdn és a felfoghatén? Ennek ellenére tgy tiinik,
mégsem lehetetlen, mert amit nem lehet dbrézolni, azt meg lehet
mutatni. Ilyen megmutatdsokat képeznek James Turrel miivei.®
Jelesiil a Skyscape-sorozata, amely tSbb varidciéban 4ll a Fold kii-
16nb6z8 pontjain. Ezek centrumdt egy eltérd formdju keretek kozt
mutatkozé nyilds, s maga a keretezett nyitottsdg képezi. Munkdinak
tdrgya nem az dbrdzolds, hanem maga a fény és a tér. Miivei mind-
ossze kereteket és feltételeket — épitészeti, miivészeti keretfeltételeket
— teremtenek a fény és a tér szemléléséhez és megtapasztaldsahoz.

A Jeruzsdlemben 4ll6 Space That Sees cim( skyscape esetében
—amelyrdl alkalmam volt kdzvetlen tapasztalatokat szerezni — a
»keret” egy négyzet alakd, 10x10 méteres alaptertileti, 7 méter
magas épitménybdl s a hozzd vezetd folyos6bdl dll. Ilyen épi-
tészeti keretek ,kozott” nyilik kivdgata — mintegy 8x8 méteres
négyszoget nyitva az égre. Alatta 4llva, jirva vagy — a falakbol
kiugré padozaton — iilve szemlélhetd a tobbnyire tiszta ég vég-
telen kékje, vagy olykor a felhék vonuldsa, a napszakok és fény-
viszonyok véltozdsa.’

»Olvastam — mondja Turrel egy interjdban — Hartmut
Bohme cikkét a Parkett cim( eurdpai folydiratban. Az egyik
dltala haszndlt kifejezés arrdl szolt, hogy »az Istentdl valé teljes
tdvolsdg kordban éliink«. Es tényleg, a tudoményos racionaliz-
mus kordban nem mondjuk azt a fényrél, hogy »az Isten«, dm
ugyanakkor a fény tapasztalata egy olyan jelenség, ami valami-
képpen nem hagy nyugodni efel8l. Valami van a fényben, amit a

tudomdny nem képes teljesen feltdrni vagy redukdlni.”*

¢ James Turrel linkgytjtemény: http://www.lasersol.com/art/turrell/rc_links.
html.

? A hely — a sz6 mai és eredendd értelmében egyardnt — a kontempldcié tere:
a templum, az augurok égre nyilé négyzetes irdnyzosikjdt is idézi. Bévebben:
Tillmann J. A.: A keretek kérdése = U8: Szigetek és szembatdrok, Budapest, 1992,
171.

10 Greeting the Light. An Interview with James Turrell by Richard Whittaker, Feb
13,1999, http://www.conversations.org/story.php?sid=32, 2008-11-12.

Varga Matyds

A sajté is beszdmolt arrél, hogy 2008 nyardn — a Mtzeumok
Ejszakdja kiemelt rendezvényeként — egy ,tabudéntogetének”
szdnt egyéjszakds programra kertilt sor a budapesti Evangélikus
Orszdgos Muizeum picéjében. A Szent és profdn cimmel megren-
dezett kidllitds témdja a valldsi gices volt. S bdr a szervezdk sze-
rették volna meghagyni a nézé szabadsdgdt (ezért példdul nem
feliratoztak a kidllitott tdrgyakat, s igy a felekezeti hatdrokat
sem rajzotdk meg), az esemény kommunikdldsdban tovébb erd-
s6dott az a nyilvdvaldan esztétikai és dogmatikai megfontoldsra
épiild szigoru éreékitélet, hogy a ,tiszta forrdsként” felfogott lu-
theri eszményhez' képest bizonyos valldsi jelenségek és megnyi-
latkozdsok ,lelki kdrnyezetszennyezésnek™ és hitelrontdsnak
mindsiilnek. Az eseményrdl tuddsité HVG nem mulasztja el
ezzel szemben megjegyezni, hogy a néprajzos szakember szd-
midra ezek a hatdrok sokkal differencidltabban jelennek meg,
s Sztojka Emesét, a Néprajzi Mtzeum kutatdjdt idézi, amikor
igy nyilatkozik: ,Attél, mert valami giccsnek tlinik, még nem
feltéclentl az.”

Mig a naiv miivészet esetében mind az anyag, mind a for-
ma, mind egy koherens mivészi nyelv evidens médon lehetd-
vé teszi az esztétikai itéletalkotdst, addig az ipari méretekben
elédllitott gices sokkal inkdbb valtozé miivészi szinvonalon és
eltérd korszakok formanyelvének felhaszndldsdval jon létre, és
mivel sem az anyag, sem pedig a forma nem reflektdle, ezeknek
a miveknek egyetlen és legfébb céljuk bizonyos szellemi, lel-
ki tartalmak és tizenetek megfoghaté mddon valé kifejezése. A
keresztény teoldgia vagy teoldgiai esztétika szdmdra létezésiik
egyik taldn legproblematikusabb eleme éppen az anyagtdél valé
eloldéddsuk lehetne, amely némi gnosztikus szinezettel tekinti a
Llelki tartalmakat” olyan mértékben magasabbrendiinek, hogy
ezek mellett elhanyagolhatdnak véli a , testi megjelenést”. Kii-
16n6s ellentmondds azonban, hogy a giccsben ,anyagtalanul”
megjelend spiritudlis, valldsi vagy pszeudo-valldsi tartalmakhoz
valé viszony mégis a tdrgy birtokldsdnak csoppet sem aszke-
tikus gesztusdban jut kifejezésre. A tdrgy fizikai megszerzése

! K8héti Déra: Szent és profin — érték(t)rend, Avagy: pincébe tizitt tdrgyak egy
nem mindennapi nydréjszakdn. .., Evangélikus Elet, http://www.lutheran.
hu/z/ujsagok/evelet/archivum/2008/26/04.

> A HVG beszémolojaban (Isteni izlés, HVG, 2008. jinius 28., 40.) szerepel a
kiallitdst rendezd mivészettorténésztdl, Ziszkaliczky Zsuzsanndtdl vett idézet-
ként.
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mintha eldre vetitené — vagy pétolnd — a szellemi, lelki azo-
nosulds folyamatdnak fdradsdgos utjdt. A giccs konkrét megje-
lenésbeli ,kozérthetdségében” emellett megfogalmazddik egy-
fajta demokratikus igény is, amely az anyagi hordozékrél levi-
lasztott szellemi tartalmakat mindenki szdmdra hozzéférhet6vé
szeretné tenni.

A valldsi gices sziiletése a kereszténységben minden valdszi-
nliség szerint a hit megélésének rendkiviili helyszineihez (ba-
cstjérohelyekhez, zardndokhelyekhez, Méria-kegyhelyekhez,
rendkiviili események helyeihez) kothetd, amelyek egyre na-
gyobb tdmegeket vonzottak. Ezeket a helyeket egyszerre jdrta
4t a csodavdrds és a kozvetlen hittapasztalat megszerzésének re-
ménye. A népi valldsossdg erételjes jelenlétének koszonhetben a
keresztény elemek 6sszekapcsolddtak azzal a sokkal 4ltaldnosabb
tapasztalattal, amelyet Rudolf Otto a ,numinézus’ — egyszer-
re ,mysterium tremendum’-ként és ,fascinans’-ként leirhaté
— fogalmdval® definidl. Mivel a rendkiviili misztikus élményre
egyre tobben tartottak igényt, ezére valt sziikségessé, hogy ennek
lehetdsége térben és id8ben kitolédjék: a kegykép mdsolatdt, a
templom képét magukkal vihették az emberek, tdvoli falvakban
és vdrosokban is imddkozhattak elétte. Valamilyen élményre
azonban szinte mindenki igényt tartott: a templomnak, a tdj-
nak, a helynek rendelkeznie kellett rendkiviili képességekkel. Es
lényegében igy van ez mindmadig.

Mivel a 80-as évek miivészetében egyre 4ltaldnosabbd vdlik
a ready made-ek beemelése vagy megidézése* kortdrs alkotdsok-
ban, e tendencia jegyében a valldsi giccstdrgy is sajdtos esztétikai
szerephez jut: igen gyakran a ldzadds és irénia eszkozeként je-
lenik meg, s a miivész szdmdra hiteltelennek, érthetelennek és
kirekeszt8nek itélt kereszténység (vagy esetleg mds vallds) szim-
bélumaként keriil a blaszfémia hatdrdt stirol6 (vagy esetleg mesz-
szemenden kimerit6) kontextusba.

A 90-es években azonban a digitdlis technikdra és szdmi-
togépes kommunikdcié lehetdségeire épiild 4j alkotdsméd
dtstukeurdlja mivész és kozonség, kultdra és kultdra viszonydt
is. A kommunikdcié direktté vélik, s a mivészet olyan széles
kord demokratizdléddsdval taldlkozhatunk, amirél a 60-as, 70-
es években még a legbdtrabbak sem dlmodtak. Mindebbdl azon-
ban az is kévetkezik, hogy mind a kulturdlis, mind a valldsi,
mind a nemi, mind pedig a szexudlis identitds kérdése érzékeny
ponttd vélik.” Val6szintileg szintén a demokratizdlédds kovetkez-
ménye, hogy az #j realizmus megprébdlja a leghétkdznapibbat
is beemelni a mivészet terébe. A cstcstechnoldgidk nyujtotta

(Recepcidesztétikai megfontolasok)

elképesztd lehetdségek mellett pedig ismét népszertivé vdlnak a
képzdmuvészet klasszikus médiumai: a grafika és a festészet.® A
pluralizmus légkorében sziiletd alkotdsok tovabbra is érdeklédést
mutatnak a valldsi gices irdnt, de sokkal empatikusabban viszo-
nyulnak hozzd: nemegyszer feltételezik, hogy ezek a tdrgyak az
autonémmd valt (magas) mivészet hiibriszével” szemben esetleg
megdriztek valamit az alkotds aldzatabdl.

Napjaink miivészetében a giccstdrgyat Gjbdl egyfajea hitellel
ruhdzza fel a ,,numinézus™-hoz és az élet (hitre vigyd) szegénysé-
géhez vald kizelsége. Az alkotdt pedig sokkal inkdbb vezeti az et-
nogrifus aldzatdval rokonithaté antropolégiai érdeklédés, mint
az arisztokratikus {télkezés.

®> Rudolf Otto: A szent, Osiris Kiadd, Bp., 1997.

* A korszak emblemeatikus alakja az amerikai Jeff Koons, aki koriil szdmos bot-
rdny tort ki ebben az id8ben, mivel szobraiban alapvetden a giccs és pornogra-
fia eszkozeit haszndlja. Sok szempontbél kétheték még ide Christian Boltanski
insatlldciéi vagy Cindy Sherman fotéi.

> Gondolhatunk itt olyan alkotékra, mint a kubai minimalista Félix Gonzalez-
Torres, a thajfoldi Rirkrit Tiravanija, a szerb Milica Tomi¢ vagy a magyar
El-Hassan Réza.

¢ Kiilonleges sikere lett példdul az utébbi idékben a Beuys-tanitvany Anselm
Kiefer expersszionista olajképeinek.

7 A gbrdg irodalomban a hiibrisz 1ényegében ugyancsak egyfajta mérték-vesz-
tést, -tévesztést jelent.
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