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Szerzédése lejdrta és az évad vége elétt menesztették Csizmadia
Tibort, az egri Gardonyi Géza szinhdz direktordt. Csizmadia
nem pélydzta meg Gjra az dltala kordbban kétszer is elnyert veze-
t6i széket, de id6 eldtti félredllitdsa St is meglepte. Csak néhdny
hénapot kellett volna kibirnia az 4j vdrosvezetésnek, hogy dtad-
hassa mdsnak a stafétabotot. Nem birta ki.

Pedig Csizmadia egri térténete igazi sikersztori. A rendszer-
valtds utdni ,zavaros években” vitt sikerre egy kisvdrosi dlmot,
hogy Egernek elismert és irigyelt szinhdza legyen. Ezt az dlmot
még az utolsé elsd titkdr pdrtiroddjdban dlmodtik meg a nyolc-
vanas évek végén.

Kozvetlentil a rendszervdltds eldtt, az akkori pdrtvezetés
egyik legfontosabb célkittizése az 6ndllé egri tdrsulat megte-
remtése volt. Mivel ez akkor csakis elhatdrozds kérdésének tiint,
hamar megkottetett a politikai egyezség, és a Pdrt Gali Liszlét
kérte fel szinhdzalapitisra. EI6zményként nem 4rt tudni, hogy
salbérletben” akkor mdr olyan pazarsdgokon volt til az ,egri”
szinjdtszds, mint ’85-ben Szikora Janos Csongor és Tiindéje, vagy
a részben itt késziilt szolnoki Zincdalfesztivil '66. Elbtte itt td-
jolt Szolnok Padl Istvan Tangdjaval, Lancra vert Ubiijével. Széval,
akdr el is hihették az akkori kultirpolitikusok, akik akkor is azo-
nosak voltak a partpolitikusokkal, hogy a szinhdz ereje a falak-
ban vagyon.

Gali szinhdza kijézanitéan hatott. Nem volt benne semmi
extra, ,csak” korreke, unalmas, kozépszer( tdrsulat és el6addsok.
A falak nem akartak m(ikédni. 1996-ban Beke Sdndor kineve-
zésével (Csizmadia akkor is palydzott) ldtszott, hogy a kozépsze-
riségnél is van lejjebb. Az értékkozvetitd”, kiildetéses szinhdz
litvdnyosan megbukott, dilettdns, bumfordi el6addsok jellemez-
ték ezt az idészakot. Gali ,korrekt” szinhdzdhoz képest elképesz-
tének tlnt a visszalépés. A politikusok és a szinhdzon beliili am-
biciézus mozgol6ddk érezték a viltds sziikségességét. 2001-ben,
az akkor mdr sikeres lizleti vdllalkozdsként nydri rendezvénye-
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ket szervezd kft.-hez k6t8d6 szinészek, Blaské Baldzs (az akkori
szakszervezeti elndk), Kelemen Csaba és Sadrossy Kinga (Blaské
felesége, ma a Fidesz egri alpolgdrmestere) koré kristdlyosodd
tirsulati tagok egy konnyed, felh8tlenebb, ,kozonségbardt”
szinhdzat szerettek volna, piacképesebb el6addsokkal. Céljaik
megvaldsitdsdhoz Moravetz Leventét tartottdk a legalkalmasabb
direktornak. Jegyz8konyvi tantisdg szerint ezt olyan vehemensen
szorgalmaztdk, hogy elfelejtették meghivni a nyiltan Csizmadidt
tdmogaté kollégdikat a tdrsulati szavazdsra.

Kézben a kordbban kizdrélag megyei fenntartdsti intézmény
finanszirozésdba jelentds ardnyban beszdllt Eger vdrosa is (ma fe-
lesben tdmogatjak a szinhdzat). Az adott pénzhez véleményezési
jogot is kértek az egri képviseldk. Az akkor szocialista t6bbsé-
gli varosi kozgyilés is Moravetz Leventét tdmogatta. A szintén
szocialista tobbségli megyei kozgy(ilés végiil is nagy tobbséggel
Csizmadia Tibort nevezte ki igazgatnak, szembehelyezkedve az
egri testiilet dontésével.

Fentiekbdl ldtszik, hogy Csizmadia Tibort az akkori esemé-
nyeket ma ldctatni akardk szdndékdval ellentétben nem politikai
okokbdl, hanem ,bevdllalés” szakmai motivicidk alapjdn nevez-
te ki a Sés Tamds vezette megyei kozgy(ilés. Az egrieknek pont
az volt a félelmiik, hogy Csizmadia lila kddot ereszt a szinhdzra,
eltapsolja a pénzt, eltizi a ,garantdlt”, bérletekkel érkezd TSZ-
buszos ldtogatdkat, veszi a kalapjdt és kozli, hogy még lett volna
par otlete. Ilyen eldzmények utdn ldtott neki Csizmadia Tibor
Egerben a szinhdzcsindldsnak.

Szinhdzépités = szinészek + rendezdk

A vilasztott recept egyszertinek tlint: jé szinészek j6 rendez8k-
kel j6 darabokat fognak jdtszani. Kezdetben meghivott egy-két
nagy szinészt (Szildgyi Tibort Az digynik haldldba, vagy Molnar
Piroskdt a Szdz év magdnyba), meg szerzédtetett egy-két igéretes
tehetséget. Az egriek nem voltak hozzdszokva, hogy orszdgosan
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ismert sztdrok is megfordulhatnak e kisvdrosi szinpadon. A t6b-
bi szinte ment maggtél. Minden vdrakozdssal szemben nem ért-
hetetlen, mivésziesked§ performanszok, hanem hus-vér, jobb
sz6 hijan népszinhdzi eléaddsok szérakoztattdk a publikumot. A
Valahol Eurdpdban mir zajos siker volt. Kovdcs Patricia, Anger
Zsolt olyan szintjeit mutattdk meg a szinpadi jelenlétnek, ami-
lyet eleddig ezen a szinpadon nem igen lehetett tapasztalni. Az
Othells Gyulahdzdn mér egyértelmen jelezte, hogy az 0j egri
szinhdz nemcsak modern, hanem aktudlis is szeretne lenni. Ez az
yaktualitds” végig jellemezte Csizmadia szinhdzdt, és Mdté Gdbor
Hirlap-szinhdzaban csicsosodott ki. Mindemellett a konzervativ
szinhdzi értékek és formak anélkiil voltak képesek egyben tartani
az el6addsokat, hogy a maradisdgnak akdr a ldtszata is felmerlt
volna. A tehetségesebb egri szinészek szinte megtdltosodtak, re-
mekiil hatott rdjuk a fiatalos lendiilet, az Gjakat elkapta a szin-
hazépicési l4z.

Csizmadia kapacitdlta a szinészeket, hogy rendezzenek.
Azon tdl, hogy ez a lehet8ség alkot6kozosséggé kovdcsolta a
tdrsulatot, még olyan sikereket is eredményezett, mint a Gordg
Lészl6 rendezte Nyafogdk, vagy az Anger Zsolt dltal forditott és
rendezett Card Boys. A Nyafogdk, a Pdrnaember, az lbusdr, az
Alkoholistdk, A velencei kalmdr, a Bifidus Essensis, avagy tiisarkon
a téboly megmutattik, hogy a stddidészinpadon olyan mihely-
munka folyik, ami a magyar szinjitszds élvonaldba tartozik. A
kisérleti szinhdzcsindlds ALIZ-a az elmult tiz év legérdekesebb
produkcidjdnak bizonyult. Ha csak ez az egy darab fiz8dik a
lekoszond direktor nevéhez, mdr akkor biiszke lehetne. Persze
az ALIZ! megbukott, ami kordntsem az eléadds mindségének,
Domotor Andrds rendezésének, hanem sokkal inkdbb pozicio-
ndldsanak kovetkezménye volt. Intd jelei mutatkoztak a flegma
kozonségkapcsolati munkdnak, az tigyetlen bérletpolitikdnak. A
kozonség soraiban nagy szdmban jelentek meg budapesti kriti-
kusok, egész sziniegyetemi osztdlyok, 4m a bérletesek idénként

feszengtek, de errdl késébb.

Siker, siker

A kozonségsiker utdn a szakmai sikerek sem maradtak el. A
POSZT meghivottjai és dijazotgjai kozote az elmule évek-
ben mindig ott taldljuk az egri tdrsulatot. A minifesztivalok
(Monodyrdma fesztivil, Quarter) bekapcsoltdk Egert az orszdg és
a vildg szinhdzi vérkeringésébe. A kozonség errdl persze nem so-
kat tudott, az ellenldbasok pedig azt suttogtdk, hogy Csizmadia
Tibor mint a Magyar Szinhdzi Térsasdg elnoke éri el ezeket az
elismeréseket. Elképzelni is nehezen tudtdk, hogy egy szakmai
tdrsasdg elndke olyan is lehet, aki egyébként j6 szakemberként
végzi a munkdji.

Az egri szinhdz vardzsdobozzd vilt, amelybe belépve hol a
Broadway, hol az off-Broadway, hol a févdros egy-egy szinhd-
zdnak zsollyéjében taldlhatta magdt a ldtogat6. A tiz évad zajos
kozonségsikerei kozé szdmitanak a teljesen hagyomdnyos, azaz
semmilyen extra befogaddi képességet nem igényld szérakozta-
t6 eldaddsok, mint példdul A hiilyéje — bohédzat; My Fair Lady

— musical; Othello Gyulahdzdn — vigjarék; Mdgnds Miska — ope-
rett; Oliver — musical; Klikk — vigjéték; Fekete Péter — operett;
Tanulmdny a nékrél — zenés vigjdeék; Hair — musical; Didtord
— kardcsonyi el8adds; 3:1 a szerelem javdra — operett; Valahol
Eurdpdban — musical; Giil Baba — operett.

A Pdrnaember vagy a Bifidus Essensis, avagy tiisarkon a té-
boly mdr nem az egri, de még csak nem is a magyar valésigban
gyokereztek, hanem valami extravagins vildg-szinmihely pro-
dukcidjanak képzetét keltették. Az Egerbe hazatéré Barta Déra
tincmiivész alapitotta tdnctagozat Uj lendiiletet adott a szinhdz-
nak. A téncosok fiatalsdga, érdekes és érthetd nyelvezete végre
csatorndt nyitott a fiatalabb nemzedék felé. Barta Déréék pilla-
natokon beliil elérték azt, amit a mai magyar kdszinhdzak lehe-
tetlennek tartanak: tinédzserek trendi idétdltése lett szinhdzba
jérni, ott fiittydgni, dllva tapsolni.

A legendds” Mdté Gdbor-osztdly egri tagjai (Mdté Gdbor,
Doémétor Andrds, Gal Kristdf, Jiré Zsuzsa, Jorddn Adél,
Meészdros Mdté, Vajda Mildn) 6ndllé mivészeti diviziét miikod-
tettek, rendkiviili kisugdrzdssal, intellektussal. Nem tetszett ez
mindenkinek.

Csizmadia vonzdddsa a szofisztikdlt szovegekhez, valamint
szinidirektori poziciéja megengedte, hogy olyan 8sbemuta-
tokkal prébdlkozzék, mint Mdrton Liszlé Bdthory-trildgidja,
a Nagyratird, az Allbatatlan és a Torort Nidszdl, vagy a Zsotér
Séndor rendezte Claudel-darab, a Selyemcipd. A kritikusi sikerek,
amelyek féként ezen miivek bemutatdsdnak bdtorsigdt dicsér-
ték, nem feledtethették a kozonség tlir8képességének hatdri.
Ha kordbban a ,kiildetéses” szinhdz hdculiitdirél elmélkedtiink,
akkor ebben az esetben a magas szellemi értéket kdzvetitd szin-
hdz rétegjellegérdl, és a vilogatatlan bérletes kozonségre ziduld
elviselhetetlenségérdl kell szét ejtentink. Csizmadia az utolsé
tdrsulati ilésén azt mondta: ,Egerben nem lehet nem népszin-
hézat csindlni!” Altaldban ezt igy is gondolta, bdr gy tlint, id6n-
ként élvezte az ezzel az elvvel valé szakitdst. A szinhdzigazgaté
Csizmadia Tibor néz8barit ellenstlya, vagy inkdbb segitSje és
kozonségsikereinek kulcsa a hdrom meghatdrozé Egerben ren-
dezd szakember: Csizmadia Tibor, a rendezd, valamint M4té
Gabor és Szegvari Menyhért, az aranykez(i mesterek.

Hirlap-szinhdz

A Csizmadia-korszak legfontosabb térténésének a Hirlap-
szinhdz projektet tartom, melynek egyenes folyomdnya volt a
Csorgess meg! performansz 1étrejotte. A Hirlap-szinhdz lényege,
hogy egy aznapi hirt, amelyet a kozonség is olvashat az elécsar-
nokban elhelyezett és felnagyitott Gjsdgban, a szinhdz eszkdze-
ivel feldolgoznak. Az eladds nem feltétlentil a hirrdl, hanem
annak apropdjdn a tdrsadalmi aktualitdsokrdl szél, igazi szin-
padi jam session. A mdban-m4rél-mdnak-szinhdz mdr csaknem
interaktiv. A nézékkel félszavakbdl is megértik egymadst, az uta-
lasokra torténd utaldsok gondolkoddsra, aktiv részvételre, azon-
nali véleményformdldsra sarkaljdk a publikumot. A ,m{” el8-
feltétele a szinpad intellektudlis ,belakdsa”, az interpretdtorbdl

alkotévd lényegiild szinészi jelenlét. Ez mindségileg Gj szinhdz.
Csak olyan kézegben lehet létrehozni, ahol valédi alkot6kozos-
ség miikodik. Egerben sikertilt, mert a Boz6 Andredval, Fekete
Gyorgyivel, Kaszds Gergdvel és Gordg Laszléval kiegésziilt
Mité-osztdly gombnyomdsra mikodd kabarét volt képes tize-
meltetni.

A fiatalabb generdcitk azonnal reagdltak a szdmukra érthetd
témdkrdl érthetd nyelven megszdlalé Csorgess meg! eléaddsra, és
sikk lett Mdté Gédbor darabjdra jarni. A Facebookon egy ifju ar-
16l szamol be, hogy féltucatszor ldtta.

Befelé fordulds

Az utolsé évek kivételével Csizmadia Tibor szinhdzdt a g6gds be-
felé fordulds jellemezte. Nem kivant sem kulturdlis, sem szellemi
mihely, vagy kézpont lenni a tedtrum. Nem tartotta fontosnak,
hogy dlldspontjdt elmagyardzza, nem kezdeményezett vitdkat és
nem kereste a kapcsolatot sem a kdzonséggel, sem a szellemi
elittel. Az ,,imhol a md, lehet csoddlni”-alapallds jellemezte.

A nézdi, illetve a szakmai pozitiv visszajelzések meggydzték
az egri szinhdzat, hogy j6 tton jdr. A direktor nem bibel8dott a
»nyilvinval” megmagyardzdsival. Nem jdrtdk az iskoldkat, nem
toboroztak lelkes hiveket a jonak, és soha, sehol nem beszéltek
arrdl, hogy milyen a rossz szinhdz. Tébb generdcié él koztiink,
akiknek fogalma sincs errél.

A kozdnséggel valé kapcsolattartds nem azonos a kozonség
igényeinek felcétel nélkiili kiszolgdldséval. Mivel a szinhdzak fi-
nanszirozdsa jelenleg intézménycentrikus, azaz a kdzpénzekbdl
nem produkciékat, hanem Egerben péld4ul kézalkalmazottakat
alkalmazé kozintézményt tartanak fenn, a szinhdz nem érdekelt
a szinhdzi kultira terjesztésében, a kozonség értd szervezésé-
ben. Az ilyen tekintetben miveletlen kézonséget pedig konnyt
szembeforditani a kim(veltebbel. A ,mi a pénziinkért szérakoz-
ni akarunk!” vildgos jelszava egy kenyérre és cirkuszra szocializilt
kornyezetben kénnyen helyeslésre taldl.

Kiviilrél tgy tetszett, hogy Egerben két tarsulat 1étezik, egy
sikeres, tehetséges, fatalos, lendiiletes, sokat dolgozd, és egy si-
kertelen, mell8zétt, gyilolkods, tehetségtelen, alig jétsz6. Mivel
nem alakult ki a szinhdz kériil rajongétdbor, nem képzddtek he-
lyi sztdrok, a kozonség pedig a szdmdra szokatlan és idénként
befogadhatatlan darabokkal magdra maradt, megnyilt a terep a
sértett, dm helyi kapcsolatokkal, gyokerekkel béven rendelkezd
kollegik elétt, hogy sajndlkozdsukat fejezzék ki a ,drdga kozon-
ség” jogos igényeinek elhanyagoldsa miatt. Kapéra jottek ehhez
a bérletes eldaddsokba bekényszeritett extrém darabok, mint az
ALIZ!, vagy az idei évadnyit6 Selyemcipd.

A bérletes kozonség értetleniil dlle az Oriilt nék ketrecévé
transzformalt Maya, vagy a szovegdas képregény, az Elkéstél,
Terry elétt. Az Gj kozonség pedig még a ldthatdron sincs, mert
réluk mindenki elfeledkezett. A ldtogatészdmra persze csak
részben hatott Zs6tér Sindor sajdtos ldtdsmdédja, nyilvinvals-
an a szinhdzbardtok életkoriilményei sem javultak az elmule
években.
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Jél jott mindez azoknak, akik a jelenlegi direktor tdvozd-
sdval a Csizmadia Tibor 4ltal meghonositott szemléletmddot is
tor6lni szeretnék. ,Csupdn a szakmai elitnek jdtsz6”, a ,kozon-
séggel nem t6r6d8” idészaknak akarjdk bedllitani az elmult évti-
zedet, és zdszlajukra a ,kozonség visszahdditdsdt” tdizték. Annak
ellenére m(ikodott ez a szoveg, hogy Csizmadia Tibor szinhdza

semmilyen drdmai néz8szdmproblémdval nem kiizdote.

A pénz beszél

Erdekes, hogy kbzmegegyezés szerint a zenében a tomegeket
vonzé mulatést fanyalogva vetik meg azok, akik esetleg a szin-
hdzban a tdmegeknek tetsz$ talmiért rajonganak. Egy Bartok-
versenymd vonzerejét miért nem méricskélik a Fisy mulatéhoz?
Miért nem hdborog azon senki, hogy a Fesztivdlzenekar miiks-
dését, vagy egy hires kolt kotetér tdmogatja a kdz, mig a tdme-
geket szérakoztatd popsztdr és ponyvaird a piacbdl él, ha tud? A
szakma hatdsos kozremikodésével maga a szinhdz lett a timo-
gatandd éreék, még akkor is, ha az népbutits, deska vacakkal
lép nap mint nap szinre. Egerben persze nem ez volt a helyzet.
Csizmadia Tibor csupdn az egri szinhdz mivészetének lényegét
mutatta be hidnyosan igazgatdsiga elsd felében, illetve a dara-
bok értékeire toreénd figyelemfelhivdst ,lazsdlea le”, ami persze
nem jelentette azt, hogy ezek a darabok nagy t6bbségiikben nem
okoztak vastapsos sikert az egri kzonségnél.

Nyilvdnval6, hogy a szinhdzcsindlék, beleértve a jé szinhd-
zat csindlokat is, érdekeltek abban, hogy ne produkciécentrikus
finanszirozds alakuljon ki. A biztos normativa kényelmet nyujt
a j6l mtikodd mihelynek, de kivdnatossd teszi a szinhdz vezeté-
sének megszerzését a csupdn j6 politikai dsszekottetésekkel ren-
delkez8, és jol jrni akardk, vagy ,kiildetéssel” birék szdmdra. A
kinevezési és finanszirozdsi gyakorlatbdl egyenesen kovetkezik,
hogy a szinhdzak ki vannak téve az aktudlis politikai tobbség ké-
nyének-kedvének. Csizmadia Tibort, aki az egri Gdrdonyi Géza
Szinhdzat elismert és jegyzett tedtrummd fejlesztette, manddtu-
ma lejérta el6tt menesztették, szinhdza koltségvetését drasztiku-
san megkurtitottdk.

Fiiggony

A magas néz8szdm onmagdban nem érték, mint ahogy az ala-
csony nézészdm sem jelent értéktelenséget. Ha komoly szakmai
és kritikai elismerés illet egy csupdn sziik kozonségnek tetszé da-
rabot, akkor nyugodt lehet a szinhdz, hogy jé dton jir. Egerben
persze ennél sokkal jobb volt a helyzet, hiszen az eldaddsok
tobbsége zajos kozonség- és kritikusi sikert aratott.

Csizmadia mindségi, modern tedtrumot hagy hdtra, hatal-
mas potencidllal. Tevékenysége tanulsiggal szolglhat azoknak,
akik nem hisznek abban, hogy gyorsan lehet értékes és sikeres
szinhdzat épiteni a mai Magyarorszdgon. Az egri publikum ko-
szonettel tartozik neki, mert szinhdza ablakot nyitott a vildgra.
Igaz, ezen néha bdntdan sok fény jon dt, sok illetlen hang szii-
remlik be, meg ki is esik egy-két rosszul rogzitett targy, de azért
némi levegd is beszivdrog rajta.
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Koéltéként indult, de az els, 1993-ban megjelent Walter

Egon vilogatott biicsiilevelei cimii kotetének verseiben felfe-
dezhetjiik a drdmairé el6képét.

Tizenot éve nem vettem le ezt a konyvemet a polcrdl, és nem
véletleniil. Ezek a versek tobbnyire fellengzds stilusgyakorlatok,
én nem ldtom benniik a késziil8d8 drémairét.

Tobb ember hangjin szélal meg ebben a kotetben: ezek ka-
rakterek. Mi sziiksége volt a koltdnek az alteregékra ahhoz,
hogy a vildgrél beszéljen?

Ez valéban szereplira, és van, amikor az ember alanyi jogon vall.
Ma mdr nagyon édzkodom ett8l. Sokan vannak igy ezzel: verset
irnak kamaszkorukban és ugy érzik, a vildgon nincs fontosabb,
mint 8k. Ehhez a romantikus attittidhéz jol illik a vers. Aztdn
ezt kindjiik. Jobb esetben. Vagy ha mondjuk valaki nagyon jé
kot — de olyan pedig kevés van —, ne néje ki. En nem szerettem
volna az az ember lenni, aki nem nagyon j6 kéltd, és nem is névi
ki. Anndl nincs kinosabb. Egymads felolvasdsdra jarni, megvenni
egymds kotetét, kiéreékelni és dicsérni egymds verseit... Ami-
kor megjelent ez a kétetem, és kolt8ként kiléptem a vildg elé,
megcsapott ennek a szele: bekeriilok valami hihetetlen belterjes
kultardba, ami tulajdonképpen csak 6nmagdban 1étezd éreék, és
csak egy belsd korhéz jut el, mindenfajta kiils§ reflexiok nélkiil.
Ettdl megijedtem, és a kdtet megjelenése utdn fél évvel elhatd-
roztam, soha tobbé nem publikdlok verset.

A koltd és a dramairé 6sszenovése azért lathaté: a korai ver-
seiben mdr haszndlja azt az ironikus hangot, ami a késdbbi
drdmairéi munkdjét is részben jellemzi. Es az sem egyértel-
mi, hogy drdmairéként szakitott volna a szereplirdval, hi-
szen fontos szinpadi miiveiben az elbeszélés eszkozeként és a
szerepl6k jellemzésére is alkalmazza a verset.

,Ha &szinték vagyunk
egymashoz,
pontosan tudjuk,
meddig lehet

ma elmenni”

Tasnadi Istvannal Bujdos Attila beszélget

A drdma tulajdonképpen a szereplira kiterjesztése: tbb, karakter-
ré stiritett személyiségrész taldlkozik és iitkézik benne. Irtam az
élébeszédet haszndlé darabokat is, de a legut6bbi kotetem, a Féd-
ra Fitness a verses drdmdk alcimet viseli. Magyardn a drdmdkba
mentettem a verseket, miutdn kudarcosan kisérleteztem a valé-
sdgdbrazoldsnak azzal a médjdval, hogy az utca nyelvét prébaljam
valamilyen szolid stilizdciéval szinpadra vinni. Bdr a vers kifeje-
zetten miivi nyelv, mégis pontosabban leképezi a valésdgot.

Komolyan gy érzi, hogy kudarcot vallott az él8 nyelv hasz-
nélatdval?

Igen. Most is sokan irnak ilyen drémdkat. De én nagyon unom.
Magamat is nagyon untam mdr. Spiré Gydrgy Csirkefej cimi
dramdjdnak hatdsdra komoly fordulatot vett a magyar drdma-
irodalom. Mindenki élvezte, hogy most mdr lehet roncsoltan és
tragdran beszélni, az utcdrdl bevinni a szdveget, a nyelvet. Ezutdn
mdr csak az volt a kérdés: ki tud ebben messzebbre elmenni. Mi-
nél inkdbb a szélét, az aljdt kerestiik ennek, anndl inkdbb dgy
éreztiik, hogy a valdsdghoz vagyunk kozel. Minél lejjebb, anndl
kozelebb. Ha végigmegyiink az utcdn, tudunk gytjteni ezekbdl
a habitusokbdl, fordulatokbdl, és ez maga a valésdg. De a végén
kideriilt, hogy ez nincs igy. Ezt gondolom én kudarcnak.

De a drdmairéi munkdssdga nem is errdl sz6l.
Volt ilyen is benne. Pont egy ilyen zsdkutca.

Behatdrolhaté az a ,,hosszi pillanat”, amikor valéjiban dri-
mair6va vilik: ez a Phaedra cimii miivének a megsziiletése.
Addig 6n kozosségi alkotéként azonositotta magit. Nem is
alaptalanul: az amat6r szinjdtszdsbél érkezett az alternativ
szinjétszdsba, ahol mindent kozosen csindltak, és a széveg
is kozos munka eredménye. Majd az 6n szdmdra fontos tdr-

Az ird szinhdza cim( sorozatban elhangzott beszélgetés roviditett, szerkesztett véltozata. A sorozatot a Miskolci Nemzeti Szinhdz szervezi az Eszak-Magyarorszdg cim(

napilap és a Mt folyéirat kdzremi(ikodésével.

”

sulatban, a Krétakérben az 6nnek fontos rendez8, Schilling
Arpéd azzal bizta meg, hogy irjon drdmai széveget, és ebben
a munkdban nem timaszkodhatott ilyen médon a tdrsulati
héttérre. Ezt én — lehet, t4lzé empétidval, de — Ggy litom,
mint az isteni beavatkozast, a Paradicsom elvesztését, a hir-
telen felndtté véldst az elnytjtott kamaszkor utdn. Drama-
iréként ezeket a személyes élményeket mennyire tudja fel-
dolgozni?

A Phaedra megirdsdig mar vagy tiz évet eltdltottem a szinhdzban,
bemutattdk olyan darabjaimat is, amelyeket mindenféle impro-
vizdcids el6zmény nélkiil irtam. A ,felndtté valdsom” pillanata
inkdbb az volt, amikor ezt a darabomat, a Phaedrit Schilling
Arpad 2005-6s rendezése utdn, Fédra Fitness cimmel Gjrairtam
és 2009-ben meg is rendeztem. Mivel a Krétakér tdrsulata id6-
kozben feloszlott, az esélye is megsziint annak, hogy tgy tud-
junk egyitt dolgozni, ahogyan kordbban. Kemény pillanat volt,
és nagyon nagy kihivds, amivel meg kellett kiizdenem. Az elsé
rendezés, kozel 40 évesen dtbillentett egy bizonyos belsd giton.

Mégis 6n 2006-ban az internetes napléjiban a Phaedra szii-
letését Ggy irja le, mint ami ,,el8tte” és ,,utina” mezdre osztja
az életét. Elgtte 6n inkdbb a szinhdz iréja, utdna inkdbb az
R o

iré szinhadzarél beszélhetiink.

A Krétakor el8tt, 1996-ban szinhdzi alkotétdrsainkkal meg-
alapitottuk a Bdrka Szinhdzat azzal a szdndékkal, hogy nagyon
intenziv muhelymunkdban, improvizativ prébafolyamatok-
ban sziilessenek meg az el6addsok, parhuzamosan a drdmdval.
Ketten voltunk ebben drdmairdk: Kdrpdti Péter és én. Mind a
ketten tgy keriiltiink oda, hogy azért tudni lehetett, képesek va-
gyunk 6ndlléan is darabokat irni, 4m lehet, hogy drdmairéként
mds mindséget, mdsfajta teatralitdst tudunk elérni az dltal, ha
egy hosszabb és a szinészekre figyeld, az improvizdciét hasznd-
16 munkamédszerrel dolgozunk a darabon. Ez egyébként ott és
akkor nem sikeriilt nekiink. A Bdrka fiask6jdnak egyik oka pont
ez volt: nem tudtam ezeket a szovegeket eljuttatni a bemutaté-
ig. Egy kivétellel az dsszes olyan kisérletiink kudarcba fulladt,
amelyben nem elére megirt darabbdl prébaltunk szinhdzat csi-
nalni. Az els6 tdrsulat, amelyik a Bérkdt létrehozta, széeszéledt.
Ekkor mentem 4t a Krétakorhoz, ahol viszont taldlkoztam egy
nagyon erés rendezéegyéniséggel, Schilling Arpaddal, aki mdr
sokkal jobban tudta uralni ezt a fajta nagyon érzékeny folyama-
tot. Mert ez nem annyi, hogy bemegy az ember egy golyéstollal,
meg egy kis papirral és felirja, milyen jokat mondanak a sziné-
szek. Hanem ez nagyon intenziv oda-vissza jdték. Adok-kapok.
En inspirdlom, 8 vélaszol valamit, és ebben nem szabad elveszni,
az embernek a magééként kell megtartania a szoveget. Sét! Az
ir6 adja meg a szerkezetet, a formdt, az ivet, amitdl ez az egész
darab lesz, és nem csak et(idsorozat. Arpaddal ezt sokszor sike-
riilt megesindlnunk. A 2000-es évek elején itthon és kiilfoldon
is fontos el6addsokat hoztunk létre. De a Phaedra mér nem ilyen
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darab volt. Arpad kifejezetten azt kérte, irjam meg ezt a mitikus
torténetet mai szemmel, mai szempontbél, mai darabnak. Es
jatsszuk azt, hogy én ,rendes” ir6 vagyok, 8 ,rendes” rendezd,
aki taldlkozik egy szoveggel, elemzi és szinpadra dllitja azt. Te-
hdt teljesen szakitva azzal a szokdssal, ahogyan mi addig egyiitt
eléaddsokat készitettiink. Ez a stuttgarti szinhdz és a Krétakor
kozos bemutatéja volt a Salzburgi Unnepi Jétékokon. Oridsit
buktunk vele. Kideriilt, hogy ez igy nem megy nekiink. Nem
ebben, hanem egymds inspirdldsiban van az erénk. Ha szétvi-
lasztjuk ezeket a szerepeket, nem mikédik.

Phaedra torténetét hirom véltozatban irta meg. Szimomra
az els6 a leginkdbb j6 és érdekes. A tobbiek, kiilonosen a
Fédra Fitness, reprodukcié, amelynél mintha nem kifejezet-
ten drdmairéi szandék vezette volna, hanem munkit akart
adni a volt krétakoérosoknek. Mi tette fontossa a Phaedra-
torténetet az 6n szdmdra?

Szomortan hallom, hogy az elsé véltozat lenne a legjobb, mert
kemény tiz évem volt abban, hogy eljussak onnan a Fédra
Fitnessig. Miért fontos? Egyrészt majdnem minden olyan nagy
torténet, ami kétezer évig fennmaradt, valami alapvetd emberit
érint benniink, egyszertien nem tud eléviilni. Olyan erds pszicho-
légiai mintdzata van, amit nagyon nehéz egy kortdrs torténettel
létrehozni. Lényeges a darabban a hatalmi jdtszma. Thészeusz
elttinik az Alvildgban hdrom évre. A darabomban kémdban van.
De tetszhalottként is gyakorolja a hatalmat, mikozben felnd egy
generdci6, amelyik elvileg hivatott lenne az orszdg vezetésére. Ez
akkor is nagyon fontos volt nekem, és most is az, de tiz év utin
mds szempontbdl. Lassan-lassan elmdsztam Thészeusz pozicidja
felé, és érdekes volt sokkal tobb empdtidval Gjrairni Thészeusz
nagymonol4gjdt. Amikor mdr elszabadul a kdosz az orszdgban,
a fiatalok 4tveszik a hatalmat, védratlanul visszatér Thészeusz, aki
azt hiszi, hogy nem volt kémdban, hanem nagy tetteket hajtott
végre a vildgban. Tehdt még él, de a valdsdgtdl elszakadt téboly-
ban: viszont ismét 6vé a hatalom. Ennyi év utdn ezt csak dgy
tudtam megirni, hogy neki is rengeteg igazsdga legyen. Minden
drama akkor jé, ha folyamatosan mozgdsban van benne az igaz-
sdg. De ettdl is erdsebb szerintem a legutolsé valtozat, amely
nem a fiatalok szempontjdbdl mondja el ezt a térténetet, hanem
komplexebb, tdbb szempontt megkozelitésbdl.

Ha nem szakadnak el egyméstél Schilling Arpéddal, akkor
is kilépett volna az alternativ szinhdzi vilagbél? Kellett-e ez
a kiilonutassidg ahhoz, hogy 6n nagyon sokféle miifajban
dolgozé szinhézi ember, olykor — a sz jé értelmében véve

— szinhdzi szakmunkis legyen?

Nem kellett hozz4, én mdr régen belekeveredtem a készinhdzi, a
hivatalos szinhdzi életbe. Nagy 6rommel teszem ezt. A Phaedrdval
parhuzamosan irtam a Made in Hungdria cim( musical libretté-
jat. Hogy ez a kettd hogyan fér 6ssze, mdig nem tudom, van ez a
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furcsa kettdsség ebben, sz6 se réla. De ha tehetséges emberekkel
dolgozhatok egy zenés produkcidban, akkor én ugyanannyi 6r6-
met taldlok benne, mint egy mdsfajta, kisérletezds, 6nemésztds,
egymdst megtépds miivészszinhdzi produkcidban.

Mennyire jellemz6 ugyanez a tobbmiifajiisig a kartdrsaira?

Az 6n példdja eléggé egyedinek tiinik.

Misok taldn nem dolgoznak ennyi miifajban. De én a megszdl-
lottja vagyok: szinhdzmdnids. A sokfajtasig nagyon inspirdl6. A
teatralitdsnak sokféle utja van, ahogy eljuthatunk az emberek-
hez, ahogy megforgathatjuk éket, mert ugye azért joviink a szin-
hdzba, hogy itt kizokkenjiink a hétkdznapibdl. Ha csak kicsit, az
szérakoztatd. Ha nagyon kizokkent, azt kevesen szeretik. Hogy
a mesék habos-babosak, vildgosak vagy sokkoldak, ezek tulaj-
donképpen csak drnyalatok. Nem érzem azt a borzasztéan nagy
szakadékot, ahogyan 4ltaldban leirjak ezt. Mint a filmes kozbe-
szédben, ahogyan fesztivilfilmekre és kozonségfilmekre bontjdk
a viligot. Boldogabb filmes kultirdkban nincs igy. Ndlunk sem
volt igy 30 évvel ezel6tt. Ezt a sarkitdst litom a szinhdzban is.

Ezt most ldtja igy, vagy régebben is igy latta?

Ezt régen is igy ldttam, de dacosan ellene mentem. Komolyan
kockdztattam a presztizsemet, amikor fiiggetlen, alternativ szin-
hédzi bozétharcos létemre elmentem a Jézsef Attila Szinhdzba
musicallibrettét irni. A kérnyezetem azt a magyardzatot taldl-
ta: ,kellett neki a pénz”. Ennél drnyaltabb magyardzat f6l sem
meriilt. Persze én mondogattam, hogy miért, de minél t5bbet
mondogattam, anndl gyandsabb lettem. ,Figyelj, ez nem olyan”,
és hogy ,ez fontos”. Miért ne sziilessen nézhetd magyar zenés
eléadds? Miért importéljuk a lejirt Brodway-musicaleket? ,Bla-
bla-bla.” Mindenki azt gondolta, ,kellett neki a pénz”.

Ami igaz is lehet.

Ami igaz is egyébként, a pénz dltaliban kell. De az ilyen meg-
keresések 95 szdzalékdt visszautasitom. Még akkor is, ha nagyon
kéne a pénz. Ha nem ldtok benne olyan lehet8séget, amin ke-
resztiil megmutathatom, hogy ez lehet jo is. A becsvdgy ripacs
médon munkdl bennem.

A napléja viszont a hatdrozottabb és karakteresebb szinhdzi
gondolkodas elkotelezettjének mutatja. Bodé Viktor Katona
J6zsef szinhdzbeli eléaddsa, A nagy Sganarelle és Tirsa kap-
csdn jegyzi meg, egykor a drimdknak még volt valamiféle
tanulsidguk. Nem engedték el az embereket a szinhdzbdl csak
ugy. Most pedig megrugdossik a kozonséget és kilokik az
utcdra. Ezek az 6n szavai, amihez hozzateszi: ,,mi is ezt csi-

naltuk a Krétakorben”.

Igen, de az igazsighoz hozzdtartozik, hogy nagyon tetszett az

a Don Juan-dtdolgozds, amit sajnos nagyon hamar levettek a
misorrdl. De tagadhatatlan, hogy t6bbszor elfog a kétség, hogy
mindig jé dton jirunk-e, amikor az erés hatds kedvéért normdt
sértiink. Példdul a krétakords Feketeorszdg cimi el6addsban. A
szinészek hir-sms-ekre improvizdltak, én ugyanazokra irtam mo-
nolégokar, dalokat, és Arpdd megszerkesztette. Ebbél a kétfajta
vildgbdl dllt 6ssze a darab. Volt egy olyan része, ahol az ame-
rikai katondk iraki foglyokat kinoznak. Itt durvult, erés6déet
a hatdsdramaturgia szerint az eldadds. Es hdt nyilvén fizikailag
nem kinoztdk meg a szinészt, de a hatdrdn voltak. A meztelenre
vetkéztetett emberek megaldzdsa nekem nem esett j6l. Ertettem,
hogy j6 a szdndék, és hogy magyar szinpadon soha nem ldtott
moédon messzire megyiink: ez egy mivészi-mordlis tett. Ugyan-
akkor mégis azt éreztem, hogy ez nem az enyém. Pedig elvileg a
sajdt el6addsunk volt. Kozds.

Mi volt benne, ami miatt nem érezte a sajdtjanak?

Azt éreztem, hogy csak felmutatds marad. Akdrmennyire meg-
aldzzuk a szinészt, ezzel mi itt szerepeliink, és azt mutatjuk,
mennyire bevillalésok vagyunk. Ugyantgy ott van alatta a
ripacséria, mint egy Stdzi—Béni-kettds alate. Csak a Stdzi-Béni-
kettds felvallalja ezt, mi meg nem villaljuk fel. Manirt éreztem
benne, a minthdt, de azt meg nem szerettem volna, ha tovibb
kinozndk a bardtaimat. Ahogyan megtértént A jég cim eléadds-
ban, amikor Péterfy Borit szétpofozta Rdba Roland. Ott is azt
éreztem, hogy ezt nem akarom nézni. Ertem én, mirél szdl ez,
mit mutat és jelent, de ne lisse meg tobbet! Lehet, hogy ez az
én belsé korldtom. Amikor szinhdzat csindlok, nagyjdbol ugyan-
azokkal az emberekkel, ebbdl a szempontbél egészen mdsfajta
esztétika szerint gondolkozom.

Nyilvén ez az 6n esetében nem csak néz8i szabadsdg, hanem
alkotéi korldt — azokat a hatdrokat jel6li, amelyek kozott
a sajdt szinhdzi idedljit megfogalmazza. Abban a vildgban,
amely mindennel akar valamit kezdeni, 6nnel elég nehéz mit
kezdeni: milyen szerzg, kénnyti, komoly, nehéz, megengedd,
feliiletes, mély? Milyen a valédi szinhdzi eszménye?

Hogy hova helyeznek, nem az én dolgom. Nem aszerint déntém
el, hogy csindlom vagy sem, hogy mit fognak rélam mondani.
Ha ldtok hdrom-négy embert, akik valami jéfajta dolgot akar-
nak, és kérnek, én ott vagyok. Akdr most a Kolibri Pincében,
ahol a Gyber Cyrandt csindltuk hdrom nagyon fiatal szinésszel.
Lelkesedéssel és odaaddssal dolgoztam, mert azt éreztem, hogy
fontos dolgokrdl akarunk beszélni olyan emberekkel, akik még
nagyon az elején vannak valaminek, de ugyanolyan nyitottsdg-
gal és bdtorsdggal vdgnak neki, mint ahogyan mi is igyekeztiink
tizenot-hiisz éve.

Egy drimairéi generdcié tagjaként lépett elénk. Még akkor
is igy tartjik, ha kozben nagyon nehéz korosztilyi azonos-

sdgokat taldlnunk mondjuk Térey Jinos, Hdy Jinos, vagy
éppen az 6n munkdi kozott. Nyilvin kellett, hogy legyen
onokben valamiféle késztetés a dramairdsra, hogy éppen a
szinhdzat vilasszik onkifejezési eszkozként, megélhetésként,
vagy mds célbdl. Es kellett késztetés a magyar szinhdz részé-
rdl is, hogy éppen 6noket fogadja be, hirtelen ébredt és id6-
szert érdekl8dés a kortirs gondolatok irdnt. On benne volt,
el tudja mondani nekiink, hogy mi volt az egymadsra taldlds

valédi oka?

Nem biztos, hogy tudom: tdl kdzel van ez az egész. Akiket emlit,
sokfel8l, sokfajta indittatdssal jonnek. Térey Janos, korosztilyd-
nak legjelentésebb koltdje 30 éves volt, amikor elészor darabjdt
mutattdk be: ha Mundruczé Kornél nem gondolja azt a Nibelung-
lakdparkrdl, hogy ez a verses elbeszélés szinhdzra termett, és nem
csindlja meg a Krétakorrel, akkor Térey szerintem nem kezd el
a drdma irdnt érdeklédni. Nyilvdn ez az impulzus kellett hoz-
z4, hogy utdna megirja a Kazamatdkat vagy az Asztalizenét. En
joval elébb elkezdtem, azzal a szdndékkal, hogy a bardtaimmal
ne szdzszor lerdgott darabokkal dolgozzunk, hanem prébdljak
olyan szovegeket adni, olyan helyzeteket teremteni, amelyek ele-
mi er6vel mutathatjdk fel, amiben élink. Ez teljesen mds indu-
lds. Persze borzasztéan szeretném, ha ezek a szévegek irodalmi
éreékkel birndnak. Nem ldtom ezeket a nagyjébdl egy id8ben
indult drdmairékat generdciénak. Rdaddsul — szemben a kortdrs
német vagy orosz vagy ir drimdval — a kortdrs magyar drimdnak
nincs egységes hangja, nem besorolhaté mondjuk egy stilus vagy
egy cimke ald. Ilyen nincs ndlunk, és ez egy szempontbdl baj:
sokkal egyszer(ibb lenne kiilfoldre kozvetiteni, ha ennek lenne
valami egysége. Nagyon sokat ravaszkodnak azok, akiknek ez
a dolguk, hogy a magyar drdmdt valahogy megismertessék kiil-
foldon. Egyes szerz8ket, egyes darabokat lehet, de a kortdrs ma-
gyar drdma mint olyan, nem jelenik meg.

Taldn mert nincs nagy magyar téma, vagy ha van, nincs el-
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szdnds, hogy ezeket irjadk meg a magyar szerz8k.

Azére probélkozunk. A Hazdmbazdm cim( el6addsban a rend-
szervéltds utdni 13 évet dolgoztuk fel, kifejezetten a kozéletre re-
agdlva. Mésfél 6rdban akartuk megmutatni, mi toreént. Nyilvin
leegyszertisitve. Es hat masok is probélkoznak ezzel. A probléma
szerintem az, hogy nincsen igazdn komoly hagyomdnya ennek
ndlunk. Ha végignéziink a magyar drdma nem tl hosszi torté-
netén, ez mindig elnyomdsban sziiletett. Az alapattittd az volt,
hogy ,hogyan irjam le az igazsdgot gy, hogy ne tiltsék be?” Erre
fantasztikusan ki vagyunk képezve! A rendszervaltozds tulajdon-
képpen sokkhatds volt a szinhdzban, a drdmairdsban is. Pir évre
tetszhalott lett minden: mdr direkten lehetett fogalmazni, de
nem voltak meg a technikdk és nem volt meg a csatorna sem,
ahol és ahogyan a néz8 ezt ,vette volna’. A magyar drdma ah-
hoz szokott, hogy dthalldsokkal, utaldsokkal kommunikdljon a
néz8kkel. Kedvenc példdm Spir6é Gydrgy Imposztor cimi, Major
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Tamdsnak irt, a Katona Jézsef Szinhdzban bemutatott darab-
ja, amelyik egy tizenkilencedik szdzadi lengyel szinész példdjin
keresztiil meséle a Kdddr-korszakrdl, az aczéli kultarpolitikdrdl,
amiben akkor éltiink. Es ezt mindenki dekédolta, és borzongaté-
an jo érzés volt, hogy ,.én ezt értem”, és dsszekacsintunk, térténik
valami. Ezt a lehetéséget vették el a szinhdztdl totdlisan *89-ben.
Mudig tart a keresgélés, hogy akkor milyen médon széljunk a k-
zonséghez jelen ideji médon, a szérakoztatdson tdl. Mi az a for-
ma? Ahogy vitatkozni is nagyon nehezen tanultunk meg — még
most sem megy igazdn. Prébdlkozunk durvén, provokativan, de
akkor tobbnyire jon a zsigeri elutasitds. Az dtlagnézd megijed
ettdl. Prébdlkozunk szépen becsomagolni, keriiléutakon hatni
— még nagyon sok szinhdz hasznélja a régi metodikat: klasszikus
darabokat vesz eld, azokon keresztiil tizenget. Akkor a néz8 azt
kérdezi: ,miért beszélnek rébuszokban, amikor mdr lehet norma-
lisan beszélni?” De ha nyiltan beszél a szinhdz, az a reakcié: ,jaj,
ez publicisztika, kozéleti kabaré”. Ragozhatndm tovibb.

Nem feltétleniil kozéleti drimdra gondoltam, hanem a je-
lennel valé barmiféle drdmai szembenézésre. Az én példam
szerint a miskolci rend8rkapitiny azt taldlta mondani, hogy
bizonyos biincselekmények elkévet8i ciginyok. Miutdn a
rendGrség feladata a biin iildozése, és nem a biinelkovetd

szdrmazdsinak nyilvdntartdsa, levaltottik. SzélsGségesen kii-
l6nbo6zd vildgnézetii és gondolkoddst emberek vonultak a
visszahelyezése érdekében az utcdra. Nyilvdn volt, aki azért
tiintetett, mert 1igy gondolta, hogy van cigdnybiinézés, volt,
aki j6 szakembernek tartja a renddrkapitinyt és igy tovabb.
Ez, gondolom, drdmai t6rténet is, ami témdja az életnek, de
kézben nem témdja sem a szinhdznak, sem a dramairéknak.

Mondom, nédlunk ennek nincs meg a kultirdja. Németorszdg-
ban példdul ma mdr nem lehet tigy bemutatni kortdrs eldaddst,
hogy ne legyen valami kdt6dése a napi valésighoz. Ezért gon-
dolom azt, hogy valamilyen szinten minden kézéleti vetiiletet
kap. Mindenki azt keresi, ez hogyan kapcsolédik hozzd, miért
most kellett megsziilessen. Hol vagyok benne én, hol van benne
az én kozérzetem, az én toreénetem? Hol vannak benne az én
kétségeim? De ez itthon nem igazdn mikédik. Tipikus példa
a Hazdmbazdm fogadtatdsa. A pdrizsi bemutaté utdn minden
lap megirta, hogy irigykednek a magyar szinhdzi kultardra, ahol
ilyen el8addsok sziiletnek, erre a bdtorsdgra, ahogyan a magyarok
szembenéznek a multjukkal. Ekozben itthon biidds tojdssal és
paradicsomos hallal dobdltak meg minket, karikds ostorral jot-
tek nekiink. Szerintem ha 8szinték vagyunk egymdshoz, ponto-
san tudjuk, meddig lehet ma elmenni. Nem kell ezt tudomdsul
venni, de lehet tudni, mik a tliréskiiszobok ma Magyarorszdgon,
amelyek kozott még lehet szinhdzat csindlni. Egyébként vissza-
térve a rendSrkapitdny torténetére, biztos, hogy meg lehetne csi-
ndlni szinhdzban. Biztos, hogy nem lenne egyszer(i keresztiilvin-
ni, s erds kétségeim vannak afeldl, hogy mint szinhdz vagy mint
drama lennének-e értékei. De lehet, hogy ez prekoncepcid.
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